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TURKIYE TURKCESINDE ARA-ORTA
KAVRAMLARININ DiLBIiLGIiSELLESMESi

Muna YUCEOL OZEZEN!
OZET

Bu ¢alismada Tiirkiye Tiirkgesinde ara ve orta kavramlarinin
dilbilgisel isaretleyicileri gézlem ve tahmin yoluyla tespit edilmis ve
bu isaretleyiciler yapisal ve anlamsal Ozellikleri bakimindan
degerlendirilmistir. Yapisal ¢oziimleme isaretlerin soz(ciik), sz
Obegi, climle veya soz kalib1 olup olmadiklari, isaretleyicilerde koken
dillerin neler oldugu bakimlarindan yapilmistir. Calijmada zaman
zaman “kavram ¢ozlimlemesi” ifadesi kullanilsa da esasinda kavramin
¢oziillemeyecegi artik bilim g¢evrelerinde genel bir goriis halini
almistir. Buna gore, kavramlar ancak parcalara bolinerek ve
dilbilgisel isaretleri tizerinden anlamsal olarak ¢oziilebilir. Burada da
ara ve orta kavramlari anlambirimcik ¢oziimleme yontemiyle ve
Martorella’nin ~ “kavram  ¢oziimleme” modelinden yararlanarak
incelenmistir. Kavramlarin en gii¢lii dilbilgisel isaretleyicileri ara ve
orta sozciikleri ve bunlarin tirevleridir. Ancak, kavramlar uzak veya
yakin bagka kavram alanlarinin tiyeleriyle de kismi ve dolayli olarak
temsil edilebilmektedir (i¢, normal, standart, genel, iliman, kabul
edilebilir vb.). Bu ve benzeri kavramlarin birtakim dilbilgisel
isaretleyicilerle betimlenmesi bir toplumun zihin yapis1 konusunda da
fikir verir. Bu c¢aliymada, Tiirklerin neyi “arada” veya “ortada”
diigtindiikleri tam olarak tespit edilmemis olmakla birlikte, ara(da) ve
orta(da) kavramlarini hangi dis diinya gergeklikleri baglaminda
olusturduklar1 genel hatlartyla ortaya konmustur. Buna gore Turkler
iyi-kotu, yiksek-alcak, buyuk-kugcuk, yeni-eski, var-yok, siyah-beyaz,
az-cok, belirli-belirsiz, baslangic-bitis, ilk-son vb. kavram giftlerini
“aralayabilmekte” veya bu kavram ciftlerini “ortalayabilmekte”dirler.
“Aralanan” ve “ortalanan” kavramlar genellikle niceliksel kavramlar
degil, nitelikler ve durumlardur.

Anahtar kelimeler: Kavram, bigimbilgisi, s6z kalibi, ara ve orta
kavramlari, dilbilgisellesme.
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THE GRAMMATICALISATION OF ARA-ORTA
CONCEPTS IN TURKISH

ABSTRACT

In this study, grammatical markers of the consepts of between
and the mid in Turkish have been determined through observation and
prediction and these markers were evaluated in terms of structural and
semantic features. Structural analysis was made in terms of whether
the markers are words, phrases, sentences or fixwd expressions, and
what are the languages of origin in the markers. Even though the term
“concept analysis” was sometimes used in the study, the fact that the
concept could not be solved has become a general view in scientific
circles. Accordingly, the concepts can be solved semantically only by
dividing them into pieces and through their grammatical markers.
Here, the concepts of between and mid are examined by semic
analysis method and by using Martorella's “concept analysis” model.
The strongest grammatical markers of concepts in Turkish are ara and
orta words and their derivatives. However, concepts can be
represented partially and indirectly with members of other distant or
close concept areas (i¢ “internal”, normal “normal”, standart
“standard”, genel “general”, iliman “temperate”, kabul edilebilir
“acceptable” etc.). Describing these and similar concepts with some
grammatical markers also gives an idea about the mind structure of a
society. In this study, it has not been determined exactly what the
Turks think “in between” or “in the middle”, but in which context they
have created the concepts of (in) between and mid(dle) in the context
of external world realities. According to this, Turks can “space”
concept pairs of good-bad, high-low, big-small, new-old, have-none,
black-white, more-less, certain-ambiguous, start-finish, first-end etc.
or they can “center” these pairs of concepts. The “spaced” and
“centered” concepts are usually not quantitave concepts, but
qualitative concepts and situations.

Keywords: Concept, morphology, fixed expression, notion of
between and mid, grammaticalisation.

GiRiS

Anlambilim, dilbilimin neredeyse dilbilgisini de asan en zorlu
alanlarindan biri olmay1 siirdiiriiyor: Anlam nedir, nasil ¢oziimlenir,
anlam ve kavram arasinda nasil bir iliski vardir, kavram
¢Ozlimlenebilir mi, kavram nasil &gretilir vb. (M. Karatas Coskun,
kavramlarin ¢ogu kez, bunlarin ne oldugu anlasilmadan 6gretildigini
belirtiyor [2011, s. 5].) sorulari, yap1 ¢oziimlemelerinden ¢ok daha
fazla s6z gotiiriiyor, bu baglamda sayisiz kuram gelistiriliyor, goriis
bildiriliyor. Bugiin bu konular dilbilimciler kadar -hatta belki
dilbilimcilerden ¢ok- felsefecilerin, egitim bilimcilerin, psikologlarin
ve biligsel dilbilimcilerin ilgisini ¢ekiyor. Hatta her bilimsel disiplinin
kendi anlamlarmin ve kavramlarmin pesinde olmasi, anlam ve kavram
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konularini yalnizca sosyal bilimcilerin degil potansiyel olarak fen
bilimcilerin bile arastirma konularina donistiirtiyor.

Cesitli disiplinlerde sik sik karsilagilan “kavram ¢oziimlemesi
(analizi)” teriminin yayginligina ragmen gercekte ¢oziimlenmeye
cahsilan sozciikler iizerinden anlamlardir. U. Bozkurt, anlamin diinya
ile sozciikler arasindaki bir diizleme isaret ettigini, kavramin sozciikle
ortismedigini ve diinyayla ve sozciikle baglantili olmakla birlikte, her
ikisinin de istiinde bir yerde bulundugunu belirtmektedir. Bozkurt’a
gore “(...) anlam, basit bir gosterim iliskisinden ¢ok daha fazlasidir.
Kavram da anlamdan ¢ok daha fazlasidir. Kavram, anlami kapsayan,
kiltirel ve kisisel deneyimlerin de eklemlendigi bir zihinsel
tasarimdir” (Bozkurt, 2018, s. 8). Aslinda bir felsefeci olan T.
Griinberg de Anlam Kavrami Uzerine Bir Deneme baslikli
¢aligmasinda, kavram ¢oziimlemesinin miimkiin olmadigini, olsa olsa
“dile gelmis” birimlerin anlamlar1 {izerine s6z soOylenebilecegini
vurguluyor ve ancak nesnel gergekligi olan sozciiklerin ve
dogrulanabilir,  biligsel onermelerin  anlam  ¢dziimlemesi
yapilabilecegini belirtiyor (Griinberg, 2006). Konuya analitik yaklasan
ve anlam ¢oziimlemesini tanim yapmakla bir tutan Griinberg, esasinda
bu yaklasimiyla anlam konusunun dilbilim ¢ergevesiyle smnirl
olmadigini da ima etmis olmaktadir. Buna ragmen, anlam ve kavram
konular1 dil arastirmacilar igin hala en ilgi gekici konularin basinda
geliyor. Clinkii, ister en genis tanimiyla olsun ister en dar kapsamiyla
olsun, dil, “anlam iletmek” i¢in vardir ve dilbilimcinin bu konulara sirt
cevirme gibi bir liiksii yoktur. Bu ¢alisma da, kavram konusunun
disiplinlerarast oldugu gergegi goz ardi edilmeksizin, ara-orta
kavramlarmm (ve kimi komsu kavramlarin) bir dilci bakisiyla ele
alindig1 bir caligmadir.

Bir dilde bigimbirimler, bicim-s6zdizimsel birimler ve
sozdizimsel birimler (soz(cuk)ler, soz obekleri, ciimleler ve soz
kaliplart) iizerinden bir kavramin smurlari, igerigi vb. lizerine soz
soylemek kolay degildir. Ciinkii -belirtildigi  gibi- kavram,
dilbilgisinden ¢ok bilis’in / zihin’in ve diistince’nin bir birimi olarak
ele alinirsa, bir kavramin dile gelmis yanlari kadar dile gelmemis
yanlart olacagi da kabul edilecektir. Nitekim dis diinya gergeklikleri
(nesneler) zihinde gercegin duragan bir kopyast olarak durmazlar;
soyut olgularda ise bu siire¢ daha devingendir. Ancak yine de dilin
sonlu yapilar olma 6zelligi, arastirmaciy1 siirli yapilar iizerinden bir
yorum ve degerlendirme yapmaya sevk ettiginden, bu yolla bir
kavram incelemesi gorece kolay bir sentetik ¢abaya doniisiir. Clinkii
yapisal birimler gozlemlenebilir, sayilabilir durumdadir, geriye
bunlarin “toplamda” neyi temsil ettiklerini, hangi biitiiniin pargasi
olduklarin1 belirlemek kalir. Bu siirecte islenebilir metin havuzlari,

110



¢UTAD Turkiye Tirkgesinde Ara-Orta Kavramlarinin
Haziran 2020 Dilbilgisellesmesi

daha 6nemlisi islenmis metinlerden olusan derlemler ve kismen de
sozlikkler arastirmacinin isini daha da kolaylastirir. Yine belirtmek
gerekir ki, buradan kavram incelemelerinin kolay bir ugras oldugu
anlamut ¢ikarilmamalidir. Ancak, kavram dilbilgisellestiginde pargali
hale gelmekte, anlamlara boliinmektedir. Baska bir deyisle, kavram
dilbilgisellesmis goriiniimiiyle arastirmacinin nesnesine doniismekte
ve -cesitli disiplinlerden gelecek verilere sirt gevirmemek kosuluyla-
parcalarin tek tek ne anlama geldikleri ve bir biitiin olarak nasil bir
kiimenin tyesi olduklart konusunda goriis bildirmek belli dlgiilerde
olanakli olmaktadir.

Bir kavramin bir dilde nasil dilbilgisellestigi?, nasil isaretlendigi
50z konusu oldugunda ise durum bundan ¢ok daha zordur. Ciinkii bu
kez gozlemlenebilir ve sayilabilir birimler agik¢a ortada degildir.
Aragtirmacinin dnce kavramu bir dilde hangi soz(ciik)lerin, hangi s6z
Obeklerinin ve hangi s6z kaliplarinin, kisacasi hangi yapisal birimlerin
temsil ettigini tespit etmesi ve gozlemleyemedigi i¢in tahmin etmesi
gerekir ki bu ilkinden ¢ok daha analitik ve zorlu bir ¢abadir. Bu
siiregte, metin havuzlar1 ve derlemler arastirmaciya ilk elden yarar
saglamaz. Ciinkii aragtirmacinin, metin havuzlarinda ve derlemlerde
once neyi, hangi isareti, hangi yapiy1 arayacagini bilmesi gerekir.
Aranacak isaretler ve yapilar tespit edildikten sonra, bu isaretlerin ve
yapilarin anlamlari, kullanim 6zellikleri vb. elbette metin havuzlar ve
derlemler iizerinden daha kolay degerlendirilir. Bu tiir ¢alismalarda,
aragtirmacinin  konustugu dilin olanaklar1 konusunda sezgilerinin
ylksek, kullanimlar konusunda algisinin agik ve olast kullanimlar
konusunda da tahmin yeteneginin ileri diizeyde olmas1 gerekir. Ancak,
higbir kullanici -buna kendi ana dilini aragtiran dilbilimeci de dahil-
kullandigi dilin biitiin olanaklarma hakim, biitiin kullanimlarin
farkinda olamaz. Dolayisiyla kavramdan-dilbilgisel isaretlere dogru
yapilacak bir arastirmada, kullanilacak verinin bir yaniyla hep eksik
kalma olasiligi her zaman vardir. Ote yandan kavram sozliiklerini
olusturmanin baska yolu da yok gibidir. Bu baglamda, sozii edilen
zorluklarin  bir sonucu olarak, Tirk¢e igin kavram sozligii
caligmalarinin yeterli diizeyde ve sayida olmadig1 (Bu konuda ilk akla
gelen calismalardan biri olarak bk. Cin, 1971.) belirtilmelidir. Oysa
bir toplumun kiiltiirel yapisinin ve disiince profillerinin ancak kavram
sozliikleri yoluyla betimlenecegi de ortadadir.

2 Burada dilbilgisellesme (grammaticalisation) terimi, “dilde anlamh birimlerin
gorevli birimlere doniismesi” anlaminda degil, “dilde isitilir (yazida goriiniir)
olma, dilin bigimsel diizlemine tasinma, miimkiin bir form kazanma, kodlanma,
sifrelenme, isaretlenme” anlaminda kullanilmustir.
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Bu ¢alisma ikinci zorlugun farkindahigiyla hazirlanmustir ve
gozlemler ve tahminler sonucu elde edilen verinin bir
degerlendirmesini icermektedir. Dilde her isaretin bigimbilgisel veya
bigim-s6zdizimsel olmadigy, iletisim igin dilbilimsel olmayan (non-
linguistic) baska bazi gosterge sistemlerinden de yararlanildig:
bilinmektedir. Bu baglamda ara-orta kavramlarinin da Ornegin
matematik gostergelerle ve simgelerle de ifade edilebildigi
gorilmektedir: 50, %50, %50 %50, “ortalama” anlamimnda X,
“yaklasik” anlaminda p gibi. Dogal olarak bu tiir gostergeler bu
¢alismanin kapsami digindadir.

Giinlik yasamda ara-orta kavramlari ile dogrudan ilgili olan
ortalama kavramlart genellikle basitce “aritmetik ortalama”
anlaminda kullanilir. Buna gore, ortalama bulmak i¢in bir diziyi
olusturan sayilarin aritmetik toplami, o dizideki sayilarm toplam
adedine bolinidr. Ancak bu ifadede “arada olan”, “orta olan” veya
“ortalama olan” her zaman net degildir, tek bir “orta deger” yoktur ve
orta, ortalama, arasinda Vb. gostergeler bazen soyut olgulara ve
durumlara yonelik olarak da kullanilir . Esasinda toplumsal degerlerin
degiskenligine bagli olarak ¢ogu kez neyin arada veya ortada oldugu,
neyin orta deger olarak kabul edildigi, doneme ve dilsel diizleme gore
gorecelik igerir ve bu yizden merkez konum da oélgiilemez. Merkez
konumun olgiilemezliginin nedeni, diinyayla iligkiler (zaman, zemin
ve kosullar) baglaminda “orta” ile hangi yararin saglandiginin ve
hangi basarinm elde edildiginin degisken olmasidir. Omegin, 100’iin
tam puan olarak degerlendirildigi bir smava giren 30 Ogrencinin
10’unun 45, 5’inin 50, 8’inin 60 ve 7’isinin 70 puan aldigi bir
durumda, bu §grenci grubunun basari ortalamasi 55,6 olur. Buna gére
grubun %50’si “vasat” puanin Ustiine ¢ikmustir. Ancak 55,6 puami
genellikle 6grencinin hedefledigi noktalara gelmesine yetmez. Bu
yiizden Tirkiye’de liseye veya iiniversiteye gecis sinavlariyla bogusan
bir dgrenci igin vasat sOzcigi artik “orta” anlamindan ¢ok “kotu”
anlaminda kullanilmaktadir, ¢iinkii vasat not 6grenciyi hedefledigi
“lyi” liseye veya “iyi” iniversiteye tasimamaktadir. Ayrica soz
konusu 30 6grencinin 1’inin 100 tam puan almasi ve / veya 2’sinin 10
puanin altina diismesi, durumu daha da garpik héle getirir. Artik
giinliik dilde de kullanilan “standart sapma” kavrami bu ¢arpikligin
farkindaligiyla gelistirilmis olmalidir. Bir matematik ve istatistik
kavrami olarak ortalama ise, bir veri dizisinin orta konumunun tek bir
say1 ile ifade edilmesi demektir. Ancak “Hayat bir matematiktir.”
yargisi, hayatin soyut bir i¢ diizeni ve yasalart oldugunu anlatmak igin
stk sik kullanilsa da kiiltiir denilen dinamik yapi, degerler sisteminin
salt matematik yontemlerle agiklanmasina olanak vermez. Gergek
hayatta kesin ve net orta degerler yoktur, giizel olan-giizel olmayan,
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etik olan-etik olmayan, yararli olan-yararli olmayan, kabul goren-
kabul gormeyen, saygin olan-saygin olmayan gibi degerlerle ilgili
yalnizca donemsel egilimler vardir. Elbette donemsel egilimleri asan
orta degerler, o toplumun degerler sistemini ve kiiltiirel yapismi verir.
Ancak genis halk kitleleri tiyesi olduklar1 toplumlar i¢in degismeyen,
degismemesi gereken ve 0z olarak degerlendirilen bir gelenekler dizisi
varsaysa da, bir toplumda zamani, zemini ve kosullar1 asan, salt ve
mutlak goriiniimde bir kiiltiirel 6geyle nadiren karsilagilir.

Aritmetik ve istatistik alanlarinda ortalama kavram genellikle bir
say1 dizisini gerekli kilar. Ancak, giinliik hayatta bu kavramlar i¢in
genellikle iki ayr1 konumun, iki ayr1 durumun ve iki ayri noktanimn
varlhig: yeterlidir. Baska bir deyisle, aritmetik ve istatistik alanlarinda
“orta” ve “ortalama” belirlemesi i¢in genellikle ¢oklu bir iligki
gerekirken, giinlik hayatta ti¢lii bir iligki yeterli olmakta, hatta ¢ogu
kez kavramlarin zihinde yalnizca gl bir iligkinin sonucunda
yerlestigi izlenimi dogmaktadir. Calismada da ara-orta kavramlarinin
(bunlarin yani sira baz1 komsu kavramlarin) temsilcisi gibi goriinen
yapisal birimler, bu temsiliyette en az iki ayr1 konum, iki ayr1 durum
ve iki ayri nokta varsa ve boylelikle en az iglii bir baginti soz
konusuysa bu kavram alanlan i¢inde degerlendirilmistir. Buna gére
6rnegin, “biiylik denizlerden karaya sokulmus deniz” anlamidaki ara
deniz kavraminda veya “ana bolimiin alt bagliklarindan her biri”
anlamindaki ara bagslik kavramlarinda iki ayr1 nokta veya iki ayr
konum (ilk-son, 6n-son gibi) yoktur (Ote yandan “bogazlarla ana
denize bagh olan deniz” i¢ deniz kavraminda Marmara denizinde
oldugu gibi, iki ayrt konum vardir: bir biiyiik denizle baglantiy1
saglayan ilk bogaz ve diger biiyiik denizle baglantiyr saglayan ikinci
bogaz). Benzer bigimde ara se¢im kavrami beraberinde ilk segim ve
son se¢im kavramlarini ¢agristirmadigi i¢in veya ara sinav kavramu ilk
sinav kavramini mantiksal olarak zorunlu héle getirmedigi igin bu
calismanin konusu olamaz. Ote yandan, ortaya koymak, ortam,
ortalik, ortalik yer, aradan c¢ekilmek, ara vermek, araya gitmek,
aralarmdan su sizmamak gibi bicimbilgisel olarak orta ve ara ile ilgili
gibi goriinen tiiretimlerin de burada ¢dziimlenmeye ¢alisilan ve “en az
tglii iliski” gerektiren orta ve ara kavramlariyla artik bir ilgisi
kalmamis gibi goérinmektedir. Bunlar olsa olsa orta ve ara
kavramlarinin, yalnizca iki durum, iki konum veya iki nokta arasinda
oncelik sonralik bagintis1 kurarak, hatta zaman zaman yalnizca kendi
kendilerinden ibaret olarak (ogle aras: gibi), bagka kavram alanlari
gelistirdiklerine gosterge olabilir.
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PROBLEM

Tirkiye Tirkgesinde ara-orta kavramlari nasil dilbilgisellesir?®
Bu kavramlar, hangi bi¢imbirimlerle veya bigim-s6zdizimbirimleriyle
(soz 6bekleri, soz kaliplart) isaretlenir? Kavramlart en iyi temsil eden
soperordinate gostergeler hangileridir; hangi gostergeler dogrudan,
hangileri dolayl isaretlerdir? Bu isaretlerin anlambilgisel ve yapisal
ozellikleri nelerdir?

YONTEM

Yukarida kavram ¢oOziimlemelerinin derlem tabanli olarak
yapilmasinin, daha ¢ok veriyle kargilasmak bakimindan en degerli
yontem oldugu belirtilmisti. Bunun yaninda deneysel ve uygulamali
calismalar da hem derlemlerden elde edilen verinin sinanmasini saglar
hem de yeni verilerle karsilasilmasi olasiligini arttirir. Ancak bu
¢alisma, s6z konusu kavramin dilbilgisellesmesine yonelik tahmin ve
gozlemlerin paylagilmasina yonelik betimlemeli bir ¢aligmadir ve
calismanin  yonil  dilbilgisel isaretlerden kavrama dogru’dur.
Calismada ara-orta kavramlari, egitim bilimlerinde daha ¢ok kavram
ogretim  modelleriyle tanman P. H. Martorella’nin kavram
¢Ozlimlemesi esasinda incelenmistir. Martorella (1986), bir kavramin
bir dgrenci grubuna ogretilmeye baslamadan 6nce, grubun o kavrami
ogretmek i¢in uygun olup olmadiginin tespit edilmesinin yani Kavram
Uygunluk Envanteri’nin ¢ikarilmasi gerektigini  belirtmektedir.
Grubun s6z konusu envantere gore o kavrami oOgretmeye uygun
oldugu hiikmiine varilirsa bu kez 9 adimda Planlama Oncesi Envanteri
¢ikarilmalidir. Bu 9 adim soyle 6zetlenebilir:

1- Kavramin yaygin olarak kullanilan ad1 nedir?

2- Kavramin tanimi veya kavramin ayirt edici 6zelliklerinin nasil
diizenlenecegine iliskin kural nedir?

3- Okunan kitap ve basvuru kaynaklarma goére kavramin ayirt
edici dzellikleri nelerdir?

4- Tipik olarak kavrami cagristiran ancak ayirt edici olmayan
ozellikler nelerdir?

3 Friedrich Nietzsche, Béyle Buyurdu Zerdiist adli kitabinda, “Her an yeniden
baglar var olma; her ‘burada’nin etrafinda doner ‘orada’nin topu. Orta, her
yerdedir.” (2019, s. 246) sozleriyle orta kavramini dogrudan dogruya bir felsefe
problemine donistirmiistiir. An i¢indeki birey ardinda sonsuz bir gegmis
birakmustir, 6niinde de belirsiz ve biiyiik olasilikla uzun bir gelecek vardir. Birey
arada bir yerdedir, hatta tam da ortadadir.
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5- Kavrami agiklarken kullanilabilecek ilging ve Ogrenci igin
tamdik 6rnekler nelerdir?

6- Kavrama netlik ve agiklik kazandiracak 6rnek olmayanlar
nelerdir?

7- Kavramin 6rneklerinde ayirt edici olan ve olmayan ozelliklere
dikkat ¢ekmek i¢in kullanilacak olan ipuglari, sorular ve yonergeler
nelerdir?

8- Ornek olanlari ve olmayanlari sunmak igin etkili, ilging ve
diisiinceyi harekete gegirici araglar nelerdir?

9- Kavramin hangi diizeyde Ogrenilmesi beklenmektedir ve bu
nasil 6l¢iilecektir (Karatas Coskun, 2011, s. 97-98).

Goriildiigii gibi bir egitim bilimci olarak Martorella, Kavram
Ogretiminde Temel Model bashikli modelinde konuyu 6gretmen ve
Ogrenci baglaminda ele almakta ve dogal olarak hep “bir kavramimn
belletilecegi hedef kitle” varsaymaktadir. Bir dil arastirmacist igin ise
aslolan kavramin nasil ogretilecegi degil anlamlar tizerinden nasil
¢Ozlimlenecegidir. Buna gore kavram  ¢Oziimlemesi igin
Martorella’nin 9 adimmin 4 adima indirgenmesi yeterli olmaktadir ki
bu indirgeme bazi egitim bilimciler (Kilig, 2009 gibi) tarafindan da
tercih edilmektedir. Bu indirgenmis ve ara-orta kavramilarinin
¢Oziimlenmesinde dikkate alinacak adimlar sunlardir:

1- Kavramin en ¢ok kullanilan adin1 tespit etme,
2- Kavramin ne anlama geldigine dair basit bir tanim yapma,

3- Kavramin karakteristiklerini belirleyen ayirt edici 6zellikleri
ortaya koyma,

4- Kavramla ilgili ayirt edici olmayan 6zellikleri belirleme.

Burada dikkat edilecek olursa, son 2 admmn dilbilimsel
¢aligmalarda tercih edilen ve gosterilenin de pargalara boliinebilecegi
fikrine dayanan anlambirimcik cdziimlemesinden (semic analysis)
baska bir sey olmadigi anlasilacaktir: Kug’un bitiinlikli anlamina
ulagsmak icin canlidir, hayvandwr, ugabilir, kanathdwr, éter vb.
anlambirimciklerin tespit edilmesi gibi. Bu gibi durumlar, kuramlarin,
modellerin ve uygulamalarin zaman zaman benzerlikler tasidigini,
bunlar arasinda ¢ogu kez kesin smirlar olmadigini ve bilim
diinyasinda zaman zaman ayni veya benzer kavramlarm, ifadelerini
farkl terimlerle buldugunu géstermektedir.
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BULGULAR

Asagidaki Tablo, Tiirkiye Tiirkcesinde ara-orta kavramimin
dilbilgisel isartleyicilerini ve bu isaretleyicilerin Guncel Tirkce
So6zluk’teki durumlarini gostermektedir. Calismaya Tiirk Dil Kurumu
tarafindan 2011 yilinda basilan Turkge S6zIik yerine bu kurumun ag
sayfasindaki interaktif Glncel Turkge Sozlik’in esas alinmasmm
nedeni, bu interaktif sozIiigiin degisen ve yeni gelisen kullanimlari da
yansitiyor olmasidir. Caligmada Tablo’daki biitiin isaretleyicilerin
Guncel Turkge Sozluk’te yer alip almadiklan tespit edilmis, ancak
caligmanin hacmini arttirmamak bakimindan, yer alanlar i¢in Guncel
Tlrkce Sozluk’te hangi anlamlarin verildigi belirtilmemistir. Yapisal
belirleme ayrintilara inilmeden ve birimlerin son goriiniimleri esas
alinarak yapilmistir. Tablo’da b. “basit”, ¢. “¢ekimli” ve t. “tiiremis”
anlaminda kullanilmstir.):

Tablo 1. Turkiye Turkcesindeki ara-orta kavramlarinin
isaretleyicileri, yapisal Ozellikleri ve Glncel Tirkge Sozlik’teki
goruntmleri

Ara-Orta Isaretleyicilerin Isaretleyicilerin Guincel Tiirkge
Kavramlarinin Yapisal So6zluk’teki Gérunumleri
Isaretleyicileri Ozellikleri

agik ara 80z obegi Var

ahim sahim degil cumle ahim sahim bigiminde var
alim sahim olma- s6z 6begi ahim gsahum bigiminde var
apis arast 56z dbegi Var

ara b. sézciik Var

ara ara 56z dbegi Yok

ara bulucu 80z obegi Var

ara cimle 56z Obegi Var

arada ¢. sozcuk Yok

arada bir 56z Obegi Var

arada bir yerde s6z Obegi Yok

arada kal- 86z Obegi Var, ancak bu kavramlarin

isaretleyicisi degil

arada ol- s6z 6begi Yok

Aradan ¢. Sozcuk Yok

arada sirada 80z obegi Var

ara eleman s6z Obegi Var

Araf b. sézciik Var

Arafta ¢. sézcuk Yok

arafta kal- s6z 6begi Yok

ara kapt 56z dbegi Var

ara kat s6z 6begi Yok

ara kazang 56z Obegi Var

ara kesit s6z Obegi Var

ara kusak s6z 6begi Yok

arala- t. sbzcik Var
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aralik t. sbzcuk Var

ara mal 80z obegi Var

ara past 56z dbegi Var

ara sicak 80z obegi Var, ancak yapiyla
anlamlandirma birbiriyle
uyumlu degil

arasinda ¢. Sozcuk Yok

arasindan ¢. Sozcuk Yok

arasini / aralarint 80z Obegi Var

bul-

ara sira 80z obegi Var

arada sirada 56z dbegi Yok

ara soz 80z obegi Var

ara tmce s6z Obegi Var

ara yol s6z 6begi Yok

ara yon 56z dbegi Var

arayt bul- s6z 6begi Yok

asag yukart 56z dbegi Var, ancak bu kavramlarin
isaretleyicisi degil

ara yerde s6z Obegi Var

arayuz 56z dbegi Var

averaj b. sozciik Var

az gok 56z begi Var

bazt b. sézciik Var

bazi bazu 56z dbegi Var

bazt zaman(lar) s6z 6begi Yok

bazen t. sdzcik Var

belirli belirsiz 80z obegi Var

belki (de) s6z Obegi Var, ancak yalnizca de edatsiz
olarak

belli belirsiz 50z obegi Var

belli belirsiz hal 86z Obegi Yok

belli belirsizlik s6z Obegi Var

belli belirsiz hale 56z Obegi Yok

gel-

belli belirsiz hale s6z Obegi Yok

getir-

belli belirsiz ol- 56z Obegi Yok

beynelmilel 80z obegi Var

bir derece 56z Obegi Var

bir dereceye kadar 80z obegi Var

buna da siikiir Cimle Yok

cati arast 80z obegi Var

cogunlukla ¢. Sozcuk Var

cokluk t. sozcik Var

devre arast 56z dbegi Var

devletler arast 56z dbegi Var

eh b. sézciik Var

eh iste Cimle Yok

eh soyle béyle Ciumle Yok

ekseri t. sdzcik Var
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ekseriya ¢. Sozcuk Var
ekseriyetle ¢. Sozcik Var
fena degil Cumle Var
fena sayimazg Ciumle Var
fifty fifty s6z Obegi Yok
galiba t. sozcik Var
gece yarisi 56z dbegi Var
gecer t. sdzcik Var
gecer akge 80z Obegi Var
gegerle- t. sbzcuk Var
gecerlen- t. sozcik Var
gecerlet- t. sbzcuk Var
gecerli t. sozcik Var
gecerli durum s6z Obegi Var
gecerlik t. sozcik Var
gegit t. sdzcik Var
genel b. sozciik Var
genelde ¢. sézcuk Yok
genelgecer 86z Obegi Var
genelgecerlik s6z Obegi Var
genel olarak 56z Obegi Yok
genelles- t. sozcik Var
genellegtir- t. sbzcuk Var
genellestiril- t. sozcik Var
genellik t. sbzcuk Var
genellikle ¢. sozcuk Var
gezegenler arast 56z dbegi Var
gri b. sozcik Var, ancak bu kavramlarin
isaretleyicisi olarak degil

gri alan(lar) s6z 6begi Yok
giin ortast 56z dbegi Var
gun ici s6z 6begi Yok
hafta arast 56z dbegi Var
hafta ici 56z Obegi Var
hafta ortasi s6z 6begi Yok
hayat standardi 56z dbegi Var
hig yoktan iyi(dir) Ciumle Var
hig yoktan iyi ol- 56z Obegi Yok
- b. sézciik Var
thk t. sbzcuk Var
ihk¢a ¢. Sozcik Var
1ltm t. sbzcuk Var
thman t. sozcik Var
thmh t. sozcik Var
ihmhlik t. sozcik Var
hy- t sdzcuk Yok
thstir- t. sozcik Var
ihstiril- t. sozcik Yok
- t. sbzcuk Var
i¢ (“ara” anlam b. sozciik Var
bakimindan)
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i¢ deniz s6z Obegi Var

i¢ glveysinden s6z 6begi Yok

hallice

ihtimal t. sozcik Var

ihtimal(dir) ki Cumle Var, ancak yalnizca -dir eksiz
olarak

iki arada s6z Obegi Var

iki arada bir derede s6z Obegi Var

iki arada bir derede 80z obegi Var

kal-

ikisinin arasinda s6z 6begi Yok

(insan igin) t. sbzcuk Var, ancak bu kavramlarin

torpule- isaretleyicisi degil

(insan icin) t. sbzcuk Var, ancak bu kavramlarin

torpulen- isaretleyicisi degil

(insan igin) t. sbzcuk Yok

torpiilenmis

(insan icin) torpult t. sbzcuk Var, ancak bu kavramlarin
isaretleyicisi degil

itidal t. sdzcik Var

itidalini kaybet- 56z Obegi Var

itidalini kaybetme- s6z 6begi Yok

itidalli t. sdzcik Var

itidalli ol- 80z Obegi Yok

itidalli davran- s6z Obegi Yok

itidal sahibi 80z obegi Var

iyi kotu s6z Obegi Var

kararinca ¢. Sozcik Var

kararsiz t. sbzcuk Var

kararsiz kal- s6z 6begi Yok

kararsizhlik t. sbzcuk Var

kabul edilebilir 80z Obegi Yok

kabul edilebilir ol- s6z Obegi Yok

kamusal alan s6z Obegi Var

kararinda ¢. Sozcik Var

kararinda ol- 56z dbegi Yok

kentler arasi 86z Obegi Var

karig- t. sozcik Var

krigil- t. sozcik Yok

kutalar arast 56z dbegi Var

kimi zaman(lar) 86z Obegi Var

kimileyin ¢. Sozcuk Var

kigiler arast 86z Obegi Var

kopru b. sézclk Var

kdpra kur- 86z Obegi Var

kopruleri at- s6z Obegi Var

kopru ol- 56z Obegi Yok

képrii olustur- s6z 6begi Yok

kotii degil Cumle Yok

kotu olma- s6z 6begi Yok

kuliipler arast 50z dbegi Var
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mahalle arasi 56z dbegi Var
makbul t. sdzcuk Var
makbul duzey s6z Obegi Yok
makbul duizeyde s6z 6begi Yok
makbul duzeyde ol- s6z Obegi Yok
makbul hale gel- 86z Obegi Yoc
makbul hale getir- s6z Obegi Yok
makbul ol- s6z Obegi Var
makbul seviye s6z 6begi Yok
makbul seviyede ol- s6z Obegi Yok
makbul seviyeye s6z 6begi Yok
gel-
makbul seviyeye s6z 6begi Yok
getir-
makul t. sdzcik Var
makul duizey s6z Obegi Yok
makul duizeyde s6z 6begi Yok
makul diizeyde ol- 56z Obegi Yok
makul duzeye gel- s6z 6begi Yok
makul duizeye getir- 56z Obegi Yok
makul hale gel- s6z Obegi Yok
makul hale getir- s6z 6begi Yok
makul kil- 56z dbegi Yok
makul ol- 80z Obegi Var
makul dl¢u s6z Obegi Yok
makul seviye s6z 6begi Yok
makul seviyede s6z Obegi Yok
makul seviyede ol- s6z 6begi Yok
makul seviyeye gel- 50z obegi Yok
makul seviyeye s6z 6begi Yok
getir-
makul ve mantikli s6z 6begi Yok
makul ve mantikh 56z dbegi Yok
dizey
makul ve mantikli s6z 6begi Yok
diizeyde
makul ve mantikli s6z 6begi Yok
diizeyde ol-
makul ve mantikli s6z 6begi Yok
diizeye gel-
makul ve mantikli s6z 6begi Yok
diizeye getir-
makul ve mantikli s6z 6begi Yok
hale gel-
makul ve mantikli s6z 6begi Yok
héle getir-
makul ve mantikli 56z dbegi Yok
kal-
makul ve mantikh 56z dbegi Yok
ol-
makul ve mantikli 50z dbegi Yok
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seviye
makul ve mantikly s6z 6begi Yok
seviyede
makul ve mantikli s6z 6begi Yok
seviyede ol-
makul ve mantikli s6z 6begi Yok
seviyeye gel-
makul ve mantikli 56z dbegi Yok
seviyeye getir-
mantiki t. sbzcuk Var
mantikli t. sozcik Var
mantiklilik t. sbzcuk Var
mantikl diizey s6z 6begi Yok
mantikh diizeyde 56z dbegi Yok
mantikl diizeyde s6z 6begi Yok
ol-
mantikl diizeye 80z Obegi Yok
gel-
mantikl diizeye s6z 6begi Yok
getir-
mantkh hale gel- 56z Obegi Yok
mantikli hale getir- s6z 6begi Yok
mantikl kil- 56z dbegi Yok
mantikli ol- s6z 6begi Yok
mantikl olgii 56z dbegi Yok
mantikli seviye s6z 6begi Yok
mantikh seviyede 56z dbegi Yok
mantikli seviyede s6z 6begi Yok
ol-
mantikli seviyeye s6z 6begi Yok
gel-
mantikli seviyeye s6z 6begi Yok
getir-
metinler arast 56z dbegi Var
mezosfer 80z obegi Var
midi b. sézciik Var
midi boy s6z 6begi Yok
milletler arast 56z dbegi Var
muhtemel t. sdzcik Var
muhtemel(dir) ki Cumle Yok
muhtemelen t. sdzcik Var
mutedil t. sdzcik Var
mutedil davran- s6z 6begi Yok
mutedil ol- 56z Obegi Yok
ne siyah ne beyaz s6z 6begi Yok
normal t. sdzcik Var
normalde ¢. Sozcuk Yok
normal hal s6z 6begi Yok
normal hal(ler)de s6z Obegi Yok
normal durum s6z 6begi Yok
normal 50z Obegi Yok
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durum(lar)da
normal hale gel-
normal hale getir-
normal kosul(lar)
normal
kosul(lar)da
normal ol-
normal olarak
normal sart(lar)
normal sart(lar)da
normalleg-
normalegtir-
normallegtiril-
okullar arast
olabilir
olabilirlik
olabil-

olagan

orta

orta agirlik

orta alan

orta boy

orta ¢ag

ortada

ortada birak-
ortada kal-
ortadaki

orta damar
ortada ol-
ortadan kaldr-
ortadan kalk-
orta deri

orta direk

Orta Dogu

orta hall

orta hakem
ortak

orta kaldirim
orta kapt

orta karar

orta kat
ortaklas-
ortaklasa

orta kulak

orta kulvar

orta kusak
ortala-
ortalama
ortalama olarak
ortalan-

ortalat-

50z 6begi
50z obegi
86z Obegi
50z obegi

50z obegi
50z obegi
80z Obegi
50z obegi
t. sézcuk
t. sdzcik
t. sézcik
50z obegi
86z Obegi
50z obegi
86z Obegi
t. sozcik
b. sézciik
50z obegi
50z obegi
80z obegi
50z obegi
¢. Sozcik
50z obegi
80z obegi
¢. Sozclik
80z obegi
50z obegi
80z obegi
50z obegi
80z obegi
50z obegi
50z obegi
86z Obegi
50z obegi
t. sézcuk
50z obegi
86z Obegi
50z obegi
50z 6begi
t. sdzcik
t. sézcuk
50z obegi
86z Obegi
50z obegi
t. sdzcik
t. sézcuk
50z obegi
t. sézcuk
t. sdzcik

Yok
Yok
Yok
Yok

Yok
Yok
Yok
Yok
Var
Var
Yok
Var
Var
Var
Var
Var
Var
Var
Yok
Var
Var
Var
Var
Var
Yok
Var
Var
Var
Var
Var
Var
Var
Var
Var
Var
Var
Yok
Var
Var
Var
Var
Var
Yok
Var
Var
Var
Yok
Yok
Var
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ortalt t. sozcik Var
orta malt 80z Obegi Var
orta masa(st) 50z obegi Var
orta mektep 86z Obegi Var
ortanca ¢. Sozcik I. anlam bakimindan var
orta nokta 86z Obegi Var
ortaokul s6z Obegi Var
orta oyunu sz obegi Var
ortaégrenim 80z obegi Var
ortadgretim 56z dbegi Var
orta parmak 80z obegi Var
orta saha s6z Obegi Var
orta sehpa s6z 6begi Yok
ortasini bul- 56z dbegi Var
orta siklet 80z obegi Var
orta seker 56z dbegi Yok
orta sekerli 80z obegi Var
orta tedrisat 56z Obegi Var
orta uc 80z obegi Var
orta yash 56z dbegi Var
orta yaylak s6z Obegi Var
orta yol 86z Obegi Var
orta yolu bul- s6z Obegi Yok
orta yuvar 80z Obegi Var
Olgii t. sozciik Var
Olgulii t. s6zcik Var
olcululuk t. sozcik Var
olctnla t. sozcik Var
refuj b. sézclik Var
satir arast 86z Obegi Var
standardizasyon t. sbzcuk Var, ancak tam olarak bu
kavramlarn isaretleyicisi degil
standardize et- s6z Obegi Yok
standart b. sézclik Var, ancak tam olarak bu
kavramlarin isaretleyicisi degil
standart hale gel- 56z Obegi Yok
standart hale getir- s6z 6begi Yok
standartlas- t. sozcik Var
standartlagtir- t. sozcik Var
sehirler arast 56z dbegi Var
soyle biyle 80z obegi Var
soyle bayle ol- 56z dbegi Yok
tavan araligt 80z obegi Var
tavan arast 56z dbegi Yok
toplumlar aras: 80z obegi Var
uluslararasi 56z dbegi Var
umuma agtk hale s6z Obegi Yok
getir-
umumi t. sbzcuk Var
umumilik t. sdzcik Var
umumf surette 50z Obegi Yok
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umumiyet s6z Obegi Var
umumiyetle 80z Obegi Var
unisex s6z Obegi Yok
uzak ara 86z Obegi Var
iilkeler arasi 56z dbegi Var
iiniversiteler arasi 86z Obegi Var
var yok s6z Obegi Var
var yok arasi 56z dbegi Yok
var yok arast hale s6z 6begi Yok
gel-
var yok arast hale s6z 6begi Yok
getir-
var yok arast ol- s6z 6begi Yok
varla yok arast 56z dbegi Var
Vasat b. sézciik Var
vasat hale gel- s6z Obegi Yok
vasat hale getir- s6z 6begi Yok
vasat kil- 56z dbegi Yok
vasati t. sdzcik Var
vasatlag- 56z dbegi Yok
vasatlik t. sbzcuk Var
yaklagik t. sozcik Var
yaklasik deger 56z dbegi Var
yaklasik olarak 80z Obegi Var
Yar b. sézciik Var
yart buguk 86z Obegi Var
yaruda kal- 56z dbegi Var
yardan- t. sozcik Var
yarilat- t. sbzcuk Yok
yari yartya 86z Obegi Var
yari yariya gel- 56z dbegi Yok
yari yartya paylas- 86z Obegi Yok
yari yariya kiris- s0z obegi Yok
yari yolda birak- 56z dbegi Var
yasam standardy 80z obegi Var
yet- b. sézclik Var
yeter t. sozcik Var
yeter derece 56z Obegi Yok
yeter derecede 80z obegi Var
Yeterince ¢. sézcuk Var
yeteri kadar 80z obegi Var
Yeterli t. sdzcik Var
Yeterlik t. sdzcik Var
yeter dlcude 56z Obegi Yok
ylzde eli ytzde elli s6z 6begi Yok
yuzde elli s6z Obegi Yok
zaman zaman 50z dbegi Yok

Tablo’dan da anlasilacag: iizere, Tiirkiye Tiirk¢esinde ara-orta
kavramlariyla ilgili 380 isaretleyici tespit edilmistir. Bunlardan 152°si
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Glincel Tirkee Sozlik’te hi¢ yer almamigtir, 14’4 farkli bir
bigimbilgisel goriiniimle veya az ¢ok farkli bir anlamlandirmayla yer
almistir, 214’0 ise ayni bi¢im ve c¢alismanin odaklandigi anlamla
anlamlandirilmis olarak yer almustir. Bu isaretleyicilerin yapisal ve
anlamsal 6zellikleriyle ilgili tespitler ise sOyle siralanabilir:

YAPISAL GORUNUM

Tablo’ya gore, ara-orta kavramlarinin isaretleyicileri yalniz
kavram adlartyla (ara ve orta sozciikleriyle) koktes bicimbirimler
veya bigim-sozdizimbirimler degildir; ara-orta kavramlarinin
isaretlenmesinde ara ve orta sozciikleri disinda i¢, 1/i-, makul, normal,
yart Vb. sozcuklerin de Uretici bir gorev Ustlendikleri gorulmektedir.

Kavramlarin isaretleyicilerinin biiyiik bolimii climle veya s6z
Obegi goriinimde kalip sozlerdir. 381 isaretleyicinin 10’u cilimle,
280’s1 ise soz Obegi formundadir. Baska bir deyisle, 290 isaretleyici
sozciikten biiylik birimlerdir. S6z 6begi formundaki isaretleyicilerin
cok blyiik boliimiiniin (75 adet) dogrudan dogruya sifat tamlamasi
oldugu goriilmektedir. Sozciik boyutundaki isaretleyicilerin 17’si basit
sozciik, 55’1 tiremis sozcliik ve 19’u ¢ekimli sozciiktiir. Cekimli
sozciiklerin biiyiik bolimiinde de kaliplasma egilimi vardir ve
sOzlukbirim olarak ana madde basi olmaya aday bir goriniim
sunmaktadirlar.

[saretleyicilerin kdken dillerine bakildiginda, bunlarin ¢ok biiyiik
bolimiiniin Tiirkge veya igerisinde Tiirk¢e disinda herhangi bir sdzciik
bulunmayan isaretleyiciler oldugu goriilmektedir. Bunun yani sira,
dogrudan dogruya baska bir dilden kopyalanmis isaretleyiciler ve
icerisinde bagka bir dilden kopyalanmis sozciik bulunan isaretleyiciler
de vardir. Bununla ilgili sayisal goriiniim soyledir:

e Yalnizca Turkge bir bicimbirimden veya bi¢gimbirimlerden olusan
isaretleyiciler: 183 adet

e Yalmizca Arapca bir bigimbirimden veya bigcimbirimlerden
isaretleyiciler: 28 adet

e  Yalnizca Fransizca bir bi¢imbirimden veya bi¢imbirimlerden
isaretleyiciler: 8 adet

e Yalnzca Ingilizece bir bicimbirimden veya bigimbirimlerden
isaretleyiciler: 1 adet

e Tirkge bagimsiz bir bigimbirimle Arapga bir bi¢imbirimden
olusan isaretleyiciler: 111 adet
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e Tirkge bagimsiz bir bigimbirimle Fransizca bir bigimbirimden
olusan isaretleyiciler: 21 adet

e Tiirkge bagimsiz bir bigimbirimle Fars¢a bir bigimbirimden
olusan isaretleyiciler: 13 adet

e Tiirkge bagimsiz bir bigimbirimle Ingilizce bir bigcimbirimden
olusan isaretleyiciler: 2 adet

e Tirk¢e bagimsiz bir bi¢imbirimle Yunanca bir bi¢imbirimden
olusan isaretleyiciler: 2 adet

e Tirk¢e bagimsiz bir bigimbirimle Arap¢a ve Fransizca
bigimbirimlerden olusan isaretleyiciler: 7 adet

e Tirk¢e bagimsiz bir bigimbirimle Arapca ve Farsca
bigimbirimlerden olusan isaretleyiciler: 1 adet

e Arapca bagimsiz bir bigimbirimle Fars¢a bir bigimbirimden
olusan isaretleyiciler: 3 adet

e Arapca bagimsiz bir bigimbirimle Fransizca bir bigimbirimden
olusan isaretleyiciler: 1 adet

Yapi ile anlami bir gostergenin iki yiizii olarak ele aldigimizda,
bu yapisal goriiniim $oyle yorumlanabilir: Ara-orta kavramlarmin
isaretlenmesinde kullanilan sozler biiyiik 6lgtide Tiirkgedir: 183 sozde
yalnizca Tiirkge bagimsiz bigimbirimler vardir, 157 sozde Tiirkge bir
veya birden ¢ok bagimsiz bigimbirim vardir; isaretleyicilerin ¢ok
biiyiik bolimiinde ise Tiirkge bir veya birden ¢ok bagimli bigimbirim
bulunmaktadir. Tirklerin kiiltiirel olarak neyi orta , arada ve kabul
edilebilir deger olarak isaretlediklerini ortaya koymak igin ¢ok yonlii
caligmalara gereksinim var. Ancak, ortada olan, arada kalan ve
kismen belirsiz olan’in (Acaba Tirk¢e belirlilik ve belirsizlik
kavramlarmi nasil isaretler?) yukaridaki goriiniimle isaretlenmesi, bu
kavramin dilbilgisellesmesi siirecinde ¢ok biiyiik 6l¢tide Tiirk bilisinin
etkili oldugunu gostermektedir. Elbette, bu kavramlar i¢in neden bu
kadar cok isaretleyici var, sorusunun cevaplanabilmesi i¢in hem baska
dillerdeki durumlan tespit etmek hem de Tiirkgeyle ilgili artzamanh
calismalar yapmak kac¢inilmazdir. Bu tirden ¢aligmalar, bu
kavramlarm isaretlenmesinde donemlere bagl ne gibi degisiklikler
oldugunu tespite de olanak tanir. Kavramlarin en Dbasat
isaretleyicilerinin neler olduguni belirlemenin tek yolu bu artzamanli
calismalarla siklik tespitidir. Ancak sikligin da biiyiik oranda dildist
etkenlerle (modalar, itibar arayis1 vb.) bicimlendigi hatirda
tutulmalidir.
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ANLAMSAL GORUNUM

Ara-orta kavramlarma Martorella’nin (1986) modelinde goriilen
ve yukarida sozii edilen ¢oziimleme adimlart uygulandiginda su
goriiniim ortaya ¢ikmaktadir (Bu ¢alisma uygulamali ve deneysel bir
¢alisma olmadigr igin son Morteralla’ya atfedilen 3 adimla ilgili
tespitlerin de kisisel oldugu ve yeni verilerle yanlislanabilecegi
gozden uzak tutulmamalidir. Bu tespitler, Tiirkiye Tiirkgesi giinlik
dilindeki* ara-orta kavramlarinin, bu dili konusanlarin zihninde nasil
yer aldif1 konusunda ipuglar verecektir.):

1- Kavramin en ¢ok kullanilan adlar1 ara ve orta’dir. Bu adlar,
tamamen dilbilgisel isaretlerin sikligina bakilarak tespit edilmistir.
Nitekim isaretliyicilerde ara ve orta sdzciklerinin ve bicimbilgisel
olarak ara ve orta sozciikleriyle ilgili bigimbirimlerin agik bir
ustiinliigi vardir: 71 adet ara ve ilgili s6z ve 59 adet orta ve ilgili soz.
Bu durum  Tirkiye  Tlrkcesinde ara-orta  kavramlarinin
dilbilgisellesmesinde ara sdzciigiiniin superordinate bir konumda
oldugunu, bunu orta sozciigiiniin izledigini gostermektedir. Boylece
ara ve orta sozclkleri kavramlar i¢in norm sézctklerdir.

2- Kavramlarin basit tanimlari: Ara “iki seyi birbirinden esit
olarak veya olmayarak ayiran uzaklik”, orta “iki kenardan, iki
konumdan veya iki noktadan merkeze dogru yaklasik olarak ayni
uzaklikta olan yer” (Bu tamimlar, tamamen giinlik yasamla ilgili
gozlemlere ve dilbilgisel isaretlerle ilgili -varsa- sozlikbilimsel veriye
dayanarak yapilmistir. Buna gore, ara ve orta kavramlari i¢in uzaklik
en 6nemli imgedir. ara kavraminda uzaklik merkezden disa dogru
olusurken, orta kavraminda distan merkeze dogru olusmaktadir). Bu
durum Sekil 1°de goriilmektedir:

* Ginlik dil terimi su varsayimlarla kullamlmistir: Giinliik dil, yoresel agiz
degildir; giinliik dil yalnizca sozli dil degildir; giinlikk dil yalnizca sokak dili
degildir; giinlik dil yalnizca standart dil degildir; giinliik dil yalnizca yazinsal
hatta yazili dil degildir; giinliik dil yalmizca belirli bir kesimin dili degildir;
giinliik dil bilim dili degildir. Giinliik dil bu diizlemlerin hepsinden izler tasiyan
ama hepsinin tistiinde bir varyasyondur. Kabaca bir bilim insaniyla bir manavin,
bir opera sanatgisiyla bir su tesisat¢isinin, bir yazarla bir c¢obanin vb.
karsilastiklarinda veya 85 yasinda hi¢ egitim gérmemis bir dedeyle yurtdiginda
doktora yapmakta olan torununun iletisim kurarken kullandiklar: katmanlar tsti
bir dildir. Giinliik dilde belirli bir zamansal ve cografi kesit vardir, ancak bu dili
olusturan degiskenler devingendir. Hemen belirtmek gerekir ki Tirkiye
Tiirkgesinde tizerinde en az ¢aliyma yapilan dil, burada tanimlanmaya calisilan
gunluk dildir.
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Sekil 1: ARA ve ORTA kavramlarinda merkez konum-uzaklik iligkisi

ORTA|

3- Kavramlarin karakteristiklerini belirleyen ayirt edici 6zellikleri
ortaya koyma: “uzaklik”, “ortada olma (kalma veya bulunma)”, “arada
olma (kalma veya bulunma)”, “esnek olma”, “belirsiz olma”, “l¢lu
veya ¢oklu iligkiyle ortaya g¢ikmasi”, “bir boyutlu (genislik veya
yiikseklik), iki boyutlu (genislik ve yiikseklik) veya (¢ boyutlu
(genislik, yiikseklik ve derinlik) olma”. Boylece “ara’da veya orta’da
olan”, 6l¢tim kriterlerinden belli bir uzakliktadir, bu uzaklik genislikle
ve / veya yukseklikle ve / veya veya derinlikle ilgili olabilir, esnektir,
belirsizdir, U¢li veya ¢oklu iliskiyle ortaya ¢ikar.

4- Kavramlarla ilgili ayirt edici olmayan ozellikleri belirleme:
“net olmama”, “kesin olmama”, “belirli / belirgin olmama”, “yoruma
actk olma”. Boylece “ara’da veya orta’da olanda”, netllk aciklik,
belirginlik yoktur, yoruma agiktir, hatta cogu kez tam bir 6lgiim ve
hesap sonucunda olugmaz.

7 FLT

Tablo’daki isaretleyiciler incelendiginde ara kavramimin daha ¢ok
belirli noktalara ve konuma, orta kavraminin ise -matematiksel alginin
tersine- daha ¢ok nitelige ve duruma yonelik oldugu goriilmektedir.
Bagka bir deyisle, ara kavramimin gostergesi olan sozler daha g¢ok
konum (ara ciimle, ara kapi, ara kat, ara yon, iki arada, kitalar arasi,
sehirler arast gibi), orta kavraminin gostergesi olan sozler daha ¢ok
nitelik ve durum (orta boy, ortada kal-, orta damar, orta halli, orta
oyunu, ortadgretim, orta saha gibi) belirtmektedir. Orta’nin nicelik
belirtme 6zelligi ancak ¢ok smirli baglamlarda ve dolaylidir. Ornegin
yukaridaki bigimbilgisel olmayan isaretler, “Domates’in kilosu kag
liraydi, 5 mi 6 m1?” “Ikisinin ortast (= 5 buguk lira).” gibi. Bu durum,
ara kavrammin daha ¢ok bir veya bir veya iki boyutta (genislik ve /
veya yikseklik), orta kavrammn ise ii¢ boyutta (genislik, yiikseklik
ve derinlik) algilandifim gdstermektedir. Ote yandan, ara ve orta
kavramlar1 hatta IC kavramm sik sik nobetlesmektedirler: orta kapi /
ara kapi, hafta arasi / hafta ortasi / hafta i¢i, giin ortast / giin igi,
(veya iki ates arasinda kal- / iki ates ortasinda kal-) gibi
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3. ve 4. adimdaki belirlemelere gére ve Tablo’daki
isaretleyicilerin en tipik temsilcileri esas alindiginda ara / arada ve
orta / ortada ile ayn1 veya komsu kavram alaninda bulunan birtakim
baska kavramlar oldugu da goriilecektir. Sekil 2 bu kavram alanlariyla
ilgili fikir vermektedir (Sekil 2°de ara(da) ve orta(da) kavramlariyla
ayni veya yakin kavramlar alfabetik sirayla; bu kavramlarn azalan
veya artan Olglide dislayan kavramlar ise karmasik sirayla ancak
eslesmis olarak verilmistir. Ciinkii ara(da) ve orta(da) isaretleyicileri
¢ogu kez aym anda birden ¢ok dislanmis kavrama gonderme
yapabilmektedir.):

Sekil 2. Ara(da) ve orta(da) ile ayn1 veya komsu kavramlar ve
bunlar diglayan diger kavramlar

| ARADA)
ORTADA)
|
EAPALL AHDN SAHIMN ACIE
KOTU /FENA ARAFTA Tl
CIRRIN AJAG] YUKARI GUZEL
EERBAT AZGOK HARKA
OLMAZ BAL L OLUR
OLAGANDISI BELIRLI/BELLIBELIRSIZ OLAGANTSTY
ASLA BELKI MUTLAEA
EICER ZAMAN BIR DERECE EER ZAMAN
ZARARLI 3 YARARLI
SYAH FENA SAYILMAZ BEYAZ
NORMAL OLMAYAN GALIBA NORMALIN USTUNDE
BELRSIZ GEGER. BELIFLI/BELLI
S0GUE GEGERLI SICAR
ix GENEL N
oN Gl ARKA
ALCAE /DUSUE LAY YUKSEE
SEVDEEZ 1CINDE SEVIMLE
AZ THIDAL GOE
TOK I ARADA VAR
VASATIN ALTINDA IMDALLL VASATIN USTUNDE
EESEK WIRQTw TAN
HAYR KABUL EDILEEILIR EVET
IMEANSIZ/OLANAKSIZ | KARARDDA MUMEUN / OLANAELT
Asadl KRMILEYIN YUEART
EADIN veva EREEE EREEE veya EADIN
EARANLEE AYDINLIE
K BUYLE
GUCLT
UZUN
BASARIL
GENTS
AG ! TOK
CEHENNEM MUTEDLL CENNET
ARSAM NE SIYAHNEBEYAL SABAH
GECE NORMAL GUNDUZ
EI§ CLABILIR TAZ
KUEY OLAGAN CGUNEY
BATL OQLCTLU DOGT
FAXIR/ YOESUL CLEURLY ZENGIN
EURD REFU! I5LAE
BU STANDART 0
MiNE JOYLEBOYLE NAXT
ASGAR] UMD AZAM
OZENSIZ UNISEL OZENLI
VAR YOK
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Acaba Sekil 2°deki isaretlerin hangileri ara ve orta kavramlarini
dogrudan, hangileri dolayli olarak isaretlemektedir? Burada dogal
olarak en dolaysiz isaretleyicilerin kavramlarin adi olarak algilanan
ara ve orta sozciikleri ve bunlarin tiirevleri oldugu séylenebilir. Buna
gore, Tirkiye Tirklerinin bilisinde kavramlart en ¢ok c¢agristiran
sozclkler ara ve orta sozciikleridir ve bu da bu sozciiklerin kavrami
en iyi temsil eden, kavramlari en dolaysiz olarak isaretleyen
bi¢imbirimler oldugu anlamina gelmektedir. Ancak dogaldir ki, bu,
tam bir biligsel dilbilim sorunudur. Boylesi bilissel bir soruna, derlem
tabanli olmadigi igin en azindan sikliklar iizerinden yorum
yapilamayan dilbilimsel ¢alismalarla ¢8zim sunmak gugtr.
Boylelikle, dilbilimsel bir bakisla, kavramlarin superordinate (temsil
giicii en yiiksek olan ve bu bakimdan prototip olabilecek anlam ve bu
anlamin gostergesi) ve subordinate (temsil giicii azalmis olan ve
kavram kiimesinin bagka kiimelerin de iiyesi olabilme olasilig1
yiikselen anlamlar1 ve bu anlamlarin gostergesi) diizenleri hakkinda
yorum yapmak da kolay degildir. Ancak Tiirk¢edeki ara ve orta
sozciikleri gibi Ornegin Arapga vasat, beyn veya Fransizca midi,
normal soézciiklerinin de kavramin dogrudan temsilcileri oldugu
sOylenebilir. Kavrami temsiliyette, kimi gostergeler dolayli kimileri
ise cok dolayli bir konumdadirlar. Ornegin, séyle boyle, iyi kétii, az
cok, var yok dolayli; muhtemel, mutedil, 6l¢llu, standart ise cok
dolayli temsilcilerdir. Boylelikle gostergelerin ara ve orta
kavramlarimi azalan veya ¢ogalan orandaki temsil giicii, sz konusu
gostergelerin  gosterilenlerinin - de  simirlann konusunda  fikir
vermektedir.

Ote yandan, insanin anlam diinyas: karsisinda dilbilgisi bir sonlu
yapilar biitinii oldugundan, baska bir deyisle paradigma sonsuz,
sentegma sinirli oldugundan genellikle her anlam dilbilgisinde 6zerk
bir yapiyla karsiligin1 bulmaz. Boylece, genellikle bir dilbilgisel yap1
bazen birden c¢ok anlami isaretleyebilir, birden ¢ok islevle
kullanilabilir. Bu baglamda, Tiirkgedeki bilgi kipligi (olasilik,
varsayim, ¢ikarim vb.) (ayrintili bilgi i¢in bk. Kerimoglu, 2011; Hirik,
2017) isaretleyicilerinin bir boliimiiniin ara ve orta kavram alanlarinin
da isaretleyicisi gibi goriinebilirler: olabilir, belki, galiba, muhtemelen
gibi. Kavramlar zihinde birbirlerine degmeden mi yoksa sarmal
bigimde mi yer alirlar sorusu simdilik tam olarak ¢oziilmemis olsa da,
genellikle sarmal bir goriiniimle yer aldiklar1 goriisii yaygindir.
Tiirk¢ede “kavram alam” terimini ilk kullanan arastirmacilardan biri
olan D. Aksan, Alman dilbilimci J. Trier’in “dil alani (Spracfield)”
teriminden esinlenmeyle, kavramlarin zihinde birbirinden soyutlanmis
olarak degil bir mozaigin parcalari gibi birbirlerini sinirlandirarak yer
aldigim soylemek ve kavram alani terimini “birbiriyle iliskili ve
birbirine yakin kavramlarin, esanlamlilarin, i¢inde diisiiniildiikleri
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alan” olarak tanimlamaktadir (1989, s. 254). Buna gore, kavramlar
gibi, bu kavram alaninin iginde yer alan anlamlarin gostergeleri olan
sozcukler de anlam olarak birbirilerinden uzak veya ¢ok uzak durmaz,
kavram alan1 denilen yapiyr destekler. Belirtildigi gibi, diinya
bilgisinin ve dis gerceklik algisinin, dilbilgisine (bigime, bigim-
s0zdizimine) gegisi sirasinda ilgili kavram alanmni en iyi temsil eden
dilbilgisel birimlerin neler oldugunu ve bir kavram alanmmin komsu
kavram alanlariyla iliskisini belirlemek i¢in siklik ve baglam
coziimlemelerine  gereksinim  vardir. Ormegin  bilgi  kipligi
isaretleyicileriyle ara ve orta kavramlarinin isaretleyicileri arasina
nasil bir sinir ¢izilecegi, ancak boylesi ¢alismalarla netlik kazanabilir.

Sekil 2 incelendiginde ara ve orta kavramlarinin baska bazi
kavramlarla iligki kurarak anlambilgisel kategoriler olusturdugu
goriilecektir. Bu iligkiler, ara ve orta kavramlarinin genellikle ara’ya
alinan veya orta’lanan iki diinya ger¢ekligine dogrudan veya dolayl
gonderme yapmasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Yine bu iliskiler, Turkiye
Turklerinin neleri “ortalanma” veya “arada olma” potansiyeliyle
diisiindiiklerini de gostermektedir. Ornegin:

agir degil hafif degil: orta agirlik, orta siklet vb.

algak degil yiiksek degil: orta yaylak vb.

asag1 degil yukari degil: asagi yukari vb.

az degil cok degil: orta seker, yar: yariya vb.

bas degil son degil: ara karar vb.

baslangicta degil bitiste degil: ara ciimle, hafta arasi, giin
ortast Vb.

belli / belirli degil belirsiz degil: belirli / belli belirsiz vb.

e birbirine denk (veya esit) 6gelerden biri (veya birileri) degil
oteki (veya otekiler) degil: apis arasi, ara yol, ara yén, ara
kesit, ara kusak, okullar arasi, orta ¢ag, orta deri, orta
kulvar, orta kusak, orta parmak, orta saha, orta yol, refiij,
sehirler arasi Vb.

birincinin sonu degil ikincinin bas1 degil: devre arasi vb.
buyiik degil kiiciik degil: orta boy vb.

dis yiizey degil i¢ ylizey degil: ¢ani aras, tavan arasi Vb.
diisiik degil yiiksek degil: ortacgrenim, ortacgretim (Bu iki
ifadede esasinda iki noktanin imgesi arasinda bir karisiklik
vardir. ifadelerde “ilk-orta-yiiksek” imgeleri ile “diisiik-orta-
yiiksek™ imgeleri birbirine karigmus, “ilk” imgesiyle “diigiik”
imgesi nobetlesmistir.), ortaokul vb.

e cksik degil fazla degil: yeterince, yeterli, gecerli vb.

e eski degil yeni degil: orta yash vb.

o evet degil hayir degil: eh, eh iste vb.
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Bazi

hep (her zaman) degil hi¢ (hicbir zaman) degil: ara ara,
arada, ara sira, arada sirada, bazen, bazi bazi, kimileyin
vb.

i¢ degil dis degil: ara kap:, ara kat, orta kapi, orta kat, orta
kulak vb.

ileri degil geri degil: orta ug vb.

ilk degil son degil: ara baglanti vb.

iyi degil kotii degil: ahuim sahim degil, iyi kotii, soyle boyle
vb.

lise mezunu degil lisans mezunu degil: ara eleman vb.

6n degil arka degil: arayuz vb.

sicak degil soguk degil: i/ik, tltman, mutedil vb.

siyah degil beyaz degil: ne siyah ne beyaz, gri vb.

soyle degil boyle degil: bazi, sdyle boyle vb.

tam degil eksik degil: ara kazang, orta karar vb.

uzak degi yakin degil: Orta Dogu

uzun degil kisa degil: orta boy

var degil yok degil: var yok, yari yariya vb.

yasli degil geng degil: orta yash vb.

zengin degil fakir degil: orta halli vb.

isaretleyiciler, “ortaladigi” ya da “araladigi” diinya

gergekliginin yalniz bir’ine gdnderme yapmaktadir:

belirli degil arada / ortada: hafta arasi, hafta ici, mahalle
arasi Vb.

esit degil arada / ortada: a¢ik ara, uzak ara vb.

dogrudan degil aradan / ortadan: ara pasi vb.

belli / belirli bir kesim i¢in degil ortada / ortaya: ortaklasa,
orta mali, orta oyunu vh.

kapali yerde degil arada / ortada: orta oyunu vb.

kenarda degil arada / ortada: orta masa(si), (GUnimuzde
“orta masalar” giderek odalarm kenarinda kullamlmaya
baslamustir.), orta sehpa vb.

Bazi isaretleyiciler ise “ortaladigi” ya da “araladigi” diinya
gercekligine agik bir gonderme yapmadigi i¢in her durumda
kullanilabilme 0Ozelligi gosterebilmektedir. Baska bir deyisle, bu
isaretleyicilerde “ortalanan” ya da “aralanan” diinya gergekligi
herhangi bir durum, nitelik veya nicelik olabilmektedir: ortanca,
ortadaki, soyle boyle, normal, 6lgiilii, ol¢iinlii, standart, eh soyle

boyle vh.
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Yapisal ¢oziimleme sirasinda elde edilen “10 ciimle + 280 s6z
6begi” bulgusu, ara ve orta kavramlarmin Tiirkcede daha ¢ok
betimlemeli ifadelerle isaretlendigini gostermektedir. Bu durum
ortada olma’nin ve arada kalma’nin dogal olarak bir belirsizlik
tagimasindan veya ortada olan’in ve arada kalan’in 6niinde veya
ardinda duran kavramlarla smirinin ¢ok net ¢izilemeyecek olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ciinkii bu smirin, -birgok kavramda oldugu gibi-
her an herhangi bir taraf lehine genisleyebilmek veya digeri aleyhine
daralabilmek potansiyeli vardir. I¢cte yer alan ise goriinmiiyor olmasi
bakimindan bu belirsizligi ve dinamizmi daha ¢ok tasir. Ornegin i¢
organ ifadesi bircok organa gonderme yapar, yurtici ifadesiyle de
yurdun herhangi bir il veya ilgesi kastedilmis olabilir. Benzer bir
bigimde 6rnegin giin ici ifadesinde de giiniin baglangicina m1 yoksa
bitisine mi daha yakin bir zamana gonderme yapildigi, merkez
noktadan ne kadar uzaklasildig1 agik degildir.

SONUGC

Tespit edildigi kadariyla Tiirk¢ede ara ve orta kavramlarinin nasil
dilbilgisellestiklerine yonelik bir ¢alisma yapilmamistir. Bu ¢alisma
bir makale sinirlar i¢inde konuyla ilgili olarak Turkiye Tiirkgesindeki
ilk gozlemlerin paylasiimasina yoneliktir. Ancak Tiirk¢ede bu
kavramlarin dilbilgisellesmesi, daha genis kapsamli ¢alismalara konu
olmaya deger niteliktedir. Herhangi bir dildeki dilbilgisel yapilar
tizerinden yapilan kavram calismalari, o dili konusan toplumun
degerler sisteminin, diinya algisinin ve diisiince profillerinin de ortaya
konmasit demektir. Tiirk¢enin ara ve orta kavramlart tizerine
yapilacak ayrintili incelemeler de, Tiirklerin degerler skalasinda neyi
basat, neyi ikincil gordiklerini, neyi norm olarak aldiklarin1 degilse
bile, bunu nasil ifade ettiklerini ortaya koymaya yardimci olacaktir.
Ciinkii basat-ikincil, norm-normdisi, iyi-orta-kotii deger sisteminin
ortaya konulmasi, sosyal bilimlerin bagka bir¢ok alanindan veriyle
birlikte degerlendirilmesi gereken ¢ok yonlii bir konudur. Boylesi bir
konunun artzamanli bir yaklasimla ele alinmasi, norm olanin
degiskenligini de gozler 6niine serecektir. Bu baglamda, artzamanlt bir
bakis icin en degerli veri kaynaklarmm atasdzleri oldugunu,
atasozlerinin diisiince profillerinin tespiti i¢in Onemli derlem
malzemesi olduklarmi belirtmekte yarar var. Ornegin bu sozlerde yer
alan erkek-kadin, at-it, et-ciger vb. karsitliklar, degerlilik-degersizlik
kavram alanlarmm olusumu konusunda fikir vericidir (bk. Yiiceol
Ozezen, 2005). Tiirkiye Tiirkgesinde ara ve orta kavramlarinm
dilbilgisellesmesi konulu bu ¢aligma derlem tabanli degildir. Oysa
derlem tabanli ¢aligmalar, dilbilgisel yapilarin sikliginin ve biitiin
kullanim degerlerinin tespitini de saglayacaktir. Dolayisiyla calismada
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yalnizca bu kavramlarin nasil dilbilgisellestigi konusuyla ilgili tahmin
ve gozlemler paylagilmistir, tespitlerin sinanirligi tartismaya agiktir.

Calismada ara ve orta kavramlarinin ve bunlara komsu
kavramlarm 381 isaretleyicisi tespit edilmistir. Bu isaretleyicilerin
kavramlari temsil yetenegi birbirinden farklidir ve azalan temsiliyet
genellikle bagka bir kavram alaniyla sinir komsulugunu ifade eder.
381 bicimindeki sayisal degerin salt kendisine bakilarak tam olarak
yorumlanmasi olanakli degildir. Baska bir deyisle, baska donemler,
baska dilsel diizlemlerdeki (halk agizlari, internet gibi), baska Tiirk
dillerindeki ve baska dillerdeki durum tespit edilmeden 381 sayisinin
gergekte ne ifade ettigi anlagilamaz. Ustelik bu isaretleyicilerin,
kavramlarin Tiirkiye Tirklerinin zihin yapisina yonelik olarak nasil
yorumlanmas: gerektigi konusu da bagka kavramlarin nasil ve ne
siklikta isaretlendiginin tespitine baghdir. Bu kisithiliklar bir kenara
birakilirsa, bu sayisal degerin ilk bakista “yiiksek” oldugu izlenimi
verdigini sdylemekte de bir sakinca olmasa gerektir. Peki acaba bir
toplumun bir kavrami bunca isaretlemesi, o kavrami tam olarak
edindigi ve igsellestirdigi anlamma gelir mi? Esasinda, en basit
ifadesiyle ara ve orta kavramlariyla ilgili bunca isaret, toplumda
hosgoriiniin de igsellestigi ve bu olgunun yaygin bir kiiltiirel dgeye
doniistiigli  bigiminde yorumlanabilir. Ancak Tiirkiye’de bugiin
yasanan kimi toplumsal gerginliklerin, akla, “Acaba bazi seyler
‘yalnizca dilde’ mi vardir veya bazi seyler ‘yalnizca dilde’ mi
kalmaktadir?” sorusunu da getirdigini belirtmek gerekir.

Akla gelen bu soru ve buna verilebilecek cevaplar bir kenarda
dursun, kavramlarm deneyimler sonucunda &grenilen bilginin
zihindeki izdiisiimii oldugunu vurgulayalim. Ogrenilen bilgiyi
zihnimizdeki diger bilgilerle eslestirir, karsilastinr, benzerlik ve
farkliliklart bakimindan kategorize eder ve onlari bu kategorik
halleriyle saklariz. Acaba Tiirkiye Tiirk¢esindeki ara ve orta kavram
isaretleyicileri, Tiirklerin hangi deneyimlerinin ve hangi 6grenilmis
bilgi veya bilgilerin bilislerindeki izdiisiimiidiir? Bu konuya bir girpida
cevap vermenin elbette olanagi yoktur. Ciinkii kavramlar yalniz
gilinliik deneyimlerin degil yiizyillarin hatta binyillarin deneyimlerinin
sonucunda ortaya ¢ikarlar ve kimi zaman ilk bilgilerin kaynagina
(olay, durum, deneyim) ulasmak da olanaksiz hale gelir. Boylece
kavramlarm nasil isaretlendigi konusu dilbilimin, bunlarin zihinde
nasil yerlestigi konusu bilissel bilimlerin ve neleri temsil ettigi konusu
ise kiiltiir tarihinin ve toplumbiliminin iiretken ¢alisma alanlari olmay1
stirdirmektedir.
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