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TURMOB DIiSIPLIN KURULU’NCA ALINAN KARARLARA iLISKIN
BiR ARASTIRMA: 2011-2019 DONEMI

A RESEARCH ON THE DECISIONS OF THE DISCIPLINARY BOARD OF
TURMOB : 2011-2019 PERIOD

Aysen KORUKOGLU!

Oz

Bu ¢alismada 2011- 2019 donemi SMMM ve YMM odalarindan TURMOB’a gonderilen
disiplin dosyalari hakkinda Birlik Disiplin Kurulu’nca alinan kararlar incelenmistir. Soz
konusu yillara ait Birlik Disiplin Kurulu faaliyet raporlarindan elde edilen veriler, dosya
sayilart ve alinan kararlar a¢isindan Ki-kare bagimsizlik testleri de gergeklestirilerek analiz
edilmig, yil ve il odalar: bazinda dagilimlar: yorumlanmistir. Analiz sonuglarindan SMMM
odalar i¢in alinan kararlarda, “kinama”, “kovusturma a¢ilmamasi”, “uyarma” ve “diger”
kararlarinin one ¢ikan kararlar oldugu, “ceza verilmesine yer olmadig1” kararinin son sirada
yer aldig1 goriilmiistiir. Ayrica YMM odalari i¢in alinan kararlarda ise ozellikle “kovusturma
acilmamasi” kararimin éne ¢ikan karar oldugu, “gecici men-6 ay” kararmmin son sirada yer
aldigi ve “meslekten men” kararimin alinmadig saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: Meslek Mensubu, Disiplin Cezalari, Birlik Disiplin Kurulu Kararlari,
TURMOB

Abstract

In this study, the decisions taken by the Union Disciplinary Board about the disciplinary files
sent from the chambers of Certified Public Accountants (SMMM) and the chambers of Sworn-
in Certified Public Accountants (YMM) in the period of 2011-2019 to the Union of Chambers
of Certified Public Accountants and Chambers of Sworn-in Certified Public Accountants of
Turkey (TURMOB) were examined. The data obtained from the annual activity reports of the
Union Disciplinary Board, numbers of files and decisions taken were analyzed using Chi-
Square independence tests, and their distribution by year and provincial chamber were
interpreted. The analysis results showed that, for decisions taken for the SMMM chambers,
“censure”, “not starting a disciplinary proceeding ”, “warnings” and “other” decisions were
prominent, but the decision “not to apply a disciplinary penalty ” came last. In addition, for
the YMM chambers, whereas the decision “not to start a disciplinary proceeding” was
prominent, it was determined that the decision for “six months temporary suspension” from
professional activities came last, and the decision to “dismiss from the profession” was not
taken.

Keywords:Professional Accountant, Disciplinary Penalties, The Decisions of the Disciplinary
Board of the Union, TURMOB
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1. GIRIS

Muhasebe meslegi ile ilgili disiplin islemlerine ilk kez 1989 yilinda ¢ikartilan 3568 sayili
Meslek Kanunu’nda yer verilmistir. S6z konusu Kanunda oda ve birlik disiplin kurullarinin
gorev tanimlart yapilmis, 48. maddesinde meslek mensuplarina verilecek disiplin cezalar
aciklamalariyla birlikte uyarma, kinama, gegici olarak mesleki faaliyetten alikoyma, yeminli
sifatin1 kaldirma ve meslekten ¢ikarma olarak belirtilmistir.

Meslek mensuplari igin ilk disiplin yonetmeligi 1990 yilinda yiiriirlige girmis ve daha sonra
31 Ekim 2000 tarihinde 24216 Sayili Resmi Gazete’de yeni yonetmelik yayimlanmistir. 2007
ve 2015 yillarinda ise yoOnetmeligin bazi maddelerinde degisiklige gidilmistir. Disiplin
yonetmeliginin amacinin; meslek mensuplar1 ve aday meslek mensuplari hakkinda disiplin
kovusturmasi yapilmasina Kkarar verecek yetkili organlari, disiplin cezalarin1 vermeye yetkili
organlari, disiplin cezalarina kars1 yapilacak itirazlarin usul ve esaslarini, disiplinle ilgili diger
hususlart diizenlemek oldugu 1. maddesinde belirtilmektedir. S6z konusu yonetmelikte
disiplin cezalarinin hangi hallerde uygulanacagi ceza tiirleri itibariyle ayrintili agiklanmakta,
disiplin stirecinin asamalar1; ihbar ve sikayet, ilk inceleme, sorusturma, kovusturma, ilan ve
temyiz olarak disiplin kovusturmas: béliimiinde ele alimmaktadir. Ozellikle gecici olarak
mesleki faaliyetten alikoyma, meslekten ¢ikarma ve yeminli sifatinin kaldirilmasi cezalarinin
Maliye Bakanlig: ile diger ilgili kurum ve kuruluslara duyurulmasi, Resmi Gazete’de ve
meslek mensubunun bagli oldugu oda ve birlik internet sayfasinda yayimlanmasi ve yoresinde
uygun araglarla ilan olunmasi gerektigi yonetmeligin 12. maddesinde agiklanmaktadir.

Ihbar, sikayet veya istem konusunun ilk incelemesini yapan oda yonetim kurulunun
sorusturma ag¢ilmasia karar vermesi durumunda sorusturma raporu hazirlanmakta ve soz
konusu rapor yonetim kurulunca uygun goriildiiglinde oda disiplin kuruluna gonderilmektedir.
Ilgili oda yonetim kurulu veya disiplin kurulu dosyayr ve raporu inceleyerek disiplin
kovusturmasi baglatilmasina yer olmadigina ya da disiplin kovusturmasinin agilmasina karar
verebilmektedir. Kovusturmanin agilmasina karar verildiginde, oda disiplin kurulunca en geg
bir y1l i¢cinde kovusturma dosyasi sonuglandirilmakta ve alinan disiplin kurulu kararlar1 daha
sonra Birlik Disiplin Kurulu Bagkanligi’na gonderilmektedir. Odalardan gelen dosyalar Birlik
Disiplin Kurulu’nca incelenerek karara baglanmakta, disiplin cezalar ile ilgili nihai karar ise
Maliye Bakanligi’na iletilmekte ve Resmi Gazete’de yayimlanmaktadir.

Bu calismada, 2011-2019 doneminde odalardan gelen dosyalar hakkinda Birlik Disiplin
Kurulu’nca hangi kararlarin alindigi, 6zellikle i1 SMMM ve YMM odalart i¢in alinan
kararlarda yillar itibariyle 6ne ¢ikan karar tiirlerinin neler oldugu, yil, oda ve il bazinda hangi
benzerliklerin ve farkliliklarin ortaya ¢iktig1 ve ayrica karara baglanan dosyalarin, odalara ve
unvanlara gore dagilmimin ne sekilde gerceklestigi arastirilmis ve elde edilen bulgular
yorumlanmustir. Arastirma sonuclarinin odalara, meslek mensuplarina ve diger ilgililere
disiplin siirecinde 6nemli bir yeri olan Birlik Disiplin Kurulu Kararlarinin s6z konusu dénem
icin yil, oda ve il bazinda degerlendirmesini yapabilmelerine, siire¢ ile ilgili olumlu
gelismeleri, farkliliklart ve noksanliklari gorebilmelerine, disiplin siirecinin daha 1iyi
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sonuglanabilmesi i¢in gelecekte yapilmasi gerekenler konusunda katki saglayacagi
distiniilmektedir.

2. LITERATUR OZETi

Muhasebe meslek mensuplarina yonelik disiplin islemleri konusunda literatiirde gerek teorik
gerckse uygulamali olarak farkli ¢alismalar yer almaktadir. Bu ¢ercevede Banar ve Aslan
(2009), Resmi Gazetede 2000-2008 yillar1 arasinda yayinlanan muhasebe meslek
mensuplarinin almis olduklar1 gegici olarak mesleki faaliyetten alikoyma ve meslekten
cikarma disiplin cezalarmi aragtirmiglardir. Yasar (2016), muhasebe meslek mensuplarinin
mesleki kurallara duyarliliginin cinsiyet yoniinden karsilastirilmasini, 2001-2015 déneminde
uygulanan gegici olarak mesleki faaliyetten alikoyma, yeminli sifatin1 kaldirma ve meslekten
cikarma disiplin cezalarini ele alarak yapmustir. Garmilis ve Stokes (2007), ABD ve Fransa’da
muhasebe meslek mensuplarinin disiplin = siirecinin isleyisini ve disiplin cezalarini
karsilastirmali olarak incelemisler, O’Dwyer ve Canning (2008) ise, irlanda’daki muhasebe
mesleginde disiplin ve sikayet etme siirecinin yapisini ve isleyisini ele alarak Aralik 1999 yili
Oncesi ve sonrasi i¢in durum degerlendirmesi yapmislardir.

Ekergil (2016), muhasebe meslek mensuplarinin etik-disiplin iliskisini ve 1993-2015
doneminde aldiklar1 gegici olarak mesleki faaliyetten alikoyma, yeminli sifatin1 kaldirma ve
meslekten ¢ikarma ile staj iptali disiplin cezalarin1 analiz etmistir. Leonard vd. (2016) ise,
Kanada’da 1987- 2013 yillar1 arasinda goriilen disiplin vakalariin sikligini, disiplin cezasi
alanlarin ozelliklerini, disiplin siirecini ve verilen disiplin cezalarini, muhasebe meslek
mensuplarinin  etik davraniglarint  aragtirmiglardir. Giil, H. (2016), muhasebe meslek
mensuplarinin  2001-2015 doneminde almig olduklari gecici olarak mesleki faaliyetten
alikoyma ve meslekten ¢ikarma disiplin cezalarini incelemistir. Karabinar ve Cevik (2018)
ise, bir muhasebe meslek odasinda 2008-2013 yillarinda verilen disiplin cezalarin1 ve bu
cezalarin verilmesine neden olan eylemlerin analizini yapmislardir.

Bédard (2001), Kanada’da muhasebe meslegi disiplin siireci faaliyetlerinin kamu yararini
korumaya ve meslege etkilerini arastirmis ve calismasinda 1974-1995 donemini kapsayan
arastirma bulgularina yer vermistir. Ekergil vd. (2016), Tiirkiye’de TURMOB ile Birlesik
Krallik ACCA’da muhasebe meslek mensuplarinin disiplin siirecinin isleyisini ve disiplin
cezalarin1 karsilastirmali ele almislardir. Canning ve O'Dwyer (2001), Irlanda’da muhasebe
meslegi disiplin islemlerinin hesap verebilir, seffaf ve kamu yararma olup olmadigim
sorgulamiglardir.

Ekergil (2017), Istanbul SMMM Odas1’na bagl meslek mensuplarmin 2008-2015 déneminde
aldiklar1 gecici olarak mesleki faaliyetten alikoyma, yeminli sifatin1 kaldirma ve meslekten
¢ikarma cezalarinin dagilimini ve nedenlerini aragtirmistir. Dursun (2019) ise, muhasebe
meslek mensuplarmin 2008-2017 yillar1 arasinda almis olduklart s6z konusu disiplin
cezalarinin cinsiyet ve mesleki unvan agisindan analizini yapmuistir.

3. ARASTIRMANIN AMACI, KAPSAMI VE BULGULARI
Bu calisma, ceza tiirleri itibariyle odalardan TURMOB’a gelen dosyalar hakkinda Birlik
Disiplin Kurulu’nca 3568 sayili Kanun ve Disiplin Yonetmeligi hiikkiimleri ¢ergevesinde hangi
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kararlarin alindigim1 ve alinan kararlarda yil, oda ve il bazinda ne gibi benzerlik ve
farkliliklarin  oldugunu arastirmak amaciyla yapilmistir. Calisma kapsamima 2011-2019
donemine ait Birlik Disiplin Kurulu faaliyet raporlarindan elde edilen veriler dahil edilmistir.
Calismada Birlik Disiplin Kurulu’nca karara baglanan SMMM ve YMM oda dosya
sayilarinin yillar ve iller bazinda farklilik gosterip gostermedigi ve ayrica odalar i¢in alinan
farkli karar tiirleri ile il kriterinin birbirinden bagimsiz olup olmadigi Ki-kare bagimsizlik
testleri ile arastirilmistir. Birlik Disiplin Kurulu’nca karara baglanan dosyalarin odalara ve
meslek unvanlarina gore dagilimlarina ve ayrica alinan kararlarin yil ve il odalari bazinda
dagilimlarina iligkin ulagilan sonuglar ve yorumlar1 agagida ayrintili olarak verilmistir.

Birlik Disiplin Kurulu’nca 2011-2019 yillar1 karara baglanan dosyalarin odalara gére dagilimi
Tablo 1’de ve meslek unvanlarina gore dagilimi ise Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 1. Birlik Disiplin Kurulu’nca Karara Baglanan Dosyalarin Odalara Gore Dagihmi

YILLAR
ODALAR 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 TOPLAM
n|%|n|%ln|%]ln|[%]ln|%]ln|[%]|n|[%]|n|[%|[n]|%|[n]|%
SMMMO 507 [885] 253 [ 76,2| 196 | 66 | 300 | 68,8] 290 | 639 365 | 753 | 311 | 66,6 212 | 63,7 | 211 | 619 |2645|71,1
YMMO 66 |115] 79 |238| 101 | 34 | 136 |31,2| 164 | 36,1] 120 | 24,7| 156 [ 334 121 | 36,3 | 130 | 38,1 |1073]28,9
TOPLAM 5731100332 (100|297 |100)436|100]454|100| 485|100 467 | 100|333 | 100|341 | 100 |3718| 100

Tablo 1°de goriildigii gibi, 2.645’1 SMMM ve 1.073°i YMM odalarindan gelen toplam 3.718
dosya karara baglanmistir. Karara baglanan SMMMO dosya sayisi en fazla 507 dosya ile
2011, en az 196 dosya ile 2013 yilinda, YMMO dosya sayisi ise en fazla 164 dosya ile 2015,
en az 66 dosya ile 2011 yilinda gergeklesmistir. Bu durum, 2011 yilinda en fazla SMMMO ve
en az YMMO dosyasinin karara baglandigini ve s6z konusu yila gore diger yillarda SMMMO
dosya sayisinda azalis, YMMO dosya sayisinda ise artis oldugunu gostermektedir.

Karara baglanan dosyalarin meslek unvanlarina gore dagiliminin yer aldigi Tablo 2
incelendiginde ise; en fazla dosyanin 1.943 dosya ile Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlere
(SMMM) ait oldugu ve bunu 1.073 dosya ile Yeminli Mali Miisavir (YMM) ve 686 dosya ile
Serbest Muhasebeci (SM) dosyalarinin izledigi goriilmektedir. 2011 yili karara baglanan
SMMM (303 dosya) ve SM (202 dosya) dosya sayisinin en fazla oldugu yil iken 2018 ve
2019 yillar1 6zellikle SM dosya sayisinin en az oldugu (30 dosya) yillar olmustur. Yillar
itibariyle SM dosya sayisinda dnemli dl¢lide azalis ve ayrica karara baglanan ¢ok az sayida
stajyer dosyasi (16 dosya) s6z konusu olmustur.

Tablo 2. Birlik Disiplin Kurulu’nca Karara Baglanan Dosyalarin Meslek Unvanlarina Gore Dagilimi
YILLAR

UNVAN 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
n| % | n|%|n|%|n || n|[W[n|[%W[n|[%]|n]|%]|n|%]|] n | %

TOPLAM

SM 202 |353| 87 |262| 44 |148| 95 |218| 62 | 13,7 79 |163| 57 [122| 30 |9,01| 30 | 88| 686 |18,5
SMMM 303 (529|164 |49,4| 151 |50,8| 204 | 46,8 | 225 | 49,6| 284 | 58,6 | 254 [ 544| 179 | 53,8| 179 | 52,5] 1943 | 52,3
YMM 66 | 115 79 (238|101 | 34 | 136 |31,2| 164 [ 36,1 | 120 | 24,7| 156 | 33,4| 121 { 36,3| 130 | 38,1| 1073 | 28,9

STAJYER | 2 (035 2 |06 | 1 (034 1 (023| 3 |066| 2 (041 O | O | 3 |09 2 [059] 16 |0,43
TOPLAM |573(100(332]|100|297|100|436|100|454]100|485|100(467|100|333|100|341]|100| 3718 | 100
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Calismada, Birlik Disiplin Kurulu faaliyet raporlarindan 2011-2019 yillar itibariyle odalardan
gelen dosyalar hakkinda Birlik Disiplin Kurulu'nca ¢ok sayida farkli kararlarin alindigi
goriilmistiir. Kararlarin y1l ve il odalart bazinda dagilim verilerini daha rahat gosterilebilmek
ve ayrica yorumlarmi yapabilmek amaciyla hazirlanan tablo ve sekillerde Kkararlar;
kovusturma agilmamasi, ceza verilmesine yer olmadigi, uyarma, kinama, gecici men-6 ay,
gecici men-12 ay, meslekten men ve bunlarin disinda kalanlar ise diger olarak verilmistir.
Diger kararlar; odaya iade, cezanin kaldirilmasi, karar verilmesine yer olmadigi, dosyanin
islemden kaldirilmasi, bekletme, kovusturma ag¢ilmasina, kovusturmanin derinlestirilmesine,
sorusturma agilmasina yer olmadigina, gecici men 7 ay, gecici men 8 ay, gecici men 9 ay,
gecici men 10 ay, gecici men 11 ay, yeminli sifatin1 kaldirma, staj iptali, kinama-uyarma,
kinama-kinama, kinama-gegici men 6 ay, kinama-gecici men 12 ay, kinama-meslekten men,
kinama-uyarma-kinama, uyarma-kinama, uyarma-uyarma, uyarma- gecici men 6 ay, uyarma-
gecici men 12 ay, gegici men 6 ay-kinama, gecici men 6 ay-uyarma, gegici men 6 ay-gecici
men 6 ay, gegici men 12 ay- meslekten men, gecici men 12 ay-kinama gibi kararlart
icermektedir.

2011-2019 yillar1 Birlik Disiplin Kurulu’nca alinan kararlara iligskin veriler Tablo 3’de, alinan
kararlarin genel ve yil bazinda dagilimlari ise Sekil 1 ve 2’de yer almaktadir.

Tablo 3. 2011-2019 Yillar Birlik Disiplin Kurulu’nca Alinan Kararlar
YILLAR

= TOPLAM
KARARLAR 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
n|%|n|%|n|%|n|%|n|%|n|%|n|%|n|%|n|%]|n]|%
Kovusturma Acilmamasi T1 | 1241 121 | 364 123 | 414 149 (342 110 (242 116|239 150 | 40,7] 130| 39 | 117|343 |1127[30,3
Ceza Verilmesine Yer Olmachgn | 13 | 2.27| 20 |6.02] 20 673 | 20 |459( 23 | 507 24 |495| 37 |7592] 16 | 48| 29 | 85 202|543
Uyarma 188 [ 328 35 [ 105 34 [114) 39 894 54 |119] 50 |103] 41 | 878 32 | 156 43 |126]| 536|144
Kimnama 140 | 244 57 [172] 50 (168 56 | 128 73 |161] 99 [204] 73 | 156 43 | 129 62 | 182)653(17.6
Gecici Men ( 6 Ay) 49 | 855 37 | 111 20 | 673 42 | 963 29 | 639 40 [825] 34 [728) 26 |781] 28 |821]|305(8.2
Gecici Men (12 Ay) 26 |454) 19 | 572 22 | TAL| 31 |71 24 | 5291 9 |186] 26 [557] 12 | 36| 17 (499|186 5
Meslekten Men 30 | 524 2% | 873 14 [ 471 22 [505) & [L76| 9 |186) 8 |[L71] 7 | 21| 4 |[L17]131(3,52
Diger 56 19771 14 | 422 14 (471 77 (177|133 (293 | 138|285 38 | 124 47 |141| 41 | 12 | 578155
TOPLAM 573 (100|332 (100|297 100|436 | 100|454 | 100 | 485|100 | 467 | 100 | 333|100 | 341 | 100 [3718] 100
30,3
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25
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Sekil 1. Birlik Disiplin Kurulu Kararlarimn Dagilimi
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Toplam 3.718 dosya hakkinda alinan kararlarin dagilimi Tablo 3 ve Sekil 1°den
incelendiginde; kovusturma agilmamasi kararinin ( % 30.3) ilk sirada yer aldig1 ve bu karari

kinama (% 17.6), diger (% 15.3) ve uyarma (% 14.4) kararlarinin izledigi, meslekten men (%
3.52) kararmin ise son sirada oldugu anlasiimaktadir. Ozellikle uyarma, kinama ile meslekten
men kararlarinin en fazla, kovusturma agilmamasi kararinin ise en az 2011 yilinda alindigt

goriilmektedir.
600 Kararlar
[ ] Diger
[ Meslekten Men
500 [] Gegici Men (12 Ay)
— 7] Gegici Men (6 Ay)
- . 1 I Kinama
— [] Uyarma
400 — — Il Ceza Verilmesine Yer Olmadig:
|| [ Kovusturma Acgilmamasi
&
= = H H — —
a =
». 300 i 1 || || —
S — - = —
© 1 —
& || [ | —
200 | - - . | -
|| =
= m (|
100
0 D |

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Sekil 2. Birlik Disiplin Kurulu Kararlarmin Yil Bazinda Dagilimi

Alman kararlarin y1l bazinda dagilimi1 Tablo 3 ve Sekil 2’den ayrintili ele alindiginda ise;

-En fazla dosyanin (573 dosya) karara baglandigi 2011 yilinda, uyarma (% 32.8) ve kinama
(% 24.4) kararlarinin ilk siralarda, ceza verilmesine yer olmadigi kararmin (% 2.27) son
sirada,

-2012 yilinda kovusturma agilmamasi (% 36.4) ve kinama kararlarinin (% 17.2) ilk siralarda,
diger kararinin (% 4.22) son sirada,

-En az dosyanin (297 dosya) karara baglandigi 2013 yilinda ise kovusturma agilmamasi (%
41.4) ve kinama kararlarinin (% 16.8) ilk siralarda, diger (% 4.71) ve meslekten men (% 4.71)
kararlarinin son siralarda,

-2014 yilinda kovusturma agilmamast (% 34.2), diger (% 17.7) ve kinama (% 12.8)
kararlarimin ilk siralarda, ceza verilmesine yer olmadigi kararimin (% 4.59) son sirada,

-2015 yilinda diger (%29.3), kovusturma acilmamasi (%24.2) ve kinama (% 16.1) kararlarinin
ilk siralarda, meslekten men kararinin (% 1.76) son sirada,

-2016 yilinda diger (%28.5), kovusturma agilmamasi (%23.9) ve kinama (%20.4) kararlarinin
ilk siralarda, gegici men-12 ay (% 1.86) ve meslekten men (% 1.86) kararlarinin son siralarda,
-2017 yilinda kovusturma agilmamasi (%40.7), kinama (%15.6) ve diger (% 12.4) kararlarinin
ilk siralarda, meslekten men kararinin (% 1.71) son sirada,

-2018 yilinda kovusturma agilmamasi (% 39), uyarma (% 15.6), diger (% 14.1) ve kinama

(%12.9) kararlarinin ilk siralarda, meslekten men kararinin (% 2.1) son sirada,

-2019 yilinda kovusturma agilmamasi (%34.3), kinama (%18.2) ve uyarma (%12.6)
kararlarinin ilk siralarda, meslekten men kararinin (% 1.17) ise son sirada yer aldigi
anlasilmaktadir.
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Ozellikle kovusturma agilmamasi karari, 2011, 2015 ve 2016 yillar1 disinda diger yillarda ilk
sirada yer alan karar olmustur.

2011-2019 yillar1 (2015 yil1 harig) SMMM ve YMM odalari igin alinan Birlik Disiplin Kurulu
kararlarina iligkin veriler Tablo 4 ve 5’de, alinan kararlarin y1l bazinda dagilimlari ise Sekil 3

ve 4°de ayrica yer almaktadir. 2015 yilt TURMOB Disiplin Kurulu faaliyet raporunda alinan
kararlarin oda bazinda dagilimi verisi bulunmadigi i¢in Tablo 4 ve 5’de 2015 yil1 verisine yer
verilememistir.

Tablo 4. SMMM Odalari i¢in Ahnan Birlik Disiplin Kurulu Kararlar

SMMMO

KARARLAR 2011 2012 2013 2014 2016 2017 2018 2019 |TOPLAM

N 1%l n]%|ln|%fn|[%|n|[%]|Nn|%]|Nn]|%]|Nn|%[n[%

Kovusturma A¢illmamasi 30 |592| 69 |273| 52 |265| 51 | 17 | 55 (151 74 | 238| 55 259 48 |22,7|434|18,4
Ceza Verilmesine Yer Olmadig1| 5 |099] 11 |435| 12 | 612 11 [367| 14 [384] 26 |836| 12 |566| 6 |284| 97 (4,12
Uyarma 182 (359 33 | 13 | 27 |138] 32 |10,7| 48 |132| 33 [106] 39 |184| 26 | 123|420 (17,8
Kinama 135 (266| 48 | 19 | 43 1219] 49 |163| 78 [214| 59 | 19 | 34 | 16 | 48 |22,7|494| 21
Gegici Men (6 Ay) 45 (888 34 (134 18 |9,18( 40 |133] 34 (932 34 (109 25 |118| 28 |133]258 | 11
Gecici Men (12 Ay) 26 |513] 16 |632| 18 [918| 21 | 7 | 9 |247| 25 |804| 10 |4,72| 15 | 711|140 (5,94
Meslekten Men 30 1592 29 |115] 14 (724| 22 |733| 9 |247| 8 |257| 7 (33| 4 | 19123522
Diger 54 110,7] 13 | 514 12 |612| 74 (247|118 |323] 52 | 16,7| 30 | 142 36 | 171|389 |16,5
TOPLAM 507|100 253 | 100 | 196 | 100 | 300 | 100 | 365 | 100 311|100 | 212 | 100 | 211 | 100 |2355| 100
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Sekil 3. SMMM Odalari i¢in Alinan Birlik Disiplin Kurulu Kararlarimmn Yil Bazinda
Dagilimi

2015 yili hari¢ diger yillar itibariyle toplam 2.355 SMMMO dosyas: hakkinda alinan
kararlarin dagilimi Tablo 4 ve Sekil 3’den incelendiginde, kinama (% 21), kovusturma
acilmamas1 (% 18.4), uyarma (% 17.8) ve diger (% 16.5) kararlarinin ilk siralarda, ceza
verilmesine yer olmadigi kararinin (% 4.12) ise son sirada yer aldig1 goriilmektedir. Ayrica;
-Kinama kararinin en fazla (135 dosya) 2011, en az (34 dosya) 2018 yilinda,

-Kovusturma agilmamasi kararinin en fazla (74 dosya) 2017, en az (30 dosya) 2011 yilinda,
-Uyarma kararinin en fazla (182 dosya) 2011, en az (26 dosya) 2019 yilinda,
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-Diger kararinin en fazla (118 dosya) 2016, en az (12 dosya) 2013 yilinda,

-Ceza verilmesine yer olmadigi karariin en fazla (26 dosya) 2017, en az (5 dosya) ise 2011
yilinda alindig1 anlagilmaktadir.

Toplam 909 YMMO dosyast hakkinda alinan kararlarin dagilimi Tablo 5 ve Sekil 4’den
incelendiginde ise; kovusturma acilmamasi kararinin (% 64.1) ilk sirada oldugu ve bunu
kinama (% 9.46) ile ceza verilmesine yer olmadigi (%9.02) kararlarinin izledigi, gegici men-6
ay kararmin (% 1.98) son sirada yer aldigi ve meslekten men kararinin ise yillar itibariyle
alinmadig1 goriilmektedir.

Tablo 5. YMM Odalar i¢in Alinan Birlik Disiplin Kurulu Kararlari

YMMO
KARARLAR 2011 2012 2013 2014 2016 2017 2018 2019 [TOPLAM
n 1% n|%|n|%[n|%|n|%[n]|%|n|%[n]|%|n|[%
Kovusturma A¢illmamasi 41 1621] 52 (658 71 | 703] 98 (721 61 |508| 116|744 75 | 62 | 69 |53,1]583 [64,1
Ceza Verilmesine Yer Olmadig1 | 8 |121] 9 |114| 8 |792| 9 |[662| 10 (833] 11 |705| 4 |331| 23 |17,7| 82 (9,02
Uyarma 6 1909] 2 |253| 7 (693 7 [515| 2 |167| 8 (513| 13 |10,7] 17 | 131 62 (6,82
Kinama 5 758] 9 [114| 7 |693| 7 |515] 21 (175] 14 (897 9 |744( 14 |108] 86 [9,46
Gecici Men (6 Ay) 4 |606] 3 (38| 2 |198 2 |147) 6 | 5] 0 [ O 1 |08 O | 0 ] 18 (1,98
Gecici Men (12 Ay) 0[O0] 3 (38| 4 |3%|10|735[ 0 [ 0| 1 (064 2 |165| 2 |154 22 (2,42
Meslekten Men ofojofofojofojojofojpofofojofojojofo
Diger 2 1303 1 |127] 2 [198] 3 |221| 20 |167| 6 |385| 17 [ 14| 5 |385( 56 |6,16
TOPLAM 66 |100] 79 | 100|101 (100 | 136 | 100 | 120 | 100 | 156 | 100 | 121 | 100 130 | 100 | 909 | 100
160 Kararlar
[ [ ] Diger
[ Meslekten Men
140 [] Gegici Men 12 Ay
[ | — [ Gegici Men 6 Ay
— Kinama
120 | . D | %Uyarma
| [l Ceza Verilmesine Yer Olmadig:
_ 100 | | [ Kovusturma Agilmamasi
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Sekil 4. YMM Odalar i¢in Alinan Birlik Disiplin Kurulu Kararlarimin Yil Bazinda Dagihimi

Ayrica s6z konusu tablo ve sekilden;

-Kovusturma agilmamasi kararinin en fazla (116 dosya) 2017, en az (41 dosya) 2011 yilinda,
-Kinama kararinin en fazla (21 dosya) 2016, en az (5 dosya) 2011 yilinda,

-Ceza verilmesine yer olmadigi kararinin en fazla (23 dosya) 2019, en az (4 dosya) 2018
yilinda,

-Gegici men-6 ay kararinin en fazla (6 dosya) 2016, en az (1 dosya) 2018 yilinda alindig: ve
2017 yilinda ise alinmadig1 anlasilmaktadir.
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Yillar itibariyle ele alindiginda 2011 yili, SMMM odalar i¢in alinan kinama ve uyarma
kararlariin en fazla, kovusturma agilmamast ile ceza verilmesine yer olmadig kararlarinin en
az, YMM odalar1 i¢in alinan kovusturma agilmamasi ve kinama kararlarinin ise en az alindigi
y1l olmustur. Ozellikle kinama kararmin odalar agisindan farklilik gostermesi dikkat cekicidir.
Odalar i¢in alinan Birlik Disiplin Kurulu kararlarinin dagilimi Sekil 5°de yer almaktadir. S6z
konusu sekilden de goriildiigii gibi SMMM odalari igin alinan kararlarda her Karar tiiriine yer
verilmistir. Ozellikle kinama (% 21), kovusturma agilmamasi (% 18.4), uyarma (% 17.8) ve
diger (%16.5) kararlar1 birbirine yakin yiizdelerle 6ne ¢ikan kararlar olmus, ceza verilmesine
yer olmadigi karar1 (% 4.12) ise son sirada yer almistir.

YMM odalar igin alinan kararlarda, kovusturma agilmamasi karar1 (% 64.1) 6ne ¢ikan karar
olmus, gecici men-6 ay karar1 (% 1.98) son sirada yer almis ve meslekten men karari ise

alinmamustir.
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Sekil 5. SMMM ve YMM Odalan i¢in Ahnan Birlik Disiplin Kurulu Kararlarmm Dagihmi

2011-2019 yillar1 (2015 yili harig) il SMMM ve YMM odalar igin alinan Birlik Disiplin
Kurulu kararlarina iligkin veriler Tablo 6’da, alinan kararlarin yil bazinda dagilimi ise Sekil
6’da yer almaktadir. 2015 yili faaliyet raporunda alinan kararlarin oda ve il bazinda dagilimi
verisi bulunmadigi i¢in bu yila iliskin veri s6z konusu tablo ve sekilde yer almamaktadir.
Tablo 6 ve Sekil 6 birlikte degerlendirildiginde asagidaki sonuglara ulagilmistir.

Toplam dosya sayilari agisindan;

-Karara baglanan en fazla SMMMO dosyasi ile diger illerin (1.228 dosya) ilk sirada yer aldig
ve onu Istanbul (641 dosya), Ankara (269 dosya) ve Izmir (217 dosya) illerinin izledigi,

-En fazla YMMO dosyasinin Istanbul ili'ne (373 dosya), daha sonra Ankara ili’ne (298
dosya), diger illere (163 dosya) ve Izmir Ili’ne (75 dosya) ait oldugu goriilmiistiir.

Yillar itibariyle karara baglanan il oda dosya sayilar1 agisindan;
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-Ankara SMMMO i¢in en fazla dosyanin (69 dosya) 2014 yilinda, en az dosyanin (15 dosya)
2012 yilinda, YMMO ig¢in ise, en fazla dosyanin (54 dosya) 2014 yilinda, en az dosyanin (15
dosya) 2011 yilinda,

-Istanbul SMMMO i¢in en fazla dosyanin (145 dosya) 2011 yilinda, en az dosyanin (37
dosya) 2013 yilinda, YMMO i¢in ise, en fazla dosyanin (62 dosya) 2017 yilinda, en az
dosyanin (32 dosya) 2016 yilinda,
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Tablo 6. il SMMM ve YMM Odalari i¢in Alinan Birlik Disiplin Kurulu Kararlar

ANKARA ISTANBUL [ZMiR DIiGER ILLER TOPLAM
YIL KARARLAR SMMMO| YMMO |SMMMO| YMMO |SMMMO| YMMO [SMMMO| YMMO [SMMMO| YMMO
n|1%|(n|{%|n|%[n|%|n|[%[n|%|[n|%|n|%|n|%|n|[%
Kovugturma Acilmamasi 2 [105] 8 |533| 11 {759 26 (684 3 | 6 | 6 [100( 14 |478| 1 |143] 30 (592 41 |62,1
Ceza Verilmesine Yer Olmadigr| 0 | 0 | 4 |267| 2 |138| 4 |05 2 | 4 | 0 [ O 1 ]034[ 0 [ O] 5 [099] 8 |121
Uyarma 5 (23| 1 |667| 32 {221 2 (526 23|46 | 0 | 0 [122]|416| 3 [429]182(359] 6 |9,09
Kinama 7 (38| 2 |133| 47 |24 2 (526 7 |14 0| 074253 1 [143]|135(266( 5 |7,58
% Gecici Men (6 Ay) 0|0 0| 0|24]966( 4 (2057|240 0]24(819] 0] 0451888 4 |6,06
Gecici Men (12 Ay) 00|00 4 )26/ 0 0f2]4|[0]0]2/(68[ 0] 0261513010
Meslekten Men 010|005 |345(0(0f4]8[0]0]20(717]0]0]301592|0]0
Diger 51263 0] 0]|30{270(02|4]0f0/(17]58]| 2 |286]54 (107 2 |3,03
TOPLAM 19 | 100 15 (100 (145100 38 100 50 | 100 6 |100(293(100| 7 |100 {507 |100| 66 (100
Kovugturma Acilmamasi 8 [533| 16 | 667 11 |208| 25 (676 14 |359| 7 [636( 36 |247| 4 |57,1] 69 (27,3] 52 |65,8
Ceza Verilmesine Yer Olmadigr| 0 | 0 | 1 |417| 6 |113] 1 (27| 0 | O | 4 [364| 5 |342| 3 |429] 11 (435] 9 |114
Uyarma 001|417 8 |50 L (27| 4]203[ 0] 0|21 (144] 0] 0 |33]13] 2 |253
Kinama 0| 0] 3 [125( 12 |226| 6 162 6 |154| 0 | 0 | 30 ({205] 0 | 0 | 48|19 | 9 (114
% Gecici Men (6 Ay) 1 (667 2 833 6 |113| 1 (27| 5 |128) 0 [ O [ 22 |15L( 0 | O | 34 {134] 3 |38
Gecici Men (12 Ay) 1 (667 1 |417| 3 |566| 2 (541 2 |513) 0 [ 0 [ 20|68 0 | 0 |16 (632 3 |38
Meslekten Men 1(667) 00| 594300 7|79 0026|120 0]29(115(0]0
Diger 491267 0 [ 0 2|37 L [27| 1 |2%| 0| O] 6 (411] 0| O | 13 |514] 1 |1.27
TOPLAM 15 {100 24 (100 | 53 | 100 | 37 100 39 | 100 | 11 |100|146(100| 7 |100{253|100| 79 (100
Kovugturma A¢ilmamasi 7 (318 19 (528 10 | 27 | 36 |857| 3 |136] 4 | 80| 32 |278| 12 | 66,7] 52 [26,5| 71 [70,3
Ceza Verilmesine Yer Olmadigi | 1 |455| 5 [139] 2 |541| 3 [714] 4 |182| O | O | 5 (435 0| 0 |12 (6,12 8 |7,92
Uyarma 1 (45| 6 |167| 6 {162) O [ O [ 2 {909| 1 [20( 18 |157| O | O | 27 (138] 7 |6,93
Kinama 0| 0] 2 5% 5135006273 0] 0132|2718 5 |278] 431|219 7 |693
% Gecici Men (6 Ay) 0| 0] 2 5% 7 18900 41820 0] 7 (609] 0] 0]181918] 2 |198
Gecici Men (12 Ay) 5 (227 2 |55 0| 0| 2 (476 2 {909] O [ O 11957 0 | O | 18 (9,18] 4 |3,%
Meslekten Men 4 (182 0 0] 2 |54L) 0| O 1|455] 0| 0 7 (609 0|0 ]24(724 0710
Diger 4 (182 0| 0] 5135 1 |238[ 0| 0| 0| O 3 (261 L |556]12]612| 2 |1,98
TOPLAM 22 |100 | 36 100 | 37 (100 | 42 (100 22 |100| 5 |100|115|100| 18 [100|196 |100 (101 |100
Kovugturma A¢ilmamasi 00 |3([63]23|34(42 724 8 |296| 7 [100] 20 [ 15| 15 (882 51 | 17 | 98 |72,1
Ceza Verilmesine Yer Olmadigr| 0 [ 0 | 0 | O | 1 |141] 9 [1550 0 | O | O [ O [10|752 O [ O | 11 (3,67 9 |6,62
Uyarma 2129 6 |11 71986 1 |L72f 3 (11| 0| 02|15 0] 0(32]10,7 7 [515
Kinama 00| 51926]12|169| 1 |L72{ 2 {741 0| 0|35 |263| 1 |588] 49 |163]| 7 |515
% Gegici Men (6 Ay) 212910 0[17(239] 2 345 9 (333 0| 0] 12]902] 0| 0 [40]|133| 2 [147
Gecici Men (12 Ay) 8 [116] 8 |148] 0 | 0 | 2 (345 4 |148] 0 [ O 9 |677| O | O |21 | 7 107,35
Meslekten Men 575100 3 (4231002370 0([23]977(0([0]22(733(0]0
Diger 50 (754 1 1185 8 (13| 1 (L2 0| O | O [ O | 24 ]205| 1 |588] 74 (24,7] 3 |2,21
TOPLAM 69 |100 | 54 {100 71 {100 | 58 (100 27 |100| 7 |100|133100| 17 {100 |300 |100 {136 |100
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Tablo 6 (Devanm) il SMMM ve YMM Odalari i¢cin Ahnan Birlik Disiplin Kurulu Kararlar

ANKARA ISTANBUL fzMiR DIiGER ILLER TOPLAM
YIL KARARLAR SMMMO| YMMO (SMMMO| YMMO |SMMMO| YMMO |SMMMO| YMMO |SMMMO| YMMO
n|%|(n|{%|n|%(n|%|n|[%[n|%|[n|[%|n|%|[n|%|n|[%
Kovusturma A¢ilmamasi 1 1167 17 |436] 18 | 144 19 | 5941 4 |286| 7 |636(| 32 |193| 18 474 55 [15,1] 61 {50,8
Ceza Verilmesine Yer Olmadigi | 1 |167| 3 |769| 4 (32| 5 |156] 0 | 0| O [ O | 9 [542| 2 |526] 14 |3,84| 10 (8,33
Uyarma 16 (267 1 |25 9 (72| 0| O 3 |[204| 0 | O 20| 12| 1 [263]48|132] 2 (167
Kinama 3 5 |11 |282) 34 |272| 4 125 5 [357| 0 | 0 [ 36 [2L,7| 6 |158( 78 [21,4] 21 |17,5
% Gegici Men (6 Ay) 0|06 (1542520001740 0] 8 (48[ 0] 0]341(932]6]|5
Gegici Men (12 Ay) 3151004 (32{0(0]O0|O0OfO0O|O0f2([L2(0]0](09([247/0]0
Meslekten Men 41667 003|240 0f0)O0fO0]| 0] 2(12(/0] 0] 9 (247)0]0
Diger 321533 1 |256| 28 [224| 4 |125( 1 (714 4 |364| 57 [343] 11 [289]118(32,3| 20 (16,7
TOPLAM 60 100 | 39 |100 (125100 | 32 100 14 |100| 11 [100 166|100 ( 38 |100|365|100 (120|100
Kovusturma A¢ilmamasi 17 (436 21 | 538 17 (198 53 |855( 6 [353| 16 |9%41| 34 |201| 26 [684| 74 |23,8|116 74,4
Ceza Verilmesine Yer Olmadigi| 3 |769| 3 [769] 5 |58L| 4 [645] 2 |118| O | O [ 16 [947| 4 |105( 26 [8,36] 11 |7,05
Uyarma 0 0] 1|25 8|93 3 (484 4 |235( 0| 0|21 (124] 4 |105] 33 |10,6] 8 |513
Kinama 11256 11 1282 26 {302 1 |16L 3 (176] 0 | O | 29 |172]| 2 [526] 59 | 19 | 14 (8,97
% Gecici Men (6 Ay) 317691 0 ) O [13 (150 0 O 1 (588 0] 017101 0| O |34]109] 00
Gegici Men (12 Ay) 2 (53[0 08 (93[0]O0fO0[0]0] 0215888 1 [263]25|804] 1 (0,64
Meslekten Men 5|128{0)j0fo0ofO0OfO0jOfOfO] O] O3 (478 0[O0]|8]|257101{0
Diger 8 (205 3 |769] 9 [105] 1 |161| 1 |588| 1 (588 34 |201| 1 [263] 52 (16,7 6 |3,85
TOPLAM 39 (100 39 | 100 86 | 100| 62 100 17 |100| 17 (100169100 ( 38 [100|311|100 (156 | 100
Kovusturma A¢ilmamasi 14150 | 22 (423] 21 (284 35 |761] 2 |105| 4 | 80 | 18 | 198 14 [778] 55 [259] 75 | 62
Ceza Verilmesine Yer Olmadigi| 2 |714| 2 [385] 7 |946| 1 [217] 1 |526 0 | 0 2 [ 22| 1 |55 12 [566] 4 |3,31
Uyarma 4 11431 12 |231) 11 |149( 1 (217 5 [263| 0 | O [ 19 {209| 0 | O [ 39 [18/4] 13 |10,7
Kinama 2 (714 4 |769( 17 | 23| 3 |652( 4 (201 0 | O [ 11 |121] 2 (1121|3416 | 9 (744
% Gegici Men (6 Ay) 0100 0] 91122 0|0 3 ([158 0| 0/f13([143| 1 |5%6( 25 (118] 1 |0,83
Gegici Men (12 Ay) 1 (357 0| 0| 1(135] 2 |435] 2 |105| 0 [ 0 6 |659| 0 [ 0 |10 (472 2 |1,65
Meslekten Men 2|74 0)0f2(27(0)O0fO0OfO0O] 0|03 (33007 |33]0(0O0
Diger 3 1107( 12 | 231 6 (811 4 |87 2 (105] 1 |20 19|209| O [ O | 30 |142| 17 | 14
TOPLAM 28 (100 52 {100 74 | 100 | 46 {100 19 |100| 5 (100 91 |100( 18 (100212100 (121|100
Kovusturma A¢ilmamasi 71412 13 |1333[ 16 | 32 | 39 |672( 7 [241] 5 |385] 18 |157] 12 | 60 | 48 |22,7] 69 (531
Ceza Verilmesine YerOlmadigi | 0 | 0 | 12 (308 1 [ 2 | 7 |121] 0 | O | 3 (231] 5 435 1 | 5| 6 |28 23 (17,7
Uyarma 1588|113 |333[ 2 | 4| 2 |345( 6 (207 1 |769| 17 |148] 1 [ 5| 26 |123] 17 (131
Kinama 2 |18 1 |256| 12 | 24 | 5 |862| 4 (138 4 |308] 30 |261| 4 [ 20 | 48 |22,7| 14 {108
% Gegici Men (6 Ay) 00|00 7 |24[O0|0]| 7 |241| 0] 014122 0] 028133/ 00
Gegici Men (12 Ay) 11588 0| Of 2 (22 |345(0 (000213103 0([O0]15]71] 2 (15
Meslekten Men 1(58|0)0)JO0fO0O]O0O|O0O[2|69)0f0f1]0870fO0f4(19(0]0
Diger 5124 0 0102 3|57 3 (103] 0| O |17 |148] 2 [ 1036 |171] 5 (385
TOPLAM 17 | 100 39 (100 | 50 | 100 | 58 |100{ 29 | 100 | 13 | 100115 {100 | 20 | 100|211 |100|130 100
GENEL TOPLAM 269 11,4298 (32,8|641127,2|373 | 41 | 217 9,2 { 75 | 8,3 |1228|52,1| 163 |17,9{2355( 100 | 909 | 100
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-Izmir SMMMO igin en fazla dosyanin (50 dosya) 2011 yilinda, en az dosyanimn (14 dosya)
2016 yilinda, YMMO ig¢in ise, en fazla dosyanin (17 dosya) 2017 yilinda, en az dosyanin (5
dosya) 2013 ve 2018 yillarinda,

-Diger iller SMMMO i¢in en fazla dosyanin (293 dosya) 2011 yilinda, en az dosyanin (91
dosya) 2018 yilinda, YMMO igin ise, en fazla dosyanin (38 dosya) 2016 ve 2017 yillarinda,
en az dosyanin (7 dosya) ise 2011 ve 2012 yillarinda karara baglandig1 saptanmaistir.

Y1l bazinda veriler ayrintili olarak degerlendirildiginde 6ne ¢ikan sonuglar asagidaki gibidir:
2011 yilinda;

-507’si SMMM ve 66’st YMM odalarina ait olmak iizere toplam 573 dosya karara
baglanmistir. Karara baglanan en fazla SMMMO dosyasi diger illere (293 dosya), en az
Ankara Ili’ne (19 dosya), en fazla YMMO dosyas istanbul ili’ne (38 dosya), en az ise izmir
Ili'ne (6 dosya) aittir,

-SMMM odalari i¢in alinan uyarma (% 35.9) ve kinama (% 26.6) kararlar1 ilk siralarda, ceza
verilmesine yer olmadigi karart (% 0.99) ise son sirada yer almistir. YMM odalar1 igin alinan
kovusturma agilmamasi karari (% 62.1) ilk, diger karar1 (% 3.03) son sirada yer almis ve
gecici men (12 ay) ile meslekten men kararlari ise alinmamustir,

-Ankara, Istanbul, Izmir ve diger iller SMMM odalari igin alman kararlar arasinda uyarma ve
kinama ilk siralarda yer almis ve ayrica diger karar1 dzellikle Ankara ve Istanbul SMMM
odalari igin diger iki kararla birlikte 6ne ¢ikan karar olmustur,

-Ankara SMMMO i¢in alinan sadece dort karar tiirii (kinama, uyarma, diger ve kovusturma
acilmamasi kararlart) s6z konusu iken Istanbul, Izmir ve diger illerin SMMM odalar: igin tiim
kararlar alinmustir,

-Izmir YMMO i¢in sadece kavusturma agilmamasi karar1 alinmis ve s6z konusu karar Ankara
(% 53.3) ve Istanbul (% 68.4) YMM odalar1 i¢in alinan kararlar arasinda da ilk sirada yer
almis, diger iller YMMO i¢in ise uyarma (% 42.9) ve diger (% 28.6) kararlar1 6ne ¢ikan
kararlar olmustur.

2012 yilinda;

-253’t SMMM ve 79’u YMM odalarina ait olmak iizere toplam 332 dosya karara
baglanmistir. Karara baglanan en fazla SMMMO dosyas: diger illere (146 dosya), en az
Ankara Ili’ne (15 dosya), en fazla YMMO dosyasi Istanbul ili’ne (37 dosya), en az ise diger
illere (7 dosya) aittir,

-SMMM odalari i¢in alinan kavusturma acilmamasi (% 27.3) ve kinama (% 19) kararlar ilk
siralarda, ceza verilmesine yer olmadigi karar1 (% 4.35) ise son sirada yer almistir. YMM
odalar1 i¢in alinan kovusturma agilmamasi karari (% 65.8) ilk, diger karar1 (% 1.27) son
sirada yer almis ve meslekten men karari ise alinmamustir,

-Istanbul YMMO ile Ankara, {zmir, diger iller SMMM ve YMM odalari i¢in alinan kararlar
arasinda kovusturma agilmamasi karari ilk sirada yer almistir. Ayrica kinama karart Ankara
disinda Istanbul, izmir ve diger iller SMMM odalar1 igin, ceza verilmesine yer olmadig karari
ise Izmir (% 36.4) ve diger iller (% 42.9) YMM odalari i¢in 6ne ¢ikan kararlar olmustur,
-Izmir ve diger iller YMM odalar1 igin sadece kovusturma agilmamasi ve ceza verilmesine yer
olmadig1 kararlar1 alinmustir.
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2013 yilinda;

-196’st SMMM ve 101’t YMM odalarina ait olmak {izere toplam 297 dosya karara
baglanmistir. Karara baglanan en fazla SMMMO dosyasi diger illere (115 dosya), en az
Ankara (22 dosya) ve Izmir (22 dosya) illerine, en fazla YMMO dosyas1 Istanbul Ili’ne (42
dosya), en az ise Izmir Ili’ne (5 dosya) aittir,

-SMMM odalari igin alinan kavusturma ag¢ilmamasi (% 26.5) ve kinama (% 21.9) kararlari ilk
siralarda, ceza verilmesine yer olmadigi (% 6.12) ve diger (% 6.12) kararlari ise son sirada yer
almigtir. YMM odalar1 i¢in alinan kovusturma agilmamasi karari (% 70.3) ilk, gecici men-6
ay (% 1.98) ile diger (% 1.98) kararlar1 son sirada yer almis ve meslekten men karari ise
alimmamastir,

-Tiim illerin YMM odalar1 ve ayrica izmir ili digindaki illerin SMMM odalar1 igin alinan
kararlar arasinda kavusturma agilmamasi karari ilk sirada yer almistir. S6z konusu kararla
birlikte gegici men-12 ay Ankara Ili, gegici men-6 ay Istanbul Ili, kinama diger iller SMMM
odalar1 i¢in &ne ¢ikan kararlar olmustur. Izmir ili SMMMO igin ise, kinama, ceza verilmesine
yer olmadig1 ve gecici men-6 ay kararlar ilk siralarda yer almistir.

2014 yilinda;

-300’t SMMM ve 136’st YMM odalarina ait olmak {izere toplam 436 dosya karara
baglanmustir. Karara baglanan en fazla SMMMO dosyast diger illere (133 dosya), en az Izmir
[li’ne (27 dosya), en fazla YMMO dosyas1 Istanbul Ili’ne (58 dosya), en az ise izmir ili’ne (7
dosya) aittir. Izmir ili, karara baglanan en az SMMMO ve YMMO dosya sayisina sahip il
olmustur,

-SMMM odalari i¢in alian diger (% 24.7), kavusturma agilmamasi (%17) ve kinama (%16.3)
kararlan ilk siralarda, ceza verilmesine yer olmadigi karart (% 3.67) ise son sirada yer
almistir. YMM odalart i¢in alinan kovusturma agilmamasi karar1 (% 72.1) ilk, gecici men-6
ay karar1 (% 1.47) son sirada yer almis ve meslekten men karari ise alinmamistir,

-Ankara SMMMO i¢in alman kararlar arasinda diger karar1 (% 75.4), one c¢ikan karar
olmustur,

-Kovusturma agilmamasi, gegici men-6 ay ve kinama Istanbul Ili, gegici men-6 ay ve
kovusturma acilmamasi izmir Ili, kinama ve kovusturma agilmamasi diger iller SMMM
odalari i¢in ilk siralarda yer alan kararlar olmustur,

-Izmir YMMO i¢in sadece kavusturma agilmamasi karar1 alinmis ve s6z konusu karar diger
tiim illerin YMM odalar i¢in alinan kararlar arasinda da ilk sirada yer almistir.

2016 yilinda;

-365’t SMMM ve 120’st YMM odalarina ait olmak iizere toplam 485 dosya karara
baglanmigtir. Karara baglanan en fazla SMMMO dosyasi diger illere (166 dosya), en az Izmir
[li’ne (14 dosya), en fazla YMMO dosyas1 Ankara ili’ne (39 dosya), en az ise izmir ili’ne (11
dosya) aittir. Izmir 1li, 2014 yilinda oldugu gibi bu y1l da karara baglanan en az SMMMO ve
YMMO dosya sayisina sahip olmustur,

-SMMM odalar i¢in alinan diger (% 32.3), kinama (% 21.4) ve kavusturma agilmamasi
(%15.1) kararlar1 ilk siralarda, gegici men-12 ay (% 2.47) ve meslekten men (% 2.47)
kararlar1 son sirada yer almistir. YMM odalar1 i¢in alinan kovusturma agilmamasi (% 50.8),
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kinama (17.5) ve diger (% 16.7) kararlar1 ilk siralarda, uyarma karar1 (% 1.67) son sirada yer
almig ve gegici men-12 ay ile meslekten men kararlari ise alinmamustir,

-Diger ve uyarma Ankara ili, kinama ve diger Istanbul Ili, kinama ve kovusturma agilmamasi
Izmir 1li, diger ve kinama diger iller SMMM odalar igin ilk siralarda yer alan kararlar
olmustur. Tiim illerin YMM odalar1 i¢in alinan kararlar arasinda ise kovusturma agilmamasi
ilk sirada yer almistir.

2017 yilinda;

-Birlik Disiplin Kurulu’nca 311’1 SMMM ve 156’s1 YMM odalarina ait olmak iizere toplam
467 dosya karara baglanmistir. Karara baglanan en fazla SMMMO dosyasi diger illere (169
dosya), en az izmir Ili'ne (17 dosya), en fazla YMMO dosyas1 Istanbul Ili’ne (62 dosya), en
az ise Izmir Ili'ne (17 dosya) aittir. 2014 ve 2016 yillarinda oldugu gibi bu yil da izmir ili,
karara baglanan en az SMMM ve YMM oda dosya sayisina sahip olmustur,

-SMMM odalart i¢in alinan kavusturma agilmamasi (% 23.8), kinama (%19) ve diger (%16.7)
kararlari ilk siralarda, meslekten men karari (% 2.57) ise son sirada yer almistir. YMM odalart
icin alinan kovusturma agilmamasi karart (%74.4) ilk, diger karar1 (%3.85) son sirada yer
almis ve gecici men-6 ay ile meslekten men kararlari ise alinmamastir,

-Kovusturma agilmamasi ve diger Ankara Ili, kinama ve kovusturma agilmamasi Istanbul ili,
kovusturma agilmamasi ve uyarma izmir ili, kovusturma agilmamasi, diger ve kinama diger
iller SMMM odalart i¢in alinan kararlar arasinda ilk siralarda yer almistir. Bu yil i¢in de
kovusturma agilmamasi karari, tiim illerin YMM odalari igin ilk sirada yer almistir.

2018 yilinda;

-212’si SMMM ve 121’i YMM odalarina ait olmak tizere toplam 333 dosya karara
baglanmustir. Karara baglanan en fazla SMMMO dosyasi diger illere (91 dosya), en az Izmir
Ili’ne (19 dosya), en fazla YMMO dosyas1 Ankara ili’ne (52 dosya), en az ise izmir ili'ne (5
dosya) aittir. Izmir ili, diger {i¢ y1lda (2014, 2016 ve 2017 yillar1) oldugu gibi bu yil da karara
baglanan en az SMMM ve YMM oda dosya sayisina sahip il olmustur,

-SMMM odalart i¢in alinan kavusturma agilmamast (% 25.9), uyarma (% 18.4) ve kinama (%
16) kararlar1 ilk siralarda, meslekten men karart (% 3.3) ise son sirada yer almistir. YMM
odalari i¢in ise alinan kovusturma agilmamasi karari (% 62) ilk, gecici men-6 ay (% 0.83) son
sirada yer almis ve meslekten men karari ise alinmamastir,

-Kovusturma agilmamasi ve uyarma Ankara ile Istanbul, uyarma ve kinama izmir, uyarma,
diger ve kovusturma agilmamasi diger iller SMMM odalari igin alinan kararlar arasinda ilk
siralarda yer almistir. Kovusturma acgilmamasi, tiim illerin YMM odalar i¢in alinan kararlar
arasinda ilk sirada yer almis, ayrica diger ve uyarma kararlari Ankara YMMO igin 6ne ¢ikan
kararlar olmustur.

2019 yilinda;

-211’t SMMM ve 130'u YMM odalarina ait olmak iizere toplam 341 dosya karara
baglanmistir. Karara baglanan en fazla SMMMO dosyas1 diger illere (115 dosya), en az
Ankara Ili’ne (17 dosya), en fazla YMMO dosyas1 Istanbul ili’ne (58 dosya), en az ise izmir
Ili’ne (13 dosya) aittir,
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-SMMM odalar1 i¢in alinan kavusturma acgilmamasi (% 22.75) ve kinama (% 22.75) kararlar1
ilk sirada, diger (% 17.06), gecici men-6 ay (% 13.27) ve uyarma (% 12.32) kararlari izleyen
siralarda, meslekten men karar1 (% 1.90) ise son sirada yer almigtir. YMM odalar1 i¢in alinan
kovusturma agilmamasi karari (% 53.1) ilk, gegici men-12 ay (% 1.54) son sirada yer almis ve
gecici men-6 ay ile meslekten men kararlar1 ise alinmamustir,

-Kovusturma agilmamasi ve diger kararlar1 Ankara, kovusturma agilmamasi, kinama ve diger
kararlar1 Istanbul, kovusturma agilmamasi, gegici men 6 ay ve uyarma kararlar1 izmir, kinama
kovusturma acilmamasi, uyarma ve diger kararlar1 diger iller SMMM odalar1 i¢in alinan
kararlar arasinda ilk siralarda yer almigtir.

-Tim illerin YMM odalart i¢in alinan kararlar arasinda, kovusturma agilmamasi karari ilk
sirada yer almistir. Ayrica uyarma ve ceza verilmesine yer olmadigi kararlar1 Ankara YMMO,
kiama ve ceza verilmesine yer olmadig kararlar1 da Izmir YMMO i¢in 6ne ¢ikan Kararlar
olmustur.

Il SMMM ve YMM odalar i¢in alnan Birlik Disiplin Kurulu kararlarinin genel dagilimi
ayrica Sekil 7°de yer almaktadir. S6z konusu sekil incelendiginde il odalari i¢in alinan
kararlar agisindan;

-Ankara SMMMO i¢in, diger (% 42) ve kovusturma acilmamasi (% 20.8) kararlarn ilk
siralarda, gecici men-6 ay karari (% 2.2) son sirada, YMMO ig¢in ise kovusturma agilmamasi
karar1 (% 50.3) ilk sirada, gecici men-6 ay karar1 (% 3.4) son sirada yer almis ve meslekten
men karar1 alinmamustir,

-Istanbul SMMMO igin, kinama (% 25.7), kovusturma agilmamas1 (% 19.8), diger (% 15.4)
ve gegici men-6 ay (% 15.3) kararlar ilk siralarda, meslekten men karari (% 3.1) son sirada,
yer almistir. YMMO i¢in ise kovusturma agilmamasi karari (% 73.7) ilk sirada, gegici men-6
ay karar1 (% 1.9) son sirada yer almig ve meslekten men karar1 alinmamaistir,

-Izmir SMMMO igin, uyarma (% 23), kovusturma agilmamasi (% 21.7), kinama (% 17.1) ve
gecici men-6 ay (% 17.1) kararlari ilk siralarda, ceza verilmesine yer olmadigi karar1 (% 4.1)
son sirada yer almistir. YMMO igin ise kovusturma agilmamasi karar1 (% 74.7) ilk sirada,
uyarma karari (% 2.7) son sirada yer almis, gegici men-6 ay, gecici men-12 ay ve meslekten
men kararlar1 alinmamustir,

-Diger iller SMMMO i¢in, kinama (% 22.6), uyarma (% 21), kovusturma ag¢ilmamas1 (%
16.6) ve diger (% 13.6) kararlar ilk siralarda, ceza verilmesine yer olmadig: karar1 (% 4.3)
son sirada yer almistir. YMMO i¢in ise kovusturma agilmamasi karart (% 62.6) ilk sirada,
gecici men-6 ay (% 0.6) ve gecici men-12 ay (% 0.6) kararlar1 son sirada yer almis, meslekten
men karar1 alinmamustir.

Birlik Disiplin Kurulu'nca odalar i¢in alinan farkli karar tiirleri ile il kriterinin birbirinden
bagimsiz olup olmadiginin arastirilmasi 6nem tagimaktadir. Bu durumu arastirmak i¢in,

Ho : Karar tiirleri ile iller birbirinden bagimsizdir,

Hi : Karar tiirleri ile iller birbirine bagimlidir

hipotezleri olusturulmustur. Bu hipotezler icin SMMM ve YMM oda verileri kullanilarak Ki-
kare bagimsizlik testleri gerceklestirilmis ve sonuglar Tablo 7’de verilmistir. Ki-kare
istatistigi, SMMMO igin 266.71 (Serbestlik Derecesi 21), YMMO igin ise 83.67 olarak
hesaplanmistir (Serbestlik Derecesi 18).
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Bu sonuglar, her iki oda bazinda da sifir hipotezinin reddedildigini, karar tiiri ve il
kriterlerinin birbirine bagimli oldugunu gostermistir (p<0.001). Gergeklestirilen testin
sonucunda SMMM odalar1 igin, Ankara ili'nde diger, kinama ve gegici men-6 ay
kararlarinda, YMM odalar1 icin ise, Istanbul Ili’nde uyarma, Ankara Ili'nde uyarma ve
kovusturma ag¢ilmamasi kararlarinda Ki-kare katki bilesenlerinin biiylikligli 6ne ¢ikmustir.
Yukarida belirtilen oda, il ve karar tiirii bilgilerine iliskin dosya sayilarinin Tablo 7° de yer
alan iki yonlii bagimsizlik varsayimlarinin gegerliliginin ortadan kalkmasinda 6nde gelen
etkenler oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 7. il SMMM ve YMM Odalari i¢cin Alinan Birlik Disiplin Kurulu Kararlarimn Ki-kare
Bagimsizlik Testi Sonuclar:

SMMMO YMMO
KARARLAR Hicre LLER ILLER
Igerigi - - Toplam - - Toplam
Ankaralstanbul Izmir Diger AnkaralIstanbul Izmir Diger
n 56 127 a7 204 434 150 275 56 102 583
Satir % 12,9 29,26 10,83 47 100 25,73 47,17 9,61 17,5 100
f;’;;::g s Situn % | 2082 1981 2166 16,61 | 18,43 | 50,336 73,727 74,667 62,577 | 64,136
Bek.Deg. 49,57 118,13 39,99 226,31 191,13 239,23 48,1 104,54
x2 Kat.Bil. 0,83 0,67 1,23 2,20 8,85 5,35 1,30 0,06
n 7 28 9 53 97 30 34 7 11 82
Ceza Satir % 7,22 28,87 9,28 54,64 100 36,59 41,46 8,54 13,41 100
Verilmesine Siitun % 2,6 4,37 4,15 4,32 4,12 10,067 9,115 9,333 6,748 9,021
Yer Olmadig: Bek.Deg. 11,08 26,4 8,94 50,58 26,88 33,65 6,77 14,7
x2 Kat.Bil. 1,50 0,10 0,00 0,12 0,36 0,00 0,01 0,93
n 29 83 50 258 420 41 10 2 9 62
Satir % 6,9 19,76 11,9 61,43 100 66,13 16,13 3,23 14,52 100
Uyarma Siitun % 10,78 12,95 23,04 21,01 17,83 13,758 2,681 2,667 5,521 6,821
Bek.Deg. 47,97 114,32 38,7 219,01 20,33 25,44 512 11,12
x2 Kat.Bil. 7,51 8,58 3,30 6,94 21,03 9,37 1,90 0,40
n 15 165 37 277 494 39 22 4 21 86
Satir % 3,04 334 7,49 56,07 100 45,35 25,58 4,65 24,42 100
Kinama Siitun % 5,58 25,74 17,05 22,56 20,98 13,087 5,898 5,333 12,883 | 9,461
Bek.Deg. 56,43 134,46 45,52 257,59 28,19 35,29 71 15,42
x2 Kat.Bil.] 30,42 6,94 1,59 1,46 4,14 5,00 1,35 2,02
n 6 98 37 117 258 10 7 [0} 1 18
Satir % 2,33 37,98 14,34 45,35 100 55,56 38,89 [0} 5,56 100
Gecici Men 6 A}y Siitun % 2,23 15,29 17,05 9,53 10,96 3,356 1,877 [0} 0,613 1,98
Bek.Deg. 29,47 70,22 23,77 134,53 59 7,39 1,49 3,23
x2 Kat.Bil.] 18,692 10,986 7,359 2,285 28473 0,0202 14851 1,5375
n 21 21 12 86 140 11 10 [0} 1 22
Satir % 15 15 8,57 61,43 100 50 45,45 [0} 4,55 100
Gegici Men 12 Al Siitun % 7,81 3,28 5,53 7 5,94 3,691 2,681 [0} 0,613 2,42
Bek.Deg. 15,99 38,11 12,9 73 7,21 9,03 1,82 3,94
x2 Kat.Bil. 1,57 7,68 0,06 2,31 1,99 0,10 1,82 2,20
n 22 20 15 66 123 (0] (0] (0] (0] (o}
Satir % 17,89 16,26 12,2 53,66 100
Meslekten Men | Situn % 8,18 3,12 6,91 537 5,22
Bek.Deg. 14,05 33,48 11,33 64,14
x2 Kat.Bil.| 450 543 1,19 0,05
n 113 99 10 167 389 17 15 6 18 56
Satir % 29,05 25,45 2,57 42,93 100 30,36 26,79 10,71 32,14 100
Diger Siitun % 42,01 15,44 4,61 13,6 16,52 5,705 4,021 8 11,043 | 6,161
Bek.Deg. 44,43 105,88 35,84 202,84 18,36 22,98 4,62 10,04
x2 Kat.Bil.] 105,81 0,45 18,63 6,33 0,10 2,77 0,41 6,31
n 269 641 217 1228 2355 298 373 75 163 909
TOPLAM Satir % 11,42 27,22 9,21 52,14 100 32,78 41,03 8,25 17,93 100
Siitun % 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Calisma kapsaminda Birlik Disiplin Kurulu'nca karara baglanan SMMMO ve YMMO dosya
sayilarinin yillar ve iller bazinda farklilik gosterdigi anlagilmistir. Bu durumu arastirmak igin;
Ho : Dosya sayilar1 agisindan yillar ile iller birbirinden bagimsizdir,

H: : Dosya sayilari agisindan yillar ile iller birbirine bagimlidir hipotezleri olusturulmustur.
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S6z konusu hipotezler icin SMMM ve YMM oda verileri kullanilarak Ki-kare bagimsizlik
testleri yapilmis ve sonuglar Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Birlik Disiplin Kurulu’nca Karara Baglanan il SMMMO ve YMMO Dosya Sayilarinin
Ki-kare Bagimsizhik Testi Sonugclari

SMMMO YMMO
YiL If":::;l ILLER iLLER
- - Toplam - - Toplam
Ankara Istanbul Izmir Diger Ankara Istanbul Izmir Diger
n 19 145 50 293 507 15 38 6 7 66
— Satir % 3,75 28,6 9,86 57,79 100 22,73 57,58 9,09 10,61 100
§ Siitun % 7,06 22,62 23,04 23,86 21,53 5,03 10,19 8 4,29 7,26
Bek.Deg. 57,91 138 46,72 264,37 21,64 27,08 5,45 11,83
x2 Kat.Bil.| 26,15 0,36 0,23 3,10 2,04 4,40 0,06 1,98
n 15 53 39 146 253 24 37 11 7 79
-~ Satir % 5,93 20,95 15,42 57,71 100 30,38 46,84 13,92 8,86 100
§ Siitun % 5,58 8,27 17,97 11,89 10,74 8,05 9,92 14,67 4,29 8,69
Bek.Deg. 28,9 68,86 23,31 131,93 25,9 32,42 6,52 14,17
x2 Kat.Bil. 6,69 3,65 10,56 1,50 0,14 0,65 3,08 3,63
n 22 37 22 115 196 36 42 5 18 101
- Satir % 11,22 18,88 11,22 58,67 100 35,64 41,58 4,95 17,82 100
§ Siitun % 8,18 5,77 10,14 9,36 8,32 12,08 11,26 6,67 11,04 11,11
Bek.Deg. 22,39 53,35 18,06 102,2 33,11 41,44 8,33 18,11
x2 Kat.Bil. 0,01 5,01 0,86 1,60 0,25 0,01 1,33 0,00
n 69 71 27 133 300 54 58 7 17 136
- Satir % 23 23,67 9 44,33 100 39,71 42,65 5,15 12,5 100
§ Siitun % 25,65 11,08 12,44 10,83 12,74 18,12 15,55 9,33 10,43 14,96
Bek.Deg. 34,27 81,66 27,64 156,43 44,59 55,81 11,22 24,39
x2 Kat.Bil.| 35,20 1,39 0,02 3,51 1,99 0,09 1,59 2,24
n 60 125 14 166 365 39 32 11 38 120
. Satir % 16,44 34,25 3,84 45,48 100 32,5 26,67 9,17 31,67 100
§ Siitun % 22,3 19,5 6,45 13,52 15,5 13,09 8,58 14,67 23,31 13,2
Bek.Deg. 41,69 99,35 33,63 190,33 39,34 49,24 9,9 21,52
x2 Kat.Bil.| 8,039 6,623 11,46 3,109 0,0029 6,0366 0,122 12,6243
n 39 86 17 169 311 39 62 17 38 156
— Satir % 12,54 27,65 5,47 54,34 100 25 39,74 10,9 24,36 100
§ Siitun % 14,5 13,42 7,83 13,76 13,21 13,09 16,62 22,67 23,31 17,16
Bek.Deg. 35,52 84,65 28,66 162,17 51,14 64,01 12,87 27,97
x2 Kat.Bil. 0,34 0,02 4,74 0,29 2,88 0,06 1,32 3,59
n 28 74 19 91 212 52 46 5 18 121
o Satir % 13,21 34,91 8,96 42,92 100 42,98 38,02 4,13 14,88 100
§ Siitun % 10,41 11,54 8,76 7,41 9 17,45 12,33 6,67 11,04 13,31
Bek.Deg. 24,22 57,7 19,53 110,55 39,67 49,65 9,98 21,7
x2 Kat.Bil. 0,59 4,60 0,02 3,46 3,83 0,27 2,49 0,63
n 17 50 29 115 211 39 58 13 20 130
. Satir % 8,06 23,7 13,74 54,5 100 30 44,62 10 15,38 100
§ Siitun % 6,32 7.8 13,36 9,36 8,96 13,09 15,55 17,33 12,27 14,3
Bek.De§g. 24,1 57,43 19,44 110,02 42,62 53,34 10,73 23,31
x2 Kat.Bil. 2,09 0,96 4,70 0,23 0,31 0,41 0,48 0,47
= n 269 641 217 1228 2355 298 373 75 163 909
‘—g_ Satir % 11,42 27,22 9,21 52,14 100 32,78 41,03 8,25 17,93 100
|2 Siitun % 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

SMMM odalart igin Ki-kare istatistigi 151.1 (Serbestlik Derecesi 21), YMM odalari igin ise
59.0 olarak hesaplanmistir (Serbestlik Derecesi 21). Bu sonuglardan her iki oda bazinda da
sifir hipotezinin reddedildigi, dosya sayilar1 agisindan yil ve il kriterlerinin birbirine bagiml
oldugu anlagilmistir (p<0.001). Karara baglanan dosya sayilarinin Ki-kare katk1 bilesenlerinin
bityiikliigii agisindan SMMM odalari icin, 2011 ve 2014 yillarinda Ankara li, 2016 ve 2012
yillarinda Izmir ili, YMM odalar icin ise 2016 yilinda Istanbul ili ile diger iller dikkat
cekmektedir. Tablo 8’ de yer alan iki yonlii bagimsizlik varsayimlariin gegerliliginin ortadan
kalkmasinda yukarida belirtilen oda, yil ve il bilgilerine iligskin dosya sayilarmin 6nde gelen
etkenler oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
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4. SONUC

2011-2019 doneminde odalardan Birlige gonderilen dosyalar hakkinda Birlik Disiplin
Kurulu’nca alinan kararlarin yil, oda ve il bazinda ayrintili incelendigi bu ¢alismada asagidaki
sonuclara ulagilmistir:

-Birlik Disiplin Kurulu’nca 2.645’1t SMMM ve 1.073°tii YMM odalarindan gelen toplam 3.718
dosya karara baglanmis, 2011 yil1 en fazla, 2013 yil1 da en az dosyanin karara baglandigi yil
olmustur. 2011 yilinda Ozellikle en fazla SMMMO ve en az YMMO dosyasi karara
baglanmis, s6z konusu yila gore diger yillarda SMMMO dosya sayisinda azalis, YMMO
dosya sayisinda ise artis s6z konusu olmustur,

-Karara baglanan dosyalarin meslek unvanlarina gore dagilimi, en fazla dosya sayisi ile
SMMM ve daha sonra YMM, SM ve stajyer dosyalar seklindedir. En fazla SMMM ve SM
dosyasi 2011 yilinda, YMM dosyas1 ise 2015 yilinda karara baglanmis, 2018 ve 2019 yillari
ozellikle SM dosya sayisinin en az oldugu yillar olmustur.

-Birlik Disiplin Kurulu kararlarinda genel olarak kovusturma agilmamasi kararimin ilk sirada
yer aldigt ve bu karar1 kinama, diger ve uyarma kararlarinin izledigi, meslekten men
kararinin ise son sirada yer aldig1 saptanmistir. Uyarma, kinama ile meslekten men kararlari
en fazla, kovusturma acilmamasi karar1 ise en az 2011 yilinda alinmistir. Yillar itibariyle
alinan kararlar arasinda;

2011 yilinda, uyarma karart ilk, ceza verilmesine yer olmadigi karar1 son sirada,

2012 yilinda, kovusturma agilmamasi karari ilk, diger karar1 son sirada,

2013 yilinda, kovusturma agilmamasi karari ilk, diger ve meslekten men kararlart son sirada,
2014 yilinda, kovusturma acilmamasi karari ilk, ceza verilmesine yer olmadigi karar1 son
sirada,

2015 yilinda, diger karar ilk, meslekten men karar1 son sirada,

2016 yilinda, diger karar ilk, gecici men-12 ay ve meslekten men kararlar1 son sirada,

2017, 2018 ve 2019 yillarinda ise, kovusturma agilmamasi karari ilk, meslekten men karari
son sirada yer almstir.

-SMMM odalart i¢in alinan kararlarda her karar tiirline yer verilmis, kinama, kovusturma
acilmamasi, uyarma ve diger kararlar1 one c¢ikan kararlar olmus, ceza verilmesine yer
olmadig1 karar1 ise son sirada yer almistir,

-YMM odalari i¢in alinan kararlarda ise kovusturma agilmamasi karar1 6ne ¢ikan karar olmus,
gecici men-6 ay karari son sirada yer almis ve meslekten men karar1 alinmamustir,

-Yillar itibariyle ele alindiginda 2011 yili, SMMM odalar1 i¢in almman kinama ve uyarma
kararlariin en fazla, kovusturma agilmamasi ile ceza verilmesine yer olmadigi kararlarinin en
az alindig1 y1l olmustur. Ayrica YMM odalart i¢in alinan kovusturma agilmamasi ve kinama
kararlar1 da en az 2011 yilinda alinmustir.

-Diger iller, karara baglanan en fazla SMMM oda dosyas: ile ilk sirada yer almis ve onu
Istanbul, Ankara ve Izmir illeri izlemistir. Karara baglanan en fazla YMM oda dosyasimin ise
Istanbul Ili’ne ve daha sonra Ankara Ili’ne, diger illere ve izmir Ili’ne ait oldugu goriilmiistiir.

-Ozellikle Ankara Ili, karara baglanan SMMM oda dosyasindan daha fazla YMM oda
dosyasina sahip il olmustur. Ayrica Izmir Ili’nin 2014, 2016, 2017 ve 2018 yillarinda karara
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baglanan en az SMMM ve YMM oda dosyasina sahip il oldugu goriilmiistiir. 2019 yilinda
Karara baglanan Istanbul ve diger iller SMMM oda dosya sayisinda 2011 yilina gore dnemli
bir azalig olmustur.

-2011 yili Istanbul, Izmir ve diger iller SMMM odalari igin en fazla, Ankara ve diger iller
YMM odalari igin en az dosyani, 2017 yil1 ise Istanbul, izmir ve diger iller YMM odalar1
i¢in en fazla dosyanin karara baglandigi yil olmustur,

Il SMMM odalar1 i¢in alinan kararlar arasinda;

-Istanbul ili ve diger iller i¢in kinama, Ankara ili icin diger, Izmir Ili i¢in uyarma ilk sirada,
-Izmir ili ve diger iller i¢in ceza verilmesine yer olmadigi, Ankara ili i¢in gecici men-6 ay,
Istanbul ili i¢cin ise meslekten men son sirada yer alan kararlar olmustur.

Il YMM odalari i¢in alinan kararlar arasinda ise;

-Tiim iller i¢in kovusturma agilmamasi karari ilk sirada yer almais,

-Izmir 1li i¢in uyarma, Ankara ve Istanbul illeri icin gecici men-6 ay, diger iller igin ise gecici
men-6 ay ve gecici men-12 ay son sirada yer alan kararlar olmustur.

-Tiim iller icin meslekten men Karari alinmamis, ayrica izmir ili icin s6z konusu kararla
birlikte gecici men-6 ay ve geg¢ici men-12 ay kararlari da alinmamastir.

Calisma kapsaminda yapilan istatistiksel testlerle; SMMM ve YMM odalar igin alinan
kararlar ile illerin, ayn1 zamanda dosya sayilart agisindan yillar ile illerin birbirine bagimli
oldugu sonucuna varilmistir. Bu kapsamda SMMM odalar1 igin, Ankara Ili’nin diger, kinama
ve gecici men-6 ay kararlarinda, YMM odalari igin ise, Istanbul ili’nin uyarma, Ankara ili’nin
uyarma ve kovusturma acilmamasi kararlarinda farklilik gosterdigi saptanmustir. Karara
baglanan dosya sayilar1 acisindan SMMM odalar i¢in, 2011 ve 2014 yillarinda Ankara
[li’nin, 2016 ve 2012 yillarinda izmir Ili’nin, YMM odalar1 i¢in ise 2016 yilinda Istanbul Ili
ile diger illerin farklilik gosterdigi goriilmiistiir.

Arastirma sonuglarindan da goriildiigii gibi, 6zellikle 2011 yili baz alindiginda diger yillar
itibariyle karara baglanan SMMMO dosya sayisinda azalis olmasi, Birlik Disiplin Kurulu’nca
alinan kararlar arasinda kovusturma agilmamasi kararmin 2011, 2015 ve 2016 yillar1 disinda
diger yillarda ilk sirada, meslekten men kararinin da 2011, 2012 ve 2014 yillar1 disinda diger
yillarda son sirada yer almast ve bu kararm YMM odalan i¢in alinmamis olmasi olumlu
sonuglardir. Muhasebe meslek mensuplart disiplin siireci faaliyetlerinin gerek meslege
gerekse topluma yarar saglayacak sekilde yiiriitilmesi ve siirecin isleyisinde ozellikle
taraflarca dogru kararlarin alinmasi, disiplin dosya sayilarini artiran nedenlerin saptanarak
gerekli Onlemlerin alimmasi muhasebe meslegine duyulan gilivenin artmasina, meslegin
gelisimine ve gelecegine 6nemli katkilar saglayacaktir.
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