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Oz

Cevre icinde insamn veya herhangi bir canlvin yasadigi, hayati bir iligki ile bagh
oldugu yerdir. Fakat ézellikle son yiizyilda, insanoglunun farkli beseri ve ekonomik
etkinliklerine dayali olarak dogal ¢evreyi tahrip etmesi ve kirletmesi sonucunda ¢evre
sorunlari ¢cok boyutlu ve karmasik bir hal almigtir. Cevre sorunlarimn azaltilmast icin
ise bircok iilke tarafindan farkli uygulamalar yapumaktadir. Bu uygulamalarn en
onemlilerinden biride egitimler araciligiyla bireylerin ¢evre sorunlarina yénelik
farkindalikiarimin artiriimasidr. Bu kapsamda iilkemizde ilkogretim kademesinde yer
alan sosyal bilgiler dersi, gelecek nesillerin ¢evre sorunlarina yonelik yeterli bilgiye
sahip olabilmesi ve ¢evre sorunlarina yonelik farkindalik diizeylerinin artirilmasi
agisindan onemli bir yere sahiptir. Kuskusuz ilkégretim kademesinde yer alan
ogrencilerimize bu bilgilerin aktirilmasi veya ¢evre sorunlarina yénelik farkindaligin
kazandinlmast i¢in oncelikle ogretmenlerimizin ve dgretmen adaylarimizin ¢evre
konularinda bazi yeterliklere sahip olmasi gerekmektedir. Bu kapsamda bu arastirmada
sosyal bilgiler ogretmen adaylarimin ¢evre sorunlarina yénelik farkindaliklarin
incelemek amaglanmigtir. Arastirmada nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli
kullanilmistir. Avagtirmanmin ¢aliyma grubunu 2019-2020 giiz déneminde Ondokuz
Mays Universitesi ve Kastamonu Universitesi Egitim Fakiiltelerinde 6grenim goren
240 sosyal bilgiler dgretmen adayr olusturmugstur. Veriler Giiven ve Aydogdu (2012)
tarafindan  gelistirilen “Cevre Sorunlarina Yonelik Farkindalik Olgegi” ile
toplanmustir. Arastirma verilerinin analizinde frekans, yiizde, aritmetik ortalama,
standart sapma, Mann Whitney-U ve Kruskal Wallis Testi kullamlnistir. Arastirma
sonucunda sosyal bilgiler ogretmen adaylarimin ¢evre sorunlarina yonelik yiiksek
diizeyde farkindaliga sahip oldugu tespit edilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin gevre
sorunlarina yonelik farkindaliklarimin cinsiyet, sinif diizeyi, yasadigi yerde ¢cevre sorunu
olma durumu ve ¢evre sorunlarina yonelik ders alma durumu degiskenlere gore
farklilasmadigr sonucuna ulasilmistir. Ogretmen adaylarinin cevre sorunlarina yonelik
seminer, toplanti veya kongrelere katilma durumu degiskenine gére ise seminer, toplanti
veya kongrelere katilan ogretmen adaylari lehine anlamli bir farkliligin oldugu tespit
edilmistir. Bu dogrultuda seminer, toplanti veya kongrelere katilan o6gretmen
adaylarinin daha yiiksek diizeyde ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliga sahip oldugu
soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Cevre sorunlar, ¢evre egitimi, farkindalik, sosyal bilgiler 6gretmen
adaylari.
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Abstract:

The environment is a system in which people and other living things live and with which they establish a vital
connection. However, human and economic activities especially in the last century have been damaging the
environment, making environmental issues more multidimensional and complicated. Many countries implement a
variety of policy interventions to resolve environmental issues. One of the most important of those interventions is
to raise people's awareness of environmental issues through education. The primary social studies course in
Turkey plays a key role in informing future generations about environmental issues and raising their awareness
of them. Teachers and preservice teachers should first possess environmental competence to be able to inform
students about environmental issues and raise their awareness of them. The aim of this study was to determine
preservice social studies teachers’ awareness of environmental issues. Screening model, which is a quantitative
research method, was used. The study sample consisted of 240 social studies students of the Education Faculties
of Ondokuz Mayws University and Kastamonu University in the 2019-2020 fall semester. Data were collected using
the Scale of Awareness of Environmental Issues developed by Giiven and Aydogdu (2012). Data were analyzed
using frequency, percentage, arithmetic mean, standard deviation, and Mann Whitney-U and Kruskal Wallis tests.
Results showed that participants were highly aware of environmental issues and that their level of awareness did
not differ by gender, grade level, experiencing environmental issues where they live, and having taken courses on
environmental issues. However, participants who attended seminars, meetings or conferences were more aware
of environmental issues than those who did not.

Keywords: Environmental problems, environmental education, awareness, preservice social studies
teachers.

GIRIS

Canl1 yagsam1 i¢in en 6nemli kavramlardan biri olan ¢evre; icinde insanin veya herhangi bir
canlinin yasadigi, bu canlilarin hayati bir iliski ile bagh oldugu, farkli sekillerde etkiledigi ve
etkilendigi bir yer olarak ifade edilebilir (Ozey, 2001; Yildiz, Sipahioglu ve Y1lmaz, 2005). Bu
ortak yasantiya ve canli yasamina zarar veren, dogal dengeyi bozan her tiirden problemler ise
cevre sorunlar1 olarak adlandirilabilir. Cevre sorunlar1 6zellikle son ylizyilda, insanoglunun
farkli beseri ve ekonomik etkinliklere dayali olarak dogal ¢evreyi tahrip etmesi, kirletmesi hatta
dogal c¢evrenin yapisini bozarak yeni yapay alanlar olusturmasi nedeniyle ¢ok boyutlu ve
karmasik bir hal almistir (Atasoy, 2006). Diinya bu zaman diliminde, her yil yiizlerce hayvan
ve bitki tiirliniin neslinin tiikendigi, aclik veya elverigsiz saglik kosullar1 yiiziinden her yil
yaklagik 13,5 milyon ¢ocugun 61diigii, yeryiiziinde yasayan toplam niifusun yarisinin igme suyu
bulma konusunda zorluk yasadigi, iklim degisikliklerinin bir sonucu olarak bir¢ok kara
parcasinin su altinda kalma tehlikesi ge¢irdigi, tropikal ormanlarin yok oldugu ve ¢ollesmenin
arttig1 bir yere doniismiistiir (Ozey, 2001). Biitiin bu nedenlerden dolay1 yerkiire son yiizyilda
tarihte hi¢c olmadig1 kadar kirlenmis ve ¢evre sorunlari kiiresel bir hal almistir (Koylii, 2011;
Ozey, 2001b).

Cevre sorunlar1 ile basi dertte olan iilkeler ise ¢evre sorunlar1 konusunda biiytik bir ¢ikmazin
icerisine siiriiklenmistir (Ozey, 2001). Yasanan olumsuz gelismeler neticesinde 1970°1i y1llarda
diinyanin siyaset, egitim ve bilim gibi alanlarinin 6nde gelen isimleri ¢evre sorunlarinin
¢cOziimiine 6nem vermeye baslamis ve ¢esitli adimlar atmiglardir (Balkan Kiyici, 2009). Bu
adimlarin ilki 1970 yilinin ¢evre sorunlarinin artisina dikkat ¢ekmek i¢in doga koruma yih
olarak kabul edilmesidir. Ardindan Birlesmis Milletler tarafindan 1972 yilinda ilk Uluslararasi
Cevre Konferanst ve 1977 yilinda Hiikiimetler Arasi Cevre Egitimi Konferanslari
diizenlenmistir. Daha sonra 1979°da Birlesmis Milletler 1. Diinya iklim Konferansi, 1982
yilinda ise Kenya-Nairobi’de Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi
diizenlenmigstir. 1987°de ise “Ortak Gelecegimiz” isimli Brundland Raporu yaymnlanmis ve
1990°da II. Diinya iklim Konferansi yapilmistir. Devam eden yillarda 1992°de Brezilya-Rio de
Jenerio’da, 1997°de Japonya-Kyoto’da, 2000’de Hollanda-Lahey’de benzer nitelikte
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konferanslar ve toplantilar yapilmistir. 2002 yilinda da Birlesmis Milletler Siirdiirtilebilir
Kalkinma Konferans1 diizenlenmistir (Karatekin, Kus ve Merey, 2014; Ozey, 2001; Y1ldiz ve
ark., 2005). Yapilan bu toplantilar, konferanslar veya anlagsmalar neticesinde ¢evre sorunlarini
onlemek ve ¢ozmek i¢in birgok karar alinmis ve raporlar yayinlanmstir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin ¢evre sorunlarina yonelik ilk ¢6zliim arayislar1 da bu
gelismelere paralel olarak 1970°1i yillara kadar uzanmaktadir. Zira Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin tizerinde bulundugu cografyada yasadigi cevre sorunlar1 diger iilkelerden farkli
degildir. Ozellikle biiyiik sehirler olan istanbul, Ankara, Izmir, Adana, Bursa, gibi illerdeki hava
kirliligi oranlarinin yiiksekligi (Tirk Miithendis ve Mimar Odalar1 Birligi Cevre Miihendisleri
Odast, 2018), bilingsiz ve yanlis kullanim nedeniyle tarim arazilerinin erozyon tehlikesi altinda
olmasi, denizlerin ve tatli su kaynaklariin biiytik bir kisminin evsel veya sanayi atiklari, ¢opleri
ve yanlis kullanimlar nedeniyle kirlenmesi Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kars1 karsiya
kaldig1 en biiyiik ¢evre sorunlar1 arasinda yer almaktadir (Ozey, 2001b). Biitiin bu sorunlarm
varligt nedeniyle Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti 1970’11 yillarda uluslararast alanda
gergeklestirilen birgok konferansa katilmis ve ¢evre sorunlarina yonelik anlagmalarda taraflar
arasinda yer almistir. Bunun yaninda 1982 Anayasa’sinin 56. maddesinde c¢evre sorunlarini
onlemenin vatandaslarin ve devletin sorumlulugunda oldugu ve tiim bireylerin saglikli, dengeli
bir gevrede yasama hakkina sahip oldugu vurgulanmstir (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 1982).
Bu madde 15181nda iilkemizde ¢evre koruma adina sifir atik projesi, cevre dostu projesi, emisyon
kontroliiniin gelistirilmesi, binalarda enerji kimlik belgesi, atik yonetim uygulamasi, g¢evre
referans laboratuvari gibi projeler ve uygulamalar gerceklestirilmektedir (Cevre ve Sehircilik
Bakanligi, 2018).

Tirkiye’de ve birgok lilkede bu uygulamalarin yaninda ¢evre sorunlarinin ¢éziimii icin
alternatif arayislarda devam etmektedir. Bunlardan bazilar1 para cezalari, ¢evre koruma
orgiitlerinin kurulmasi, koruyucu ve caydirici 6nlemler, alternatif enerji kaynaklaridir. Fakat bu
tedbirlerden higbiri ¢evre sorunlarinin gercek ¢oziimii olan ¢evreye karst duyarli insanlar
yetistirmek kadar énemli degildir (Ozey, 2001). Ciinkii yasanilabilir bir ¢cevre olusturmak igin
oncelikle o toplumda yasayan bireylerin ¢evresel farkindaliklarinin gelistirilmesi gerekir. Bu
saglandiktan sonra bireylerin ¢evre sorunlarina yonelik Onlemler almasi olanakli bir hale
doniisecektir. Ozellikle de genglerin cevreyi koruma konusunda bilinglendirilmesi
siirdiiriilebilir bir gelecek igin biiyiik dneme sahiptir (Ozbebek Tung, Akdemir Omiir ve Diiren,
2012). Bu amaglar dogrultusunda g¢evre egitimi insanlarda gerekli bilis, duyus ve davranis
degistirmenin baslica yolu olarak gitgide énem kazanmaktadir (Ozdemir, 2007).

Cevre egitimi, insanoglunun kiiltlirii ve biyofiziksel ¢evresi arasindaki iliskiyi anlamasi ve
degerlendirmesi i¢in gerekli olan beceri, tutum ve degerleri kazandirma siirecidir. Cevre egitimi
sayesinde bireyler ¢evrenin korunmast i¢in 6nemli 6nlemler alabilir ve kararlar alabilir (IUCN,
1970). Cevre egitimi ayrica bireylerin ¢evre sorunlarini fark etmelerine yardimci olarak
sorunlara yonelik elestirel bir bakis acgis1 kazandirmay1 hedeflemektedir. Cevre egitimi sonunda
bireyler sadece ¢evre konularini daha iyi anlamakla kalmaz ¢evreyi korur ve ¢evreyi gelistirmek
icin gereken tutum, bilin¢ ve davraniglar1 kazanarak sorumlu bir vatandas olarak yetistirilebilir
(Frantz ve Mayer, 2014; United States Environmental Protection Agency, 2019). Cevre egitimi
saglikli ve siirdiirtilebilir bir yagamin ve kiiresel barigin teminati olarak goriilmektedir. Bu
egitim sayesinde farkli seviye ve karakterdeki ¢evresel bilgilerinin edinilmesi ve hayat boyu
savunulmasiyla bireylerin yasadig1 ¢evre, bolge, iilke ve hatta tiim gezegen ve evren igin bir
sorumluluk duygusu kazanmasi kaginilmazdir. Bu sayede ¢evresel sorumluluk bilincine sahip
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olan ve ¢evreyi korumayr yasam felsefesi haline getiren diinya vatandaslar1 yetistirilebilir
(Atasoy, 2006).

Tiirkiye’de cevre egitimi ilk olarak 1991 yilinda oOrgiin egitim sisteminde kendine yer
edinmistir. Ardindan 2000 ve 2004 yillarinda yenilenen ilkogretim programlarinda da ¢evre
konularina énem verilmistir (Y1ldirim, Bacanak ve Ozsoy, 2012). Benzer sekilde 2018 6gretim
programlarinda da cevre egitimine biiyiik bir vurgu yapilmaktadir. Ozellikle ilkogretim
basamaginda yer alan sosyal bilgiler dersinin 6zel amaglar1 incelendiginde 6grencilerin
stirdiiriilebilir bir ¢evre anlayisina ve c¢evre duyarliligina sahip olarak yasadigi cevreyi ve
diinyay1 daha iy1 taniyan, insanla ¢evre etkilesimi anlamlandiran bireyler olarak yetismeleri
hedeflenmistir. Benzer sekilde sosyal bilgiler 6gretim programindaki insanlar, yerler ve
cevreler 6grenme alanindan 6grencilerin cografyaya odaklanarak g¢evrelerini ve etkilesimde
bulunduklar1 nesneleri daha yakindan tanimalari, ¢evre sorunlar1 konularinda ¢esitli beceri ve
degerleri gelistirmeleri, gelecek yillara yonelik bir bakis agisi kazanmalar1 amaclanmistir. Bu
ogrenme alani kapsaminda tiim sinif diizeylerinde 6grenim goren 6grencilerin mekani algilama,
cevre okuryazarligi, harita okuryazarligi, degisim ve siirekliligi algilama becerilerini
kazanmasin1 amaglanmistir (Milli Egitim Bakanligi, 2018). Benzer sekilde sosyal bilgiler
ogretmenligi lisans programlar1 incelendiginde de c¢evre egitimine veya g¢evre sorunlarina
yonelik segmeli alan egitimi dersleri olan “Cevre Egitimi, Giinlimiiz Diinya Sorunlar1”
derslerinin programda yer aldig1 goriilmektedir. Derslerin igerikleri incelendiginde ise kiiresel
cevre sorunlart olan iklim degisikligi, insanhigin gelecegi, ekonomik faaliyetlerin dogal ve
beseri ¢cevreye olan zararlari, niifus artisi, erozyon, su, toprak ve hava kirliligi gibi bir¢ok ¢evre
problemlerine yer verildigi goriilmektedir (Yiiksekogretim Kurumu, 2018). Milli Egitim
Bakanlig1 Ogretmenlik Meslegi Yeterlikleri incelendiginde de dgretmenlerin dogal ¢evrenin
korunmasina duyarli bireyler olmasi beklenmektedir (Milli Egitim Bakanligi, 2017).

Ilgili alan yazin incelendiginde iiniversite 6grencilerinin ¢evre duyarliliklarini (Arslan ve
Kizildag, 2018; Cabuk ve Karacaoglu, 2003), ¢esitli branslarda 6gretmen adaylarinin ¢evre
sorunlaria yonelik duyarliliklarim1 (Ercengiz, Kegeci Kurt ve Polat, 2014; Yildirim ve ark.,
2012), farkindaliklarini (Aydede Yalcin ve Cayci, 2018; Kdse, 2019; Ozdemir ve Yapici, 2010;
Yenice ve Alpak Tung, 2018), tutumlarim (Giil, Cobanoglu, Aydogmus ve Tiirk, 2018;
Kahyaoglu, Daban ve Yangin, 2008; Kahyaoglu ve Ozgen, 2011; Ozgen, 2012; Polat ve Kirpik,
2013; Yilmaz, 2019) belirlemeye calisan arastirmalara ulasilmistir. Ayrica dogrudan sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin veya 6gretmen adaylarinin ¢evre duyarliliklarinin (Erdogan, 2016),
cevre ile ilgili goriislerinin (Biilbiil ve Yilmaz, 2019), ¢evre okuryazarlik diizeylerinin (Artun,
Uzundz ve Akbas, 2013), ¢evre sorunlarina yonelik sosyal katilimlarinin (Karatekin ve ark.,
2014), cevre sorunlarma ydnelik tutumlarmnin (Kayali, 2010; Ocal, 2013) ve algilarmin (Kaya,
2014) incelendigi c¢alismalara da rastlanmistir. Ancak dogrudan sosyal bilgiler lisans
Ogrencilerinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklarinin incelendigi bir arastirmaya
ulagilamamistir. Bu dogrultuda ileriki yillarda sosyal bilgiler 6gretmeni olarak goérev alacak
olan ve yetisecek yeni nesillerin ¢evreye ve g¢evre sorunlarina yonelik tutum, davranis ve
farkindaliklarin1 etkileyebilecegi diisiiniilen sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin c¢evre
sorunlarma yonelik farkindaliklarini incelemek nemlidir.

Arastirmanin Amaci

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlara yonelik farkindaliklarini
incelemek amaglanmistir. Aragtirma kapsaminda olusturulan genel amag¢ dogrultusunda agagida
yer alan sorulara yanit aranmistir;
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1. Ogretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yénelik farkindalik diizeyleri nedir?

1.1. Ogretmen adaylarinin cevre sorunlarina yonelik farkindaliklar1 cinsiyete gore
farklilagmakta midir?

1.2. Ogretmen adaylarmin gevre sorunlarina yonelik farkindaliklari siif diizeylerine gore
farklilagmakta midir?

1.3. Ogretmen adaylarinin gevre sorunlarina yonelik farkindaliklar1 yasadigi yerde gevre
sorunu olma durumuna gore farklilagmakta midir?

1.4. Ogretmen adaylarinin cevre sorunlarma yonelik farkindaliklar1 g¢evre sorunlarina
yonelik ders alma durumlarina gore farklilasmakta midir?

1.5. Ogretmen adaylarmin gevre sorunlarma yonelik farkindaliklari ¢evre sorunlarina
yonelik seminer, toplanti veya kongrelere katilma durumuna gore farklilagmakta
midir?

YONTEM

Aragtirmada, nicel arasgtirma yontemlerinden tarama modeli ise kosulmustur. Tarama
modelinde, katilimcilarin goriisleri, ilgi, beceri veya yetenek gibi 6zellikleri belirlenebilir ve bu
model gorece daha biiyiik orneklem gruplar {izerinde arastirma yapilmasina olanak saglar
(Biiyiikoztiirk, Kilig Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2015). Ayrica arastirmaya dahil
olan bireyleri, nesneleri veya olaylar1 kendi mevcut yapisi iginde herhangi bir degistirme veya
etkileme cabasi olmadan var oldugu gibi betimleme olanagi saglar (Karasar, 2015). Bu
kapsamda arastirmada Ogretmen adaylarinin g¢evre sorunlarina ydnelik farkindaliklarinm
etkileme olasilik ve ¢abasindan uzak bir sekilde, var oldugu gibi betimlemek amaciyla bu
modelin kullanilmas1 uygun goriilmiistiir.

Orneklem

Arastirmanin genel evreni, Tiirkiye’deki devlet tiniversitelerinde egitim alan tiim sosyal bilgiler
ogretmen adaylaridir. Calisma evreni ise 2019-2020 egitim-6gretim donemi giiz yariyilinda
Ondokuz Mayis Universitesi ve Kastamonu Universitesi Egitim Fakiiltelerinde egitim alan tiim
sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 olusturmaktadir. Arastirmada belirlenen ¢alisma evrenine
ulagmanin miimkiin olmasi sebebiyle 6rneklem alma yoluna gidilmemis ve ilgili boliimlerde
O0grenim goren tiim Ogretmen adaylarina veri toplama araci dagitilmistir. Bu kapsamda 263
ogretmen adayindan doniit alinmistir. Fakat eksik yanitlar igeren veya samimi yanit verilmedigi
tespit edilen 23 6l¢ek formu aragtirma kapsamindan ¢ikarilmistir. Sonug olarak 240 6gretmen
adayindan elde edilen veriler analiz islemine tabi tutulmustur. Arastirmanin katilimcilarina
iliskin kisisel 6zellikler Tablo 1’de sunulmustur.
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Tablo 1. Kattimeilanin Kisisel Ozellikleri

Ozellikler f %
Cinsiyet
Kadin 162 67.5
Erkek 78 32.5
Sinif diizeyi
1. Smf 66 27.5
2. sinif 55 22.9
3. sif 55 22.9
4. smmf 64 26.7
Yasadig1 yerde ¢evre sorunu olma durumu
Evet 151 62.9
Hay1r 38 15.8
Fikrim yok 49 20.4
Kayip veri 2 0.8
Cevre sorunlarina yonelik ders alma durumu
Evet 126 52.5
Hayir 114 47.5
Cevre sorunlarina yonelik seminer, toplant1 veya kongrelere katilma durumu
Katildim 103 42.9
Katilmadim 137 57.1
Toplam 240 100

Tablo 1 incelendiginde katilimcilarin %67,5’ini kadin, %32,5’ini ise erkek Ogretmen
adaylarinin olusturdugu goriilmektedir. Katilimcilarin sinif diizeyleri incelendiginde birinci
siif 6grencilerinin %27,5°1ik, ikinci ve iiclincli sinif 6grencilerinin %22,9’luk ve dordiincii
siif 6grencilerinin %26,7’lik bir dagilim yilizdesine sahip oldugu sdylenebilir. Katilimcilarin
%62,9’u yasadig1 yerde ¢evre sorunu oldugu diisiintirken, %15,8’1 yasadig1 yerde ¢evre sorunu
olmadigin1 diisiinmektedir. Katilimcilarin %20,4°1 ise yasadigi yerde cevre sorunu olup
olmadig1 konusunda fikri olmadigini ifade etmistir. Bu soruya cevap vermeyenlerin orani ise
0.8’dir. Katilimcilardan 9%352,5’1 c¢evre sorunlarina yonelik ders almis, %47,5’1i ise ders
almamistir. Cevre sorunlarina yonelik seminer, toplant1 veya kongrelere katilan 6gretmen
adaylarinin orani1 %42,9’u iken, katilmayanlarin orani ise %57,1 dir.

Veri Toplama Yontemleri

Aragtirma kapsaminda veriler, iki ayr1 kisitmdan olusan bir veri toplama araci vasitasiyla elde
edilmistir. Birinci kisimda 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklarim
etkileyebilecegi varsayilan cinsiyet, sinif diizeyi, yasadigi yerde ¢evre sorunu olma durumu,
cevre sorunlarma yonelik ders alma ve ¢evre sorunlarina yonelik seminer, toplanti veya
kongrelere katilma durumu degiskenlerine ait kisisel bilgiler yer almistir.

Ikinci kistmda ise asil veri toplama arac1 olan Giiven ve Aydogdu (2012) tarafindan gelistirilen
“Cevre Sorunlarma Yénelik Farkindalik Olcegi (CSYFO)” yer almistir. Olgegin gelistirilmesi
stirecinden Once c¢evre ve ¢evre bilimi ders kitaplari ve literatiirde yer alan farkindalik 6l¢ekleri
incelenmistir. Yapilan incelemeler neticesinde ilk asama olusturulmus ve Ogretmen
adaylarindan evreni temsil edebilecek 24 kisilik bir 6rneklem grubu belirlenmistir. Belirlenen
orneklem grubundaki ogrencilerin ¢evre sorunlart ile ilgili farkindaliklarini ortaya
koyabilecekleri bir ¢alisma kagidi verilerek kompozisyon yazmalari istenmistir. Kompozisyon
neticesinde elde edilen ifadeler icin icerik analizi yapilmis ve bunun neticesinde 87 maddelik
bir madde havuzu olusturulmustur. ikinci asamada ise maddelerin hem olumlu hem de olumsuz
ifadelerden olusmasina 6zen gosterilmis ve dlgek 3°1u likert tipinde “evet=2 puan”, “fikrim
yok=1 puan”, “hayir=0 puan” hazirlanmistir. Ugiincii ve dérdiincii asamalarda 6lgegin igerik
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gegerliligi, kapsam gecerliligini ve dilbilgisi agisindan uygunlugunu sinamak adina uzman
goriigleri alinmig ve bu agamada neticesinde madde sayis1 67’ye diistiriilmiistiir. Besinci ve
altinct agsamalarda taslak 6l¢ek 4. Sinif diizeyinde 203 fen bilgisi 6gretmen adayina uygulanmis
ve KMO degeri .82 olarak bulunmustur. Yedinci ve sekizinci asamalarda ise faktor analizine
iligkin sinamalar yapilmis ve faktorler altinda toplanmayan bazi maddeler atilarak alt1 faktor ve
44 madde ile faktor analizi sonlandirilmistir. Olgekteki alti faktor toplam varyansin %63 iinii
aciklamaktadir. Olcegin ayirt edicilik indeksinin ise .21 ile .66 arasinda degistigi bulunmustur.
Faktorlerin madde dagilimlan incelendiginde ise Bloom Taksonomisi’ne uygun olarak bilgi
(8), kavrama (9), uygulama (6), analiz (8), sentez (7) ve degerlendirme (7) seklinde dagildig:
bulunmustur. Olgegin giivenilirligini test etmek adma i¢ tutarlilikla gerekli analizler yapilmis
ve Ol¢cegin toplaminda Cronbach Alfa degeri .90 olarak bulunmustur. Alt boyutlarda Cronbach
Alfa degeri ise sirastyla .95, .95, .91, .90, .75 ve .71 olarak tespit edilmistir. Olcekten
aliabilecek maksimum puan 88’iken, minimum puan ise 0’dir. Bu kapsamda o6lcegin
puanlamasinda 0-29 arasi diisiik, 30-59 aras1 orta ve 60-88 arasi yiiksek diizey farkindalik puam
olarak kabul edilmistir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizi asamasinda oOncelikle elde edilen verilerin toplam puanlar1 alinmistir.
Ardindan verilerin normal dagilimi karsilama durumlarini belirlemek i¢in ¢arpiklik ve basiklik
katsayilari, Kolmogorov-Smirnov degerleri, Q-Q grafigi, kutu-cizgi grafigi, normal dagilim
egrisinin ¢izdirildigi histogram incelenmistir. Yapilan incelemeler sonucunda verilerin normal
dagilim ozelligi gostermedigi ve non-parametrik istatistiksel tekniklerin kullanilabilecegi
saptanmistir. Bu dogrultuda elde edilen verilerin analizinde frekans, yiizde, standart sapma ve
aritmetik ortalama gibi tanimlayici testler ve gruplar arasi karsilastirmalar i¢in iligkisiz
orneklemler Mann Whitney-U ve Kruskal Wallis Testi kullanilmistir. Arastirmada tiim
istatiksel analiz iglemleri i¢in SPSS 17 paket programi ile yapilmistir. Testlerde gruplar arasi
anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmistir.

BULGULAR

Bu bdliimde 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindalik 6lgegine verdikleri
cevaplar neticesinde elde edilen bulgulara yer verilmistir. Bu kapsamda 6ncelikle sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin ¢evre sorunlarma yonelik farkindalik diizeyleri aktarilmis. Ardindan
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklarinin cinsiyet, sinif
diizeyi, yasadig1 yerde ¢evre sorunu olma durumu, gevre sorunlarina yonelik ders alma durumu
ve ¢evre sorunlarina yonelik seminer, toplant1 veya kongrelere katilma durumu degiskenlerine
gore farklilagip farklilasmadigina yonelik bulgular sunulmustur.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarina Yonelik Farkindalk Diizeyleri
Ogretmen adaylarinin CSYFO’den elde ettikleri puanlarmin genel dagilimi Tablo 2’de
gosterilmistir.

Tablo 2. Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarina Yonelik Farkindalik Puanlariin Genel Dagilimi
CSYFO N Minimum Puan Maksimum Puan < Ss

240 55 79 67.01 .309

Tablo 2 incelendiginde, aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin dlgegin genelinden aldigi
minimum puanin 55, maksimum puanin ise 79 oldugu goriilmektedir. Olcegin genelinden
alinan puanlarin aritmetik ortalamasi ise 67,01 olarak bulunmustur. Bu bulgulara dayali olarak
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sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin g¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklarinin yiiksek
diizeyde oldugu sdylenebilir.

Cinsiyet

Sosyal bilgiler dgretmen adaylarinin CSYFQO’den elde ettikleri puanlar arasinda cinsiyete gore
anlamli fark olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan Mann Whitney-U testi sonuglar1 Tablo
3’te gosterilmistir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarina Yonelik Farkindalik Puanlarmin Cinsiyete Goére Mann
Whitney-U Testi Sonuglari

CSYFO Grup N Sira Ortalamasi Sira Toplam U P
Kadin 162 117.48 19031.00 5828.000 .330
Erkek 78 126.78 9889.00

Tablo 3’teki analiz sonuglarina gore erkek 6gretmen adaylarinin kadin 6gretmen adaylarina
gore sira ortalamalarinin daha yiiksek oldugu bulunmustur. Fakat bu farklilik istatistiksel olarak
anlamli bir sonug ortaya ¢ikarmamaktadir (U=5828.000; p>.05). Bu bulgulardan yola ¢ikarak
cinsiyet degiskeninin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindalik
diizeylerini etkilemedigi sdylenebilir.

Swnif Diizeyi

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin CSYFO’den elde ettikleri puanlar arasinda sinif
diizeylerine gore anlamli fark olup olmadiginmi belirlemek i¢in yapilan Kruskal Wallis testi
sonuglar1 Tablo 4’te gdsterilmistir.

Tablo 4. Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarina Yoénelik Farkindalik Puanlarinin Smif Diizeyine Gore Kruskal
Wallis Testi Sonuglari

CSYFO Gruplar N Sira Ort. sd 1 P
1.S1mf 66 126.95 3 4.436 218
2.Simf 55 103.76
3.Simif 55 127.89
4.Simf 64 121.88

Tablo 4’teki analiz sonuglarin incelendiginde 3. sinifta 6grenim goren 6gretmen adaylarinin en
yuksek (127,89) sira ortalamasma sahip olduklari, 2. sinifta 6grenim goren G6gretmen
adaylarinin ise en diislik (103,76) sira ortalamalarina sahip olduklar1 bulunmustur. Fakat sinif
diizeyleri arasinda ortaya ¢ikan bu farklilik istatistiksel olarak anlamli degildir (¥2(3) =4.436;
p>.05). Bu bulgulardan hareketle sinif diizeyi degiskeninin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
cevre sorunlarina yonelik farkindalik diizeylerini etkilemedigi sdylenebilir.

Yasadig Yerde Cevre Sorunu Olma Durumu

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin CSYFO’den elde ettikleri puanlar arasinda yasadig1 yerde
cevre sorunu olma durumlarina gore anlamh fark olup olmadigini belirlemek igin yapilan
Kruskal Wallis testi sonuglar1 Tablo 5’te gosterilmistir.
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Tablo 5. Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlaria Yonelik Farkindalik Puanlarinin Yasadig1 Yerde Cevre Sorunu
Olma Durumuna Gore Kruskal Wallis Testi Sonuglar

CSYFO Gruplar N Sira Ort. sd 1 p
Evet 151 120.91 2 212 .899
Hayir 38 118.71
Fikrim yok 49 115.78

Tablo 5’teki analiz sonuglar1 incelendiginde, yasadigi yerde g¢evre sorunu olan 6gretmen
adaylarinin (120.91), yasadig1 yerde gevre sorunu olmayan (118.71) ve yasadig1 yerde ¢evre
sorunu olup olmadig1 konusunda fikri olmayan (115.71) 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek
sira ortalamalarma sahip oldugu bulunmustur. Fakat yasadigi yerde cevre sorunu olma
durumlarina gore elde edilen sira ortalamalar: arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga
rastlanmamistir (¥2(3) =.212; p>.05). Bu bulgulardan hareketle sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin ¢evre sorunlarma yonelik farkindaliklarinin yasadigi yerde ¢evre sorunu olma
durumlarina gore degismedigi sdylenebilir.

Cevre Sorunlarina Yonelik Ders Alma Durumu

Sosyal bilgiler dgretmen adaylarmim CSYFO’den elde ettikleri puanlar arasinda cevre
sorunlaria yonelik ders alma durumuna gore anlamhi fark olup olmadiginmi belirlemek i¢in
yapilan Mann Whitney-U testi sonuglar1 Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6. Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarina Yénelik Farkindalik Puanlarinin Cevre Sorunlarina Yénelik
Ders Alma Durumlarina Gére Mann Whitney-U Testi Sonuglari

CSYFO Grup N Sira Ortalamasi Sira Toplam u P
Evet 126 117.54 14810.00 6809.000 .486
Hayir 114 123.77 14110.00

Tablo 6’daki analiz sonuglar1 incelendiginde, ¢cevre sorunlarina yonelik ders almayan (123.77)
Ogretmen adaylarimin ders alan (117.54) Ogretmen adaylarina goére daha yiiksek sira
ortalamalarina sahip olduklar1 bulunmustur. Ancak ¢evre sorunlarina yonelik ders alma
durumlarina gore elde edilen sira ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga
ulagilamamistir (U=6809.000; p>.05). Bu bulgulardan yola ¢ikarak sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik ders alma durumlarinin ¢evre sorunlarina yonelik
farkindaliklarini etkilemedigi s6ylenebilir.

Cevre Sorunlarina Yonelik Seminer, Toplanti veya Kongrelere Katilma Durumu

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin CSYFO’den elde ettikleri puanlar arasinda gevre
sorunlaria yonelik seminer, toplant1 veya kongrelere katilma durumuna goére anlamli fark olup
olmadigini belirlemek igin yapilan Mann Whitney-U testi sonuglar1 Tablo 7°de gosterilmistir.

Tablo 7. Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarina Yénelik Farkindalik Puanlarinin Cevre Sorunlarma Yonelik
Seminer, Toplant1 veya Kongrelere Katilma Durumlarina Gére Mann Whitney-U Testi Sonuclari

CSYFO Grup N Sira Ortalamasi Sira Toplam U p
Katildim 103 131.71 13566.00 5901.000 .030
Katilmadim 137 112.07 15354.00

Tablo 7°deki analiz sonuglar1 incelendiginde, ¢cevre sorunlarina yonelik seminer, toplant1 veya
kongrelere katilan (131.71) 6gretmen adaylarimin katilmayan (112.07) 6gretmen adaylarina
gore daha yiiksek sira ortalamalarina sahip oldugu goriilmektedir. Yapilan Mann Whitney-U
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testi sonucunda bu farkliligin istatistiksel olarak anlamli oldugu bulunmustur (U=5901.000;
p<.05). Bu bulgulara gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik
seminer, toplanti veya kongrelere katilmalarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklarini
etkiledigi sOylenebilir.

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Bu aragtirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklarini
incelemek amaglanmistir. Ayrica aragtirmada sosyal bilgiler 0gretmen adaylarnin gevre
sorunlarina yonelik farkindaliklarinin cinsiyet, simif diizeyi, yasadig1 yerde ¢evre sorunu olma,
cevre sorunlarina yonelik ders alma ve c¢evre sorunlarina yonelik seminer, toplanti veya
kongrelere katilma durumlarina gbre degisip degismedigi incelenmistir. Arastirmadan elde
edilen bulgulara gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik yiiksek
diizeyde farkindaliga sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Ilgili alan yazin incelendiginde
arastirmanin bu sonucuyla benzerlik gdsteren arastirmalara ulasilmistir. Ornegin Ocal (2013)
tarafindan yapilan arastirmada 6gretmen adaylarinin ¢evreye yonelik olumlu tutuma sahip
olduklar1 belirlenmistir. Benzer sekilde Kaya’nin (2014) metaforlar araciligiyla sosyal bilgiler
ogretmen adaylarmin cevre sorunlarina yonelik algilar1 belirledigi arastirmada, 6gretmen
adaylarinin iirettikleri metaforlardan ¢evre sorunlarinin dogal dengeyi asacak oranda arttigini
anlamalar1 ve bu artigin insan yasamini olumsuz bir bi¢imde etkilemesini diisiinmeleri 6gretmen
adaylarinin yiiksek diizeyde farkindalik ve tutuma sahip oldugu seklinde yorumlanmustir.
Biilbiil ve Yilmaz’in (2019) arastirmasinda da Ogretmen adaylarinin kendilerini cevresel
vatandag olarak algiladiklar1 bulunmustur. Cesitli branslarda 6gretmen adaylarinin ¢evre
sorunlarma yonelik farkindaliklarini inceleyen bazi arastirmalarda da (Kdse, 2019; Ozdemir ve
Yapici, 2010; Yenice ve Alpak Tung, 2018) 6gretmen adaylarinin yiiksek diizeyde veya olumlu
diizeyde ¢cevre sorunlarina yonelik farkindaliklara sahip oldugu belirlenmistir. Bu sonuglarin
aksine ise alan yazinda cesitli branslarda 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik
tutumlarinin ve ¢evre sorunlarina kars1 duyarliliklarmin orta diizeyde (Kahyaoglu ve Ozgen,
2011; Yildirim ve ark., 2012) veya diisiik diizeyde bulundugu (Cabuk ve Karacaoglu, 2003;
Karatekin ve ark., 2004) arastirmalar da bulunmaktadir. Ornegin Cabuk ve Karacaoglu (2003)
tarafindan yapilan arastirmada, 6grencilerin ¢ogunun g¢evre sorunlarini azaltma konusunda
ortak diistincelere sahip olduklar1 fakat ¢evre sorunlarini azaltmak i¢in gerekli uygulamalari
yapma noktasinda yeterli duyarlilig1 gostermedikleri bulunmustur. Karatekin ve arkadaslarinin
(2014) yaptig1 calismada da Ogrencilerin ¢evre sorunlarina ydnelik kaygilarinin yiiksek
olmasina ragmen kaygilarim1 giderecek davranislar igerisine girmedikleri ve ¢evre sorunlarini
cozme noktasinda sosyal katilim gdstermedikleri bulunmustur. Ayrica bu arastirmada 6gretmen
adaylarinin ¢evre sorunlarina kars1 farkindalik, ilgi, bilgi ve biligsel beceri diizeylerinin ¢ok
diisiik oldugu tespit edilmistir.

Arastirmada erkek sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kadin 6gretmen adaylarina gore daha
yiiksek diizeyde farkindalik puanlarina sahip oldugu fakat bu farkliligin istatistiksel olarak
anlamli bir sonug ortaya c¢ikarmadig: tespit edilmistir. Ilgili alan yazinda gesitli branslarda
ogretmen adaylarinin g¢evre sorunlarma karsi duyarliliklarinin (Arslan ve Kizildag, 2018;
Ercengiz ve ark., 2014; Yildirim ve ark., 2012), farkindaliklarin (Kose, 2019), tutumlarinin
(Kahyaoglu ve ark., 2008; Polat ve Kirpik, 2013) ve ¢evre okuryazarlik diizeylerinin (Artun ve
ark., 2013) incelendigi arastirmalarda da cinsiyet degiskenine gore anlamli farkliliklara
rastlanmamistir. Bu sonuglar arastirmanin sonuglarini destekler niteliktedir. Bu sonuglarin
aksine ise cinsiyet degiskeninin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklar1 (Aydede Yalcin ve
Cayci, 2018), tutumlar1 (Kahyaoglu ve Ozgen, 2011; Kayali, 2010; Ocal, 2013; Ozgen, 2012;)
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ve duyarliliklar1 (Cabuk ve Karacaoglu, 2003) kadin 6gretmen adaylari lehine etkiledigi kimi
arastirmalara da ulasilmistir. Ornegin Aydede Yalcin ve Cayci’nin (2018) 8gretmen adaylarinin
cevresel farkindaliklarini inceledigi aragtirmada kadin 6gretmen adaylari lehine anlamli
farklilik bulunmustur. Benzer sekilde Kayali (2010) tarafindan yapilan arastirmada da kadin
ogrenciler lehine anlamli farkliliklara rastlanmistir. Son olarak Ocal’in (2013) yaptigi
arastirmada kadin 0gretmen adaylarinin ¢evreye yonelik tutumlarinin daha yiiksek diizeyde
oldugu ve bu sonucun istatistiksel olarak anlamli oldugu bulunmustur.

Arastirmada 3. sinif diizeyinde 6grenim goren O6gretmen adaylarinin en yiiksek farkindalik
puanina sahip oldugu, 2. smif diizeyindeki 6gretmen adaylarinin ise en diisiik farkindalik
puanina sahip oldugu belirlenmistir. Fakat yapilan analizler neticesinde smif diizeyi
degiskeninin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklarini
istatistiksel olarak anlamli bir bigimde etkilemedigi tespit edilmistir. Ilgili literatiirde
arastirmanin bu sonuglar1 ile benzerlik gdsteren kimi arastirmalara ulasilmustir. Ornegin
ogretmen adaylarinin sinif degiskenine gore ¢evre sorunlarina yonelik duyarlilik puanlarinda
(Ercengiz ve arkadaslari, 2014) ve ¢evre sorunlarmma yonelik tutum puanlarinda(Giiven,
Yurdatapan, Benzer ve Sahin, 2010; Ozgen, 2012) anlaml1 bir farkliligin olmadig: arastirmalar
bulunmaktadir. Bu sonuglarin aksine ise Cabuk ve Karacaoglu (2003) tarafindan egitim
bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin ¢cevre duyarliligina iliskin goriislerini incelendigi ¢alismada 4.
siif Ogretmen adaylarimin diger Ogretmen adaylarina gore daha yiiksek diizeyde cevre
duyarlhiligma sahip oldugu ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur.
Benzer sekilde Yildirnm ve arkadaslar1 (2012) tarafindan g¢esitli branslarda 6gretmen
adaylarinin ¢evre sorunlarina karsi duyarhiliklarinin inceledigi aragtirmada 4. sinif 6gretmen
adaylar1 ile 2. smif 0gretmen adaylar1 arasinda 4. sinif 6gretmen adaylar1 lehine anlamhi
farkliliklarin oldugun tespit edilmistir.

Arastirmada yasadig1 yerde ¢evre sorunu olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin digerlerine
gore daha yiiksek farkindalik puanlarina sahip oldugu fakat bu farkliligin istatistiksel olarak
anlamli bir sonug¢ ortaya ¢ikarmadigi tespit edilmistir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak yasadigi
yerde cevre sorunu olma durumu degiskeninin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin gevre
sorunlara yénelik farkindaliklarim etkilemedigi sdylenebilir. ilgili alan yazinda arastirmanin
bu bulgusunun aksine sosyal bilgiler 6gretmenlerinin ¢evre duyarliliklarinin iizerinde etkili olan
etmenlerden birinin yasamis olduklar1 ¢evre sorunlar1 oldugu tespit edilmistir (Erdogan, 2016).
Bu sonuglarin farklilik gostermesinin Erdogan (2016) tarafindan yapilan ¢alismanin nitel
arastirma desenleri ile ise kosulmasinin ve arastirmaya dahil edilen katilimc1 grubunun en az 5
yillik deneyime sahip olan 6gretmenlerden olugsmasinin neden oldugu diistintilmektedir.

Arastirmada c¢evre sorunlarina yonelik ders almayan 6gretmen adaylarinin ders alan 6gretmen
adaylarina gore daha yiiksek farkindalik puanlarina sahip oldugu belirlenmistir. Fakat yapilan
analizler neticesinde ¢evre sorunlarina yonelik ders alma degiskeninin sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklarini istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
etkilemedigi sonucuna ulasiimustir. Tlgili literatiirde arastirmanin bu sonuglarina benzer olarak
Aydede Yal¢in ve Cayci (2018) tarafindan 6gretmen adaylarinin gevresel farkindaliklarinin
incelendigi arastirmada Ogretmen adaylarinin ¢evre dersi alma durumlarinin g¢evresel
farkindaliklarini etkilemedigi bulunmustur. Kahyaoglu ve arkadaglar1 (2008) tarafindan yapilan
arastirma da tutum puanlarinin 6gretmen adaylarinin tiniversitede ¢evre dersini alip almama
durumlarina gore degigsmedigi ve istatistiksel olarak anlamli bir sonug ortaya koymadig: tespit
edilmistir. Son olarak Cabuk ve Karacaoglu’nun (2003) ¢alismasinda ise 6gretmen adaylarinin
ogrenim gordiikleri Universitede hava, su, toprak ve ekolojik denge konularinda
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farkindaliklarin1 artirabilecek bir egitimin olmadigimi disiindiikleri tespit edilmistir. Bu
sonuglarin aksine ise Kayali1 (2010) tarafindan sosyal bilgiler, Tiirkge ve sinif 6gretmenligi
ogretmen adaylarinin ¢evre sorunlaria yonelik tutum puanlarinda ¢evre sorunlart ile ilgili ders
rastlanmigtir. Yine Erdogan’in (2016) sosyal bilgiler 6gretmenlerinin ¢evre duyarliliklarini nitel
arastirma yontemleri ile inceledigi arastirmada ¢evre duyarliligi ile ¢evre egitimine iligkin
algilarinda bir paralellik bulunmus ve ¢evre egitiminin ¢ok Oonemli oldugu sonucuna
ulasgilmistir. Son olarak Giil, Aydogmus, Cobanoglu ve Tiirk (2018b) tarafindan iiniversite
ogrencilerinin gevre bilinglerinin incelendigi arastirmada ¢evre egitimi dersini alan 6grencilerin
cevre biling diizeylerinin ortalamanin iistiinde oldugu ve g¢evre yonelik biling diizeylerini
olumlu yénde etkiledigi sonucuna ulasilmustir. Ilgili literatiirdeki arastirma sonuglarmin
farklilik gdstermesinin temel sebebinin arastirmalarin yapildig iiniversitelerde ¢evre egitimi
dersini veren Ogretim tuyelerinin veya Ogrenci yeterliklerinin farkli olmasinin, kullanilan
arastirma yontemi ve veri toplama araglarinin kapsamlarinin farklilik gostermesi oldugunu
diistiniilmektedir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik seminer, toplanti veya
kongrelere katilma durumlarina gore ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklar1 incelendiginde,
seminer, toplanti veya kongrelere katilan 6gretmen adaylarinin katilmayanlara gore daha
yiksek diizeyde cevre sorunlarina yonelik farkindalik puan ortalamalarina sahip oldugu
sonucuna ulagilmistir. Yapilan analizler neticesinde bu farkliliin istatistiksel olarak anlamli
sonuglar ortaya koydugu tespit edilmistir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik seminer, toplanti ve kongrelere katilmasinin gevre
sorunlarina yonelik farkindaliklarini olumlu yonde arttirdigi sdylenebilir. Arslan ve Kizildag
(2018) tarafindan O6gretmen adaylarinin g¢evre duyarliliklarinin incelendigi arastirmada ise
ogrencilerin gegmis deneyimlerinin ders almalari, katildiklar1 bir etkinlik, okuduklar1 kitaplar,
izledikleri filmlere goére ¢evre bilinglerinde de anlamli bir farkliliga rastlanmamistir. Bu iki
aragtirmanin sonuglarin farklilik gostermesinin nedeninin ise Arslan ve Kizildag’in (2018)
caligmasinda bu boyut kapsaminda yer alan ders alma, etkinliklere katilma, okuduklar1 kitaplar
vb. gibi birgok faktérii ge¢mis deneyimler olarak biitlinlestirilmesinin neden oldugu
diistiniilmektedir.

Aragtirma sonuglar1 genel olarak incelendiginde 6gretmen adaylarinin cinsiyet, sinif diizeyi,
yasadig1 yerde cevre sorunu olma durumu, c¢evre sorunlarina yodnelik ders alma durumu
degiskenlerine gore cevre sorunlarna yonelik farkindaliklarinda bir farklilik olmadig: tespit
edilmistir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak bazi yorumlar ve oneriler yapilabilir. Sosyal bilgiler
Ogretmenligi lisans programlarinda ¢evre egitimi veya c¢evre sorunlarina yonelik birgok ders
yer almasina ragmen Ogretmen adaylarinin sinif diizeyleri arttik¢a cevre sorunlarina yonelik
farkindaliklarinin artmamasi aragtirmanin ilging sonuglarindan biridir. Ayrica ¢evre sorunlarina
yonelik ders alma degiskeninde ders alan Ogretmen adaylarinin ders almayan Ogretmen
adaylarina gore herhangi bir farkliliga sahip olmamasi da bir noktada sinif diizeyi degiskeninin
sonuglarint dogrulamaktadir. Bu dogrultuda ileriki yillarda 6grencilerine ¢evre konularinda
bakis agis1 kazandirmasi olasi goriilen 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina karsi farkindalik
diizeylerinin artirilmasi icin lisans ders igeriklerinin gozden gecirilmesi Onerilebilir.
Arastirmanin sasirtict sonuglarindan biri de yasadigi yerde c¢evre sorunu olan Ogretmen
adaylarinin ¢evre sorunu olmayan 6gretmen adaylarina gore bir farkindaliga sahip olmamasidir.
Buradan hareketle 6gretmen adaylarinin yasadiklar1 yerde bir ¢evre sorunu olsa dahi buna
kayitsiz kaldig1 veya bu konu hakkinda bir farkindaliga tam anlamiyla sahip olmadig:
sOylenebilir. Bu dogrultuda lisans diizeyinde ¢evre sorunlar1 veya ¢evre egitimi ile ilgili verilen
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derslerde iilke genelindeki ¢evre sorunlar1 6grencilere daha kapsamli bir sekilde aktarilabilir.
Ote yandan arastirma sonuglarindan yola ¢ikarak 6gretmen adaylarinin g¢evre sorunlaria
yonelik seminer, toplanti veya kongrelere katilmalarinin farkindaliklarini etkiledigi tespit
edilmistir. Bu kapsamda {iniversiteler, belediyeler veya sivil toplum orgiitleri tarafindan ¢evre
sorunlarina yonelik seminer, toplanti veya kongrelerinin diizenlenme siklig1 artirilabilir ve
ogretmen adaylarinin bu yerlere katilimi igin destekler saglanabilir. Son olarak gelecek
arastirmalarda 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklarini derinlemesine
inceleyen nitel arastirmalarin yapilmasi onerilebilir. Ayrica ilgili alan yazinda karma arastirma
yontemleri ile Ogretmenlerin veya Ogretmen adaylarimin ¢evre sorunlarina yonelik
farkindaliklarin1 inceleyen bir arastirmaya rastlanmamistir. Bu baglamda gelistirilecek ders
icerikleri ile karma yontem ile ise kosulan aragtirmalar tasarlanabilir.
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EXTENDED ABSTRACT

An Analysis About Social Studies Prospective Teachers' Awereness Levels on
Environmental Problems

Introduction

The environment is of paramount importance for living things. They live in it, establish a
connection with it, and affect and are affected by it in numerous ways. Problems that harm
living things and disrupt the natural balance are referred to as environmental issues. However,
human and economic activities especially in the last century have been damaging the
environment and disrupting its balance to create new artificial environments, making
environmental issues more multidimensional and complicated. Countries dealing with
environmental issues have found themselves in a tight corner. In the 1970s, politicians,
educators, and scientists started to focus on finding solutions to environmental issues and took
several steps such as imposing fines, setting up environmental protection organizations, taking
protective and deterrent measures, and discovering alternative energy sources. However, none
of those measures is as effective in solving environmental issues as raising people’s
environmental awareness because unless we do it, we cannot create a habitable environment.
Only if we raise people’s environmental awareness, we can adopt policies and measures to
resolve those issues. Raising young people’s environmental awareness is of key importance for
a sustainable future. The objective of the primary school social studies course in Turkey is to
transform students into individuals who know about their immediate surroundings and the
general geographical characteristics of the world, recognize the interaction between human and
environment, and the limitations of the environment and natural resources, and have
environmental awareness and a clear understanding of a sustainable environment. The course
informs students about environmental issues and raises their environmental awareness and
helps them develop skills. However, this can only be achieved by teachers who themselves have
environmental awareness.

The aim of this study was to determine preservice social studies teachers’ awareness of
environmental issues. To that end, the study sought answers to the following questions:

1. How aware are social studies preservice teachers of environmental issues?

1.1. Does social studies preservice teachers' awareness of environmental issues differ by
gender?

1.2. Does social studies preservice teachers' awareness of environmental issues differ by
grade level?

1.3. Does social studies preservice teachers' awareness of environmental issues differ by
experiencing environmental issues where they live?

1.4. Does social studies preservice teachers' awareness of environmental issues differ by
having taken courses on environmental issues?

1.5. Does social studies preservice teachers' awareness of environmental issues differ by
having attended seminars, meetings or conferences on environmental issues?

Method
Screening model, which is a quantitative research method, was used. The study sample

consisted of 240 social studies students of the Education Faculties of Ondokuz Mayis
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University and Kastamonu University in the 2019-2020 fall semester. Data were collected in
two stages. In the first stage, data on variables that might affect preservice teachers' awareness
of environmental issues were collected. In the second stage, the main data were collected using
the Scale of Awareness of Environmental Issues (SAEI) developed by Giiven and Aydogdu
(2012). SAEI consists of 44 items and six subscales: knowledge (eight items), understanding
(nine items), application (six items), analysis (eight items), synthesis (seven items), and
evaluation (seven items). The total scale has a Cronbach’s alpha of .90 while the subscales
“knowledge,” “understanding,” “application,” “analysis,” “synthesis,” and “evaluation” have a
Cronbach’s alpha of .95, .95, .91, .90, .75, and .71, respectively. The total scale score ranges
from 0 to 88, with 0-29 indicating low awareness, 30-59 moderate awareness, and 60-88 high
awareness.

99 ¢C 99 ¢¢ 99 ¢

For analysis, first, total scores were calculated, and then, statistical analyses were performed
for normality testing. The data were not normally distributed, and therefore, non-parametric
tests were used for analysis. Frequency, percentage, standard deviation, and arithmetic mean
were used for descriptive characteristics. Independent samples Mann Whitney-U and Kruskal
Wallis tests were used for between-group comparisons. Data were analyzed using the Statistical
Package for Social Sciences (SPSS v. 17) at a significance level of .05.

Result and Discussion

The results showed that participants were highly aware of environmental issues, which has been
reported by previous studies as well (Ocal, 2013; Biilbiil & Y1lmaz, 2019). Participants’ level
of awareness did not significantly differ by gender, grade level, experiencing environmental
issues where they live, and having taken courses on environmental issues. However,
participants who attended seminars, meetings or conferences had a significantly higher SAEI
score than those who did not. This shows that participants who attended seminars, meetings or
conferences were more aware of environmental issues than those who did not, indicating that
such events are instrumental in raising social studies preservice teachers’ environmental
awareness.
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