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Abdullah METIN*

Islam tarihiyle ilgili muhtelif calismalariyla taninan Adnan Demircan’in bu eseri, bir gi-
rig, iki ana béliim, bibliyografya ve indeksten olugsmaktadir. Yazar bu ¢alismasinda, Islam ta-
rihinde “ikinci fitne donemi” olarak isimlendirilen zaman diliminde yasanan siyasi olaylar1
incelemis, kitabin amacinin bu dénemde yasayan Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin'in hayatlar1 ve
siyasi miicadelelerinin aydinlatilmasi oldugunu belirtmistir. Yazar, Ehl-i beyt'in en 6nemli
simalarindan Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin'in hayatlarinin Stinniler ve $iiler i¢in 6nem arz etti-
gini, dolayisiyla hayatlarinin “efsane duvarlariyla driilerek taninamaz hale getirildigini” be-
lirtir. Giris kisminda bu minval tizere arastirmanin konusu ve kaynaklari tizerine durulmak-
tadir (s. 20-4).

Kitabin birinci bolimii, “Hz. Peygamber ve Hulefa-i Ragidin Doneminde Hz. Hasan”
bagligini tasir (s. 24-95). Bu boliim, Hz. Hasan'in hayats, hilafeti ve Muéviye ile anlagmasi
gibi bagliklardan olusmaktadir. Yazar, Hz. Hasan'in manevi egitiminin bir kismini bizzat Hz.
Peygamberden aldigini séyler (s. 27-8). Hz. Hasan'n Hz. Osman’in éldiiriilmesi nedeniyle
¢ok tiziildigiint ve bu sebeple kimilerince, “Osmaniyye” firkasina mensup biri olarak nite-
lendirildigini bildirir (s. 30). Yazara gore Hz. Hasan bu firkaya mensup oldugu i¢in degil, Hz.
Osmann haksiz yere oldiiriilmesi ve yaganan fitne hadiseleri karsisinda bu tiztintiiyti duy-
mustu. Bu tespit, onun hayat anlayisiyla da ortiismektedir.

Yazar, Hz. Ali'nin Haricilerin suikasti ile ldiirtilmesinin ardindan Hz. Hasana halife
olarak biat edildigini belirtip Hz. Ali'nin, oglunun secilmesine Hz. Omer gibi herhangi bir
olumsuz serh koymadig1 tespitini yapar (s. 34). Hatta ona gore Hz. Ali oglunun halife secil-
mesi ihtimali karsisinda sessiz kalarak bu duruma zimnen onay vermistir. Yazar aslinda Hz.
Alinin halifenin se¢imini kamuoyuna birakmak suretiyle oglunun segilmesine taraftar ol-
dugu goriisiindedir. Ancak Hz. Alinin oglunun muhtemel sec¢imine sessiz kalmasi tizerin-
den gelistirilen bu yorum, yanlis anlagilmalara miisaittir. “Hz. Ali, oglunun halife se¢ilme-
sine kars1 olsaydi, Hz. Omer’in daha énce oglunun segilmesi igin yapilan teklife karg1 ¢iktig:
gibi kars1 ¢ikmasi gerekirdi” ciimlesi de bu anlagilmaya zemin olusturabilecek bir icerige
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sahiptir (s. 34). Yazarin Hz. Hasanin halife se¢ilmesi ve akabinde yasanan olaylar1 incele-
digi bu kisim, doneme iliskin birtakim ¢ikarimlar icerir. Kendisine biat aldiktan sonra Mua-
viye'ye kars1 harekete gecen Hz. Hasan'in bu dénemde ortaya koydugu icraatlar, Muaviyenin
Hz. Hasan’la olan miicadelesi ve bu esnada muhaliflerini maddiyatla kazanma yontemine
bagvurmasi, bu tiir bir siyasetin ne kadar basarili oldugu gibi konular burada ele alinir. Ya-
zara gore Islam tarihinin bu déneminde meydana gelen bazi hadiseler, ¢ogu tarihgi tara-
findan tamamen kabilecilik duygusunun tezahiirii olarak gortlmiistiir. Yazar, Hasim ogul-
larindan iki 6nemli ismin, Hz. Abbas’in ¢ocuklar1 olan Ubeydullah ve Abdullah’in Emevi
hanedaninin kurucusu Muéviye'nin lehine sonuglanabilecek bir tavir takindiklar: belirterek
bu kabule kars1 ¢ikar. Dénemin olaylarinda kabileciligin etkisinin yadsinamayacagini fakat
ekonomik sebepler gibi bagka etkenlerin de yasanan gelismelerde pay sahibi olduguna dikkat
ceker (s. 42). Nitekim olaylar tamamen kabilecilik iizerinden ilerleseydi Hasim ogullarindan
olan 6nemli komutan ve kisiler saf degistirmezdi. Yazarin bu konuda miicbir sebepleri dik-
kate alarak mutedil ¢ikarimlarda bulundugu soylenebilir.

Demircan, Hz. Hasan'in ordusunun i¢inde bulunan Hérici unsurlarin, tahkimi kabul et-
tigi icin kiifre diistiigii diisiincesiyle Hz. Ali’ye ihanet ettikleri gibi kendisine de ihanet ettik-
lerini ve bunun sonucunda Hz. Hasan'in bariga zorlandigini diistinmektedir. Bu siiregte Hz.
Hasan Muaviye ile mektuplasmis ve anlagma i¢in adimlar atilmigt1. Yazara gore “iktidar mii-
cadelesinin ¢irkin yiiziinii géoren” Hz Hasan'n, komutan olarak tayin ettigi bir yakini tara-
findan terk edilmesi, baris ile ilgili diistincelerini pekistirmis olmalidir. Ayrica Ktfelilerin
bazilarinin da Muéviye ile mektuplasmalarini gérmesi ve babasina ihanet etmis olanlarin
kendisine de ihanet edebilecegi diisiincesi, onunla baris yapmasina etken olmustur.

Demircan, Muéviyenin karsisinda Hz. Hasan'n siyasi kabiliyetinin zayif oldugu tespitini
yapar (s. 60). Bunu soylerken de Muaviye'nin céhiliye doneminden beri Mekkede siyasetle
ilgilenen bir ailede yetistigini, Hz. Omer zamanindan beri Samda valilik yaptigini, Hz. Ali
gibi Miislimanlarin ¢ogunlugunun olurunu almis bir halifeyle miicadele ettigini ifade eder.
Ayrica Muaviye yasca da Hz. Hasandan biiyiiktiir ve siyasi tecriibesi ondan fazladir. Sonugta
Hz. Hasan anlagma yaparak cesitli sartlar dahilinde halifeligi Muaviye'ye devretmek duru-
munda kalir. Yazar, Hz. Peygamber’in torunu Hz. Hasan'in Islam tarihinin en ¢alkantili dé-
neminde tstlendigi rolle, yillarca devam eden ig ¢atisma siirecine son verdigine vurgu yapar.
Onun yaptig1 fedakarhigin, donemin sosyal ve siyasi yapisi diistiniildiigiinde ¢ok 6nemli ol-
dugunun goriilecegini belirtir. Yazar, Hz. Hasan'n savasin kotii sonuglarindan sorumlu ol-
mak istemedigi i¢in bariga meyletmis olabilecegini soyler. Bu durum Hz. Hasanin bariscil
ve manevi kimligine, akitilacak Miisliiman kaninin vebalini @istiine almak istemedigine isa-
ret etmektedir.

Demircan, Hz. Hasan'n Muaviyeden sonra hilafet makamina kendisinin gelmesi sar-
tiyla barist kabul ettigi rivayetini dogru bulmamakta, anlasmada aldig1 para miktarinin da
abartildigini diisinmektedir. Hz. Hasan'in borglar1 ve iasesi, yiiklendigi bazi sorumluluklar:
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i¢in para aldiginin mutlak oldugunu séyler. Hz. Hasan'in esi Ca‘de tarafindan 6ldiirtldiigiine
dair rivayetlerin, hem Muaviye'yi hem de Es“as b. Kays1 karalamaya y6nelik bir komplo ol-
dugunu savunur. Umeyye ogullarinin, Hz. Hasan'in Restilullah’in yanina gémiilmesine karsi
¢ikmalarini da Emevi-Hésimi ¢ekismesinin bir tezahiirii sayar. Fakat Hz. Hasan'in defin sira-
sinda birtakim olaylar meydana gelebilecegini diistinerek kendisinin Baki’ mezarlhigina def-
nedilmesini vasiyet etmesi, onun bdyle bir olayda bile baris¢il kimligine ve ileri goriislii ol-
duguna delil teskil eder.

Kitabin Hz. Hiiseyin'in miicadelesinin anlatildig: ikinci boliimii, giris ve bes basliktan
olugmaktadir (s. 97-335). Yazar, ikinci boliimiin giris kisminda, Islam tarihinin ilk déne-
minde meydana gelen bazi hadiselerin, tarih boyunca etkisini gosterdigi hatta bugiin bile
canliligini korumaya devam ettigi tespitini yapar. Yezid b. Muaviye déoneminde vuku bu-
lan ve Miisliimanlar1 her d4im etkileyen Hz. Hiiseyin'in oldiiriilmesi hadisesisini misal ola-
rak verir.

Demircan, mevcut kaynaklar {izerinde bulunan bir takim olumsuzluklar yiiziinden Eme-
viler donemi hakkindaki ¢aligmalarin objektif bir sekilde ytiriitiilmesinin ¢ok zor oldugu go-
ristindedir. Bu gorisiint temellendirirken, Emevi iktidarinin en 6nemli diigmanlar: olan
Hariciler ve Siilerin onlar aleyhindeki faaliyetlerini, ayrica Abbasi Devletinin Emevi kalin-
tilarini silme tesebbiislerini zikreder. Yazar, bugiin elimizde bulunan kaynaklarin 6nemli bir
boliimiiniin, Sii miiellifler tarafindan yazildigini belirtir ve bu miielliflerin objektif davran-
madiklarini ve kendi mezheplerinin goriisiinii yansittiklarini dile getirir. Yine bu kaynaklar
Abbésiler zamaninda yazildig: i¢in Emevilere karsi Abbasi goriisiinden etkilenmis metinler
oldugunu belirtir. Kaynaklar konusundaki bir diger olumsuzlugun, Kerbela olayinda oldugu
gibi ravilerin bazi tasvirlerinin rivayetlere karigtirilmasi olayini gosterir. Oyle ki bazi rivayet-
lerin akil sinirlarini zorladig: tespitini yapar (s. 98).

Yazar, Hz. Hiiseyin'in kardesi 6ldiikten sonra kendisine biat edilmesi gerektigini soyle-
yenlere kars1 ¢iktigini ve Muaviye'nin iktidar: déneminde, iimmetin birligi bozulmasin diye
sessiz kaldigini hatirlatir. Muéviyenin ilk yillarini sessiz gegiren Hz. Hiiseyin, Muaviyenin
oglunu veliaht ilan etmesinden sonra harekete gecmistir. Yazara gére Muaviye, oglunun veli-
ahtligina muhalefet edenlerin en gok Hicaz bolgesinden ¢ikacagini biliyordu. Kanaatimizce
bunun sebebi, getirmis oldugu veliahtlik sisteminin bir ge¢misinin olmamasidir. Ayrica bazi
sahabilerin ve cocuklarinin hala hayatta olmalar1 sebebiyle, toplumu Islami kaygilarla yon-
lendirecekleri ve Muaviye'nin getirmis oldugu yeni yonetim bigimine kars: ¢ikacaklar: kay-
gisidir. Muéviye bu ¢ekincesinden otiirii diger bolgelerden biat aldiktan sonra hac hazir-
liklarina baslayip bolgeyi ziyaret etmistir (s. 119). Anlasilacag tizere Muaviye'nin Hicaza
gitme nedeni, muhécirlerin ¢ocuklarindan toplum iizerinde etkili olanlarla goristip, oglu
icin biat almaktir. Yazar, ashabin cocuklarindan Hiiseyin b. Ali, Abdullah b. Omer, Abdullah
b. Ziibeyr ve Abdurrahman b. Ebi Bekir'in Muaviyenin veliaht tayinine kars: ¢ikip biat et-
mediklerini belirtir (s. 120). Ancak Ibn Omer ve Ibn Abbas, ileride Yezide biat etmislerdir.
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Demircan, iddiali bir ¢ikisla Muéviye'nin oglunu veliaht tayin ederek ele gecirdigi iktidar:
bagkalarina ozellikle de Hagimilere kaptirmak istemedigi tespitini yapar. Bu tespitini temel-
lendirirken Umeyye Ogullari ve Hagimiler arasinda 6teden beri var olan yonetim ve idare
hususundaki ¢cekismeleri hatirlatir.

Demircan, Hz. Hiiseyin ve diger muhaliflerin, Yezid'in veliahtligina kars1 ¢ikmalarinin
sosyal ve siyasi a¢idan kendilerine gére mesru sebeplerinin oldugunu, bu sebeplerin en ba-
sinda da Kureysli olmalarini gerekge gosterir. O giiniin siyasi kosullar1 diisiintildiigiinde an-
cak bir Kureyslinin muhalefeti gercekei olabilecektir. Kanaatimizce bu da asabiyet duygu-
sunun o zamanin toplumunda ne kadar giiglii oldugunu gostermektedir. Yezid basa gegince
Hz. Hiiseyin ve muhaliflerden valisi araciligiyla biat almak i¢in ¢ok ugrasmustir. Hz. Hiise-
yin'in biat etmedigini 6grenen Ktfeliler, kendisine mektup yazarak onu Kafe'ye cagirmiglar-
dir. Hz. Hiiseyin, amcasinin oglu Miislim b. Akil'i durumu tahkik etmesi i¢in Ktfe'ye gon-
dermistir. Miislim Ktfe'ye yerlestikten sonra Hz. Hiiseyin adina biatler almistir. Daha sonra
Miislim, Yezid’in valisinin gorevlendirdigi kigilerce 6ldiiriilmiistiir. Yazar, Hz. Hiiseyin'in Ibn
Abbas tarafindan uyarilmasina ragmen yine de Kafe'ye gitmesini, babasinin iktidara geldik-
ten sonra oraya yonelmesine ve orada olusan muhalefet hareketlerine baglar. Demircan, Ka-
fe'nin Emeviler doneminde 6nemli muhalefet merkezlerinden birisi oldugunu ve bu muha-
lif hareketlerin de Ehl-i Beyt taraftar: olduklarimi vurgular. Zaten Kafe disginda Hz. Hiiseyine
siyasi ve askeri yonden destek verecek bagka bir sehrin o dénemde bulunmadigini savunur
(s. 170). Hz. Hiiseyin tiim nasihatlere ragmen yanina Ehl-i Beyt'ini de alarak Kafe'ye gitmeye
karar vermis, yolda karsilastig1 sair Ferazdak kendisine “Insanlarin gonlii seninle fakat kilig-
lart Ummeyye Ogullariyla beraberdir. Zafer Allah katindadir. Allah yarattiklarina diledigini
yapar” demisti. Bu cevap, i¢inde bulundugu durumu 6zetlemektedir. Yasanan hadiseleri ak-
taran yazar, Hz. Hiiseyin'in ibadetlere ¢ok diiskiin oldugu, cok comert oldugu, bolca infakta
bulundugunu ve Hz. Hiiseyin'in kardesine gore sert mizagli oldugunu, inandig: seylerden
asla taviz vermedigini belirtir.

Demircan, Kerbela olayinin Emevilere karsi diizenlenen isyanlarda ¢ok 6nemli oldu-
gunu soyler. Ona gore Hz. Hiiseyine kars: yapilan bu hareket, Hz. Ali taraftarlarinin saflarini
siklagtirmis ve zihinlerdeki teseyyt' fikrini gelistirmistir. Bagka bir ifadeyle soylemek gere-
kirse yazar, Kerbela olayinin “Siilik atesinin parlamasina ¢ok biiyiik oranda sebep oldugunu
belirtir (s. 243). Kerbela olayimndan sonra Hicaz bolgesindeki muhalefet hareketleri kisa sii-
rede su yliziine ¢ikmisti. Bu bélgede Abdullah b. Hanzale ile Abdullah b. ez-Ziibeyr’in is-
yanlarinin goériildiigtinden bahseden yazar, bu iki isyanin aslinda Hz. Hiiseyin'in intikamini
almak i¢in degil, iktidar: ele gegirmek i¢in ¢iktig1 tespitini yapar (s. 244). Yazar daha sonra
meydana gelen Harre olaylar1 sirasinda $Samlilarin Medine’ye girdikten sonra birtakim tas-
kinliklarda bulunduklarin: fakat biitiin bunlarin rivayetlerde abartildiginin da altini gizer.
Medinede baslayan bu olaylarin, o sirada Mekkede bulunan ve daha sonra Hicaz halkinin
kendisine halife olarak biat edecegi Ibnii’z-Ziibeyr ile baglantili hale getirildiginin ileri sii-
rildiigiinii de hatirlatir.
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Yazara gore, Ibnii’z-Ziibeyr'in muhalefetteki konumu Hz. Hiiseyin 6ldiiriiliince giiclen-
mistir. Yezid bir ordu géndererek bu muhalefet hareketini bastirmak istemis; Mekke kugatil-
mis, kusatma sirasinda Kébe manciniklarla doviilmiis, atilan yagli parcalarla Kabede yangin
¢ikmugtir. Ibnii’z-Ziibeyr kusatmanin kaldirilmasindan sonra Kabeyi yeniden tamir ettir-
mistir. Yazar, [bnii’z-Ziibeyr'in Hz. Hiiseyin'in 6ldiiriilmesi olayin1 Yezid’in iktidarina kargt
kullandig: tespitini yapar. Demircan’in daha sonra degindigi iki hareket, Hz. Hiiseyin'in in-
tikamini almak i¢in miicadele etmistir. Onun miicadelesini bayraklastirarak Ehl-i beyt ta-
raftarlarinin destegiyle hareket edenler, Tevvabtin hareketi ve Muhtar es-Sekafi hareketidir.
Tevvabtin, Hz. Hiiseyin'i Kerbeldda yalniz birakanlarin pigsmanlik ve intikam duygular: iize-
rine kurulmus bir harekettir. Muhtar es-Sekafinin Kafe'ye hakim olduktan sonra Hz. Hiise-
yin'in katilleri olarak kabul edilen, Omer b. Sa'd b. Ebi Vakkas, oglu Hafa b. Omer’i, $emir b.
Zil-Cevseni, Havli b. Yezid’i ve daha sonra Ubeydullah b. Ziyad dldiirdiigiinii anlatir. Bu-
rada dikkati ¢eken husus, her toplumsal hareketin baska bir hareketin baslangic1 ya da sonu-
cunu olarak varlik buldugudur.

Yazar, Muhtarin Hz. Hiiseyin'in 6liimiine karisan herkesi 6ldiirdiigiinii, oliim korku-
suyla kacip kurtulanlarin da evlerini yiktirdigini, béylece Hz. Hiiseyine yapilan zulme, ona
benzer bir zuliimle kargilik verdigini ele alir. Ayrica taassup ve kinin her zaman insani yan-
liglara stiritklemeye, haksizlik yapmaya acik héle getirdigini belirtir (s. 255). Demircan, Hz.
Hiiseyin'in 6ldiiriilmesinden sonra tedaviile giren rivayetlerde abartilara ve olagan durum-
larin disina ¢ikan anlatimlara ¢ok rastlanildigini 6rneklerini vererek 6zellikle vurgular. Hz.
Hiiseyin'in baginin gomiildigi yer konusundaki rivayetlerin hepsini tek tek inceledikten
sonra baginin San’a gotiiriilerek defnedilmis olabilecegi diigiincesinde oldugunu ifade eder
(s.268).

Yazar, Hz Hiiseyin'in iktidara ge¢mek i¢in ayaklandigini savunur ve bu iddiasini1 Hz. Hii-
seyin'in konugmalarinda onun, hilafet konusunda kendilerinin daha ¢ok hak sahibi oldukla-
rin1 soyledigini aktararak temellendirir. Yazar, Hz. Hiiseyin'in ilahi iradeye bagli oldugunu,
bu yilizden inanci, ameli, takvasi, yani bu iigliiniin olusturdugu sahsiyetinin de Yezide biatin
engelledigi goriisiindedir. Ayrica Yezid’in yagaminin Islami esaslara uymadi1 i¢in yonetici-
lik yapamayacag: fikrinde olmasinin kendisini bu tavra ittigini belirtir. Yazar, Yezid hakkin-
daki baz1 asir1 olumsuz rivayetlerin, Emevilere dismanligin sistematik hale geldigi bir do-
nemde sekillendiginin unutulmamasi uyarisini yapar (s. 271).

Demircan, veliahtlik sisteminin Hz. Hiiseyin'in Yezide biat etmemesinin en 6nemli ge-
rekgesi olduguna dikkat ¢eker. Hz. Hitseyin'in 6liimiinden Yezid’in sorumlu tutulup tutula-
mayacagl konusunu, gelen rivayetler neticesinde ayr1 bir baslik altinda inceleyen yazar (s.
277), Welhausen'in suglu bulma konusundaki tavrinin agik oldugunu, Hz. Hiiseyin'in 6ldi-
riilmesi olayini cinayet olarak kabul edersek asil suglunun Yezid oldugunun agik oldugunu
soyledigini aktarir. Ciinkii gérevlileri oraya o géndermistir. Ibn Teymiyye’nin Yezid'in olay-
larda distiine diiseni yapmadig1 ve sonug odakli kazanim elde ettigi yoniindeki goriislerini de
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aktarir. {zzet Derveze'nin Yezid’in Hz. Hiiseyin'in katlinden sorumlu tutulamayacag gorii-
stinti savundugunu da bildirir. Derveze'ye gore Yezid, hatta valisi ve valinin gorevlendirdigi
komutanlar Hz. Hiiseyin'in 6ldiiriilmesi sebebiyle sorumlu degildir (s. 280 vd.). Derveze'ye
gore bu ac1 olayin sebebi bizzat Hz. Hiiseyindir. Kendisi bir¢ok kisi tarafindan Kafe'ye git-
memesi ve isyan etmemesi i¢in uyarilmistir. Fakat o biitiin bu uyarilar1 dinlememistir. Geri
donme imkani oldugu halde donmeyerek savasmayi se¢mistir. Yazara gore Derveze Hz. Hii-
seyin’in ailesine yapilan kétii muameleyi de kabul etmemektedir. Biitiin bu rivayetleri ver-
dikten sonra yazar, netice olarak eylemi yapma sorumlulugunu emri veren Ubeydullah b.
Ziyad ve emri uygulayanin Omer b. Sa'd’a ait oldugunu, ancak bagtaki idareci olarak Yezid'in
sorumlu tutulacag: fikrini savunur. Ayrica kilici sallayan ile emri verenin sorumlulugunun
ayni olmayacagini da soyler. Yezid'in olay yerinde olmamasinin onun masum oldugunu ka-
nitlamayacagini belirtir. Ciinkii idareciler memurlarinin icraatlarini paylasmak zorundadir-
lar (s. 285). Yazar, Hz. Hiiseyin'in Islam hukukuna gore isyan etme durumunu sorgulamis ve
alimlerin goriislerine yer vererek konuya agiklik getirmeye ¢alismustir. Bu goriislerin ardin-
dan Hz. Hiiseyin'in tebaanin iktidar karsisinda rahatsizligini dile getiren biri oldugunu ve
asi olmadigini savunan yazar, Hz. Hiseyin'in 6ldiiriilmesi olaymin sonucunu, Emevi Devle-
tinin yikiliginin baglangici olarak goriir.

Kitabin Ekler kisminda, Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyinden bahseden hadisler ve Kerbeldda
Hz. Hiiseyin'in ailesinde o6ldiiriilenlerin isimleri sunulmakta ve kitap tamamlanmaktadir.
Bilgilerin konuya yakin eserlerden alinmasi, kitaba hem derinlik hem de zenginlik katmigtir.
Yazar bu eserle [slam tarihinin birinci asrinda arka arkaya gelen ve Miisliimanlarin hayatla-
rinda derin izler birakan hatta etkisi giiniimiize kadar ulasmis olaylarin aydinlatilmast i¢in
caba sarf etmis; olaylar1 donemine gore, tarihgi goziiyle degerlendirerek son derece akici bir
tslupla, bilimsel ancak sikic1 olmayan bir dille ele almistir. Eser ge¢miste meydana gelen ve
tarihi degeri olan hadiseleri, geri planlarini ve igcinde gelistigi sartlari géz ardi ederek deger-
lendirmemek gerektigini gostermek agisindan da basarilidir.
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