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Evlenme, Tslam hukukunun kurmak istedigi ailenin;

aile de toplumun temelini olusturur. Evlilik, ferdi

ve ictimai huzura, diinyevi ve uhrevi saadete vesile
olabilecek bir hayat tarzidir. Bununla nesillerin huzur
ve saadet ortaminda diinyaya gelmesi ve yaratilis nitelik
ve gayesine uygun bir sekilde terbiyesi istenmistir. Bu
sebeple evlenmeye biiyiik bir onem verilmis ve evlenme
Kitap, Siinnet ve icma ile mesru kilimmustir. Fikih
bilginleri de bu deliller ¢ercevesinde evlenmenin hitkmii
konusunda ¢esitli degerlendirmeler yapmislar ve onlarin
tamamina yakin ¢gogunlugu, “i‘tidal” hélinde evlenmenin
stinnet oldugu kanaatine ulagmislardir. Tarih boyunca
biiyiik 6nem atfedilen evlilik miiessesesi, son zamanlarda
evlenme ¢agindaki genglerimizin 6nemli bir kismimin
evlilik yerine yalnizlig1 tercih etmesi problemiyle karsi
karsiya kalmigtir. Bu durum ferdi ve igtimai hayati
yaralamaktadir. Bu makalede, evlenmenin dini hiikmi
cercevesinde uhrevi sorumluluga dikkat ¢ekilerek,

aile hayatinin 6zendirilmesi ve boylece farkindalik
olusturularak, ilgili ¢aligmalara katki saglanmasi; bunun
yant sira evliligin hiikmiine dair Tmam Safii’ye nispet
edilen goriisiin arastirllmasi hedeflenmektedir.

Anahtar kelimeler: Evlenme, Evlenmenin Hiikmii, fmam
Safii, [‘tidal, Miibah, Siinnet.

Arastirma makalesi /
Resarch article

ABSTRACT

Marriage is the basis of the
family that Islamic law wants
to establish, and family is the
basis of society. Marriage is a
way of life that can conduceto
individual and social
tranquillity and bliss in the
world and the hereafter. With
this way of life, it was desired
for generations to come into
the world in an environment
of peace and bliss, and to be
educated here in a way that
is appropriate to the nature
and purpose of creation. For
this reason, great importance
was attached to marriage and
the marriage was legitimized
by the Book, Sunnah and
the ijmaa (consensus).

Figh scholars made various
evaluations regarding the
legal status of marriage
within the framework of

the basic sources, and the
majority of them reached the
conclusion that marriage is
Sunnah in the case of “i’tidal”
(moderation). Marriage,
which has been attributed to
great importance throughout
history, has recently faced
problems such as the fact that
a significant proportion of
our young people of marital
age prefer solitude instead of
marriage and the related needs
are met through abnormal
thinking and ways. This
situation injures individual
and sociallife. Within the
scope ofthis article, it is
aimed to encourage family
life by drawingattention to the
religious responsibility as part
ofthe legal status of marriage
according to sharia and

thus contributing to related
studies by raising awareness.
In addition, it is aimed to
investigate the cited opinion
of Imam Shafii related to

the on the legal status of
marriage.

Key Words: Marriage, Legal
Statusof Marriage, The Mode
of Moderation, Imam Shafii,
I’tidal” (moderation), Licit
(Mubah), Tradition (Sunnah)
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THE LEGAL STATUS (JURIDICAL CHARACTER) OF
MARRIAGE AND RELATED OPINION ATTRIBUTED
10 IMAM SHAHI

SUMMARY

Marriage is the basis of the family and family is in the place of heart as
the basis of community. Within the scope of marriage law, a common
life is made lawful (halal) to spouses by matrimonial action, so that

the physiological needs are fulfill within the licit frame. However,
significant number of our youth in marital age recently prefer solitude
rather than marriage and the related needs are met through abnormal
ways. This situation injures individual and social life.

This article is a study that aims to throw light on the extent of
responsibility that bring by marriage within framework of the decree
of obligation (hukm al-taklifi). In consequence of the research, it is
seen that figh scholars determined some criteria as part of the people’s
carnal desires, economic opportunities, psycho-social conditions and
prayers and try to build their legal opinions on these criteria. In line
with these criteria, some scholars have concluded that the primary
judgement of marriage is obligatory (fardh), and some of them have
concluded that it is recommended (mandub) including sunnah. Beside
this, there have been some scholars who have said that the primary
judgement was permitted (mubaah).

According to Hanafi school, the state of i’tidal basically is that a person
has a desire for women, has no fear of furnication, and has the power
to pay dowry (mahr) and maintanence financially. Based on the opinion
accepted more authentic (sahih) in Hanafi school, marriage is sunnah
al-mu’akkadah for the person who is in state of i’tidal.

According to Maliki School, the main judgement in marriage is
“nadb”. A person who needs marriage and who is not afraid to commit
fornication even if he does not marry, is consider in state of i’tidal if he
also has financial power such as dowry, maintenance and garment. In
this case, the marriage of that person is mandub.

In Hanbali school, the marriage of anyone who does not have the

fear of fornication besides the need to marry physiologically is
favoured (mustahabb), in other words, it is sunnah. In this case, there
is no difference between the one who rich and the poor in terms of
judgement.

Scholars of Hanafi, Maliki and Hanbali schools considered the
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marriage and the occupations required by marriage to be more virtuous
than abandoning marriage for the purpose of worship/devotion. In

this regard, it is said that Imam Shafii disagrees with the majority of
fuqaha.

Imam Shafii did not see any harm in the abandonment of the marriage
for men who did not have carnal desire for women and for men and
women who did not need marriage because they have been cut off from
lust due to old age or any other incidental state. However, he said that it
is mandub for those who need marriage to be protected from forbidden
actions and who are in a position to achieve the consummations of
marriage. Considering this view, it is convenient to say that Imam Shafii
is based on the state mentioned above as the state of i’tidal. Therefore,
according to Imam Shafii, the most decisive criterion in the judgement
of marriage is the need to marry. For this reason, the marriage of the
person who is in the state of i’tidal cannot be expressed only as mubaah.
For those who need to be married carnally and who can achieve the
consummations of marriage, the judgement of marriage is mandub.

As a consequence, within the framework of criteria determined by

the figh scholars on the basis of Islamic legal sources; the judgement
of marriage can change as fardh, wajib, sunnah, mubaah, makruh or
haraam according to the situation of people. On the other hand, there
are three different views about the judgement of marriage in state of
1’tidal as fardh, sunnah and mubaah.

Marriage is obligatory according to the Zahiri school and sunnah
according to the majority of figh scholars. According to Shafii school
-based on the opinion frequently referred to Imam Shafii - it is common
to know that marriage is mubaah.

In this article, it was concluded that Imam Shafii did not think
differently from the majority, but on the contrary, marriage can be
considered sunnah/mandub in the sight of Shafii school. Therefore, it
would not be wrong to say that in the state of i’tidal marriage is sunnah
according to the majority of the almost all of the fuqaha. In addition,
it should be kept in mind that the composition of the state of i’tidal
shows some differences according to sects.



462 | DIYANET iLMi DERGI - CILT:56 - SAYI:2 - NISAN-MAYIS-HAZIRAN 2020
GiRiS
ilenin kurulusu ve aile hayati ile ilgili ko-
nular kaynaklarimizda genellikle “nikah”
(c&V)" kavramiyla ifade edilmis ve bu
kavramla olusan basliklar’ altinda anlatilmustir.
Sozliikte birgok anlami bulunan?® “nikah”in en ¢ok
kullanilan anlamlarindan biri de “evlenme akdi”-
dir* ve bu kavram “evlenme’ anlaminda da kulla-

nilmaktadir. Bu makalenin basliginda da bu anlam
tercih edilmistir.

' Mesela bk. Bakara 2/235, 237 [“‘ukdetu’n-nikah” (a-ﬂr—
C@‘) seklinde]; Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-
Cdami ‘u’s-sahth (Istanbul: Cagri Yayinlari, 2. Basim,
1413/1992), “Nikah”, 1.

2 Bk. Muhammed b. Idris es-Safii, e/-Umm (Beyrit: Daru
Kuteybe, 1416/1996.), 10/7; Semsiileimme es-Serahsi,
el-Mebsiit (BeyrGt: Daru’l-Ma‘rife, 1414/1993), 4/192;
Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b Ahmed b Riisd,
Bidayetu’l-miictehid ve nihdyetu’l-muktesid (Beyrat: Da-
ru’l-Ma‘rife, 1406/1986), 2/2; Muvaffakuddin Abdullah
b. Ahmed b. Kudame, e/-Mugni, thk. Muhammed Sere-
fuddin el-Hattab - Seyyid Muhammed es-Seyr (Kahire:
Daru’l-Hadis, 1416/1996), 9/134. Son asirda yazilan
Arapga eserlerde ise “nikah” yerine genellikle “zevac”
kavrami kullanilmistir [bk. Muhammed Muhyiddin Ab-
dulhamid, el-Ahvdlu’s-sahsiyye fi’s-seri ati’l-Islimiyye.
(b.y.: Daru’1-Kitabi’l- ‘Arabi, 1404/1984), 9].

3 Bk. Semsuddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sir-
bini, Mugni’l-muhtdc ild ma rifeti me ani elfdazi’l-minhdc
(Beyrut: Daru’l-kutubu’l-ilmiyye, 1415/1994), 3/123.

4 Bk. Hiiseyin b. Muhammed b. Ragib el-isfahan,

el-Mufredat fi garibi’l-Kur’dn, thk. Safvan Ahmed

Davidi (Dimagsk: Daru’l-Kalem - Beyrut: Daru’s-Sami-

yye, 1412 h.), 550; FirGzabadi Ebu’t-Tahir, el-

Okydniisii’l-basit fi tercemeti’l-Kamiisi'l-muhit, ¢ev.

Miitercim Asim Efendi (istanbul: Matbaay-i Osmani-

yye, 1305), 1/994-995.

Firtzabadi, Kamus Terciimesi, 1/994. Tiirkge eserlerde

genellikle “evlenme” [Mehmet Akif Aydin, Isldm-Os-

manli Aile Hukuku (Istanbul: Marmara Universitesi

Ilahiyat Fakiiltesi Yaymlar, 1985), 12], “evlilik”

[Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku I, (Is-

tanbul: Irfan Yayinevi, 1982), 1/238; 1/229] ve “ev-

lenme akdi” [Ahmet Yaman, Isldm Aile Hukuku (Kon-
ya: Post Matbaacilik, 1998), 33] gibi konu basliklar:
kullanilmastir.
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Kitap,’ Stinnet” ve icma?® ile mesru kilinmis bir miiessese’ olan evlenme-
nin kaynaklarimizda énemli bir yeri vardir. Bu ciimleden olmak {izere aile
hukuku ile ilgili yetmis ayet-i kerime bulunmaktadir'® ve bunlarin 6nemli
bir kismi da, evlenme ve evlilik hayatr ile ilgilidir.!" Bilindigi tizere hadis
ve fikih kitaplarinda genellikle miistakil basliklar altinda anlatilan bu ko-
nuya genis yer verilmis ve kaynaklarin hacimleriyle orantili olarak biitiin
ayrmtilariyla anlatilmaya ¢alisilmistir.'> Ciinkii evlenme, Islim hukukuna
gore kurulan ailenin temelidir. Temiz toplum bu anlayisa gore kurulan ai-
lelerden olusur. Dolayistyla aile de toplumun temelidir; kalbi yerindedir.

Sosyal bir varlik olan insan, bdyle bir kalbin “atiglar1”yla yaratilisina ya-
kisir bir sekilde' canlilik bulur; Yaratanina kulluk gayesiyle!* yasayip yol
alarak hem diinya hem de ahirette mutlu olur. Evlilik hukuku dairesinde
eslerin birbirlerinden faydalandiklar1 ortak bir hayat, evlenme akdiyle her
ikisine de helal kilinir'® ve boylece fizyolojik bir ihtiyag da mesru gergeve-
de kargilanmis olur. Farkli bir anlatim ile evlenmenin diinyevi ve uhrevi,
fert ve cemiyete yonelik bir¢cok gayesi vardir. Bu climleden olmak iizere
oncelikle huzurlu ve mutlu ailelerin kurulmasi ve bu ailelerle kiyamete
kadar, Peygamberimiz (s.a.s.)’in iftiharina vesile olacak nesillerin yetisti-
rilmesi zikre deger ehemmiyet tagir.'®

6 Mesela bk. Nar 24/32. Tefsiri i¢in bk. EbG Bekr Ahmed b. Ali er-Réazi el-Cessas,
Ahkamu’l-Kur ’an, thk. Muhammed es-Sadik (Beyrit: y.y., 1405/1985), 5/177-180.

7 Bk. Buhari, “Nikah”, 3; Ayrica bk. Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccéc, Sahihu
Miislim (el-Cami ‘u’s-sahih), nsr. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Istanbul: Cagri
Yayinlar, 2. Bask1,1413/1992), “Nikah”, 1.

8 Bu konuda giizel bir agiklama i¢in bk. Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmad b.
Ahmed Baberti, el- ‘Indye (Fethu'l-kadir ile birlikte), (Beyrut: y.y., ts.),3/98-99.

9 [bn Kudame, el-Mugni, 9/135; Abdullah b. Mahmid el-Mevsili, el-fhtiyar li-ta ‘lili’I-
muhtdr (Istanbul: Cagr1 Yayinlar, 1980), 3/82; Baberti, el-Indye, 3/98; Sirbini,
Mugni’l-muhtdc, 3/24; Hamdi Déndiiren, Delilleriyle Aile Ilmihali (Istanbul:
Altioluk Yayinlari, 1416/1995), 152.

19 Bk. Fahrettin Atar, Fikih Usilii, (Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlar, 1988), 34; Mehmet Erdogan, Islam Hukukunda Ahkdmin Degismesi, 41.

1" Mesela bk. Bakara 2/221, 230, 232, 235; Nisa 4/3, 22-25; Maide 5/5; Nar 24/3, 32.

Bk. Mustafa Geng, “Islim Hukukunda Ailenin Onemi ve Evlilik Hayatimn

Faydalar1”, Sosyal Bilimler Dergisi, 30, (Kasim 2018): 275.

Insan miikerrem bir varliktir (bk. Isra 17/70) ve en giizel bir bicimde yaratilmistir

(bk. Tin, 95/4).

14 Bk. ez-Zariyat, 51/56.

15 Dondiiren, Aile [imihali, 149; Samil Dagci, “Islim Aile Hukukunda Evlenme

Engelleri-1” (Siirekli Evlenme Engelleri), Ankara Universitesi Ilahiyat fakiiltesi

Dergisi (Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 39 (1999), 178.

Ayrintili bilgi igin bk. Geng, “Islam Hukukunda Ailenin Onemi ve Evlilik Hayatinin

Faydalar1”, 284-287. Evlilik dis1 miinasebetlerle de neslin devami miimkiin olabilir.

Fakat bu miinasebetler zulme, kan dokiilmesine, neseplerin yok olmasina, dolayistyla

insanligin manen ve maddeten buhran ve helakine sebep olur. Evliligin aksine, bu
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Yukarida anlatilmaya ¢alisilan 6nemine binden, evlendirme velayeti'’
gibi bir¢ok hak ve yiikiimliilik'® de mesru kilimmustir. “Béylece evlenme-
nin faydalarinin/gayesinin en giizel bir sekilde gergeklestirilmesi hedeflen-
mis ve bunun i¢in de Islam hukukunda evlenmeye; hayatin aile iginde an-
lam kazanmasina biiyiik bir 6nem verilmistir. Bu sebeple bu anlamda aile
kurabilmeleri i¢in esi olmayanlarin evlendirilmesi ve dolayisiyla destek-
lenmesi istenmis,'? ailenin kurucular1 kendi hallerine terk edilmemisgtir.”?

Evlenmeye bu kadar 6nemli bir yer veren fikih bilginleri onun hitkmiini
tespit etmek, dolayisiyla kisilerin bu konudaki ferdi miikellefiyet derecesini
ortaya koymak i¢in ¢cok 6zenli ve dzverili ¢alismalar yapmuslardir.?! Evlen-
me hukuki bir muamele sayilmasina ragmen?? bazi fikih bilginleri onun bir
yoniiyle muamele bir yoniiyle de ibadet oldugunu séylemisler;* hatta bazi-
lar1, evlenmenin ibadetlere daha yakin oldugunu agikga ifade etmislerdir.*

Evlenmenin hiikmiinden maksadin daha iyi anlasilmasi i¢in hiikkiim kav-

miinasebetlerin ferdi ve igtimai, diinyevi ve uhrevi ¢ok biiyiik zararlar1 vardir [bk.
Omer Nasuhi Bilmen, Hukiiki Islamiyye ve Istildhdti Fikhiyye Kamiisu (Istanbul:
Bilmen Basim ve Yayinevi, 1985), 2/44-45].

17 Bk. EbG Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm, e/-Muhalla bi’l-asdr fi serhi’l-
Miicella bi’l-iptisar, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Kahire: Daru’t-turas, ts.), 9/451
vd.; Serahsi, el-Mebsiit, 4/212 vd.; 5/2 vd.; Ibn Riisd, Biddyetu’l-muctehid, 2/4 vd.;
Ibn Kudame, el-Mugni, 9/140 vd.; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 3/147 vd.

18 Bk. Dondiiren, Delilleriyle Aile Ilmihali, 219 vd.; Hact Mehmet Giinay, “Siikna”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38/48 vd.

1 Bk. Nir 24/32.

2 Geng, “Islam Hukukunda Ailenin Onemi ve Evlilik Hayatnin Faydalar1”, 275.

2t Bk. Zeynuddin Ibn Niiceym, Bahru 'r-réik serhu Kenzi’d-dekdik (Kahire: Matbaatu’l-
IImiyye, 1333), 3/84-86; Ebii Abdillah Muhammed el-Harasi, es-Serhu 'I-kebir ‘ald
Mubhtasar: Halil (Beyrat: Daru Sadir, ts.), 3/165; Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed
el-Heytemi, Tuhfetu’l-muhtdc bi-serhi’l-Minhdc (Beyruat: Daru’l-fikr, ts.), 184 vd.;
Mansur b. Yunus b. Salahuddin b. Hasan b. idris el-Buhiti, Kessdfit'I-kina‘ an
metni’l-Tkna* (Beyrut: Daru’l-kutubu’l-ilmiyye, ts.), 5/6-8.

2 Biberti, el- Indye 3/98; Muhammed Emin b. Abidin, Hasiyetu Reddi’l-muhtér

‘ale’d-Durri’l-muhtdr serhu Tenviru'l-ebsar (Hasiyetii Kurreti ‘uyiini’l-ahydr

tekmiletii Reddi’l-multdr ile) (istanbul: Kahraman Yayinlari, 1984), 1/79. ibn

Abidin (51. 1252/1836) burada fikhin ana boliimlerini ‘ibadat, mu 4melat ve ‘ukiibat

olmak ftizere ii¢ kisma ayirmistir. Evlenme ile ilgili konulari da muamelattan

saymistir. Ancak “Kitabu’n-nikah”in girisinde evlenmenin bir yoniiyle muamele bir
yoniiyle de ibadet oldugunu agikga belirtmis ve bir yoniiyle ibadet olusunun

sebeplerinden s6z etmistir. (Bk. ibn Abidin, Reddu l-muhtér, 3/3.)

Mesela bk. Seyhizade, Abdurrahman (Damad Efendi), Mecma ‘u’l-enhur fi serhi

Multeka’l-ebhur (Beyrit: Daru Thayai’t-Turdsi’l-‘Arabi, ts.) 1/315; ibn Abidin,

Reddu’l-muhtdr, 3/3; Kamil Miras, Sahih-i Buhdri Muhtasari Tecrid-i Sarth

Tercemesi ve Serhi (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlar, 1991), 11/ 251.

2 Bk. Kemaleddin Muhammed b. Abdilvahid b. Himam, Fethu'l-kadir Ii’l- ‘dcizi’l-
fakir (Beyrit: Daru ihyai’t-turasi’l-Arabi, ts.), 3/98; Ibn Niiceym, el-Bahru r-rdik,
3/82; Ibn Abidin, Reddu’l-muhtdr, 3/3.

2.

)
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raminin kisaca tanitilmasimin ve konumuz agisindan hiikmiin mahiyetini
aciklamanin faydali olacagi diistiniilmiistiir.

Genis bir sdzliikk anlam alanina sahip olan ve lehte ve aleyhte karar ver-
mek, menetmek,” emretmek® ve bir seyi baska bir seye isnad etmek?®” gibi
sOzliik anlamlar1 da bulunan hiikiim, bir fikih usilii terimi olarak soyle tarif
edilmistir:

“Allah’in iktizd’ (sLaiiY)), tahyir (Lwadll) ve vaz' (@l ) bakimindan
miikelleflerin fiilleriyle ilgili hitabinin eseridir™?® Bu tarife gore ser'i hii-
kiim, Sari‘in hitabinin eseridir ve bu eser de kullarin fiillerinin vasfidir.*®
Iste bu sebeple makalenin bashginda “Nikahmn Hiikmii” tamlamasinin onii-
ne (ser'1 sifat1) terkibi eklendi. Bunun 6nemli bir yeri vardir. Zira nikahin
hitkmii denildiginde konuyla ilgili baska meseleler de akla gelir.3’ Nitekim
Hanefilere ait bazi kaynaklarda bu konu “nikdhin sifat’” unvaniyla ifade
edilmistir.>! Bu isimlendirme, fikih usdliiniin “hiikiim” konusu ile ilgili
bir meseleden kaynaklanmaktadir.*> Buna gore, mesela “nikah stinnettir”
denilince, siinnet nikahin bir sifat1 oluyor. Diger mezheplere ait bazi kay-

5 {bn Manzir Ebii’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem el-Ensard, Lisdnii - Arab (Beyrit:
Daru Sadir, ts.), 12/140-141; Muslihuddin Mustafa (Ahteri), Ahteri-i kebir (istanbul:
Dersaadet, 1322), 196.

26 Ahteri, Ahteri-i kebir, 196.

27 Bilmen, Kamiis, 1/30, 215.

2 Molla Hiisrev Muhammed b. Feramiz, Mir Gtu’l-usiil serhu Mirkati 'I-vusil, (Istanbul:

Dersaadet, Sirket-i Sahafiye-i Osmaniye, 1321), 276. Basta Safiiler olmak iizere

Hanefilerin disindaki fikih usalii bilginlerinin ekseriyetine gore ise hitkkiim miikelleflerin

fiiliyle ilgili ser‘ hitabin kendisidir. [Bk. Ebu Hamid Muhammed el-Gazzali, el-

Mustasfa min ilmi’l usil, thk. Muhammed Abdusseldm Abdussafi (b.y.: Daru’l-

Kutubu’l-[lmiyye, 1413/1993), 1/45; Muhammed b. Omer er-Razi, el-Mahsiil fi ilmi’l-

ustl, thk. Taha Cabir Feyyaz el-Alvani (b.y.,: Miiessesetii’r Risale, 1418/1997), 1/89].

Mesela, “Namazi dosdogru kilimiz ...”" (el-Bakara, 2/43) mealindeki ayet-i kerime

Sari‘in namazin kilinmasini isteyen hitabidir. Iste hiikiim, bu hitabin kendisi degil,

kullarin fiilleri {izerindeki eseri olan namazin viiclibu yani farz olusudur. Bu

bakimdan namazin hiikmii soruldugunda; ‘“namaz farzdir” denilir. Bunun gibi,

“Zinaya yaklasmaym! Ciinkii o hayasizhiktir, cok kotii bir yoldur.” (el-Isra, 17/32)

mealindeki ayet-i kerime $ari‘in zindya yaklasilmamasini isteyen hitabidir. Burada

hiikkiim, zindnin hiirmeti yani haram olusudur. Bu bakimdan zindnin hiikmii

soruldugunda; “zina haramdir” denilir (Atar, Fikih Usilii, 114).

30 Bk. Ebt Bekir b. Mes‘td el-Kasani, Bedd i ‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i - (Beyrit:
Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 2. Baski, 1406/1986), 2/330; Nuri Kahveci, Isldm Aile
Hukuku, (Istanbul: Hikmetevi, 2014), 122.

31 Mesela bk. Kasani, Beddi*, 2/228; Mehmed Zihni, Ni ‘met-i Isldm, (Istanbul: b.y.,
1398), 1192; Bilmen, Kdmus, 2/41 (“nikahin sifat-1 seriyyesi” seklinde).

32 Bk. Atar, Fahrettin, Fikih Usalii, 117-119.

29
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naklarda® ve bazi Tiirk¢e eserlerde’ ise bu konu “nikdhin hiikmii” olarak
isimlendirilmistir. Bu makalede her iki durum da dikkate alinarak bir isim
konulmus oldu.

Ser‘1 hiikiim genel olarak, teklifi hiikiim ve vaz’i hiikiim seklinde iki
kisma ayrilir. Teklifi hiikiim, miikelleflerden bir isin yapilmasini veya ya-
pilmamasin talep etmeyi veya bir seyi yapip yapmamada muhayyer kil-
may1 gerektiren hiikiimdiir. Hanefi fikih ustlii bilginlerine gore teklifi hii-
kiim, farz, vacib, siinnet, nafile, mubah, mekruh ve haram olmak iizere yedi
kisimdir.** Bunlardan mekruh “tahrimen mekruh” ve “tenzihen mekruh”
olarak ikiye ayrilir.’® Ustilde “miitekellimin meslegi”ni olusturan diger ¢
mezhebin fikih bilginlerine gore ise teklifi hiikiim, vacib, mahzGr/haram,
mubah, mendib ve mekruh olmak tizere bes kisimdir.?” Teklifi hitkkmiin bu
sekilde taksiminde, onun sabit oldugu/dayandigi delile ve talebe gore amel
etmeyen kisiye uygulanacak yaptirima bakilmistir.

Iste bu makale, yukarida anilan teklifi hiikiimler gercevesinde -kisilerin
cinsi yonden evlilige ihtiyag¢larina, mali ve iradi vs. durumlarina gore- ev-
lenmenin hangi derecede sorumluluk gerektirip gerektirmedigi konusun-
da bir calismadir. Ozellikle son zamanlarda evlilik hayatini gereksiz ve
anlamsiz goriip yalnizlig1 tecih eden evlenme ¢agindaki genglerimizin sa-
yisiin gittikge artmasi boyle bir ¢aligmaya ihtiya¢ hissettirmigtir. Ciinkii
bu durum ferdi ve igtimal hayat1 yaralamakta ve yara gittik¢ce derinles-
mektedir. Bu makalede, uhrevi sorumluluga dikkat ¢ekilerek, aile hayati-

33 Mesela bk. Ebi Ishak Ibrahim b. Ali b. Yasuf es-Sirazi, el-Muhezzeb fi fikhi’l-Imam
es- Safi T(Kahire: Sirketu Mektebe ve Matba ‘atu Mustafa, 2. Basim, 1379/1959), 2/34;
Ibn Riisd, Biddyetu’l-muctehid, 2/2; ibn Ciizey Ebu’l-Kasim Muhammed b. Ahmed,
el-Kavdninu’l-fikhiyye (Daru’1-fikr, ts.), 16/8; Abdurrahman b. Muhammed el-Ceziri,
el-Fikh ‘ale’l-mezdhibi’l-erba ‘a, (Istanbul: Cagri Yayinlari, 1404/1984), 4/4.

34 Mesela bk. Dondiiren, Hamdi, Aile [Imihali, 153.

3 Alauddin ‘Abdulaziz b. Ahmed b. Muhammed el-Buhari, Kesfut 'I-esrdr an Usili’l-
Pezdevi (Beyrut: Daru’l-kutubi’l- ilmiyye, 1418), 2/436. Ayrica bk. izzeddin
Abdiillatif b. Abdilaziz (ibn Melek), Serhu Mendri’l Envdr, (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-ilmiyye, ts.), 195; Muhammed Abdiilhay el-Leknevi, Kameru'l-akmar
hasiye li-Niiri’l-envdr (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1415), 1/335. Ayrica bk.
Zeyniiddin Ibn Niiceym, Fethu'I-Gaffar bi-Serhi’l Mendr (Misir: Matbaa Mustafa
el-Halebi, 1355), 2/68.

3¢ Seyyid es-Serif el-Ciircani, Kitdbu t-Ta rifat, (Beyrit: y.y., ts.), 228; Kemaleddin
Muhammed b. Abdilvahid b. Himam, et-Tahrir fi ‘ilmi’l-usil (et-Takrir ve t-tahbir
ile birlikte), (Beyrut: y.y., 1403/1983), 2/80.

37 Bk. Ebu’l-Meali Abdulmelik b. Abdullah el-Ciiveyni, el-Burhdn fi usili’l-fikh, thk.
Salah b. Muhammed b. Uveyda (Beyrut-Liibnan: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye,
1418/1997), 1/106-108; Ebu Hamid Muhammed el-Gazzali, e/-Mustasfa min il-
mi’l-usil, thk. Hamza b. Ziiheyr Hafiz (Medine: y.y., ts), 1/52-53; Muvaffakuddin
Abdullah b. Ahmed b. Kudame, Ravzatii n-ndzir ve ciinnetii’l-miindzir fi usili’l-fikh
‘ald mezhebi’l-Imam Ahmed, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1401), 16. Goriildii-
gii gibi “haram” yerine “mahzir” kelimesi de kullanilmigtir
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nin 6zendirilmesi ve boylece farkindalik olusturularak s6zii edilen yaraya
da nester vurulmasina katki saglanmasi hedeflenmistir. Ayrica boyle bir
caligmanin yapilmasinda konuyla ilgili olarak imam Safii’ye nispet edilen
gOriigiin aragtirllmasmin da pay1 bulunmaktadir.

Bu calismada evlenmenin hiikmii konusu -temel kaynaklar basta olmak
lizere ¢agdas arastirmalardan da faydalanilarak- dort mezhep ve Zahiri
mezhebine gore su iki baslik altinda anlatilmaya ¢aligilacaktir:

1. Evlenmenin Asli Hitkmii

2. Kisilerin Durumlarina Goére Evlenmenin Hitkmii

1. EVLENMENIN ASLI HUKMU

Evlenmenin hiikmiinii soran kimseye verilecek cevabin, evlenmenin asli
hiikmiiniin de cevabi oldugu sdylenebilir. Bu soruya biiyiik bir ihtimam ve
gayretle cevap arayan fikih bilginleri farkli goriisler ortaya koymuslardir.
Bunun sebebi, konu ile ilgili naslarin bir kisminda bulunan emir kalib1 ile
hangi teklifi hitkkmiin kastedildigi konusunda olusan farkli kanaatlerdir.*®
Daha acik bir anlatim ile fakihler, “... begendiginiz kadinlardan... nikah-
layn...”*® meélindeki dyet-i kerime ve “...Evlenin! Ciinkii ben (kiyamet
giinii diger) immetlere kars1 sizin ¢oklugunuzla iftihar edecegim...”* an-
lamindaki hadis ve benzerlerinde bulunan emrin; “viicub”, “nedb” ve “iba-
ha”dan hangisini ifade ettigi konusunda ihtilaf etmiglerdir.

Anlasildig1 izere evlenmenin asli hitkmii ile ilgili; farz anlaminda vacib,
stinneti de ifade edecek sekilde mendub ve mubah olmak iizere ii¢ goriis
bulunmaktadir.*! Bu bakimdan konunun tercih edilen goriis ile birlikte dort
baslik altinda incelenmesi uygun bulunmustur. Once ii¢ farkli gériis, sonra
tercih edilen goriis arz edilecektir. Bu inceleme yapilirken ayni zamanda
“i‘tidal” hali ve bu halde evlenmenin hiikmii de anlatilmis olacaktir.

1.1. Evlenmenin Asli Hiikmii ile flgili Cumhurun Gériisii

Burada oncelikle bazi kavramlar hakkinda kisaca bilgi vererek sdze bag-
lamak faydali olacaktir. Ciinkii fikih bilginleri nazarinda konumuzla ilgili
kavramlar agisindan farki kullanimlar bulunmaktadir. Bu climleden olmak

3% Bk. Ibn Hazm, el-Muhalld, 9/440; Serahsi, el-Mebsiit, 4/193; Kasani, Bedd'i ‘, 2/228-
229; Ibn Riisd, Biddyetu’l-muctehid, 2/2; ibn Kudame, el-Mugni, 9/135-140; ibn
Hacer el-Heytemi, Tuhfetu’'l-muhtdc, 183-188; Sirbini, Mugni’'l-muhtac, 3/125-126.
Bu ayet-i kerimenin tam metninin meali soyledir: “Yetimlerin hakkina riayet
edemeyeceginizden korkarsaniz, begendiginiz kadmlardan ikiser, tger, dorder
nikdhlaym. Haksizlik etmekten korkarsaniz tek kadin veya miilkiyetinizde bulunan
cariye ile yetinin; bu, adaletten ayrilmamaniz i¢in en uygun olanidir” (en-Nisa 4/3).
Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, Siinenu Ibn Mdce/es-Sunen (Istanbul: Cagri
Yayinlari, 1413/1992), “Nikah”, 1.

41 Bk. Ibn Riisd, Biddyetu l-muctehid, 2/2.

40
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iizere Hanefilerin disindaki {i¢ mezhebe gore siinnet, mendup ve miistehap
kavramlar1 ayni1 anlamda kullanilirlar. Fakat Hanefilere gore son ikisi ayni
anlamda kullanilabilirse de, “siinnet”in daha genel ve iist derecede bir an-
lam1 vardir. Siinnet, miiekked ve gayr-i miiekked siinnet olmak tizere iki
kisma ayrilir. Gayr-i miiekked siinnete mendup ve miistehap isimleri de ve-
rilir.** Hanefilerin digindaki cumhiira gore -farkli goriiste olanlar1 da bulun-
makla birlikte- stinnet, mend{ib ve miistehab, hatta bunlardan baska “nefl”
(J) ve tatavvu’ (¢ ski ) gibi baz1 kavramlar ayni anlamda kullanilirlar.
Diger mezhepler agisindan ayni1 anlami ifade ettikleri i¢in bu ¢alismada
miistehap ve mendup yerine de genellikle siinnet kavrami kullanilacaktir.
Hanefi,* Maliki** ve Hanbelilerden*® olusan cumhura gére evlenmek
stinnettir. Bu hiikiim, ayn1 zamanda insanlarin ¢ogunlugunu ilgilendiren
-“normal hal” diyebilecegimiz- “i‘tidal” halinde evlenmenin hiikmiidiir.
Bu halde evlenme ve dolayisiyla evliligin gerektirdigi mesguliyetler, sirf
ibadet maksadi ile evlenmeyi terk etmekten daha faziletlidir.*’” Ashéb-1

“ Bk. Ibn Abidin, Reddu’l-muhtar, 1/123; Atar, Fikih Usilii, 126. Nitekim Ibn Abidin
(61.1252/1836) ““...mendup, miistehap, nafile ve tatavu arasinda fark yoktur” diyerek,
“stinnet” digindaki bazi terimlerin ayni anlamda kullanilabilecegini agikg¢a
belirtmistir (bk. ibn Abidin, Reddu’l-muhtér, 1/123).

4 Muhammed b. Omer er-Razi, el-Mahsil fi ilmi’l-usiil, thk. Taha Cabir Feyyaz el-
Alvani (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, ts.), 1/103; Yahya b. Seref en-Nevevi, el-
Mecmii “ serhu’l-Muhezzeb (Medine: Mektebetu’s-Selefiyye, ts.), 4/2. Ayrica bk.
Ebii’r-Rebi‘ Necmiiddin Siileyman b. Abdilkavi, Serhu Muhtasari’r-ravda. thk.
Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1407), 1/354;
Bedruddin Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi, el-Bahru’l-muhit fi usili’l-fikh, 2.
Baski (Kuveyt: Vezaratii’l-Evkaf ve’s-Sufini’l-Islamiyye,1413), 1/285; Sirbini,
Mugni’l-muhtdc, 1/219.

“ Bk. Serahsi, el-Mebsit, 4/193; Ibnw’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 3/101; Seyhizide
Abdurrahman b. Muhammed b. Siileyman, Mecma‘u’l-enhiir fi serhi multeka’l-
ebhiir (Beyrut: Daru Thyai’t-Turas, ts.), 1/316; Ibn Niiceym, Bahru r-raik , 3/85-86.
Omer Nasuhi Bilmen (61.1381/1971) ¢ok acik bir sekilde i‘tidal halinde nikahimn
stinnet-1 miiekkede oldugunu soylemistir (bk. Bilmen, Kdmus, 2/41).

# Bk. ibn Riisd, Biddyetu’l-muctehid, 2/2; ibn Ciizey, el-Kavaninu’l-fikhiyye, 168.
Ebu’l-Berekat Ahmed b. Muhammed b. Ahmed ed-Derdir el-Adevi. es-Serhu’l-
kebir ‘ala Mihtasari Sidi Halil, (me'a Hasiyetu'd-Desiiki ‘ale’s-Serhi’l-kebir)
(Kahire: Matba‘atu ‘{54 el-Babi el-Halebt, ts), 2/34.

4 Bk. Alaiiddin Ebu’l-Hasen Ali b. Siileymén el-Merdavi, el-Insdf fi ma ‘rifeti r-récihi
mine’l-hilaf ‘ald mezhebi’l-Imami’I-Miibeccel Ahmed b. Hanbel, thk. Muhammed
Hamid el-Faki (Beyrt: Daru Thyai’t-Turési’l- ‘Arabi, 1376/1957), 8/7; Buhiti,
Kessdfu'l-kind ", 5/6.

4 Bk. Ibnii’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 3/98; Zeyniiddin ibn Niiceym, el-Esbdh ve n-
nezdir (Gamzii ‘uyiini’l-besd’ir ile birlikte) (Beyrtt: Daru’l-Kutubi’l-[lmiyye,
1405/1985), 1/76; Seyhizade, Mecma ‘u’l-enhur, 1/315, (Baz1 kaynaklarda agik¢a
belirtildigi iizere. buradaki ibadetlerden maksat nafile ibadetlerdir. (Bk. Ibn Kudame,
el-Mugni, 9/136, 139; Merdavi, el-Insdf, 8/15; ibn Abidin, Reddu’l-muhtar, 3/3.
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kiramin s6z ve fiilinin zahiri budur*® ve Hanefiler bu goriistedir.*’ Hanbeli-
lerin ekseriyeti*® ile Maliki ve Safiilerden bazilar1 da ayni kanaattedirler.”!
[“tidal halinin muhtevas1 mezheplere gére az da olsa farklilik arz ettigi
icin her birine gore bagimsiz basliklar altinda bilgi verilmeye calisilacaktir.
Ozellikle Safiflerin goriisii farkl1 anlagildig1 igin onlara gore anilan durumda
evlenmenin hitkmil bundan sonraki baslikta miistakil olarak incelenecektir.

1.1.1. Hanefilere Gore i‘tidal HAli

Hanefilere gore i‘tidal halini daha iyi tanitabilmek icin ¢esitli tarifler ara-
sindan agagidaki iki tarifin nakli ve degerlendirilmesi uygun bulunmustur:

Molla Hiisrev’e (6. 885/1480) gore i‘tidal hali: “Cinsi miinasebeti kuv-
vetle arzulama hali ile hi¢ arzulamama hali arasinda normal (mu‘tedil) bir
tabiat (mizag)tir.”?

Anlasildig1 iizere bu tarifte i‘tidal hali sadece kisinin kars1 cinse duya-
cagi cinsi arzuya gore degerlendirilmistir. Bu arzu birinci derecede ehem-
miyet arzetmekle birlikte fikih bilginlerinin biiyiik ¢ogunlugu kisinin eko-
nomik durumunu, ruh sagligini ve hatta ibadet hayatin1 da dikkate alarak
s0zii edilen hali tanitmaya ¢alismislardir. Onlardan birisi de Zeyniiddin Ibn
Niiceym’dir (6. 970/1563). Ad1 gecen fakihe gore i‘tidal hali: “Zina ve zu-
liim yapma ile farz ve siinnetleri terk etme korkusu tasimamakla birlikte,
cinsl miinasebete, mehir ve nafakaya gii¢ yetirme halidir.” Buna gore ev-
lendigi takdirde ilk ii¢ seyin herhangi birinden korkan veya son ii¢ seyden
herhangi birine gii¢ yetiremeyen kisi mutedil sayilmaz ve onun i¢in evlen-
mek slinnet olmaz.>

Yukaridaki tariflere gore i°tidal hali maddeler halinde sdylece tanitilabilir:

1. Sehevi agidan cinsi miinasebete muktedir olmak.

2. Kadinlara karsi arzusu normal olup, zinaya diisme korkusu tagimamak.

3. Mali agidan mehir ve nafaka 6deme giiciine sahip olmak.

4. Evlendiginde farz ve siinnetleri terk etme endisesi bulunmamak.

5. Evlendiginde esine zulmedeceginden korkmamak.

Kisaca i‘tidal hali: Hem Yiice Allah’in haklarim1 hem de kul haklarim
yerine getirme konusunda orta yolda bulunma halidir.

% Bk. Ibn Kudame, el-Mugni, 9/137-138.

4 Serahsi, el-Mebsiit, 4/193-194; ibni’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 3/101. Ciinkii sahih
goriise gore, i’tidal hilinde evlenme siinnet-i miiekkededir. Bk. ibn Niiceym, el-
Esbah ve 'n-nezdir (Gamzii ‘uyini’l-besa 'ir ile birlikte), 1/76.

50 Bk. Merdavi, el-Insdf, 8/15.

St Bk. Yahya b. Seref en-Nevevi, Sahihu Miislim bi-serhi’n-Nevevi (Beyrit: y.y.,
1392/1972), 9/174. Mesela ¢ok agik olmayan bir ifadesinden anlagildigi kadariyla Ma-
likilerden Adevi (61. 1189/1775) bu kanaattedir. (Bk. Adevi, Hdsiyetu'l- ‘Adevi, 2/34).

32 Molla Hisrev, Durer, 1/326.

53 [bn Niiceym, el-Bahru r-raik, 3/86.
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Hanefilerde esah olan goriise gore i°tidal halinde evlenme siinnet-i mii-
ekkededir.>* Her ne kadar Kerhi (6. 340/952) bu durumda evlenmenin men-
dup ve miistehap oldugu goriisiinii ileri siirmiisse de;>® ¢ok kere miisimaha
gosterilerek stinnete de miistehap denildigi®* dikkate alinarak adi gegen
fakihe gore de evlenmenin siinnet oldugu sdylenebilir. Nitekim Eb{ Bekir
b. Mes‘td el-Kéasani’nin (6. 587/1191) ibaresinde de buna isaret vardir.’’

Bu durumda evlenme siinnet-i miiekkede sayilinca, evlenmemek giinah
olur. ** Ancak siinnet-i miiekkedeyi terk edenin giinah1 vacibi terk edenin-
kinden daha hafiftir.”® Farkli bir ifade ile bu giindh, az bir glinahtir® ve
stinnet-i miickkede bu yoniiyle vacipten ayrilir.®! Ayrica i‘tidal halinde ev-
lenme ve dolayistyla evliligin gerektirdigi mesguliyetler, sirf ibadet maksa-
di ile evlenmeyi terk etmekten daha faziletlidir.®* Ciinkii siinnetler, icméaen
néfilelerden daha once gelir/iistiindiir.®

Hanefi fakihleri evlenmede asil hiikkmiin farz ve mubah degil, siinnet
olduguna dair goriislerini birtakim delillere dayandirmislardir. Semsiileim-
me es-Serahsi’nin (6. 483/1090) nakil ve degerlendirmesine gore onlarin
delilleri soylece siralanabilir:®*

4 Ibnw’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 3/101; Seyhizade, Mecma u’l-enhir, 1/316; Ibn
Niiceym, Bahru r-rdik , 3/85-86. Abdullah b. Mahmud el-Mevsili (6.683/1284) ve
Omer Nasuhi Bilmen (61.1381/1971) ¢ok acik bir sekilde i‘tidal halinde, nikahin
siinnet-i miieckkede oldugunu sdylemislerdir (bk. (bk. Mevsili, el-Ihtiydr, 3/82;
Bilmen, Kdamus, 2/41).

55 Bk. Kasani, Bedd i ‘, 2/228.

56 Bk. Ibnu’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 3/101; Ibn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 3/85-86;
Ibn Abidin, Reddu’l-muhtar, 3/7.

57 Kasani, Bedd'i‘, 2/229. o )

S fbn Niiceym, el-Bahru r-réik, 3/86 (£3» 33834 &5 & coalall Y <2550 A 5 Y1 sliaiing
sdlall b ale WS); ibn Abidin, Reddu l-muhtdr, 3/7. Emir Padisah (6. 987/1579) da
cematle namazin siinnet-i miiekkede oldugunu ifade vesisilesiyle bu siinneti terk
edenin giinahkar olacagini sdylemistir [bk. Emir Padisah Muhammed Emin b. Mahmud
el-Hiiseyni el-Buhari el-Mekki, Teysiri -Tahrir (Beyrut, Darw’I-Fikr, ts.), 4/90.]

9 fbn Niiceym, Bahru r-raik , 1/24, 319 ()3l &8 &) ba Cadl 58520 801 & & 2Y16),

% bn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 1/319 (s &% e Y4 35400); ibn Abidin, Reddu 'l

muhtar, 3/7.

Ibn Abidin, Reddu l-muhtar, 3/7.

62 Bk. Ibnii’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 3/98; Ibn Niiceym, el-Esbdh ve n-nezdir (Gamzii
‘uyuni’l-besa’ir ile birlikte), 1/76; Seyhizade, Mecma ‘u’l-enhur, 1/315. Baz1
kaynaklarda agik¢a belirtildigi iizere; buradaki ibadetlerden maksat nafile
ibadetlerdir (bk. ibn Abidin, Reddu ‘l-muhtar, 3/3).

& Bk. Kasani, Beddi, 2/228 (g\eaY\ Ji 5 e a3 4ildy),

¢ Bk. Serahsi, el-Mebsiit, 4/193-194. Bu kaynakta nakledilen rivayetler hadis kaynak-
larindaki kayitlaria gore nakledilecektir. Zira adi1 gegen kaynakta bazi rivayetler ayni
anlamda farkli lafizlarla kisaltilarak veya kismen “manen rivayet” yoluyla nakledilm-
istir. Ayrica el-Mebsiit’taki delil ve degerlendirmelerin bir kism1 ve/veya bagskalari icin
bk. Késani, Beddi‘, 2/228-229; ibnu’l-Hiimam, Fethu 'I-kadir, 3/100-101

6
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1. Rastlullah (s.a.s.) dinin riikiin ve farzlarini zikretmis ve vaciplerini
acgiklamis oldugu halde evlenmeyi bunlar arasinda saymamustir.

2. Sahabe i¢inde evlenmemis olanlar vardi ve Peygamberimiz (s.a.s.)
onlarin bu durumunu yadirgamadi. Ayrica onlar beldeler fethedip farz adi-
na ne varsa biiyiik bir titizlikle hepsini nakletmiglerdir (ve nekal(i ma celle
ve dekka mine’l-ferdiz) ama o farzlar arasinda nikahtan s6z etmemislerdir.

3. Abdullah b. Mes’td (r.a.) demistir ki: “Bizler Peygamber (s.a.s.)’in
yaninda (evlenmek i¢in) hi¢bir imkan bulamayan gengler idik. Rastlullah
(s.a.s.) bize sdyle hitap etti: ‘Ey gengler toplulugu! Kimin evlenmeye giicii
yeterse hemen evlensin. Cilinkii evlenme gozii haramlara kars1 kapatma-
ya ve namusu korumaya daha elveriglidir. Evlenme imkani1 bulamayan da
orug tutsun. Ciinkii orucun, kisi i¢in sehveti kesme 6zelligi vardir.”®

Rasulullah (s.a.s.) zinddan korunmalari i¢in onlara 6ncelikle oru¢ tutma
yolunu gostermistir. Bu durumda olan kisiler i¢in evlenmeyi terk etmede
bir gligliik gosterilmedigine gore, bu sifata sahip olmayanlar i¢in evlenmek
stinnettir.

4. Evlenmenin stinnet oldugunu acike¢a ifade eden hadis-i serifler bulun-
maktadir. Onlardan bazilar1 soyledir:

Ebl Eyy(b (r.a.)’den rivayete gore Rastlullah (s.a.s.) sdyle buyurmus-
tur: “Dort sey peygamberlerin siinnetlerindendir: Utanma duygusu, giizel
koku siiriinmek, misvak kullanmak ve evlenmek.”

Rastlullah (s.a.s.) bir olay miinasebetiyle kendisinin de evlendigini (ev-
lenmenin siinneti oldugunu) belirterek muhataplarina séyle demistir: “...
Stinnetimden yiiz ¢eviren benden degildir.”®’

Aise (ra.)’mn rivayetine gore Resilullah (s.a.s.) séyle buyurmustur:
“Nikah benim siinnetimdir. Kim benim siinnetime uygun davranmazsa

5 Buhari, “Nikah”, 3. Ayrica bk. Miislim, “Nikah”, 1; EbG David Siileyman b. el-Eg’as

b. Ishak es-Sicistani (Istanbul: Cagr1 Yaynlari, 1413/1992), “Nikah”, “Nikah”, 1; Mu-

hammed b. ‘fsd et-Tirmizi, Sunennu t-Tirmizi/el-Cami ‘u’s-sahih, thk. Muhammed

Fuad ‘Abdulbaki (Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1413/1992), “Nikah”, 1; Ahmed b. Su‘ayb

en-Nesai, Sunenu Nesar (Istanbul: Cagri Yayinlari, 2. Basim, 1413/1992), “Nikah”, 3;

ibn Mace, “Nikah”, 1. Bu rivayet Buhari’deki sekline gore anlamlandiriimigtir.

Bk. Tirmizi, “Nikah”, 1 (hasen-garib kaydiyla). Bu rivayet el-Mebsut’ta su anlamda

bir metin ile nakledilmistir. “Ug sey peygamberlerin siinnetlerindendir: Evlenmek,

giizel koku siiriinmek ve giizel ahlak™ (Serahsi, e/-Mebsiit, 4/193).

7 Buhari, “Nikah”, 1. Ayrica bk. Miislim, “Nikah”, 5; Nesai, “Nikah”, 4. Metindeki
ifade su olay iizerine s6ylenmistir: Enes b. Malik (r.a.)’mn anlatti§ina gore {i¢ kisi pey-
gamberimiz (s.a.s.)’in gizli ibadetini 6grenince birisi geceleri daima namaz kilmaya;
digeri y1l boyunca devamli orug tutmaya bir digeri ise hi¢ evlenmemeye karar vermis-
ler. Bu durumdan haberdar olan Rastlullah (s.a.s.) gelerek sdyle buyurmustur: “Soyle
sOyle soyleyenler sizler misiniz? Allah’a yemin olsun ki, ben sizin Allah’tan en ¢ok
korkaniniz ve muttaki olaninizim. Fakat ben hem orug tutar, hem yerim. Hem namaz
kilar, hem uyurum. Kadinlarla da evlenirim. Kim benim siinnetimden yiiz gevirirse
benden degildir.” (Terciime Buhari rivayetine goredir.).

66



472 | DIYANET ILMi DERGI - CILT: 56 - SAYI: 2 - NISAN-MAYIS-HAZIRAN 2020

benden degildir...”% Yani benim takip ettigim yolda degildir.®’

Iste bu sebeple -yukarida da ifade edildigi gibi- Hanefiler evlenmenin,
evlenmeyi terk edip nafile ibadetlerle mesgul olmaktan daha iistiin oldugu-
nu soylemiglerdir.”

I’tidal hélinde evlenmenin hiikmii konusunda, Hanefilerden farkli go-
risler ileri siirenler de olmustur. Bu halde evlenmek, onlardan bazilarina
gore farz-1 kifaye, bazilarina gore ise vaciptir.”! Bu konuda ilgili bagliklar
altinda bilgi verilecektir.

1.1.2.Malikilere Gore i‘tidal HAli

Malikilere gore, evlenmeye ihtiyag duymakla birlikte, evlenmedigi tak-
dirde zinaya diigme korkusu tagimayip, mehir, nafaka ve elbise gibi mali
giice de sahip bulunan kimse i¢in evlenmek menduptur.”> Adi gecen mez-
hebe gore bunun i‘tidal hali oldugu sdylenebilir. Zira onlara gore, evlen-
mede aslolan “nedb”dir. Yani evlenmenin mendup olmasidir.” Dolayisiyla
Malikilerce i‘tidal halinde evlenme mendup/siinnet/miistehaptir. Evlenme-
ye ihtiya¢ duyup, evlenmedigi takdirde zinaya diisme korkusu tasimayan
bir kadin da ayni hitkkme tabidir.”*

1.1.3. Hanbelilere Gore i‘tidal HAli

Sehveti olmakla birlikte zindya diisme korkusu tagimayan kimsenin ev-
lenmesi miistehap, farkli bir ifadeyle siinnettir.”” Hanbelilere gore sahih
olan goriis budur ve yine sahih olan goriise gore bu durumda olan zengin ile
fakir arasinda bir fark yoktur.”® Boyle bir kimsenin evlenmesi, evlenmeyi

68 [bn Mace, “Nikah”, 1

© (ke G Gl) seklinde (Serahsi, el-Mebsiit, 4/193).

™ Bk. Serahsi, el-Mebsiit, 4/193 (Qu“ e bl F&A - a5 A ey - Gile 06 1505
Jal = 5] 335al); Ibnu’l-Hiimam, Fethu ' l-kadir, 3/98; Ibn Niiceym, el-Esbih
(Gamzu uyini’l-besair ile birlikte), 1/76; Seyhizade, Mecma ‘u’l-enhir, 1/315.

I Bk. Kasani, Beddi‘, 2/228. Bunlarin izdhi igin bk. Kasani, Bedd’i', 2/228-229,
Ibnuw’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 3/100-101. Kasani (1. 587/1191) burada acikca ifade
etmemistir ama agiklamasindan anlasilan bu durun “i‘tidal” haldir. Nitekim ibnu’l-
Himam’m (61. 861/1457) da oyle anladigi anlasilmaktadir (bk. Fethu'l-kadir,
3/100-101).

2 Harasi, es-Serhu’l-kebir, 3/165. Ayrica bk. ibn Ciizey, el-Kavaninu’l-fikhiyye, 168;
Bilmen, Kdamus, 1/42. Tbn Ciizey’e (6. 741/1340) “siinnet” yerine -onlara gore ikisi
de ayni anlami ifade eden- “miistehap” kavramini kullanmistir.

3 Harasi, es-Serhu’I-kebir, 3/165; Adevi, Hdsiyetii’'l- ‘Adevi, 2/34.

% Harasi, es-Serhu l-kebir, 3/65.

5 Merdavi, el-Insdf, 8/7; Buhiti, Kessdfi 'I-kind ‘, 5/6.

6 Merdavi, el-Insdf, 8/7. (Infiktan Aciz bir fakir olsa bile, evlenmesi siinnettir. Bk.
Buhiiti, Kessafu'l-kina“, 5/6).
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terk edip nafile ibadetlerle mesgul olmasindan daha faziletlidir.”” Hatta Ibn
Kudame (6. 620/1223) evlenmenin, dinin en giizel bir sekilde muhafaza
edilmesi, kadinin haramlardan korunmasi, neslin tiremesi, iimmetin ¢ogal-
masi, Peygamber (s.a.s.)’in iftiharinin gergeklestirilmesi ve daha bircok {is-
tiin maslahatlar1 bulundugunu belirttikten sonra, bunlardan sadece birinin
bile néifile ibadetlerin tamamindan evla oldugunu séylemistir.”® Hanbelile-
rin ¢ogunlugu bu kanaattedir.” Onlara gore bu hale, i‘tidal hali denilebilir.

Anlasildig1 tizere fukahanin cumhuru, i‘tidal halinde evlenmeyi ve do-
layisiyla evliligin gerektirdigi mesguliyetleri, sirf ibadet maksadi ile ev-
lenmeyi terk etmekten daha faziletli gérmiislerdir. Ashab-1 kirdmin soz ve
fiilinin zahiri budur ve Hanefiler bu goriistedir. Hanbelilerin ekseriyeti ile
Maliki ve Safiilerden bazilar1 da ayni kanaattedirler.

Bu konuda Imam Safii’nin (6. 204/820) fukahanin cumhurundan farkli
goriiste oldugu sdylenmektedir.*® Bu sebeple onun goriisiiniin miistakil bir
baslikta incelenmesi uygun goriilmistiir.

1.2. Evlenmenin Asli Hiikmii ile Tlgili Safiilere Nispet Edilen Goriis

Konuyu anlatmak flizere, boyle bir baglik konulmasinin sebebi, Safii-
lerin bu konuyla ilgili goriislerini anlama ve tespitte olusan tereddiittiir.
Tetkik edilebilen Safil kaynaklara gore i‘tidal halini belirlemenin ve bu
halde evlenmenin hiikmiinii tespit etmenin olduk¢a zor bir is oldugu an-
lagilmistir. Ayrica onlara gore evlenmede asli hiikiimle ilgili olarak bu-
lunan birka¢ net ifadenin de hangi anlamda kullanildig1 meselesi vardir.
Bu bakimdan burada diger kaynaklara da miiracaat etmek suretiyle bir
inceleme yapilacaktir.

Her seyden once hemen ifade edilmeli ki, imam Safii (6. 204/820), ka-
dinlara karsi sehevi arzu duymayan erkekler ile yaratilig itibariyle halkin
ekserisinde bulunan sehvete sahip bulunmamalari veya yaslilik yahut bas-
ka herhangi bir arizi halden dolay1 sehvetten kesilmis olmalar1 sebebiyle,
evlenmeye ihtiya¢ duymayan erkek ve kadinlarin evlenmeyi terk etmele-
rinde bir sakinca (beis) gérmemistir. Aksine bu durumda olan kimselerin
evlenmemelerini ve Yiice Allah’a (nafile) ibadetle mesgul olmalarini giizel
buldugunu sdylemisgtir.’!

Imam Safii bu kanaatini birkag ayete-i kerimeden istidlalle temellendir-

77 Ibn Kudame, el-Mugni, 9/136; Merdavi, el-Insdf, 8/15, Buhiiti, Kessdfi 'I-kina, 5/6.
Ayrica bk. Bilmen, Kamus, 1/43.

8 Bk. ibn Kudame, el-Mugni, 9/139.

™ Merdavi, el-Insdf, 8/15.

8 Bk. Serahsi, el-Mebsiit, 4/193-194; Ibn Kudame, e/-Mugni, 9/137; Ibnii’l-Hiimam,
Fethu'l-kadir, 3/101. Aynl ‘Umdetu’l-kari, 20/66.

81 Bk. Safil, el-Um, 10/492.
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me yoluna gitmistir.*2 Ozellikle su ayet-i kerimeyi delil olarak kullanmas1
sebebiyle tenkid edilmistir:*’

\M}Aﬂ\w%\ﬁm‘_&ud}m‘\m U‘ u\M\@é@y\Aﬁ;M\MJ&B

Salliall G Wi 1) slady

“Zekeriyya mabedde durmus, namaz kilarken melekler ona soyle nida
ettiler: “Allah sana kendisi tarafindan gelen bir Kelime’yi tasdik edici,
efendi, iffetli ve salihlerden bir peygamber olarak Yahya’y1 miijdeler.” (Al-i
Imran 3/39)

Imam Safii’ye gére, Yiice Allah bu ayet-i kerimede, ikramda bu-
lundugu kulu Yahya (a.s.)’1, “efendi ve iffetli/nefsine hakim olan kisi”
(ILsaa s 1455) ifadesiyle anmustr.

Imam Safii bu degerlendirmeden sonra -“Allahu a‘lem” kaydi ile- bu
durumun evlilikle haramlardan korunacak konumda olup, evlilikte yer alan
hasletlere ihtiya¢ duyan kisiler hakkinda evlenmenin mendub olduguna de-
lalet ettigini sdylemistir. Ayrica bu konuda: “Onlar ki, irzlarini korurlar.
Ancak esleri ve ellerinin altinda bulunan cariyeleri bunun digindadir. On-
larla iligkilerinden dolay1 kinanmazlar .” (el-Mii’'minun 23/5-6) anlaminda-
ki ayet-i kerimelerden de istidlal etmistir. 3

Yukaridaki agiklamalardan hareketle adi gecen miictehide gore i‘tidal
halinde evlenmenin mendup sayildig1 ve bdylece onun kanatinin cumhu-
run genel kanaatiyle uyustugu sdylenebilir. Ancak her nasilsa bazi alimler,
ona gore evlenmenin mubah oldugunu net bir sekilde ifade etmislerdir.®
Mesela Malikilerden Kurtubi (6. 671/1273) bunu, i‘tidal hali diyebilece-
gimiz “mutlak hal” olarak ifade etmis;* Hanefilerden Ibnu’l-Hiimam (6.
861/1457) i‘tidal halinden s6z ederken, bu durumda evlenmenin mubah
oldugunun Imam Safii’den nakledildigini kaydetmistir.?’

Yirminci yiizyil alimlerinden Abdurrahman el-Ceziri (6. 1360/1941),
Séfiilere gore evlenmede aslolanin “ibdha” oldugunu sdylemis;* Muham-

82 Mesela, Al-i imran 3/39, 14; en-Nr 24/60.

8 Bk. Ibn Hazm, el-Muhalld, 9/440-441(isim verilmeden); Serahsi, e/-Mebsiit, 4/193-
194; ibn Kudame, el-Mugni, 9/137; ibnii’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 3/101. Ayni
‘Umdetu’l-kart, 20/66.

8 Safii, el-Um, 10/493. Bu eserin orijinal metninde bulunan “z&ll & ) Sl g2
ibaresi “evlilikte yer alan hasletler” seklinde anlasilmistir. Daha farkli ve giizel bir
sekilde de ifade edilebilir.

85 Mesela bk. Kasani, Beddi ‘, 2/228; Muhammed b. Ahmed b. Eb( Bekr el-Kurtlibi,
el-Cami* li-ahkéami’l-Kur’an (Beyrit: Daru’r-Risaleti’l-[lmiyye, 1433/2016),
12/239; Ibnu’l-Hiimam, Fethu l-kadir , 3/101.

8 Kurtlbi, el-Cami ‘, 12/ 239.

8 Bk. Ibnu’l-Hiimam, Fethu I-kadir , 3/100-101.

8 Bk. Ceziri, el-Mezdhibu’l-erba ‘a, 4/7.
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med Ebl Zehre (6. 1974)% ve Vehbe ez-Zuhayli (6. 2015)*° de i‘tidal ha-
linden sz ederlerken Safiilere gore evlenmenin mubah oldugunu agik¢a
belirtmistir.! Asrimizin saygin alimlerinden Muhammed Ali es-Sabtni de
Safiilere gore evlenmenin mubah sayildigini ve evlenmeyi terk etmenin
kisiyi giinahkar kilmayacagini acikca sdylemis ve sonra bunun normal
durumlar (halatu’l-adiye) i¢in gecerli oldugunu bildirmistir ki, haramlara
diisme konusunda insanin nefsinden emin oldugu normal (adi) durumlar
olarak ifade ettigi bu durumlara, i‘tidal hali denilebilir.*?

Aslinda baz1 Safii kaynaklarda, evlenmenin “caiz” oldugu ifade edilmis-
tir.”> Nevevi (6. 676/1277) bunun mezhebin goriisii oldugunu da belirtmis-
tir.** Bilindigi gibi “caiz”in bir anlami da “mubah”tir.®> Ayrica Sirbini’nin
(6. 977/1570) evlenme tarifinde de buna isaret olabilecegi soylenebilir.
Sozii edilen tarif sudur: “Nikah, inkah veya tezvic sozleri ile yahut bu s6z-
lerden birinin anlamini ifade eden herhangi bir s6z ile cinsi miinasebetin
mubah kilinmasini (ibdhat-i vat®) i¢ine alan bir akittir.””*

Bu tarifte “ibahat-i vat” ifadesiyle nikdhin hem konusu, hem hiikmii,
hem de gayelerinden biri dile getirilmistir.”” Ayrica burada “Ibaha” lafz1 ile
i‘tidal halinde evlenmenin hilkmiine de isaret edilmis olabilir. Siileyman
el-Biiceyrimi (6. 1221/1866) de nikahtan s6z ederken “onun ash ibahadir”
diyerek bu konuda ¢ok net bir ifade kullanmigtir.”®

Ne var ki, Nevevi diger bir eserinde evlenmenin mubah olup olmadigini
belirtmeksizin $afii’ye ve mezhebinin fakihlerinin ¢ogunluguna gore, mali
bakimdan evlenmeye giicii yetmekle birlikte, sehevi agidan evlenmeye
arzu duymayan bir kimsenin evlenmeyi terk ederek ibadetle mesgul olma-
smin daha faziletli oldugunu bildirdikten sonra, Eb(i Hanife (6. 150/767)
ile Imam Malik’in (6. 179/796) ve Safii ashabindan bazilarinin aksi go-

8 Bk. Muhammed Ebi Zehre, el-Ahvdlau’s-sahsiyye, 3. Baski (Beyrut: Daru’l-fikr,
1957), 23-24.

% Vehbe ez-Zuhayli, el-Fikhii’l-Islami ve Edilletuh, (Dimask: Daru’l-fikr, 4. Basim,
1418/1997), 9/6518.

ol Bk. Ebl Zehra, el-Ahvdlu’s-sahsiyye, 23-24.

92 Bk. Muhammed Ali es-Sabini, Revdi ‘ul-beydn tefsiru dydti’l-ahkam mine’l-Kur’an
(Beyrut: el-Mektebetu’l-Asriyye, 1436/2015), 2/174-175.

% Mesel, bk. Sirazl, el-Muhezzeb, 2/33 (... =3 4 jils ~\<il); Yahya b. Seref en-
Nevevi, el-Mecmii ‘ serhu’l-Muhezzeb (Medine: Mektebetu’s-Selefiyye, ts.), 16/125.

% Bk. Nevevi, el-Mecmii‘, 16/129.

% Bk. Muhammed A‘la b. Ali et-Tehanevi, Kessdfu istildhati’l-funiin ve’l-‘uliim
(Istanbul: Daru Kahraman, 1404/1984), 1/207.

% Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 3/123; Ayni tarif igin bk. Gamravi, es-Sirdcu 'I-vehhdc, 359.

o7 Bk. Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 3/139-141. Detayl bilgi i¢in bk. Safii, el-Um, 10/78-
79 (6zellikle 125 vd.).

% Siileyman el-Biiceyrimi, Tuhfetii’l-habib ‘ald serhi’l-Hatib (b.y.: Daru’l-Fikr,
1415/1995), 3/356.
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riiste olduklarin1 sdylemistir.”” Yine Safiilerden Ibn Hacer el-Heytemi (6.
974/1567) mali durumdan so6z etmeksizin, Imam Safii’nin naklettigimiz
goriisiine benzer bir a¢iklamadan sonra, ibadet eden bir kimse i¢in bu du-
rumda evlenmeyi terk etmenin daha faziletli oldugunu ve bu konuda Ha-
nefilerin farkli diigtindiigiinii belirtmistir.'®

Yukarida s6z edildigi gibi Hanefilere gore evlenmenin néafile ibadet-
lerden daha faziletli sayildig1 hal, i‘tidal halidir ve onlara goére yerinde
tanitilan bu hal, yukarida agiklanmaya calisilan durumdan farklidir. Do-
layisiyla konumuzla ilgili olarak bu agidan da bir miiskil bulunmaktadir.
Safiilere gore sozili gegen halin onlar agisindan i°tidal hali sayilmamasinin
daha dogru olacag: sdylenebilir. Imam Safii’nin yukarida 6zii nakledilen
gorilisiinde de buna igaret oldugu kanaati hasil olmustur. Ciinkdi, i‘tidal
hali insanlarin ¢ogunlugunun halidir. Halbuki, evlenmeye ihtiya¢ duyma-
yan kisilerin toplum igindeki orani olduk¢a azdir. Burada onun séziinden
konunun bu tarafiyla ilgili kismin1 aynen nakletmek faydali olacaktir: !

Sad 1 85 a0d (BIAE 21 5 ol Ja Dl (e 8 ) i g AL (85 41 Gy
ol

Bu ciimlede de agikca ifade edildigi lizere insanlarin ¢ogunlugu ya-
ratilistan sehvete sahiptirler. imam Safii bunlar icin degil, aksi durumda
olanlar i¢in evlenme yerine ibadetle mesguliyetin daha sevimli/faziletli
oldugunu sdylemistir. Ayrica o evlilikle haramlardan korunma ve evlilik
hayatinda bulunan hasletler sebebiyle, evlenmeye ihtiya¢ duyan kisiler
icin evlenmenin mendub oldugunu ifade etmistir. Herhangi bir mendup ve
néfileyi yapan kimse sevap kazanir.'” Mubah ise yapilmasi sevabi, terk
edilmesi azab1 gerektirmeyen; farkli bir ifade ile yapilip yapilmamasi esit
olan bir hiikkiimdiir.'”® Normal sartlarda evlenmek néfile ibadetlerden daha
faziletli kabul edildigine gore onun mubah hiikmiiyle nitelendirilmesi dog-
ru olamaz.

Diger yandan, Sirbini’nin nakline gére Nevevi, evlenmenin mubah olup
olmamasini niyete baglamistir. Ona gore bir kimse haramlardan korunmak,
salih cocuk sahibi olmak gibi itaat sayilabilecek seylere kavusmak i¢in ev-
lenirse,- ki bunlar ahiret amellerindendir- uhrevi miikafati vardir. Aksi du-

% Bk. Nevevi, Serhu Miislim, 9/174.

10 Bk. ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetu’l-muhtdc (Sirvani ve Ibn Kasim el-ibadi’nin el-
Abbadi’nin Hdgiyeleriyle birlikte), 7/186.

101 Bk. Safii, el-Um, 10/492.

192 Eb{i Zeyd Abdullah (Ubeydullzh) b. Muhammed b. Omer b. is4 (Debiist), Takvimu I
edille, thk. Halil Muhyiddin (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1421), 77; Ebi’l-
Hasen Ebii’l-Usr Fahrii’l-islam Ali b. Muhammed el-Pezdevi, Usiilu’l-Pezdevi
(Karagi: Matbaatu Cavid Berds, y.y., ts.), 139; Semsiileimme es-Serahsi, Usiilu -
Serahsi, thk. Ebu’l Vefa el-Afgani (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1414), 1/115.

18- Abdulaziz el-Buhari, Kesfu 'l-esrar, 2/436.
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rumda (boyle bir niyet tasimaksizin) evlenme mubah olur.'™

Muhtemelen Abdurrahman Ceziri (6. 1360/1941) de Nevevi'nin bu
degerlendirmesinden hareketle, Safiilere gore nikéhta aslolanin “ibaha”
oldugunu belirttikten sonra soyle demektedir: “Bir sahsin lezzet alma ve
faydalanma maksadiyla evlenmesi mubah olur. Evlenmekle iffetli olmaya
veya ¢ocuk sahibi olmaya niyet ederse miistehap olur'%

Bazi kaynaklarda da evlenmenin miistehap olusuyla ilgili su bilgi bulun-
maktadir: Sehevi acidan evlenmeye ihtiya¢ duyup, mehir ve nafakaya giic
yetiren bir kimsenin evlenmesi miistehaptir. Fakat -mehir ve nafakaya gii¢
yetirse bile- evlenmeye ihtiyag duymayanin ise evlenmemesi miistehap-
tir.'% Bunlardan ilkini Safiilere gore gore i‘tidal hali saymak ve Imam Sa-
fi’nin konuyla ilgili s6zlerini de bu sekilde anlamlandirmak miimkiindjir.

Buraya kadar verilen bilgi ve yapilan degerlendirmeler 1s1ginda -tartig-
maya ac¢ik olmak kaydiyla- sunlar sdylenebilir:

1. Safiilere ait bazi fikih kitaplarinda bulunan “céiz” ve “ibaha” gibi kav-
ramlar evlenmenin konumuzun disindaki hiikiimleri agisindan evlenmede
asli hiikiimdiir. Yani bu kavramlar ile anlatilmak istenen sey, evlenenlerin
cinsi yonden birbirlerinden faydalanmalarinin helal olusudur; farkl bir ifa-
de ile mubahligidur.

2. Imam Safii’ye gore evlenmenin hiikmiinde en belirleyici/énde gelen
kriter evlenmeye ihtiyag duymaktir. Oncelikle buna gére i‘tidal halindeki
kisi i¢in evlenmek -evlenmemekle esit derecede bir hiikiim ifade etme an-
laminda- mubah olamaz. Aksine cinsi bakimdan evlenmeye ihtiya¢ duyup,
evlilikle haramlardan korunacak ve evlilik hayatinda bulunan hasletlere
kavusacak kisiler i¢in evlenmek menduptur.

3. Safiilere gore gore i‘tidal hali: Sehevi a¢idan evlenmeye ihtiyag duy-
makla birlikte, mehir ve nafakaya gii¢ yetirme halidir. Bu durumda olan bir
kimsenin evlenmesi de miistehaptir. Dolayisiyla bu anlamda Safiilere gore
evlenmek mubah degildir ve ana hatlariyla bu fukahanin cumhurunun da
mezhebidir.

4. Cesitli sebeplerle yaratiligtan yahut yaslilik veya baska arizi bir du-
rumdan dolay1 cinsi bakimdan sehveti bulunmamalar1 sebebiyle evlen-
meye ihtiya¢ duymayan erkek ve kadinlarin Yiice Allah’a nafile ibadet

104 Bk. Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 3/126.

105 Ceziri, el-Mezdhibu’l-erba‘a, 4/7. Evlenmede niyetin 6nemi konusunda, Yunus
Vehbi Yavuz da soyle diyor: “Evlenmek, sehevi arzularin tatmini i¢in degil sirf Allah
rizas1 i¢in ve Ummet-i Muhammed’in sayisinin gogalmasi igin yapilmalidir. Sehevi
arzularmn tatmini diistincesiyle kurulan evliliklerden ne arzu edilen mutluluk, ne de
istenilen bicimde evlat elde etmek miimkiindiir... evlilikler sirf siinnet oldugu igin ve
neslin ¢ogalmasi igin olursa bdyle bir evlilik kendini ibadete vermekten daha
faziletlidir.”, Yunus Vehbi Yavuz, Siyasal ve Sosyal Boyutlariyla Islam (Istanbul:
Tugra Nesriyat, 1992), 231.

106 Bk. Sirazi, el-Muhezzeb, 2/35; Nevevi, el-Mecmii ‘, 16/130.



478 | DIYANET ILMi DERGI - CILT: 56 - SAYI: 2 - NISAN-MAYIS-HAZIRAN 2020

i¢in evlenmeyi terk etmeleri daha faziletlidir. Evlenmeye ihtiya¢ duyan-
larin ise evlenmesi daha faziletlidir. Ancak bazi Safiiler bu konuda fark-
It bir ayirim daha yapmuglardir ki onu da hatirda tutmakta fayda vardir.
Mesela Eb’l Hasan Ali b. Muhammed el-Maverdi (6. 450/1058) evlen-
menin hitkkmiinden s6z ederken kisileri sadace cinsi miinasebete ihtiyac-
larina gdre lic gruba ayirmig; mehir ve nafaka gibi evlenmenin mali mii-
kellefiyetlerinden hi¢ s6z etmemistir. Ona gore bu ii¢ gruptan birisi de
sehevi bakimdan i°‘tidal halinde bulunanlardan olusur ve boyle kimselerin
evlenme meselesi fazilet yoniiyle sdyle degerlendirilir: ilim tahsili veya
ibadet gibi bir taatle mesgul olan kimse agisindan, ilim ve ibadetle mes-
gul olmaya devam edebilmek icin evlenmeyi terk etmek daha faziletli ve
evladir. Boyle bir taatle mesgul olmayip diinyevi islerle ugrasan kimse
agisindan ise evlenmek iki sebeple daha faziletlidir: Evlenmek onu diin-
yaya hirsla baglanmaktan muhafaza eder ve bir de evlilikte ¢ocuk sahibi
olma istegi vardir ki bu da onun i¢in bir dua kaynagi olabilir.'”” Aslinda
ad1 gecen fakih gibi baz1 Safiilerin bu kanaati ¢ergevesinde ilim ve ibadet
gibi dini bir isle mesgul olan kimsenin evliligi a¢isindan s6yle bir sonuca
varmak miimkiindiir: Sayet sehevi agidan normal durumda olan kimse-
nin evlenmesi kendisini boyle bir taatten alikoyacaksa evliligi terk etme-
si; taatini etkilemeyecekse evlenmesi daha faziletlidir. Fakat -yukarida
da belirtildigi iizere- bu calismada Imam Safii’nin boyle diisiinmedigi
kanaati hasil olmustur. Nitekim Semseddin Remli (6. 1004/1596), mehir,
kiyafet ve giinliik nafaka gibi evlenmenin mali ihtiyaglarinini karsilama
giicii ile birlikte cinsi miinasebet arzusuyla evlenmeye ihtiya¢ duyan kim-
senin evlenmesinin miistehap oldugunu ve bu konuda ibadetle mesgul
olup olmamak arasinda fark bulunmadigini soylemistir.'® Elbette bura-
da evlenmenin mali giderlerinin de degerlendirmeye katildigini dikkate
almak gerekir. Ama yukarida belirtildigi lizere Maverdi’nin bu konuda
ne diisiindiigli 6grenilememis ve onun, i‘tidal halini belirlemede sadece
cinsi bakimdan sehvetin derecesini esas aldig1 anlagilmistir. Onun bu du-
rumu iki kisima ayirip taat meselesiyle degerlendirerek -evlenmeye ihti-
ya¢ duymasina ragmen- taatle mesgul olan kimsenin taatinin devami i¢in
evlenmemeyi daha faziletli ve evla gérmesi, imam Safii'nin goriisiiyle
uyusmamaktadir. Ciinkil -yerinde anlatildig1 lizere- ad1 gegen miigtehid
sehevi bakimdan evlenmeye ihtiya¢ duymayacak olan kisiler hakkinda,
evlenmeyi terkedip, nafile ibadetle mesgul olmayi faziletli saymistir.

107 Bk. Eb(’] Hasan Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, el-Hdavi’l
Kebir fi fikhi Mezheb’I-Imdmi’s-Safii, thk. Ali Muhammed Muavvaz - Adil Ahmed
Abdiilmevcid. (Beyrut: Daru’l-Kutubu’l-Ilmiye, 1999), 9/32-33.

108 Bk. Semseddin er-Remli, Nihdyetii’l-muhtdc, 6/180.
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1.3. Evlenmenin Asli Hiikmii ile lgili Zahirilerin Goriisii

Zahiri mezhebine gore evlenme farzdir.'” Mezhebinin en biiyiik tem-
silcisi Ibn Hazm’1n (6. 456/1064), zahiri bakis agisina gore kaleme aldig:
meshur eserinin “kitabu’n-nikah” ile ilgili ilk ciimlesi sOyledir: “Yer/mes-
ken buldugu takdirde, cinsi miinasebete giicii yeten herkesin evlenmesi...
farzdir. Bu ikisinden birini yapmasi mutlaka gereklidir. Sayet bundan aciz
kalirsa daha ¢ok orug tutar.”''® Bu ciimleye gore -adi gegen mezhebin
nazarinda- evlenmede asli hiikmiin farz oldugu rahatlikla sdylenebilir.
Onlarm bu konudaki delilleri soylece siralanabilir:'!

1. Abdullah b. Mesld (r.a.)’1n -daha 6nce makalede nakledilen- rivaye-
tine gore Peygamberimiz (s.a.s.) genglere evlenmeyi emretmistir.

2. Peygamberimiz (s.a.s.), evlenmek istemeyen Osman b. Maz(n
(r.a.)’mn kadinlardan uzak durup evlenmeyi terk etmesini (tebettiil)!'? ya-
saklamistir. Seleften bir topluluk da bu goriistedir.

Konuyla ilgili olarak kendisinden rivayete gore, Sa‘d b. Ebi Vakkas (r.a.)
sOyle demistir: “Ras(lullah (s.a.s.), Osman b. Maz’un (r.a.)’1n kadmnlardan
ilgiyi kesmek iizere aldig1 evlenmeme kararimi kabul etmedi. Eger ona izin
verseydi kendimizi hadim yapardik.”!?

3. Sa‘id b. Hisam b. Amir (r.a.)’in sorusu iizerine, Aise (r.a.) onun ev-
lenmeyi terk etmemesini istemistir. Bu rivayete gore adi gecen sahabi,
Aige (r.a.)’ya evlenmeyi terk etme konusunu sormus; o da soyle demistir:
“Boyle yapma; sen Yiice Allah’in ‘Andolsun senden dnce de peygamberler
gonderdik ve onlara da esler ve ¢ocuklar verdik...” soziinii duymadin m1?
Evlenmeyi terk etme.”''* Zahirilerin bunlardan baska delilleri de vardir.''’

1.4. Evlenmenin Asli Hiikmii ile ilgili Genel Degerlendirme ve Tercih

Daha 6nce de ifade edildigi gibi fikih bilginleri insanlarin gesitli du-
rumlarini da dikkate alarak ilgili naslar ¢er¢evesinde 6ncelikle evlenmenin

199 fbn Hazm, el-Muhalld, 9/440; Serahsi, el-Mebsiit, 4/193; Ibn Riisd, Biddyetu’l-
muctehid, 2/2; Ibn Ciizey, el-Kavdninu’l-fikhiyye, 168 (son ii¢ kaynakta farz
anlaminda “vacib” kavrami kullanilmistir).

10 Tbn Hazm, el-Muhalld, 9/440. Ayrica bk. Bilmen, Kdmus, 2/44. Metindeki ciimlenin
orijinali g6yledir:

Jads O iy 5l 53 0l 0m 235 O (sl e a8 IS e (i : Allie 1815 ISl il 7
“agall e SO A e jae G4 Y 5 Laaasl

' Tbn Hazm, el-Muhalld, 9/440-441.

12 Tebettiil: Kadilardan ilgiyi kesmek/uzak durmak ve evlenmeyi terk etmektir
(Miibarek b. Muhammed b. Esir, en-Nihdye fi garibi’l-hadis ve’l-eser, thk. Tahir
Ahmed ez-Zavi - Mahmid Muhammed et-Tanahi (Beyrut; el—Mek_tebetu’]—ilmiyyg:,
1399/1979), “btl (), 1/94.). Tarifin orijinali sdyledir: &l &5 Ll (e ¢ U 1 Jidl)

113 Buhari, “Nikah”, 8; Miislim, “Nikah”, 6; Tirmizi, “Nikah”, 2 (hasen-sahih kaydiyla).

14 Nesai, “Nikah”, 4.

115 Bk. {bn Hazm, el-Muhalld, 9/440.
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asli hitkmiinii tespit etmege ¢alismiglardir. Onlarin cumhuru i‘tidal halinde
evlenmenin siinnet oldugu kanaatine ulasmislardir. Tercihe sayan goriisde
budur. Ciinkii “hukuka uygun evlilik hayatinin, ahlakin giizellestirilme-
si, nefsin haramlardan korunmasi, fitnenin defedilmesi, ¢ocuk terbiyesi,
iglerini gérmekten aciz olan Miisliimanlarin ihtiyaclarmin karsilanmasi,
akraba ve muhtaglara nafaka verilmesi ve Miisliimanlarin ¢cogalmasi gibi
birgok faydasi bulunmaktadir.”!'®

Her yoniiyle uygun; evlenmenin maslahatlarinin gergeklesmesine elve-
risli bir evlilik hayat: i¢in normal sayilabilen i‘tidal halinde evlenmek ve
dolayisiyla evlilik hayatinin mesguliyetleri, sirf nafile ibadet maksadi ile
evlenmeyi terk etmekten daha faziletlidir. Ashab-1 kirdmin s6z ve fiilinin
zahiri bu dogrultudadir. Bagta Hanefiler olmak iizere fukahanin cumhuru
da bu goriistedirler.

Yukaridaki incelemeden anlasildigina gore, bu konuda aksi goriiste ol-
dugu sanilan- Imam Safii (6. 204/820) de ana hatlartyla fukahanin cumhu-
rundan farkli diisinmemektedir. Ancak burada bazi Safiilerin -sehevi ba-
kimdan i‘tidal halini degerlendirirken- farzlar digindaki ibadetler ve ilimle
mesgul olan kimsenin evliliginin bu mesguliyete ket vurup vurmamasini
onemli bulduklarini ve goriislerini buna gore sekillendirdiklerini de hatir-
latmak, ihtiyatli olmaya uygun diisecektir.

Konuyla ilgili deliller bir biitiin olarak degerlendirildiginde Zahirl mez-
hebinin goriisliniin kabulii ve ona gore uygulama istegi bazi sakincali so-
nuglara ve evlilikten beklenen maslahatlarin kaybina gétiirebilir.

2. KiSiLERIN DURUMLARINA GORE EVLENMENIN HUKMU

Yukarida da ifade edildigi gibi fikih bilginleri evlenmenin hiikmiini
(ser1 sifatini) tespit etmek i¢in kiymetli incelemeler yapmislar ve konuda
kisilerin sehevi, mali ve iradi vs. durumlarinin dikkate alinmasi gerektigi
sonucuna ulasmislardir. Buna gore evlenmenin hiikmi, farz, vacip, siin-
net, mubah, mekruh ve haram arasinda- degisebilmektedir. Bu climleden
olmak iizere evlenmenin hiikmii, Hanefilerce dnceki ciimlede sayilanlar-
dan herhangi biri olmak {izere alti;''” Maliki ve Safiilerce farz anlaminda
vacip, miistehap (siinnet/mendup), mubah, mekruh ve haram olmak iizere
bes;!'® Hanbelilerce ise farz anlaminda vacip, miistehap (siinnet/mendup)

16 Geng, “Islam Hukukunda Ailenin Onemi Ve Evlilik Hayatiin Faydalar1”, 272. Bu
konuda Bk. Ibnii’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 3/98, 101. Ayrica bk. Ibn Kudame, e/-
Mugni, 9/139; ‘Ayni, Umdetu I-kdri, 20/66; Seyhizade, Mecma ‘u’l-enhur, 1/315.

7 Tbn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 3/84-86; ibn Abidin, Reddu 'l-muhtér, 3/6 vd.

118 Malikiler i¢in bk. el-Kavdninu’l-fikhiyye, 168; Harasi, es-Serhu’l-kebir, 3/165.
Safiler igin bk. ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetu I-muhtdc, 183-188; Sirbini, Mugni 'I-
muhtdc, 3/125-126.
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ve mubah olmak tizere ti¢'!"® hiikiimden biridir.

2.1. Evlenmenin Farz Olma Durumu

Hanefilere gore farz: “Kendisinde sliphe bulunmayan bir delil ile sabit
olan geydir.”'?° Farz bir teklif, hem itikddi hem de ameli bakimdan baglay1-
cidir.'?! Hanefiler disgindaki mezhepler genellikle farz yerine ayni anlamda
vacib kavramini kullanirlar.'?> Bu makalede her ikisi i¢in de genellikle farz
kavrami kullanilacaktir.

Hanefilere gore evlenmedigi takdirde zinaya diisme korkusunun bulun-
dugu siddetli istiyak haline “tevekan” hali denir. Bu haliyle birlikte mehir
ve nafakaya giicli yeten kimse, kesin olarak zindya diisme korkusu tasir
da kendisini -orug tutmak gibi- mesru yollarla sakinlestirmeye imkan bu-
lamazsa onun evlenmesi farzdir.'*® Bdyle bir Miisliiman evlenmeyi terk
ederse giinahkar olur.'?*

Bazi Hanefiler “tevekan” halinde evlenmenin “vacip” oldugunu soy-
lemislerse de'* bunun “farz”a da samil bir vacip oldugu anlasilmaktadir.
Nitekim Mevsili (6. 683/1284) buna isaret etmistir.'*® Kasani (6. 587/1191)
de bu durumda evlenmenin farziyetinde ihtilaf bulunmadigini belirttikten
sonra, nefsini alikoyamayacak derecede kadinlara kars1 istek duyup, mehir
ve nafaka vermeye muktedir durumda olan kimsenin, evlenmedigi takdirde

19 Merdavi, el-Insaf, 8/7 vd.; Buhiiti, Kessdfis 'I-kind *, 5/6-8. Tetkik edilebilen Hanbeli
kaynaklarinda evlenmenin mekruh ve haram olma durumuna rastlanamamastir.

120 Ebi Muhammed Celaliiddin Omer el-Habbazi, el-Mugni fi usili’l-fikh, thk.

Muhammed Mazhar Beka (Mekke: Camiatu Ummi’l-Kura, 1403/1983), 83. Tarifin

Arapga orijinali sOyledir: “4d 4gxs ¥ Jiday i L il

Farzlari koruma ve onlara gore yasamada biiyilk bir 6zen gostermek gerekir

(Pezdevi, Usil, 136). Fazlart yerine getirenler dvgiiye layik goriiliir ve sevap

kazanir; mazeretsiz terk edenler ise kinanir ve uhrevi cezay: hak ederler [Ibrahim

Kafi Donmez, “Farz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 12/184 Istanbul:

TDV Yayinlari, 1995) 12/184].

Muhammed b. Tayyib el-Bakillani, et-Takrib ve’l- Irsad, thk. Abdulhamid b. Ali

(b.y.: Miiessesetii’r-risale, 1413), 1/294; Ebu’l-Velid Siileyman b. Halef el-Baci,

Kitabu'l-hudid fi’l-usil, thk. Nezih Hamade (Beyrut: Miiessese Za’bi, 1392), 55;

Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Amidi, el-Thkam fi usili’l-ahkam, thk.

Abdurrezzak Afifi (Riyad: Daru’s Samiiyyi, 1424), 1/136; Bedruddin Muhammed b.

Bahadir ez-Zerkesi, el-Bahru’l-muhit fi usili’l-fikh (Kuveyt: Vezaratii’l-evkaf ve’s-

Sudni’l-islamiyye, 2. Basim, 1413), 1/181; Semsiiddin Muhammed b. Miiflih,

Usulii’l-fikh, thk. Fehd b. Muhammed es-Sedhan (Riyad: Mektebetii’l-Ubeykan,

1420), 1/187.

123 Bk. {bn Abidin, Reddu I-muhtdr, 3/6. Ayrica bk. Bilmen, Kdmus, 2/41.

124 Bk. Késani, Beddi‘, 2/228; Bilmen, Kdmus, 2/41.

125 Bk. Mevsili, el-Ihtiydr, 3/82.

126 Bk, Mevsili, el-Ihtiydr, 3/82.

12

12

[N}
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giinahkar olacagini sdylemistir.'?’

Bazi Hanefilere gore i‘tidal halinde evlenme cenaze namazi ve cihad
gibi farz-1 kifayedir. Baz1 Miisliimanlarin evlenmesiyle, digerlerinden mii-
kellefiyet diiger.'®

Malikilere gore, evlenmeye ihtiya¢ duyup, evlenmedigi takdirde zindya
diisme korkusu tastyan kimse, mehir, nafaka ve elbise gibi mali giice sa-
hip ise, onun evlenmesi farzdir.'” Evlenmeye ihtiya¢ duyup, evlenmedigi
takdirde zindya diisme korkusu tagiyan kadin igin de evlenmek farzdir.!>

Safiilere gore, mehir, kiyafet ve giinliik nafaka gibi evlenmenin ekono-
mik giderlerini karsilamaya gii¢ yetirmekle birlikte, cinsi miinasebete isti-
yakiyla evlenmeye ihtiya¢ duyan ve evlenmedigi takdirde de zina yapma
korkusu tagiy1p baska mesru bir yolla bu ihtiyacin1 gideremeyecek durum-
da olan kisinin evlenmesi farzdir.'*! Onlar bu konuda -daha 6nce makalede
nakledilen- Abdullah b. Mes‘lid (r.a.)’1n rivayetini delil olarak kullanmig-
lardir. Safiilerden Sihabuddin Ahmed el-Ezrai’nin (6. 783/1381) mezhebin
fikih bilginlerinden nakline gore cinsi arzusunu ancak evlenmek suretiyle
teskin edebilecek olan kadinin evlenmesi de farzdir.!*?

Hanbelilere gore, evlenmedigi takdirde zina etme korkusu tastyan er-
kek ve kadmin evlenmesi farzdir. Bu korkunun kesin veya zanni olmasi
arasinda fark yoktur. Ciinki kiginin iffetli olmasi ve nefsini haramlardan
korumast i¢in evlenme yoluna tutunmasi gerekir.'*

2.2. Evlenmenin Vacip Olma Durumu

Burada vacip hakkinda kisaca bilgi vermek faydali olacaktir. Hanefi-
lere gore terim anlamu itibariyle vacib: “Kendisinde siiphe bulunan/zanni
bir delil ile baglayici tarzda yapilmasi gerekli olan seydir.”'** Onlara gore

127 Bk. Kasani, Beddi*, 2/228. Ayrica bk. Ibnu’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 3/100.

128 Bk. Kasani, Bedd i, 2/228. Ayrica bk. Bilmen, Kdmus, 2/41-42.

129 Haragi, es-Serhu’l-kebir, 3/165. Ayrica bk. Ibn Ciizey, el-Kavdninu’l-fikhiyye, 168.

130 Harasi, es-Serhu l-kebir, 3/165.

131 Neslin bekasi i¢in bu durumda olan kiginin evlenmesinin farz-1 kifaye olduguna dair
bir goriis de nakledilmistir [Bk. Ebti Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b.
Ahmed b. Hamza er-Remli, Nihdyetii’'I-muhtdc ild serhi’l-Minhdc (Beyrut: Daru’l-
Fikr, 1404/1984), 6/180-181].

132 Semseddin er-Remli, Nihdyetii'I-muhtdc, 6/183.

133 Buhiti, Kegsdfu 'l-kind *, 5/7.

134 Pezdevi, Usil, 136; Habbazi, el-Mugni, 84. Benzer tarifler i¢in bk. Serahsi, Usiil,
1/111; Alaiiddin Muhammed es-Semerkandi, Mizdnu’l Usil fi Netdici’l Ukiil, thk.
Abdulmelik Abdurrahman Esad es-Sadi (Mekke: Camiatu Ummi’l-Kura, 1404),
1/41, 42; Ebl Abdillah Hiisdmiidddin Muhammed b. Muhammed b. Omer el-
Ahsikesi, el-Miintehab fi usili’l-mezheb (el-Vafi ile birlikte) (Mekke: Cami ‘atii
Ummi’l-Kura, 1417), 2/775.
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amel bakimindan vacibin hitkmii farz gibidir; baglayicidir.”*® Bu anlamda
vacip sadece Hanefllere gore -farz ve siinnet arasindaki bir derecede bulu-
nan- teklifi hiikkiimdiir. Dolayisiyla burada sadece onlara gére evlenmenin
hiikmiinden soz edilecektir.

Hanefilere gore cinsi miinasebete istiyakli olmakla birlikte zindya diis-
me korkusu tasimayip, mehir ve nafakaya giicli yeten kimsenin evlenmesi
vaciptir.!** Boyle bir kimsenin zindya diisme konusunda, kesin degilse de
az bir korku tagimasindan da sz edilmistir.'*” Hatta zindya diisme korkusu
tagimadig1 zaman da bu durumda olan bir kimseye evlenmenin vacip oldu-
gunu soyleyenler de vardir.'®

Bazi Hanefiler i‘tidal halinde de evlenmenin vacip oldugunu séylemis,
fakat vacibin niteliginde ihtilaf etmislerdir. Onlardan bir kismi bu evlen-
menin, seldma karsilik vermek gibi kifaye yoluyla vacip oldugunu; bir
kismi ise fitir sadakasi, kurban kesmek ve vitir namazi gibi -tayin yoluyla-
i‘tikdden degil, amelen ayni vacip oldugunu sdylemislerdir.'*

2.3. Evlenmenin Siinnet Olma Durumu

Evlenmenin asli hiikmii baslig1 altinda ayn1 zamanda i°tidal halinde ev-
lenmenin hiikmiine de yer verilmis ve bu halde evlenmenin stinnet oldugu
belirtilmisti. Ayrica orada siinnetin hangi anlamda kullanildigindan da s6z
edilmisti. Hem anilan hal hem de ilgili ayrintilar fukahanin cumhuru aci-
sindan orada anlatildigi i¢in burada sadece Safii mezhebi ile ilgili —bir kis-
m1 da tekrar sayilabilecek- hiikiimler yer alacaktir. Onlara gére evlenmenin
stinnet say1ldig1 durumlar maddeler halinde sdylece sunulabilir:

1. Cinsi miinasebete igtiyaki sebebiyle evlenmeye ihtiya¢ duyup, mehir,
kiyafet ve gilinliik nafaka gibi evlenmenin ekonomik giderlerini karsilama-
ya giicii yeten kimsenin evlenmesi miistehap/siinnettir. Boyle bir kimsenin
ibadetle mesgul olup olmamasi arasinda fark yoktur.'*® Onlar bu konuda
-daha dnce makalede nakledilen- Abdullah b. Mes‘id (r.a.)’in rivayetini
delil olarak kullanmislardir.'!

2. Safiilerden Sihabuddin Ahmed el-Ezrai’nin mezhebin fikih bilgin-

135 Pezdevi, Usil, 137; Serahsi, Usil, 1/111-112. VAcibi terk etmenin de cezasi vardir
ancak onun cezasi farzin cezasindan daha hafiftir (bk. Ibn Nuceym, Fethu I-Gaffar,
2/70. Ayrica bk. ibn Abidin, Reddu I-muhtar, 1/279).

136 Bk. Seyhizade, Mecma ‘u’l-enhur, 1/315. Ayrica bk. ibn Abidin, Reddu’l-muhtar,
3/6-7; Ayrica bk. Bilmen, Kdmus, 2/42.

137 Bk. Ibn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 3/84.

138 Mesela bk. Hasan b. Ammar es-Siiriinbulali, Gunyetu zevi’l-ahkim fi bugyeti
Dureri’l-hukkdm (Durer ile birlikte) (Istanbul: b.y., 1978), 1/326; Seyhizade,
Mecma ‘u’l-enhur, 1/316.

139 Bk. Késani, Beda i, 2/228.

140 Semseddin er-Remli, Nihdyetii’I-muhtdc, 6/180.

11 Semseddin er-Remli, Nihdyetii'I-muhtdc, 6/180-181. Ayrica bk. Nevevi, el-Mecmii , 16/131.
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lerinden nakline gore evlenmeye ihtiya¢ duymasi halinde evlenmesi caiz
olan kadinin evlenmesi menduptur.'#

3. Mehir ve nafakaya giicii yettigi halde cinsi miinasebete istiyak duy-
mayan ve Yiice Allah’a nafile ibadete de istekli olmayan bir kimse i¢in
evlenmenin miistehap olup olmayacagi konusunda iki goriis vardir. Bir go-
rlise gore onun i¢in evlenmek miistehap olmaz. Ciinkii ihtiyact olmayan bir
seyle zimmetini mesgul etmis olur. Diger goriise gore ise ilgili rivayetlere
gore amel etmis olmak bakimindan evlenmesi miistehaptir:'#

4. Cinsi miinasebeti arzu etmesine ragmen, mehir ve nafakaya giicii yet-
meyenin evlenmemesi miistehap/siinnettir. Bu durumda olan kimse orug
tutarak korunmaya calisir. Zimmetini mehir ve nafaka borcu ile mesgul
etmez. Cinsi miinasebete istiyak duymayip, Yiice Allah’a ibadeti isteyen
kisinin evlenmemesi miistehaptir. Ciinkli bu durumda o ihtiya¢ duymadigi
bir konuda zevciyet hukuku ile zimmetini borglandirmis olur.'*

2.4. Evlenmenin Mubah Olma Durumu

Hanefilere gore gelecekte zevciyet hukukunu ifadan aciz olacagindan
korkan kisinin evlenmesi mubahtir.'*

Malikilere gore, zindya diisme ve evlilik hukukunu ikame edememe
korkusu tagimayan kimsenin evlenmesi mubahtir.'* Bagka bir tarife gore
evlenmeye ve nesle ihtiya¢ duymayan kimsenin evlenmesi mubahtir. Bu
hiikiimde kadinlarla erkekler esit konumdadirlar.'#’

Safiilere gore, bir kimse haramlardan korunmak, salih ¢ocuk sahibi ol-
mak gibi itaat sayilabilecek seylere kavusmak i¢in evlenirse,- ki bunlar
ahiret amellerindendir- uhrevi miikafat1 vardir. Boyle bir niyet tagimaksi-
zin evlenme mubah olur.'*

Hanbelilere gore, cinsi bakimdan iktidarsiz, hasta ve ihtiyar kimse gibi
sehveti olmayan kisilerin evlenmesi mubahtir. '+

2.5. Evlenmenin Mekruh Olma Durumu

Hanefilere gore evlendiginde esine zulmetmek gibi zevciyet hukukunu
ihlal edeceginden korkulan bir erkegin evlenmesi mekruhtur.'® Hanefiler

12 Semseddin er-Remli, Nihdyetii'I-muhtdc, 6/183.

143 Bk. Nevevi, el-Mecmii ‘, 16/131.

144 Bk. Nevevi, el-Mecmii ‘, 16/131.

145 {bn Niiceym, el-Bahru r-raik, 3/84-85. 4l 5a silY) e 5381 GG s

146 {bn Ciizey, el-Kavdaninu’l-fikhiyye, 168.

47 Harasi, es-Serhu’l-kebir, 3/165.

148 Bk. Sirbini, Mugni 'l-muhtdc, 3/126.

149 Buhiti, Kegsdfu 'l-kind ', 5/7 .

150 Bk. Seyhizade, Mecma ‘u’l-enhur, 1/315; Bilmen, Kdmus, 2/42 (tahrimen mekruh
kaydiyla).
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bu durumu “havfu’l-cevr” olark isimlendirmislerdir.'!

Malikilere gore, zindya diisme korkusu bulunmamakla birlikte, evlilik
hukukunu ikame edememe korkusu tasiyan kimsenin evlenmesi mekruh-
tur.'?> Bagka bir tarife gére evlenmeye ihtiya¢ duymayan ve evlendikleri
takdirde ibadetten uzak kalacak, kadin ve erkegin evlenmesi mekruhtur.'>

Safiilere gore, herhangi bir hastalig1 olmadig: halde, yaratilistan veya
baska bir arizi engelden dolayi cinsi miinasebeti arzu etmemesi sebebiyle
evlenmeye ihtiya¢ duymayip, evliligin ekonomik ihtiyaclarimi da karsila-
yamayacak durumda olan kimsenin evlenmesi -ihtiyaci olmadig1 halde gii-
clinlin yetmeyecegi bir borcu yiiklenmesi sebebiyle mekruhtur. Evliligin
ekonomik ihtiyaglarini kargilayabilir durumda olmasina ragmen, ihtiyarlik,
devamli hastalik ve devamli cinsi iktidarsizlik gibi bir kusuru bulunmasi
sebebiyle evlilige ihtiyacinin olmamasiyla birlikte, genellikle kadin1 kotii
yola (fesad) siiriiklenmekten koruyamayacak durumda olan kisinin evlen-
mesi mekruhtur. Sihabuddin Ahmed el-Ezrai’nin, mezhebin fikih bilginle-
rinden nakline gore, evlenmeye ihtiya¢ duymamasi halinde evlenmesi céiz
olan kadinim evlenmesi de mekruhtur.!>*

2.6. Evlenmenin Haram Olma Durumu

Hanefilere gore evlendiginde kesin olarak esine zulmedeceginden kor-
kan kimsenin evlenmesi haramdir.'

Malikilere gore, mali bakimdan evlenmeye giicli yetmeyen ve ayni za-
manda zindya diigme korkusu da tagimayan kimsenin evlenmesi haram-
dir.' Farkli bir tarife gore, zindya diismekten korkmayip, evlendiginde
nafaka ve cinsi miinasebete gii¢ yetirememe sebebiyle esine zarar verebi-
lecek veya helal olmayan bir yerde kazang temin etmek mecburiyetinde
kalabilecek olan kimsenin evlenmesi haramdir. Harasi’nin (6. 1101/1690)
soziinden anlasildigina gore, evlendiginde esinin hukukuna riayete gii¢ ye-
tirememe sebebiyle esine zarar verebilecek durumda olup, zinaya diismek-
ten korkmayan bir kadinin evlenmesi de haramdir. '’

Safiilere gore evlenmeye ihtiya¢ duymamasi halinde, kocasinin haklari-
n1 yerine getiremeyecegini bilen bir kadinin evlenmesi haramdir.'s8

151 Bk. Seyhizade, Mecma ‘u’l-enhur, 1/315.

152 bn Ciizey, el-Kavdninu’l-fikhiyye, 168.

153 Harasi, es-Serhu’l-kebir, 3/165.

154 Semseddin er-Remli, Nihdyetii’l-muhtic 6/183.

155 Bu duruma “havfu’l-cevr” hali denir. Bk. ibn Niiceym, Bahru r-rdik, 3/84; ibn
Abidin, Reddu’l-muhtar, 3/7. Ayrica bk. Bilmen, Kdmus, 2/42; Dondiiren, Hamdi,
Aile ITmihali, 153.

156 bn Ciizey, el-Kavdninu’l-fikhiyye, 168.

157 Harasi, es-Serhu’l-kebir, 3/165.

158 Semseddin er-Remli, Nihdyetii’l-muhtdc, 6/183.
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2.7. Kisilerin Durumlarina Gore Evlenmenin Hiikmiiyle ilgili
Genel Degerlendirme

Burada degerlendirilmesi gereken bir¢ok mesele bundan hemen sonra
gelecek “sonug” kisminda yer alacagi i¢in tekrardan kaginmak {izere sade-
ce sunlar soylenebilir: Anlasildig lizere konuyu teklifi hiikiimler a¢isindan
en ¢ok ayrintistyla inceleyip degerlendirenler Hanefiler ve onlardan sonra
yer almak tizere Maliki, Safii ve Hanbelilerdir. Zahiriler ise kisaca evlenme
yeri bulup, cinsi miinasebete giicli yeten herkes i¢in evlenmenin farz oldu-
gunu sOylemis; baska bir hiikiimden s6z etmemislerdir. Kisilerin durum-
larina goére evlenmenin hikkmiiyle ilgili olarak dort mezheb i¢inde en ¢ok
dikkat ¢ceken goriis Hanbelilerin goriisiidiir. Onlar hemen bir tek kriteri esas
alarak kisilerin evlenmesini tegvik etmislerdir. Boylece kisilerin mali du-
rumunu hesaba katmayarak hem fakir zengin ayirimi yapmamislar hem de
evlenmeye mekruh ve haram sifatlari vermeyerek insanlari aile kurmaktan
sakindirmamislardir. Bu konuda zamanin ve kisilerin sartlarina gore karar
vermek daha uygun olabilirse de prensip olarak Hanbelilerin bu anlayigini
takdir etmek bir borg¢ gibi goriiniiyor.

SONUC

Fikih bilginleri, evlenmenin hiikmiinii tespit i¢in biiyiik bir ihtimam ile
gayret gostermislerdir. Oncelikle onlar kisilerin cinsi arzulari, ekonomik
imkanlari, psiko-sosyal durumlar1 ve ibadet hayatlar1 ¢ercevesinde bazi
kriterler belirlemisler ve goriislerini bu kriterler {izerine bina etmeye ca-
ligmislardir. Ayrica 6zellikle Hanefiler tevekan, i‘tidal ve havfu’l-cevr hali
gibi bu konuyla ilgili baz tabirler olusturmuslardir. Buna gore:

1. Fikih bilginleri bir kimsenin evlenme miikellefiyetinde cinsi agidan
evlenme ihtiyacini ittifakla kabul etmisler ve evlenmenin hitkmiinii genel-
likle bu ihtiyacin derecesi ¢er¢evesinde belirlemeye ¢alismislardir. Bu ko-
nuda 6zellikle kisinin kendisini zinddan alikoyamayacak derecedeki sehevi
arzusuna chemmiyet verilmistir.

2. Fikih bilginlerinin biiyiik cogunlugu -6zellikle erkekler agisindan
evlenmenin hitkmiinii tespitte- ikinci derecede kisinin ekonomik imkan-
larini; mehir ve nafaka gibi masraflari karsilayabilme durumunu dikkate
almislardir.

3. Fikih bilginlerinin énemli bir kismi, evlenmenin hiikmiinii tespitte
kisilerin kari-koca hukukuna riayet meselesine de ehemmiyet vermislerdir.

4. Yine fikih bilginlerinin 6nemli bir kismi evlenmenin hiikmiinii tespit-
te kisin ibadet hayatinin evlilikten etkilenip etkilemeyecegini de miitalaa-
larma katmiglardir.

5. Ozellikle Hanefiler erkek agisindan kadina ziiliim meselesini de deger-
lendirmislerdir. Onlar bu konuda -evlendiginde esine zulmetme korkusunun
bulundugu hal olarak karsilik verilen- “havfu’l-cevr” tabirini olusturmuslar



EVLENMENIN HUKMU (SER'T SIFATI) VE BU KONUDA IMAM SAFIT'VE NISPET EDILEN GORUS | 487

ve bu korkusu kesin olan erkegin evlenmesini haram saymuslardir.

6. Bazi1 fikih bilginleri erkek agisindan evlendigi takdirde helal olmayan
kazang yoluna mecbur kalma ihtimalini de degerlendirmislerdir.

7. Evlenmenin hiikmii (ser ‘1 sifat1), yukaridaki kriterler ¢cergevesinde sa-
hislarin durumlarina gore; farz, vacip, siinnet, mubah, mekruh veya haram
hiikiimlerinden birisidir.

8. Cesitli agilardan normal kriterlere sahip olma hali olarak bilinen i‘ti-
dal halinde evlenmenin hilkmii konusunda -ana hatlariyla- farz, siinnet ve
mubah olmak iizere ii¢c farkli goriis bulunmaktadir. Evlenmek Zahirilere
gore farz, cumhura gore siinnettir. Tespit edilebildigi kadartyla genellikle
Imam Safii ve dolayisiyla Safiilere gore evlenmenin mubah oldugu bilin-
mektedir. Bu makalede ise Safiilerin aslinda cumhurdan farkli diistinmedi-
&1, bir bagka deyisle onlara gore de evlenmenin mubah degil, aksine siin-
net kabul edilebilecegi sonucuna ulasilmistir. Bu ciimleden olmak iizere
fukahanin tamamina yakin ¢ogunluguna gore i‘tidal halinde evlenmenin
siinnet oldugu soylenebilir. Ancak i‘tidal halinin muhtevasi mezheplere
gore az da olsa farklidir. Ozellikle diger ii¢ mezhebin aksine Hanbeliler bu
konuda mali kiilfete gii¢ yetirme sartin1 aramamislardir.

9. Fikih bilginlerinin ¢ogunluguna gore, i‘tidal halinde evlenme, evlen-
meyi terk edip nafile ibadetlerle mesgul olmaktan daha faziletlidir. Hatta
Hanbeli fakihlerinden Ibn Kudame, dinin en giizel bir sekilde muhafaza
edilmesi, iimmetin ¢ogalmasi ve Peygamber (s.a.s.)’in iftiharinin gergek-
lestirilmesi gibi evlenmenin bazi faydalarini saydiktan sonra soyle demis-
tir: ““...bunlardan baska evlenmenin bir¢ok iistiin maslahati daha vardir.
Bunlardan sadece birisi bile nafile ibadetlerin tamamindan evladir.”

Bunun i¢in sevgi ve rahmet duygulariyla devami1 miimkiin olabilecek ai-
lelerin kurulmasi ve nesillerin ruh ve beden sagligi biitiinliigii ile kiyamete
kadar oradan ahenkle devami hedeflenmistir. Bu ¢ercevede gerekli tedbir-
ler alinarak ailenin kurulup korunmasina hassasiyet gosterilmistir. Bu clim-
leden olmak {izere, evlenme tesvik edilip, terkinden sakindirilmis; zina ve
zindya gotlirebilecek yollar yasaklanmis ve ilgili bir takim cezalar konul-
mustur. Diger taraftan es seciminde de baz1 nitelikler aranmis, 6zellikle bu
konuda dini ve ahlaki giizelliklerin esas alinmasi istenmistir. Ayrica basta
veliler olmak iizere; yetki ve hayir sahiplerinin esi olmayanlari evlendirme
isiyle ilgilenmeleri de istenmistir.

Evlenme ¢agindaki genglerimizin énemli bir kisminin evlenmek yeri-
ne yalnizlig1 tercih etmelerinin sebepleri arastirilmalidir. Miimkiin oldugu
kadariyla onlar kirilip incitilmeden o yollardan alinip “aile sicakligi”’nda
sitilmalt ve cemiyete 1sindirilmalidir. Aksi takdirde o yalnizlarin sayisi
artmakta ve bu durum, ferdi ve i¢timai hayat1 yaralamakta ve yara gittikge
derinlesmektedir. Bunun en giizel yollarindan biri de gerekli maddi ve ma-
nevi destegi esirgemeden onlar1 zamaninda evlendirmek olabilir. Bdylece
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hem onlar hem kendimiz hem de cemiyet ve devletimiz korunmus ve gii¢lii
kilinmis olur.
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1406/1986.

Ibnii’l-Esir, Miibarek b. Muhammed. en-Nihdye fi garibi’l-hadis ve’l-e-
ser. Thk. Tahir Ahmed ez-Zavi - Mahmid Muhammed et-Tanahi. 5 Cilt.
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si’l- “Arabi, 1376/1957.
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b. Hamza. Nihdyetii’l-muhbtdc ila serhi’l-Minhdc. Beyrut: Daru’l-Fikr,
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