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Son donem Osmanli sair ve miielliflerinden olan
Ahmed Dursun Natiki’nin 7akrizdtu ebydt adli eseri,
Sa‘diiddin Teftazani’ye ait Muhtasarii’l-madni’de
gegen siirlerin bir¢ok agidan incelendigi mensur
Arapga bir belagat kitabidir. Eserin mukaddimesinde
aruz ilmine dair bilgiler bulunmaktadir. Eserde,
kaynak metinde yer alan beyitlerin aruz kaliplari
belirlenip takti islemleri yapilmistir. Eser bu yoniiyle
bir aruz uygulamasi niteligindedir. Yine eserde,
beyitler detayl bir sekilde serh edilmis, Arapca
serhin yeterli goriilmedigi durumlarda ise Tiirkge ve
Farsca aciklamalara da yer verilmistir. Ayrica eserde,
beyitlerdeki istishad noktalar1 belirlenmis ve s6z
konusu beyitler gramer agisindan detayl bir sekilde
incelenmistir. Ozellikle istishad noktalari ile ilgili
verilen bilgilerin alt yapisini olusturmak amaciyla,
belagat konularina dair 6zet bilgiler de verilmistir.
Bu durum, kaynak metne miiracaat etmeden

eserden yararlanmay1 kolaylagtirmistir. Eserde

genel anlamda kaynak metinden yararlanilmissa

da eserin 6zgiin yonleri de bulunmaktadir. Bu
calismada, Ahmed Dursun Natiki’nin Takrizdtu
ebyat adli eseri, ana hatlariyla tanitilmakta ve
kaynak metin ile karsilastirilarak muhteva agisindan
degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Arap belagati, Aruz, Natiki,
Takrizatu ebyat, Muhtasar.

Arastirma makalesi /
Resarch article

ABSTRACT

Takrizatu Ebyat,
authoredby Ahmed
Dursun Natik, a late
Ottoman poet and author,
is an Arabic rhetoric book
in which the poems in
Muhtasarii’l-ma ‘ant by
Teftazant are examined.
There is information
about prosody science

in its preface. The
couplets’ prosody patterns
were determined and
abbreviation procedures
were performed. In this
respect, the work is a
prosody practice. Also,
couplets were annotated
in detail, and Turkish

and Persian explanations
were given when Arabic
annotation was not seen
sufficient. The advisory
points were determined
and grammatically
examined in detail. To
form the infrastructure of
the information given on
advisory points, summary
information regarding
some rhetoric issues was
provided. It facilitated
using the work without
referring to the source
text. Although the source
text was generally used,
the work has original
aspects as well. In this
study, the book titled
Takrizatu Ebyat by
Ahmed Dursun Natiki is
introduced and evaluated
in terms of its content

by comparing with the
source text.

Keywords: Arab rhetoric,

Prosody, Natiki, Takrizatu
Ebyat, Muhtasar.
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NATIK'S BOOK TITLED TAKRIZATU
FBYATI MUHTASARIT-TELHIS

SUMMARY

Ahmet Dursun Natiki is a Divan literature representative, a prominent scholar
with the ability to write works in Arabic and Persian as well as Turkish, a
professor, a preacher and a mufti with works in various fields such as language,
rhetoric and ethics. Natiki’s most important work is Takrizatu Ebyat (Partition of
Lines) where he studied poems in Muhtasarii’l-ma ‘ani by Sa’diiddin Teftazani.
Takrizatu Ebyat is a significant work on Muhtasarii’l-ma ‘ant. It is an annotation
of Telhisii’l-Miftah, an argument in terms of Arabic rhetoric due to Muhtasarii’l-
ma ‘ani, but has never lost its importance.

Both Telhis and Muhtasarii’l-ma ‘ani were the textbooks of Ottoman madrasas.
They were studied in eastern madrasas in academic sense, and several studies
were conducted on them. When looked from this perspective, the fact that
Takrizatu Ebyat was written on Muhtasarii’l-ma ‘ant in the last period of
Ottomans shows its continuing significance.

Partition of nearly 280 couplets of Muhtasarii’l-ma ‘ani is done in Takrizatu Ebyat
although total couplet number is more. The couplets which were mentioned to
make comparison and support the original example, being Persian and Turkish
in some parts and not taking place in source text were not abbreviated. The work
is a prosodic practice. As the author points, the primary aim of the work is to
provide the madrasa students studying Muhtasarii’l-ma ‘ant, to both understand
the difficult poems and make many practices on prosody.

Takrizatu Ebyat consists of 1 preamble, 1 preface, 3 parts and epilogue. In the
preamble part consisting of Basmala, Hamdala and Salwala, the author uses
complex sentences in which he points the content and thus the subtleties of

the rhetoric. Afterwards, he utters praising words for Sultan Mahmut II of the
period; and states that the sultan closed the door of corruption and rebellion by
abrogating janissary troops and establishing Asakir-i Mansure-i Muhammediye.
Author, using praising words for commander-in-chief Esad Mehmet Muhlis
Pasha, mentions his contributions to science and scholars. In preamble, Natik1
introduces himself briefly and explains the date and reason for writing.

After the preamble, the work continues with a twelve-page preface. Extensive
information is given about prosody in this part. Its definition is made, and its
founder and relations with other sciences are explained. Some basic concepts
such as babhir, fasila etc. are investigated in detail. Natiki says that although not
poem, all bahirs are present in the Holy Qur’an, and gave bahir examples in
Qur’anic verses. He explains the circles and bahirs based on Arabic prosody

as follows: Dairetti’l-muhtelife: Tavil, Medid, Basit; Dairetii’l-mii’telife:

Vifir, Kamil; Dairetii’l-miictelibe: Hezec, Recez, Remel; Dairetii’l-miistebihe:
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Seri‘, Miinserih, Hafif, Muzari‘, Muktedab, Miictes; Dairetii’l-miittefika:
Miitekarib, Miitedarik. NatikT also states that prosody circles are generally
drawn with Arabic poems; and that he, however, prefers Turkish poems to
facilitate it for the beginners and gladden the experts.

Natikt divides Takrizatu Ebyat into three main sections as meaning,
statement and aesthetic, based on the rhetoric’s division practised in
Muhtasarii’l-ma ‘ani. He also mentions the “epilogue” (hatime), which

is included in the source text and whose subject is poetic plagiarism. He
divides main parts into sub-sections by taking as basis the division in the
source text. This method is generally followed throughout the work. In

the work, the author mentions about a poem as: “It is example of such and
such issue”, and then he studies the words in the poem both structurally and
semantically, and explains the meaning of the poem simply and as a whole.
When he finds Arabic insufficient, he tries to explain the words in Turkish
and Persian. Sometimes, he transfers the whole couplet into Turkish or
Persian. Although not in all poems, he uses the grammar analyses after
giving the meaning, and divides the complex sentences into its elements.
After studying the structure and meaning of couplets, the author establishing
bahirs and partition process. If the poem is about a basic issue of rhetoric,
before all, he gives information about it. Apart from these, Natik1 sometimes
includes in various views from the linguists and litterateurs of the time
about prosody and rhetoric. Yet, he does not make any preference between
them. He also gives place to the names of poets. When a poet’s name is
unclear, he uses general expressions such as “author mentioned the poem”
or “the poet said”. Additionally, he thanks Allah since only he notices some
points. While explaining the bahirs of the poems, he sometimes narrates

the opinions in other sources, states that they are wrong and reveals the

true view of himself. Natik1 frequently uses such expressions as “Natik1
preferred so”, “Natiki’s statements”, “Natiki explained so”, “I understood
s0”, “pay attention to this”, “think about”, “understand this” etc. at the end
of every poem whose explanation he finishes. While mentioning his name,
he usually includes the words of prayers.

Takrizatu Ebyat, regarded as an original work for prosody practices, is the
summary of Muhtasarii’l-ma ‘ant, which is a source document mostly on
explanations about interpretation, istishhad and rhetoric. The explanations
belong to the author although the source text is benefitted during grammar
examinations.



604 | DIYANET ILMi DERGI - CILT: 56 - SAYI:2 - NISAN-MAYIS-HAZIRAN 2020
GiRiS

azvini’nin Telhisii’l-Miftah adli eseri, ya-
B zildig1 donemden itibaren, Arap belagati-
in gelisim seyri agisindan siirekli tartigma
konusu olmus ancak hi¢bir zaman 6nemini yitirme-
mistir. Kimi alimlere gére bu eser ile birlikte, Arap
belagatinde zevkiselimi esas alan gelenekgi edebi
ekole kars1 kurali esas alan kelam ve felsefe eko-
li giiclenmis ve bunun neticesinde belagat edebi
zevk ve ruhtan uzak, kuru, donuk felsefi ve man-
tiki terim ve kurallar manzumesine doniismdistiir.
Kimilerine gore ise bu eser belagati sadece yasa-
nan, tadilan, fakat anlatilamaz bir duyus olmaktan
cikarip belirli tamim, ilke ve kurallari bulunan ve
bunlar yoluyla baskalarina, 6zellikle ana dili Arap-
ca olmayanlara da kolaylikla anlatilabilen ilmi bir
disipline doniistlirmiistiir. Bu tartigsmalar bir yana,
belagat caligmalarinin serh, hasiye, ta‘lik, ihtisar ve
nazma ¢ekme seklinde yedi asirdir biiylik oranda
onun bu eseri lizerinde odaklandig: stiphe gotiirmez
bir gercektir. Teftazani’nin Muhtasarii’l-madni adli
eseri de Telhis lizerine yazilmis en 6nemli serh ola-
rak kabul edilmektedir. Hem 7elhis hem de Muh-
tasarti’l-maani, Ozellikle Osmanli medreselerinde
yiizyillarca ders kitab1 olarak okutuldugu gibi gii-
niimiizde de hem akademik diizeyde hem de dogu
medreselerinde hala okutulmakta ve iizerlerinde
inceleme tiirii galigmalar yapilmaktadir.'
Natiki’nin Takrizatu ebydt adl eseri, Muhtasa-
rii’l-madni tizerinde yapilan 6nemli ¢alismalardan
biridir. Bu eser, Telhis ile Muhtasarii’l-madni’ye
yonelik ilginin Osmanlinin son déneminde de de-
vam ettigini gostermektedir. Natiki’nin, tedrisat
faaliyetleri esnasinda tespit ettigi, 0grencilerin
belagat dersinde karsilastiklar1 sorunlar ve buna
yonelik ¢ozlimler dogrultusunda kaleme aldigi
Takrizatu ebyat, zengin bir siir kiilliyatinin birgok

' Genis bilgi i¢in bk. Emin el-Hali, Mendhicu t-tecdid
fi’'n-nahv ve’'l-beldga ve t-tefsir ve’l-edeb, (Beyrut: Da-
ru’l-marife, 1961), 148, 159-160; Ismail Durmus,
“Kazvini, Hatib”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklo-
pedisi,  https://islamansiklopedisi.org.tr/kazvini-hatib
(16.01.2020).
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agidan incelendigi 6nemli bir eserdir. Natiki’nin Tiirk¢e, Arapca ve Fars¢a
yetkinligini ortaya koyan bu eser kiitiiphane raflarinda yazma olarak dur-
maktadir. Hakkinda herhangi bir ¢aligmanin bulunmadigi bu eserin, esasin-
da tahkikli nesrinin yapilip ilim camiasina kazandirilmasi gerekmektedir.
Ancak daha uzun zaman ve daha fazla ¢aba gerektiren bu ¢alismadan 6nce,
en azindan ana hatlartyla tanitilmasinin ve kaynak metin ile mukayeseli bir
sekilde muhteva agisindan degerlendirilmesinin énemli bir ihtiya¢ oldugu
goriilmektedir.

1. NATIKI’NiN HAYATI VE ESERLERI

Osmanl1 déneminin sair ve miiderrislerinden olan Ahmet Dursun Natiki,
1785 yilinda Ardahan’da dogmustur. Babasimin adi Ishak b. Halil’dir. {lim
tahsiline koylinde baslamig, sonra Kars’ta devam etmistir. Natiki daha
sonra Erzurum’a yerlesmis ve orada uzun siire miiderrislik, vaizlik ve
miftilik yaptiktan sonra 1863 yilinda yine Erzurum’da vefat etmistir.
Natiki’nin dogum yeri ile ilgili baz1 kaynaklarda farkli bilgiler® verilse de
caligmamizin konusunu teskil eden Takrizdtu ebydt in dibacesinde Natiki,
Ardahan’da dogdugunu, Kars’ta ilim tahsil ettigini ve Erzurum’a yerlesip
orada miiderrislik yaptigini agik¢a ifade etmektedir.* Dolayisiyla bu konu-
da farkl bilgiler veren kaynaklar, muhtemelen Takrizdtu ebydt n igerigine
muttali olmamuislardir.

Natiki’nin eserlerine gelince, divaninin sonunda bulunan hal terciime-
sinde eserleri ile ilgili ayrintil1 bilgiler verilmis, eserlerin nasil olugturuldu-
gu ve hangi konulara dair olduklar1 agiklanmistir.

Divan: Natiki’nin divanin1 yayimlayan Abdulkadir Erkal, divanda 1 di-
bace, 1 manzum hasbihal, 16 kaside, 68 tarih, 112 gazel, 2 manzum mek-
tup, 1 miinacaat, 1 tahmis, 2 muhammes, bazilar tarihli 68 rubai, bazilari
tarihli 69 miifred, 6 muamma bulundugunu belirtmistir. Ayrica eserde na-
zim sekli tasnifine gidilmedigini, alfabetik olarak karigik verildigini, sade-
ce rubai ve miifredlerin divanin sonunda yer aldigin1 ifade etmistir.

Natiki’nin divaninda bulunan hal tercimesinde ismi gecen diger eserleri
ise sunlardir:®

2 Genis bilgi icin bk. Abdulkadir Erkal, Ardahanli Ahmet Dursun Natiki: Divan (Ince-
leme-Metin-Tipkibasim), (Ankara: Altmmordu Yaylari, 2019), 7-8.

3 Natiki tizerinde ¢aligmalari bulunan Abdulkadir Erkal, Z. Fahri Findikoglu’nun Er-
zurum Sairleri adli eserinde, Natiki’nin Erzurum’da dogdugunu belirttigini aktarmis-
tir. Fakat Erkal, Natiki’ye ait divanin son boliimiine miistensih tarafindan eklenen
Natiki’nin hal terciimesinden hareketle onun Ardahan’da dogdugunu ifade etmistir.
Genis bilgi i¢in bk. Abdulkadir Erkal, “Ahmet Dursun Natiki ve Divani tizerine”, 4.
U. Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, 20 (Erzurum: 2002), 128-129.

4 Ahmet Dursun Natiki, Takrizdtu ebydti Muhtasari t-Telhis, Milli Kiitiiphane, nr. 381, la.

> Erkal, Ardahanli Ahmet Dursun Natiki, 15-16.

¢ Erkal, Ardahanli Ahmet Dursun Naniki, 15-16.
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Mecmaii’l-fevaid ve ma‘denii’I-feraid: Natiki’nin bu eseri nahiv ko-
nulu el-Acurrimiyye isimli eserin serhidir.

Kiirase-i Natiki: Lugat-1 Hdcib isimli eserin serhidir.

Terceme-i Natiki: Imam-1 Azam Eb{ Hanife’nin Maksiid isimli eseri-
nin terclime ve serhidir.

Nazm-1 Natiki: Bab-1 Siiriit Risdlesi ni i¢ boliim halinde nazma gevir-
digi eseridir.

Takrizitu ebyati Muhtasari’t-Telhis: Muhtasarii’l-madni isimli eser-
de gegen beyitlerin incelendigi eserdir. Calismamizin konusu olan bu eseri
ileride detayli bir sekilde inceleyecegiz.

2. TAKRIZATU EBYAT’IN NUSHALARI

Eserin bulabildigimiz tek niishas1 Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyo-
nu’'nda 06 Mil Yz A 381 numarada, Dursun Ahmet Natiki adina kayithdir.
Yazma olarak bulunan eserin 6zellikleri su sekildedir:

88 yaprak, 250x170 — 160x90 mm, nesih yazi, 21 satir, daire iginde kar-
tal filigranl kagit, dort kose visne rengi mesin, renkli kagit kapl miklepli
karton cilt, bagliklar kirmizi.

3. TAKRIZATU EBYAT’IN TAM ADI VE TURU

Eserin tam adi, Takrizatu ebydti Muhtasari t-Telhis ve sevahidi’l-funiin
maa’l-berdhini ve t-tansis 'tir. Eser isminde gegen “takriz” kelimesi Arap-
cada takti, yani kesme, bolme anlamindadir.” Miellif bu kelime ile dizeleri
Ol¢iiniin ciizlerine gore ayirmayi, yani takti etmeyi kastetmektedir. Nitekim
miiellifin deyimiyle, eserin temel yazilis amaci da budur.® Belagat ile ilgili
olan bu eserde, Teftazani’nin (6. 792/1390) Muhtasarii’l-madni isimli ese-
rinde yer alan beyitler detayli bir sekilde incelenmistir.

4. TELIiF SEBEBI VE TELIF TARiHi

Natiki, Takrizdatu ebydt’in dibacesinde, Teftazani nin Muhtasarii’l-madani
isimli eseri ile ilgili ¢ok sayida calismanin bulundugunu ancak Muhtasa-
rii’l-madni’de gecen sahid beyitleri miistakil bir sekilde ele alan herhangi
bir ¢alismanin bulunmadigini dile getirmistir. Natiki, s6z konusu beyitle-
rin aruz kaliplarmin belirlenmesi, anlamlarinin agiklanmasi, hangi konu-
ya Ornek olarak verildikleri vb. hususlari agiklamanin son derece dnemli
oldugunu sdylemistir. Natiki, aruz ilmi ile ilgilenen ¢ok az kisinin bulun-
dugunu, zira kalbinde aruz ilminin sevgisi bulunmayan kisilerin bu isi ya-
pamayacaklarmi da belirtmistir. Bu nedenle eserde gegen beyitleri takriz

7 Muhammed b. Miikerrem b. Manzir, “w=5” md. Lisdnii’l-Arab, (Beyrut: Daru
sayda, ts), 7: 216.
8 Ahmet Dursun Natiki, Takrizatu ebyit, 2b.
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etmeyi uzun bir siire diisiindiigiinii, 6grencilerinden de bu yonde taleplerin
geldigini ifade eden Natiki, Sultan II Mahmut’un (6. 1255/1839), vezir-
lerinden ilme ve alimlere deger veren Esad Mehmet Muhlis Pasa’y1® (6.
1850) dogu vilayetleri seraskeri olarak Erzurum’a gondermesi ile birlikte
Takrizdtu ebydt 1 telif etmeye karar verdigini agiklamistir.'® Natiki eserini,
alimleri ve ilmi faaliyetleri gii¢lii bir sekilde destekleyen Esad Mehmet
Muhlis Pasa’ya ithaf ettigini dile getirmistir."

Takrizatu ebydt’n telif tarihi ise bizzat miiellif tarafindan eserin dibace-
sinde belirtilmistir. Buna gore eserin telifine 1247/1831 yilinda baglanmis
ve 1253/1837 yilinda tamamlanmistir. Natiki, Esad Mehmet Muhlis Pa-
sa’nin 1246/1830 tarihinde dogu vilayetlerine serasker olarak gonderildigi-
ni, kendisinin ise bu tarihten tam bir yil sonra esere basladigini ve alt1 yilda
tamamladigini ifade etmistir.'? Ayrica o, eserin son sayfasinda da Takrizdtu
ebydt’1, hicri 1253 (M. 1837) yilinda tamamladigini ifade ederek telif tari-
hini ve siiresini agikca belirtmistir.

5. BASI VE SONU

Eserin bag tarafindan dis ve i¢ kapagi saglam bir sekilde durmakta ve i¢
kapakta Miiellifu haza’l-kitdb el-miistetab Tursun Ahmed en-Ndtik el-mii-
derris bi dersi ‘am hiive’l-miiderris be paye-i ... afd anhu seklinde bir ibare
yer almaktadir. Tlk sayfada ise Hdzihi Takrizdtu ebydti Muhtasari t-Telhis
ve sevahidi’l-funiin maa’l-berdhini ve t-tansis seklinde eserin tam ismi
yazilmaktadir. Eser isminin altinda da besmele ile baglayan dibace kismi
bulunmaktadir. Bu durum eserin bas tarafindan herhangi bir sayfasinin ek-
sik olmadigin1 net bir sekilde ortaya koymaktadir. Ayn1 sekilde eserin son

9

1780 yilinda Ankara’ya bagli Ayas’ta dogdu. Medresede tahsilini tamamladiktan
sonra devletin farkli kademelerinde gorev yapan Esad Muhlis 1825°te pasalik riitbe-
siyle Edirne valisi oldu. 1827°de Ordu-yi Hiimayun memurluguna tayin edildi, bir
yil sonra da Dimetoka’ya gonderildi. Ayn1 y1l Adana, 1829°da Konya valisi oldu.
1828-1829 Osmanli-Rus harbinin ardindan bdlgeyi iyi tanidig1 i¢in Erzurum valili-
gine getirildi. Kendisine vezirlik riitbesine ek olarak fevkalade zamanlarda Erzurum
valilerine verilen Sark seraskerligi unvani da verildi. 1836’da yeni kurulan Erzurum
Redif-i Manstre miisirligine getirildi. Erzurum’u yeniden imar ve tahkim eden Esad
Pasa, 1836’da bu gorevinden ayrilip Stra-y1 Babiali azasi oldu. Ayni1 yil Bogaz mu-
hafizi, ardindan Sivas, 1840°ta Halep, iki yi1l sonra Sayda, 1845°te de ikinci defa
Erzurum valisi oldu. Erzurum’da Tanzimat’in uygulanmasindan dogan karisikliklar
onlemeye calisan Esad Pasa bir yil sonra azledildi. Daha sonra Musul valiligine
atanan Esad Muhlis Pasa, 1847’de Diyarbekir valiligine tayin edildi ve burada vefat
etti. Bk. Sinan Kuneralp, Son Dénem Osmanli Evkdn ve Ricali, (Istanbul: Isis, 1999),
71; Kamil Sahin, M. Hiisrev Subas1, “Esad Muhlis Pasa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Is-
lam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/esad-muhlis-pasa (07.01.2020).
10" Natiki, Takrizatu ebydt, 1a-2b.

' Natiki, Takrizdtu ebydt, 2a.

12 Nauki, Takrizdatu ebydt, 2b-2a.
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tarafindan da hem i¢ hem de dis kapak saglam bir sekilde durmakta, son
sayfada, eserin bitis tarihi, hamdele, Sultan II Mahmut i¢in dua ve ovgiiler
yer almaktadir. Eser, ve hdzihi nihdyetii’l-kitdb (bu kitabin sonudur) ifade-
siyle son bulmaktadir.

6. MUHTEVA INCELEMESI

Takrizdtu ebydt 1 dibace, 1 mukaddime 3 boliim ve 1 hatimeden olus-
maktadir. Eserde, Muhtasarii’l-madni’de bulunan yaklagik 280 beytin tak-
rizi yapilmigtir. Ancak Takrizdtu ebydt 'taki toplam beyit sayis1 daha fazla-
dir. Natiki, karsilastirma veya asil 6rnegi destekleme baglaminda zikrettigi
ve bir kismi1 Farsga ya da Tiirk¢e olup kaynak metinde yer almayan beyitle-
ri takriz etmemistir. Eser bu haliyle bir aruz uygulamasi niteligindedir. Mii-
ellifin de isaret ettigi gibi'® eserin asil telif amaci, Muhtasarii’l-madni’yi
ders kitabi olarak takip eden medrese talebelerinin, hem anlasilmasi zor
olan siirleri daha kolay bir sekilde anlamalari hem de bol bol aruz uygula-
mas1 yapmalaridir.

Eserde genel anlamda s6yle bir yontem takip edilmistir: Miiellif, “falanca
konunun 6rnegidir”, diyerek siiri zikreder, ardindan siirde gecen kelimeleri
hem yap1 hem de anlam bakimindan tahlil eder ve genellikle siirin anlamin
bir biitlin olarak basit ve anlagilir ifadelerle aciklar. Arapg¢a agiklamay1 yeter-
li gérmedigi durumlarda kelimeleri Tiirkge ve Fars¢a da agiklamaya calisir.
Hatta bazen beytin tamamim Tiirk¢e veya Farscaya aktardigi da olmustur.
Tiim siirlerde olmasa da anlamlandirmadan sonra gramer tahlillerine de yer
vermekte ve karmagsik ciimleleri 6gelerine ayirmaktadir. Miiellif, beyitleri
yap1 ve anlam bakimindan inceledikten sonra bahirleri belirleme ve takti
islemine gegmektedir. Eger siir belagatin ana konularindan biri ile ilgili ise
tiim bu islemlerden 6nce ilgili konu hakkinda bilgiler vermektedir. Takrizatu
ebyat bu yoniiyle de Muhtasarii’l-madni’nin 6zeti mahiyetindedir.

Natiki, Takrizdtu ebydt’a dort sayfalik dibace ile giris yapmistir. Bes-
mele, hamdele ve salvele ile baglayan bu kistimda miiellif, eserin icerigi-
ne ve dolayisiyla da belagat ilminin inceliklerine isarette bulundugu ag-
dal1 ciimleler kullanmistir. Bunlarin akabinde dénemin padisahi Sultan II
Mahmut’a yonelik 6vgii dolu sozler sarf eden miiellif, Padisah’in, Asakir-i
Mansure-i Muhammediye teskilatini kurup yenigeri ocagini ortadan kal-
dirmakla bozgunculuk ve isyan kapisini kapattigini ifade etmistir. Serasker
Esad Mehmet Mubhlis Pasa’ya yonelik de 6vgii dolu sozler sarf eden miiel-
lif, onun ilme ve alimlere verdigi 6nemden takdirle bahsetmistir. Yine ese-
rin dibacesinde Natiki, kisaca kendisini tanittiktan sonra eserin telif tarihini
ve telif sebebini agiklamistir.'*

13 Natiki, Takrizdatu ebydt, 2b.
4 Nauki, Takrizdatu ebydt, 1b-2a.
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Eser, dibaceden sonra 12 sayfalik mukaddime ile devam etmektedir.
Mukaddime kisminda aruz ilmi hakkinda genis bilgiler verilmistir. Aruz
ilminin tanim1 yapilmis; kurucusu ve diger dil ilimleri ile miinasebeti agik-
lanmis; bahir, darb, zihaf, hazif, illet, sebep, veted, fasila vb. temel kav-
ramlar detayli bir sekilde incelenmistir. Natiki mukaddimede, siir olmadig1
halde Kur’an-1 Kerim’de tiim bahirlerin bulundugunu ifade edip her bir
bahir i¢in Kur’an ayetlerinden 6rnekler vermistir.'s

Natiki, Arap aruzunu esas alarak daire ve bahirleri su sekilde agikla-
mustir: Dairetii’l-muhtelife: Tavil, Medid, Basit; Dairetii’l-mii’telife: Vafir,
Kamil; Dairetii’l-miictelibe: Hezec, Recez, Remel; Dairetii’l-miistebihe:
Seri‘, Minserih, Hafif, Muzari‘, Muktedab, Miictes; Dairetii’l-miittefika:
Miitekarib, Miitedarik.'® Natiki ayrica aruz dairelerinin genelde Arapga si-
irlerle ¢izildigini ancak kendisinin Tiirkge siirler tercih ettigini, bunu da
miibtedilere kolaylik saglamak ve uzmanlar1 da sevindirmek amaciyla yap-
tigin1 ifade etmistir.!”

Natki Takrizdatu ebydt1, Muhtasarii’l-madni’de de uygulanan belagat
ilminin maani, beyan ve bedi‘ seklindeki iiclii taksimini esas alarak {i¢ ana
boliime ayirmistir. Kaynak metinde yer alan ve siir intihalinin konu edin-
digi “hatime” basligina da yer vermistir. S6z konusu ana boliimleri de kay-
nak metindeki taksimati esas alarak konularina gore alt bagliklara ayiran
Natiki, ayrica belagatin hangi konusuna drnek olarak verildigini dikkate
alarak her siir i¢in de ayr1 baslik agmistir. Natiki’nin Takrizdtu ebydt’ta ele
aldig1 veya degindigi 6nemli hususlari su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

a- Muhtasarii’l-madni’de gegen siirlerin bahirlerini ve aruz Olgiilerini
aciklamak; dizeleri 6l¢iiniin clizlerine gore ayirmak, yani takti etmek. Ese-
re 6zglinliik kazandiran en belirgin 6zellik budur. Natiki bu islemi neredey-
se tiim siirlere uygulamistir.

b- Siirlerin tamamin1 veya siirde gecen bazi kelimeleri Arapga olarak
aciklamak. Bazi kelimeleri Tiirk¢e veya Farsca olarak aciklamak. Eserde
bir biitiin olarak Tiirk¢eye cevrilen siirler de bulunmaktadir.

c- Siirin istishad konusunu agiklamak. Miiellif, her bir siir i¢in ayr1 baglik
acarak belagatin hangi konusuna 6rnek olarak verildigini agiklamaktadir.

d- Gramatik tahlillerde bulunmak.

e- Belagat konularina dair agiklamalara yer vermek.

Burada oOncelikle eserin belirleyici ozelliklerinden olmayan fakat
zikredilmesinde fayda gordiigimiiz birka¢ noktaya kisaca degindikten
sonra yukarida maddeler halinde siraladigimiz hususlar1 ayri bagliklar
altinda 6rnekleriyle birlikte detayli bir sekilde ele alacagiz.

Natiki yukaridaki hususlar disinda, bazen aruz ve belagat ile ilgili ilk

15 Natiki, Takrizatu ebydt, 3b-6a.
16 Natiki, Takrizatu ebydt, Tb-8a.
17" Natki, Takrizdatu ebyqt, 8a.
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donem dil ve edebiyat bilginlerinden farkli goriisler aktarmakta fakat go-
risler arasinda herhangi bir tercihte bulunmamaktadir. Genellikle sairlerin
isimlerini de zikreden Natiki, bazen de (aiiaxll 353 (musannif/miiellif siiri
zikretti) Oelill JU@ (sair dedi) seklinde ifadeler kullanmaktadir. Ancak bu-
nunla kendisini kastetmemektedir. Zira ayni siirler Muhtasarii’l-madni’de
yer almaktadir. Natiki’nin bu ifadeleri, sdyleyeni belli olmayan siirler igin
kullandig1 anlasilmaktadir. Natiki, bazen sOyleyeni belli oldugu halde
Teftazan1’nin agiklamadig: sair isimlerine de yer vermektedir. Ayrica bazi
noktalar1 sadece kendisinin fark ettigini ifade edip bundan dolay1 da Allah’a
hamd etmektedir. Yine siirlerin bahirlerini agiklarken bazen farkli goriisler
naklederek s6z konusu goriislerin hatali oldugunu ifade etmekte ve dogru
oldugunu soyledigi bahir tiirinii kendisi agiklamaktadir. Natiki ¢ogunlukla
aciklamasimi bitirdigi her siirin sonunda, “Natiki bu sekilde takriz etti”,
“Natiki’nin s6zlerindendir”, “Natiki boyle agikladi”, “ben bdyle anladim”,
“buna dikkat et”, “diisiin”, “bunu iyice anla” vb. ifadeler kullanmaktadir.
Kendi ismini zikrettiginde genellikle duaya da yer vermektedir.

6.1. Aruz Kalib1 Uygulamalar

Biiylik oranda aruz uygulamasi niteliginde olan Takrizdtu ebyadt’ta,
Muhtasarii’l-madni’de yer alan hemen hemen tiim beyitler takti edilmis ve
bahirleri belirlenmistir. Burada Takrizdtu ebydt’tan bir 6rnek vererek mii-
ellifin yontemini daha net bir sekilde ortaya koymaya calisacagiz. Miiellif,
s6zilin fesahatini bozan tenafiir-i kelimat’a'® 6rnek olarak verilen asagidaki
beyti su sekilde takriz etmigtir:

Jsl.u..n Ust ,‘.an & )sl.d\ Jlie”
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c_mu’du\fu“umﬂm\a\&}m‘uj@\djulﬁjl u.nn_u.\l\\&

QR 5 ylailly sl Olsd s QR Gl letia (35 dﬂ”} Al ulGUA Ll i 2l
Lﬂssusﬁu&\jt}ud\mjusuu.\;etul\ \.\Asacksl\j dsﬂ\jclaslluljmuﬁj
=g, laiin = Ko . elis = BENSTIF M@d}“dwé‘d&uﬁ—hﬂ
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“Sozdeki tendfiir’e ornek, sairin su soziidiir: Harb’in mezari 1ssiz bir
yerdedir. Harb’in mezarimin yakininda hi¢bir mezar yoktur. ... Bu beyit
matvi, mahbiin, maktu recez bahrindendir. Zira asli, ayni beyitte alti defa

Tenafiir-i kelimat, bazi kelimelerin yan yana gelmesi ile s6ziin kulagi rahatsiz etme-
sini, dile agir gelmesini ve telaffuzun zorlagmasini gerektiren bir vasiftir. Bk. Nus-
rettin Bolelli, Beldgat Arap Edebiyati, (Istanbul: M. U. Ilahiyat Fakiiltesi Yaynlar1,
2013), 19.

9 Natki, Takrizdtu ebyqdt, 10b.
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miistef iliin seklindedir. Mefdiliin lafzinda habin®® ve nakil vardwr. Miif-
teiltin lafzinda ise tayy?' ve nakil vardw. Feiiliin lafzinda habin, kasir®
ve nakil vardir. Mefuliin lafzinda da kati ve nakil vardwr. Takti igleminde
de gordiigiiniiz gibi ‘kati’ burada, birlesmis vetedin® sakin harfinin hazfi
ve mefdiliin lafzindaki harekenin siikiina §evrilmesi ve mefiliin lafzina
nakledilmesi anlamindadir: | 3 4 = )ss O. Sleias = S Slelia = °2 L5

O nia = BB I UX;LM );)45;_1 u&;m Y o&ls  Bunun aruzunu
ivi diisiin zira bu makam aruzda ayaklarin kaydigi yerdir. Natiki bu sekilde
aruzun inceliklerinden bulup ¢ikarttr.”

Goriildiigi gibi miellif, beytin tamamini takriz edip bahir ve tef*ileler-
de meydana gelen degisikliklere deginmektedir. Bu baglamda tef*ilelerde
meydana gelen degisiklikleri ifade eden kavramlar1 da agikladigi dikkat
¢ekmektedir.

6.2. Anlamlandirma, Ceviri, Serh

Natiki Takrizdtu ebydt’ta, aruz uygulamalarindan sonra en ¢ok anlamlan-
dirma tizerinde durmaktadir. Genellikle siirlerde gegen kelimelerin sozliik
anlamlarin1 agiklayan Natiki, bazen de beytin tamamini sade ve anlasilir
bir sekilde Arapga olarak ifade etmekte veya Fars¢a ya da Tiirk¢eye cevir-
mektedir. Siirleri agiklamada, kaynak metin olan Muhtasarii’l-madni’den
genis bir gsekilde yararlanmasina ragmen, ibareyi oldugu gibi almaktan zi-
yade, 6zetleyip methumunu aktarmaktadir. Natiki’nin, serh boyutunu asan
tartigsma ve ihtilaflara yer vermemesi, onun talebelerin seviyelerini gozetti-
gini ve 6gretim boyutunu dikkate aldigin1 gostermektedir. Natiki’nin serh
metodunu, kelamin fesahatini bozan zincirleme isim tamlamasina 6rnek
olarak verilen agagidaki siirin agiklamasinda gérmek miimkiindiir:

41388 cliliay) ad (i
graliay slals o (8020 ¢ ils aall il da5a e e ala
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20" Habuin, tef*ilenin ikinci sakin harfinin diigmesi demektir. Boylece miistef*iliin,
miitef*iliin olur. Daha sonra da mefailiin kalibina nakledilir. Habnin gergeklestigi
beyte mahbin denir. Bk. Imil Bedi Yakub, el-Mu ‘cemii’l-mufassal fi imi’l-ariiz
ve l-kdfiye ve funiinii’s-si r, (Beyrut: Dart’1-kiitiibi’l-ilmiyye, 1991), 222.

2l Tayy, tef*ilenin dordiincii sakin harfinin diigmesi demektir. Boylece miistefiliin,
miiste‘iliin olur. Tayyin gerceklestigi beyte matvi denir. Yakub, e/-Mu ‘cemii’l-mu-
fassal, 326.

22 Kasr, sebeb-i hafifin hazfedilmesi ve sakin harfinin harekelenmesi ile meydana ge-
len illettir. Yakub, el-Mu ‘cemii’l-mufassal, 375.

% Birlesmis veted (vetedi mecmu‘) aruz vezninde bir tef*ilenin, ilk ikisi miiteharrik,
sonuncusu sakin olan {i¢ sessiz harflik kismidir. Bk. Nihad M. Cetin, “Araz”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/aruz (05.01.2020).
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“Isim tamlamalarinin pes pese geldigine ornek, sairin su soziidiir: Ey
kumlu tasl arazinin giivercini! Sen ot. Ciinkii Sudd’in duyup gérebilecegi
bir yerdesin. Hamdmete cer ‘a havmete’l-cendeli isce ‘T soziindeki hamamete
sozcuigii, miindda (kendisine seslenilendir). Nida edati ise mahzuftur. Cer ‘de
sozcuigii ecra ' sozciigiintin miiennesi/digil halidir. (Kelime sonundaki ) Hem-
ze, siirdeki vezin zorunlulugundan dolay: diigmiistiir. Cer ‘de kelimesi sozliik-
te kumlu arazi demektiv. Havmetu kelimesi, bir geyin ¢ogu, biiyiik bir kismi
anlamindadir. Cendel kelimesi, tash arazi demektir. Isce ‘7 kelimesi ise alime
babindan emr-i hazir miiennestir. Es-sec* kelimesi, giivercin vb. kuglarin
otiisii anlamindadwr. Bu misrain Tiirkge ifadesi, Ey tash biiyiik kumlu yerin
giivercini! Sen 6t seklindedir. Bu misrada pes pese ii¢ tane isim tamlamasi
bulunmaktadir. Bunu iyi kavra. Fe ente bi mer’an min Sudde ve mesma ‘i s6-
ziindeki mer’an sozciigii goriinen yer anlamindadr. Sudd, sevgilinin adidr.
Mesma ‘i, duyulan yer demektir. Kelime sonundaki yd harfi, vezinden dolay:
eklenmistir. Diistin dogruya ulasirsin. Bu beyit tavil bahrindendir...”
Goriildiigli gibi Natiki, beyitte gecen kelimeleri yapr ve anlam
bakimindan incelerken sade ve anlasilir ifadeler kullanmakta, anlam ve yap1
ile ilgili herhangi bir farkli goériise yer verip tartigmalara girmemektedir.
Oysa Teftazanl bu beytin anlami ile ilgili iki farkli goriise yer verip,
gerekegesini de belirterek birini (Natiki’nin tercih ettigi anlam) digerine
tercih etmektedir.”

6.3. Istishad

Natiki’nin Takrizatu ebydt’ta degindigi hususlardan biri de verilen
beytin, belagatin hangi konusuna delil olarak getirildigini ifade edip istishad
noktasini agiklamaktir. O, bu islemi bazen takti ve serhten 6nce, bazen de
bu islemlerden sonra yapar. Natiki’nin bu husustaki agiklamalari da serh
kisminda oldugu gibi biiyiik oranda Muhtasarii’l-madni’deki konu ile
ilgili agiklamalarin 6zeti mahiyetindedir. Fakat o, serh kisminda genellikle
Muhtasarii’lI-madni’nin methumunu kendi ifadeleri ile 6zetlerken, istishad
konusunda daha ¢ok kaynak metindeki ifadelerin aynisini aktarmayi tercih
etmektedir. Natiki, bunu yaparkennadiren Teftazaniy’e atifta bulunmaktadir.
Mesela, tesbihin gayelerine dair 6rnek olarak verilen asagidaki beytin
istishad noktasini agiklarken kaynak metinde gecen ifadelerin neredeyse

2 Natki, Takrizdatu ebydt, 12b.
35 Sa‘diiddin Mes‘ad b. Fahruddin Omer et-Teftazani, Muhtasarii’l-madni, (Karagi:
Mektebet’iil-biisra, 2010), 1: 50-52.



NATIKP'NIN TAKRIZATU EBYATI MUHTASARI'T-TELHIS ADLI ESERI | 613

aynisini kullanmasina ragmen Teftazaniy’e atifta bulunmamuistir.?
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“Tesbihin amacwin genelde miisebbehe (benzetilen) yonelik olduguna
-miigebbehe doniik amag, miisebbehe isnad olunan seyin miimkiin oldugu-
nu agiklamaktir- dair érnek, Ebi Tayyib’in su soziidiir: Sen insanlardan
oldugun halde, onlardan iistiin isen, (Bu sasilacak bir sey degildir.) Ciinkii
misk de ceylan kanimin bir kismidwr. (Ve onun diger unsurlarindan tistiin-
diir). Sair, oviilen kisinin diger insanlardan daha iistiin oldugunu, oyle ki
kendi basina ayri bir tiir haline geldigini savununca -ki bu da goriiniirde
imkansiz bir seydir- iddiasina kanit getirdi ve bunun miimkiin oldugunu
acikladi. Soyle ki benzetilenin (burada, oviilen kisi) durumunu kanin bir
pargast olan miske benzetti. Kandan bir par¢a olmasina ragmen, kanda
bulunmayip kendisinde bulunan giizel vasiflardan dolayr misk, kan olarak
sayilmaz. Bu tesbih, zimni ve mekni bir tesbih tiiriidiir. Yani, beyitte iistii
kapali bir sekilde bulundugu icin zimni tesbih diye isimlendirilir. Tesbihten
kinaye oldugu i¢in de mekni diye isimlendiriliv. Bunu iyi anla...”

Yukarida verilen beyitte sair, 6viilen kiginin diger insanlardan daha iistiin
oldugunu ve adeta kendi basina farkli bir tiir haline geldigini savunmak-
ta, iddiasini ispatlamak i¢in de tesbihe basvurmaktadir. Natiki, beyitteki
bu hususu ac¢iklamak i¢in tegbihin gayelerine vurgu yapmakta ve tesbihin
temel amacinin miisebbehin (benzetilen) durumu oldugunu ifade etmekte-
dir. Daha sonra ise beyitteki tesbihi inceleyerek sairin iddiasini nasil ispat-
lamaya ¢aligtigini detayli bir sekilde ortaya koymaktadir.

6.4. Gramer Incelemesi

Natiki, istishad ve siirlerin anlamlarii agiklamada biiytlik oranda Muh-
tasarii’l-maani’den yararlanmigsa da gramer incelemelerinde farkli bir
metot izlemistir. Bu konuda Teftdzani’den daha fazla ayrintilara dalmakta
ve Ozellikle de Teftazani’nin pek fazla yer vermedigi morfolojik tahlillere
ilgi duymaktadir. Hatta Teftazani’nin gramer agisindan hicbir degerlendir-
mede bulunmadigi beyitleri bile Natiki detayli bir sekilde incelemektedir.

2 Teftazani, Muhtasarii'l-madni, 2: 55.
27 Natki, Takrizdtu ebyat, 33a.
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Natiki’nin gramer incelemeleri, cogunlukla kelime merkezli olup dénemin
ilm1 gelenegini yansitmaktadir.
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“Birini digerine tercih etmekten sakinmak i¢in benzetmeyi birakip, mii-
sebbeh ve miisebbhiin bihin benzetme ydniinde ayni oldugunu ifade eden
benzegsmeye yonelmenin érnegi, Katib ve Sahibi’r-resdil diye meghur olan
Ebii Ishak Ibrahim es-Sabii nin su soziidiir: Gozyaslarim aktiginda sara-
bumla ayni oldu. Gozlerim, bardagimdaki sarabin aynisint dékiiyordu. Al-
lah’a yemin olsun ki bilmiyorum, goz kapaklarim mi sarap doktii yoksa ben
gozyaslarimdan mu iciyordum? Siirdeki tesabehe sozii tebd ‘ade babindan
miifred (tekil) mazi fiildir. Fdili (0znesi) ise aglama sonucu gozden akan su
anlamina gelen dem T sozciigiidiiv. Miidameti kelimesi, dem T kelimesine
matiftur. Miiddmet kelimesi, mim harfinin dammesi ile sarap demektir. So-
nundaki ya harfi ise miitekellim (1. tekil sahis) yasidr. Iz cerd sézii de ben-
zesmenin illeti/sebebidir. Cerd (akt) fiilinin faili, dem ‘ sozciigiine raci olan
gizli bir zamirdir. Fe min misli ma fi’l-ke si soziindeki fa harfi, iz gibi illet/
sebep ifade eder. Min ise teskiibu fiiline miitealliktir (baghdwr). Mda mev-
sul bir edattir, fi’l-ke si onun silasidir. Ciimlenin takdiri (var sayilan hali),
teskiibu’l- ‘aynu dem ‘an min misli ma fi’l-ke si seklindedir. Ke's kelimesi
mehmiizii - ‘aymdur (orta harfi hemzedir). Sarap ile dolu olan bardaga ke s
denir. Ayniye teskiibu ifadesindeki ayniye kelimesi, esreli niin ve seddesiz
ya ile vezinden dolay: ikil yerine kullanilan tekil bir kelimedir. Ayniye ke-
limesi, mezkiir teskiibu ile agiklanan mahzif bir fiilin failidir. Ciimlenin

2 Natki, Takrizdatu ebydt, 35b-35a.
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takdiri (var sayilan hali), teskiibu ayniye teskiibu seklindedir. Fe vallahi...
soziine gelince buradaki fd harfi, dnceki beyte bagl olarak, gézlerden aka-
nin sarap mi yoksa gozyast mi oldugunu belirtmeyi gerektiren anlam si-
ralamasint yapmak i¢indir. Esbelet kelimesi doktii anlamindadwr. Ciifiin,
cefn sozcuigiiniin ¢ogulu olup gozkapaklar: demektir. Fars¢ada pelke ¢esm
denir. Em min abreti kiintu esrebu soziine gelince, min, esrebu fiiline miite-
alliktir. Abre, ayin harfinin fethasi ile Fars¢ada eske ¢cesm, Tiirk¢ede goz-
yast demektir. Sonug¢ olarak sair, gézyasi ile sarabin esit olduguna kanaat
getirince benzetmeyi birakip, benzesmeye (aynilik) yoneldi. Iyi anlayin. Bu
iki beyit tavil bahrindendir...”

Gorildiigi gibi Natiki beytin tamamini gramer agisindan en ince ayrin-
tisina kadar tahlil etmektedir. Oysa Teftazani bu beyitle ilgili herhangi bir
tahlilde bulunmay1p daha ¢ok anlam {izerinde durmaktadir.?’

6.5. Belagat Konularina Dair A¢iklamalar

Natki, Takrizatu ebyat’ta aruz uygulamalari, serh, istishdd ve gra-
mer incelemeleri disinda, belagatin ana konularma dair bilgilere de yer
vermektedir. Natiki, verilen beyitlerin daha iyi anlasilmasi ve istishad
konusunun daha net agiklanmasi i¢in aruz uygulamalari, serh, istishad
ve gramer incelemelerine gegcmeden Once ilgili konuyu 6zet bir sekilde
aciklamaktadir. Bu durum esere ayrica bir 6nem atfetmekte ve kaynak
metne miiracaat etmeden Takrizdtu ebydt’tan yararlanmay1 miimkiin kil-
maktadir. Natki, bu konuda da Muhtasarii’l-madni’den yararlanmakta
fakat daha derli toplu bilgiler vermektedir. Asagida verilen 6rnekte goriil-
diigii lizere Natiki, detaylara inmeden belagat konularini giizel bir sekilde
acgiklamaktadr.
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“Reddii’l-actiz ale s-sadr, miihdssindt-1 lafziyyedendir (lafizla ilgi-
li siisleme sanatlary). Reddii’l-aciiz ales-sadr nesirde, aynen tekrar-
lanan, miitecanis (lafizca aymi, anlamca farkly) olan veya miitecanise

2 Teftazani, Muhtasarii’l-madni, 2: 60-61.
30 Natiki, Takrizdtu ebydt, 66b.
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miilhak (aym kokten tiiremis farkli kelime) olan iki kelimeden birinin
ibarenin basinda digerinin ise ibarenin sonunda yer almasidir. Ornegin,
$LadS 5 Al il il 8455 (Cekinmen gereken Allah oldugu halde sen in-
sanlardan ¢ekiniyordun.) (Ahzab, 33/37) ayetinde oldugu gibi. Bunun ayet
ve hadislerde ¢ok sayida ornegi vardir. Sarihin (Teftdzani) de zikrettigi gibi
nazimda ise dort kismi vardir. Reddii’l-aciiz ale s-sadr, nazimda, tekrarla-
nan kelimelerden birinin beytin sonunda, digerinin ise ilk misrainin bas,
orta ve sonu ile ikinci misrain basinda bulunmasidir. Béylece dort ¢arpt
dortten on alti kisum ortaya ¢itkmaktadir. Fakat musannif bunlardan sadece
on iigtine ornek vermis, diger ii¢ kisma ise ornek vermemistir. Bunun nede-
ni, ya soz konusu ii¢ kismin érneklerini bulamamis ya da istikak ornekleri
ile yetinmistir. Bunu iyi anlaymn zira bu ince bir noktadir. Lafzin, birinci
misrain basinda ve ikinci misrain sonunda tekrarlanmasi ile olusan red-
dii’l-aciiz ale s-sadrin birinci kismina érnek, sairin su soziidiir ...~

Natiki’nin reddii’l-aciiz ale’s-sadr konusunu ayrintilara girmeden derli
toplu bir sekilde agikladig goriilmektedir. Bu durum onun sadece bir nakil
olmadigini gostermektedir. Zira bu konu Muhtasarii’l-madni’de daha de-
tayl bir sekilde ele alinmustir.!

SONUC

Divan edebiyatinin son temsilcilerinden olan Ahmet Dursun Natiki,
Tiirk¢enin yaninda Arapca ve Farscayi, bu dillerde eser yazabilecek kadar
iyi bilen; uzun yillar miiderrislik, vaizlik ve miiftiiliik yapan; dil, belagat,
mantik ve ahlak gibi farkli konularda eser veren 6nemli bir alimdir.

Natiki’nin en 6nemli eserlerinden biri Takrizatu ebydt adli eseridir.
1253/1837 yilinda tamamlanan Takrizdtu ebydt, 1 dibace, 1 mukaddime
3 bolim ve 1 hatimeden olusup, Teftazani’ye ait Muhtasarii’l-madni’de
gegcen siirlerin incelendigi mensur Arapga bir belagat kitabidir. Eser, Muh-
tasarii’l-maani’yi ders kitab1 olarak takip eden medrese talebelerinin hem
anlasilmasi zor olan siirleri daha kolay bir sekilde anlamalar1 hem de bol
bol aruz uygulamasi yapmalar1 amaciyla telif edilmistir.

Eserde, siirlerde gegen kelimeler hem yap1 hem de anlam bakimin-
dan tahlil edilmis, genellikle siirlerin anlamlar1 bir biitlin olarak basit ve
anlagilir ifadelerle agiklanmistir. Arapca agiklamanin yeterli goriilmedi-
&1 durumlarda kelimeler Tiirkge ve Farsca karsiliklar: verilerek agiklan-
maya calisilmistir. Hatta bazen beytin tamaminin Tiirk¢e veya Farsga-
ya aktarildig1 da olmustur. Tiim siirlerde olmasa da anlamlandirmadan
sonra gramer tahlillerine de yer verilmis ve karmasik ciimleler 6gelerine
ayrilmigtir. Beyitler yap1 ve anlam bakimindan incelendikten sonra aruz
uygulamalarina gecilmistir. Ayrica belagatin ana konulari ile ilgili bilgiler

31 Teftazani, Muhtasarii’I-madni, 2: 280-284.
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de verilmistir. Aruz uygulamalar1 agisindan 6zgiin sayilabilen eser, an-
lamlandirma, istishad ve beldgat konularina dair agiklamalar hususunda
biiyiik oranda kaynak metin olan Muhtasarii’l-madni nin dzeti mahiye-
tindedir. Gramer incelemeleri noktasinda ise kaynak metinden yararlanil-
missa da agiklamalar 6nemli oranda miiellife aittir.
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