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OZET

Bilgi ¢aginin gerekliliklerinden biri olan Ar-Ge ve yenilik olgusu, o6zellikle
son on yildir bircok alanda etkisini go6stermektedir. Gliniimtizde hizla
degisen rekabet ortaminda ayakta kalabilmek icin sirketlerin (Uriinlerini,
hizmetlerini ve liretim yontemlerini siirekli olarak degistirmeleri ve yenilemeleri
gerekmektedir. Uluslararasi iktisadi bliyliime, strdiiriilebilir kalkinma ve
yenilikgi lriinlerin ticarilestirilmesi icin Ar-Ge ve yenilik kaginilmazdir.
Yenilik siireclerinde uygulanan politika kadar, politika sonrasi ortaya ¢ikan
ciktilarin degerlendirilmesi de titizlikle yiirtitilmesi gereken bir asamadir.
Bu nedenle, verilerin toplanmasi, degerlendirilmesi ve analizi icin segilen
yéntemler oldukca énemlidir. Bu konuda son zamanlarda popliler olan etki
degerlendirme, uygulanan politika ile olusan etkiler arasindaki nedensellik
iliskisini deneysel olarak tahmin etme yéntemidir. Etki degerlendirme ydntemi
ile amaglanan, uygulanan veya uygulanacak programin, hedef kitlenin ihtiya¢
ve problemlerine uygun olup olmadigini; verimli ve etkin sekilde ydiriitiliip
ylriitiilmedigini, 6ngdriilen sonuc¢ ve etkileri olusturup olusturmadigini;
sonug ve etkilerin program sona erdikten sonra da devam edip edemeyecegini
anlamayi ve géstermeyi saglamaktadir. Bu ¢calisma da kullanilan etki analizi
yéntemi ile Teknoyatirm programi kapsaminda destek alip yatirimini
tamamlayan sirketlere uygulanarak, programin verimliligi ve etkinligi, ortaya
cikan sonug ve etkilerinin gosterilmesi amaglanmustir.
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IMPACT ANALYSIS FOR TECHNOLOGICAL
INVESTMENTS: TECHNOLOGICAL PRODUCT
INVESTMENT SUPPORT PROGRAM

ABSTRACT

R&D and innovation, one of the requirements of the information age, have
been effective in many areas especially in the last decade. In order to survive in
today’s rapidly changing competitive environment, companies must constantly
change and renew their products, services and production methods. R&D and
innovation are inevitable for international economic growth, sustainable
development and the commercialization of innovative products. As well as the
policyimplemented in the innovation processes, the evaluation of the outcomes
need to be carried out carefully. Therefore, the methods for the collection,
evaluation and analysis of data are very important. Impact assessment is a
method of experimentally predicting the causal relationship between policy
and impacts. The purpose of impact assessment is to understand whether the
implemented program is appropriate for the needs and problems of the target
audience; carried out efficiently and effectively and it produces the expected
results and effects or not. In this study, impact analysis method is used to
evaluate the efficiency and effectiveness of Techno investment program
implemented in the companies.

Keywords: R&D, Innovation, Technological Product Investment Support
Programme, Impact Analysis.
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1. GIRiS

Turkiye, blyik, hizli gelisen, orta gelirli OECD Ulkesidir. Son dénemde hizli
bir sanayi ilerlemesi ve bilim, teknoloji ve yenilik alaninda kapasitesini
artirmak icin dnemli gelisme gostermistir. Bilim, teknoloji ve Ar-Ge'de ulusal

hedeflerle mevcut durum arasinda diger Ulkelerin aksine bliylik mesafe
bulunmakta, Tlrkiye sicrama yapmaya ihtiya¢ duymaktadir.

Turkiye’'nin 2023 hedeflerinde, temel vurgunun, yiiksek katma degerli ve
orta yuksek/yiiksek teknolojili sektorlere yonelmek oldugu goériilmektedir.
Dunyanin ilk 10 blylk ekonomisi arasina girmek, ihracatta ileri ve yuksek
teknolojili Grlinlerin payini % 20’lere ¢ikarmak, orta ve yiiksek teknolojili
Urtinlerde Avrasya'nin Uretim UssU olmak 6nemli bagliklar arasindadir. Bu
hedeflerin gerceklestirilmesinde, kamu kurumlarinin Grettigi politikalarin
roll olduk¢a 6nemlidir.

Teknoloji ve rekabet gliclerini en ¢ok arttiran Ulkelerde gerek sanayinin,
gerekse hizmetlerin alt sektorel bilesiminde yuksek teknolojili, yuksek
katma degerli Urlinler daha bulylk paylara sahiptir. Turkiye'nin Ar-Ge
yatinmlarinin daha verimli olabilmesi icin, ylksek duzey teknolojili
alanlarda calisma yapilmasi, bu alanda daha iyi koordinasyon ve seciciligin
one cikarilmasi gerekmektedir. Ayrica, orta teknolojili alanlarda zorunlu
yerli alima yonelik destek programi da patent niteliginin ylkselmesine
katki verebilir (Yamak, 2017). Bu amagla, kamu kurumlari Ar-Ge sonucu
ortaya cikan yatinmlarn desteklemekte, bu tir destek programlarini artirici
politikalar gelistirmektedirler.

Bu calismada, T. C. Sanayi ve Teknoloji Bakanhgi tarafindan yritilen
Teknolojik Uriin Yatinm Destek (Teknoyatinm) Programi kapsaminda
yatinm destegi alan firmalar tzerinde Etki Analizi calismasi yapilmistir. Bu
amacla, Teknoyatinm programi destedi alip, yatirrmini tamamlayan firmalar
Uzerinde anket calismasi yapilmis, destek ©6ncesi ve sonrasi durumlan
incelenmistir. Bu calismada ayrica, isletmelerin Teknoyatirnm programi ile
ilgili gorisleri sorulmus, calismanin sonunda 6nerilerde bulunulmustur.

2. TEKNOLOJIYE YATIRIMIN ONEMi

Teknoloji eski yunanca olan “tekhne” yani sanat ve “logos” yani s0z
kelimelerinin birlesimi sonucu ortaya ¢cikmistir. Teknoloji kavrami, bir Griiniin
tim Uretim asamalarini beseri boyutlariyla birlikte icine alan, know-how
yontemi kullanilarak, sadece belli fiziki yapisi olan bir donanimin Gretimini
degil onun kullanimini da icermektedir (Ozdemir, 2011).

TDK'ya gore ise teknoloji; bir sanayi alaninda glicii ve bilgiyi biriktirme,

n7



Verimlilik Dergisi 2020/3

denetleme, isleme, iletme gibi amaclarla olusturulan makinelerin, aracg
gereclerin, aygitlarin, yontemlerin vb. timiind kapsayan uygulama bilgisidir
(TDK, 2006). “Uygulayim Bilim" adiyla da Tirkce es anlaml kelime karsilig
belirlenmistir. Teknoloji, girdilerin ¢iktilara donistigi toplumsal bir siireg
olarak tanimlanabilir (Dahlman ve Westphal, 1982).

Teknolojiye yatinm yapmak, yeniligin ortaya ¢ikmasini saglamak amaciyla
bircokkiiclik,ortavebiyiikolcekliisletmeler Ar-Gecalismalariyapmaktadirlar.
Ancak bu calismalarin gerceklesmesi icin gerekli olan teknolojik yatirm
asamasindaki isletmeler, bircok engelle karsilasmaktadirlar.

isletmelerin yeterli fonlara sahip olmamasi basta olmak lizere, meydana
getirmeyi planladiklari yeniligin blinyesinde yiksek bir risk tasimasi,
isletmelerin  sahip olduklan teknolojilerde know-how eksikliginin
bulunmasi, isletmelerin ihtiyaci olan teknolojileri ancak yiiksek maliyetlere
katlanarak elde etmeleri, teknolojiyi kullanabilecek ve Ar-Ge ¢alismalarinda
bulunabilecek kalifiye calisan bulma konusunda zorluklar yasanmasi,
isletmelerin yenilik icin yeterli zaman ayirmamalari ve yenilik yapma
konusunda bir gereksinim duymamalari, elde ettikleri yeniligi pazarda yeteri
kadar tanitamamalar veya pazarlama konusunda sikintilar yasamalari,
isletmelerin kisilerin ihtiyaclari konusunda bilgi sahibi olmamalar gibi
nedenler teknolojik yatirnmlarn yapma konusunda karsilarina birer engel
olarak cikmaktadir (Ortict, Kilic ve Savas, 2011: 65).

isletmeler gerceklestirdikleri yenilikler sayesinde mevcut (retimlerini
cesitlendirme ve Uretim maliyetlerini dlistirmek gibi cesitli avantajlara sahip
olmaktadir. Yapilan yenilikler isletmelere istikrarl bir bliylime getirmektedir.
Yapilan arastirmalar, yenilik calismasi yapan ve bunlarn hayata gegiren
isletmelerin sektordeki diger isletmelere nazaran daha hizli gelisme
gosterdiklerini ve mevcut sektorlere dnculiik ettiklerini ortaya koymaktadir.
Ayriyeten bulunduklari sektorlerde diger isletmelerden daha farkli
davraniyor olmalari da rekabette biiyiik avantaj saglamaktadir. isletmelerin
yenilikler meydana getirmesi 6demeler dengesizliginde yasanan sorunlarin
giderilmesine de yardimci olmaktadir. Yapilan yenilikler sayesinde isletmeler
kurumsal sistemlerini de glincelleyerek, markalasmayi da saglamaktadirlar.
Markalasmanin saglanmasi icin isletmeler ortaya koyduklari Griinlerin taklit
edilebilirligini azaltmak ve bu Urlinlerde farklilik yaratmak zorundadirlar.
Markalasmayi saglayan isletmeler de cogunlukla yenilikci olan isletmelerdir.
Markalasmanin sonucunda da isletmeler sadik bir musteri kitlesine sahip
olmaktadirlar. isletmelerin mevcut pazarlarda varliklarini siirdiirebilmeleri
icin yenilikler yapmasi ve bu yenilikler sayesinde rekabet ortaminda
tutunmalan gerekmektedir (Gokce, 2011: 2).

18



Teknolojik Yatirmlar igin Etki Analizi: Teknolojik Uriin Yatinm Destek Programi Omegi

3. TEKNOLOJiIK URUN YATIRIM DESTEK PROGRAMI

Ar-Ge ve yenilik, gliniimiizde rekabetin vazgecilmez unsurlarindan biri
haline gelmistir. Etkin Ar-Ge tesvikleri ile sanayisi desteklenen Ulkeler Diinya
Rekabet Siralamasinda en Ust seviyelerde yer almaktadir. Son yillarda, gerek
kamu gerekse diger cesitli kaynaklar yoluyla Ar-Ge ve yenilik projelerinde,
yenilikgi fikirlerin desteklenmesine yonelik ciddi anlamda Ar-Ge harcamalari
yapilmaktadir. Turkiye’nin beklentisi; yapilan bu harcamalarin ulkeye
katma deger yaratacak ve uluslararasi pazarlardaki rekabet giiciiniin
artinlmasina katki saglayacak yliksek teknoloji iceren Urlinlere doniismek
suretiyle ticarilesmesidir. STB tarafindan, ortaya ¢ikacak bu yliksek teknoloji
Urtnlerin ticarilesmesi ve yatirnmi noktasinda ciddi bir destek programi olan
“Teknoyatirim Programi” uygulamaya konmustur. Program Turkiye'de ilk
olma Ozelligi tasimaktadir (Resmi Gazete, 2014). Bu programla, kamu kurum
ve kuruluslar ile kanunla kurulan vakiflar veya uluslararasi fonlar tarafindan
desteklenen sanayiye yonelik, Ar-Ge ve yenilik projeleri sonucunda ortaya
¢ikan teknolojik Urunler veya 6z kaynaklar kullanilarak yapilan, Ar-Ge
faaliyetleri sonucunda ortaya c¢ikan ve patenti alinan teknolojik Griinler
ile ilgili Turkiye'de yerlesik, gercek ve tiizel kisilerce gerceklestirilecek
yatinmlarin desteklenmesi amacglanmaktadir.

Ulkemizin katma degeri yiiksek Uriin tretmesi, Tirkiye ekonomisi icin en
onemli konulardan biridir. Ar-Ge ve yenilik¢ilik ekonomisine gecis icin
kaynak kullaniminin artirilmasi gerekmektedir. Bu konuda STB, Teknoyatirim
programi destegi ile teknolojik Urlinlerin seri Uretimine gegilmesi icin
sirketlere destek olmay1 amacglamistir.

Teknoyatirrm programinin amaci; ulke ekonomisinin uluslararasi diizeyde
rekabet edebilir bir yapiya kavusturulmasini saglamak, 6ncelikli teknoloji
alanlan yer alan Ar-Ge ve yenilik faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan yeni
Urtin/Urunleri ticarilestirmek, Glke ekonomisine katma deger olusturmak,
uluslararasi pazarlarda yer alarak teknolojik trlin ihracatina dnculiik etmek
ve Tirkiye'de yerlesik isletmelerin yapacaklari yatirimlari desteklemek
Uzere Teknoyatirrm programinin uygulanmasina iliskin is ve islemleri
diizenlemektir. Ayrica,

1. Tirkiye veya yurtdisindaki kamu kurum ve kuruluslan ile kanunla
kurulan vakiflar veya uluslararasi fonlar tarafindan desteklenen sanayiye
yonelik, Ar-Ge ve yenilik projeleri sonucu ortaya ¢ikan teknolojik tirtinler,

2. Teknoloji Gelistirme Bolgeleri'nde baslatilip sonuglandirilan Ar-Ge ve
yenilik projeleri sonucunda ortaya cikan teknolojik dirtinler,

3. Ozkaynaklar kullanilarak yapilan Ar-Ge faaliyetleri sonucunda ortaya
¢ikan ve patenti alinan teknolojik drtinler ile ilgili Turkiye'de yerlesik
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isletmelerce gerceklestirilecek seri Uretime yonelik yatirimlan
desteklemektedir.

Bu programin Ug tane destek unsuru bulunmaktadir.

Makine-Techizat Destegi: Yatirim proje tutarini olusturan harcamalar igin
saglanacak geri 6demesiz destegini

Kredi Faiz Destegi: Yatirim proje tutarini olusturan harcamalar icin alinacak
yatirim kredisine ait faiz destegini

isletme Gideri Destegi: Uretim asamasindaki yatirimini tamamlayan kiiciik
isletmelerin, tGretim asamasindaki 1 yillik dénemine ait giderler(kira, enerji,
personel) icin saglanacak destegi ifade etmektedir.

Kredi faiz destedi pratikte uygulanmamistir. Firmalar ¢cevrimici basvurusunu
tamamladiktan sonra, Bakanlik personeli tarafindan, basvurular ©n
incelemeden gegirilir. Akademisyenler tarafindan firma ziyaret edilerek,
mali ve teknik ydnden degerlendirilir ve rapor hazirlanir. Akademisyenlerin
ve sektore temsilcilerinin katildigi 5 kisilik Degerlendirme Komisyonu
tarafindan nihai karar verilir. Firma buyukliklerine bakilarak Cizelge1'deki
destek oranlarina gore destek miktarlari belirlenir.

Cizelge 1. isletme Biiyiikliiklerine Gore Makine ve Techizat Destek Oranlari

Kiigiik isletmeler Ortaiggg:;lélli::(teki Biiyiik isletmeler
ithal alimlarda | % 40 % 30 % 10
Yerlialimlarda | % 50 % 40 % 20
Ust limit 5.000.000 4.000.000 2.000.000

Desteklenmeye uygun goriilen projeler icin Bakanlik ve firma arasinda 36
aylik sézlesme imzalanir. Firmanin 36 ay icerisinde onaylanan makine ve
techizati satin alarak yatinmini tamamlayip, tretime baslamasi ve Bakanliga
basvurmasi gerekmektedir.

Programin basvuru ve degerlendirme suregleri Cizelge 2'de adim adim
belirtilmistir.
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Cizelge 2. Bagvuru ve Degerlendirme Siireci

Basvuru * edmza
? » teknoyatirim.sanayi.gov.tr
On Degerlendirme * Eksikliklerin Bildirimi ve Giderilmesi

* Yerinde Ziyaretler

On inceleme ) o
» Teknik ve Mali Inceleme Raporlari

* Nihai Kararin Verilmesi
Degerlendirme Komisyonu ve S6zlesme * SoOzlesme Imzalanmasi
* Avans Odemesi

* Sonug Raporu

* Sonug Raporu Degerlendirilmesi

* Tamamlama Belgesi ve Destegin
Odenmesi

Sonuglarin ve Destegin Odenmesi

isletme Donemi izleme * 5Yil Boyunca Yillik Gelisme Raporlari

3.1. Teknoyatinnm Programu ile ilgili Bazi istatistikler

Ik defa 2014 yilinda cagriya ¢ikan Teknoyatinm programi icin bugiine
kadar 427 basvuru gerceklesmis olup, bu basvurularin 224 tanesi yani %
52'si desteklenmeye uygun gorilmustir. S6zlesme yapilan isletme sayisi
ise 204'dir. Bakanlik toplamda 209.114.767,47 TL destek tutari ayirmis olup
firmalarin toplam yatirim tutari ise 580.572.210,03 TLdir. Cagri dénemlerine
gore Teknoyatirim destek miktarlari Cizelge 3'te verilmistir.

Cizelge 3. Cagri Donemlerine Gore Teknoyatirim Destek Sayilari

Toplam | Desteklenmeye | So6zlesme Bakanhk
Basvuru Toplam Yatirim
Dénemi Basvuru | Uygun Bulunan | Yapilan Destek Tutari Tutan (TL)
Sayisi Proje Sayisi isletme Sayis1 | (TL)
2014 (I. Cagri) 182 87 78 71.694.995,81 199.450.204,15
2015 (Il. Cagri) 112 57 53 43.998.736,21 121.535.360,43
2015 (l1l. Cagn) 133 80 73 93.421.035,45 259.586.645,45
TOPLAM 427 224 204 209.114.767,47 | 580.572.210,03

Teknoyatirrm programinda l¢ c¢agri doneminde desteklenen projeler,
sektorlerine gore Cizelge 4'te verilmistir. Bu basvurular teknolojik alanlarina
gore incelendiginde en fazla basvuru “Baska yerde siniflandirnimamis makine
ve ekipman imalati” sektoriinde gerceklesmistir.
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Cizelge 4. Sektorlerine Gore Teknoyatirim Programi Destek Sayilari

Sektorler 2014 2015 2015 Toplam
(1. Cagn) | (Il. Cagr) | (l1l. Cagri) P

Ba§k§ Yerde §|n|ﬂand|rllmam|§ Makine 21 2 43
ve Ekipman Imalati
Klmyasallarln ve Kimyasal Urtinlerin 5 8 1 24
Imalati
Elektrikli Techizat imalati 10 4 9 23
Makine ve Ekipman imalati 21 21
Motorlu Kara Tasiti, Treyler (Rémork) ve 9 5 7 21
Yari Treyler (Yari Rdmork) imalat
BI|ImS€| Ar.a§t|rma ve Gelistirme 3 5 7 15
Faaliyetleri
Temel Eczacilik Uriinlerinin ve Eczaciliga
P o 9 2 3 14
lliskin Malzemelerin Imalati
l?ll.g.;lsay?rl'arln, Elektronik ve Optik 6 5 5 13
Uriinlerin Imalati
Diger imalatlar 7 4 11
Diger Ulasim Araclarinin imalati 4 1 1 6
Bilgisayar Programlama, Danismanlik ve
- . 2 2 4
llgili Faaliyetler
Fabrikasyon Metal Uriinleri imalat 1 1 1 3
(Makine ve Techizat Haric)
Tibbi ve Discilik ile ilgili Arag ve

S 3 3
Gereclerin Imalati
Telekomiinikasyon 1 1 2
Diger Eczacilik Miistahzarlarinin imalat 1 1
Toplam 78 53 73 204

Teknoyatirim programi destegi alan iller arasinda; istanbul, Ankara, Bursa,
Konya, izmir en basta yer almaktadir. Bu bes sehirde destek alan isletme
sayisi toplam destek alan isletme sayisinin % 83'tinii olusturmaktadir. illere
gore Teknoyatirim programi destek sayilari Cizelge 5'te verilmistir.
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Cizelge 5. illere Gore Teknoyatirim Programi Destek Sayilari

il 2014 (I. Cagr) 2015 (ll. Cagr) 2015 (lll. Cagri) Toplam
istanbul 19 18 28 65
Ankara 33 13 11 57

Bursa 2 7 9 18
Konya 4 5 8 17
izmir 6 4 2 12
Kocaeli 4 3 1 8
Sakarya 1 2 3
Tekirdag 1 2 3
Eskisehir 2 2
K. Maras 2 2
Sanhurfa 2 2
Adana 1 1
Afyon 1 1
Aksaray 1 1
Antalya 1 1
Balikesir 1 1
Bilecik 1 1
Denizli 1 1
Elazig 1 1
Erzincan 1 1
Kayseri 1 1
Malatya 1 1
Manisa 1 1
Mersin 1 1
Mugla 1 1
Yozgat 1 1
Toplam 78 53 73 204

Tamamlanan projeler bakimindan sektorlere gore proje sayilarina
bakildiginda Cizelge 6'daki gibi asagidaki sekilde olusturulmustur.
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Cizelge 6. Sektorlere Gore Tamamlanan Teknoyatirim Programi Proje Sayilar

Sektorler Tamamlanan Proje Sayisi
Makine ve Ekipman imalati 8
Baska Yerde Siniflandirilmamis Makine ve Ekipman imalati 8
Motorlu Kara Tasiti, Treyler (Romork) ve Yari Treyler (Yan 6
Romork) Imalati

Elektrikli Techizat imalat 5
Bilimsel Arastirma ve Gelistirme Faaliyetleri 3
Temel EczaC|I|I§ Uriinlerinin ve Eczacihga iliskin 3
Malzemelerin Imalati

Bilgisayarlarin, Elektronik ve Optik Uriinlerin imalati 3
Diger Ulasim Araglarinin imalati 2
Kimyasallarin ve Kimyasal Uriinlerin imalat: 2
Diger imalatlar 1
Toplam 41

illere gére tamamlanan proje sayilari Cizelge 7'de incelendiginde, illere gére
basvuru sayilarinda oldugu gibi istanbul ve Ankara siralamanin basinda olan
illerdir. Bagvurular, makine ve imalat sanayide yogunlasmis olup, istanbul,
Ankara, Konya, Bursa, izmir gibi iller makine ve imalat sanayisinin gelismis
olduguiiller oldugundan basvuru sayilari da Ust siralarda yer almistir.

Cizelge 7. illere Gére Tamamlanan Teknoyatirim Programi Proje Sayilari

Sehir Tamamlanan Proje Sayisi
istanbul 1
Ankara 10

Konya 6

Bursa 4

izmir 3
Kocaeli 2
Mersin 1
Eskisehir 1
Manisa 1

Afyonkarahisar 1

Kayseri 1

Toplam 41
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4. TEKNOLOJi!( URQN' YATIRIM DESTEGI ALMIS FIiRMALAR
UZERINDE ETKI ANALIZI CALISMASI

Bu calismanin amaci, 2014, 2015-1, 2015-2 donemlerinde uygulanmis olan
Teknoyatirim programini inceleyerek, destegin firmalara etkisini arastirmak
ve programin isleyisine fayda saglamaktir. Teknoyatirnm programi, 2014
yilinda destek vermeye baslamis olup, 2015-1 ve 2015-2 olmak uzere bu
zamana kadar toplam (g kez ¢cagriya cikilmistir. Teknoyatirim programinin
etkisini 6lcebilmek icin firmalarin t¢ yil icerisinde yatirrmini tamamlamasi ve
Bakanlik 6demesini almasi gerekmektedir. Bu nedenle, 40 firma yatirimini
tamamlamis, ancak 22 firmadan anket sorularina cevap alinabilmistir.
Boylece % 55 oraninda geri donis saglanmistir. Bu ankete katilim oranina
ait veriler Cizelge 8'deki gibidir.

Cizelge 8. Ankete Katilim Orani

Basvuru Desteklenen Yatirimini Ankete Katilan | Ankete Katilim
. . . Tamamlayan " . .
Donemi Firma Sayisi R Firma Sayisi Yiizdesi (%)
Firma Sayisi
2014 78 19 10 0,25
2015-1 53 14 8 0,2
2015-2 73 7 4 0,1
Toplam 204 40 22 0,55

Ankete katilimlar incelenip, katihm orani yillar bazinda dikkate alindiginda
en yuksek katihm oraninin 2014 yili icin % 25 oldugu gorulmdustir. Bunun
nedeni, firmalara yatirimini tamamlamalari icin (36+6) ay sire verilmesidir.
Dolayisiyla, firmalarin yatirrm tamamlama sireleri hala devam etmektedir.

4.1. Analiz Yontemi

Anket li¢ béliimden olusmaktadir. Anketin ilk bolimiinde, firmalarin destek
Oncesi ve sonrasi mali bilgileri istenmistir. Bunun amaci destegin etkisini
gorebilmektir. Bu amagla, verilere Normallik Testi uygulanmis fakat verilerin
normal dagiimadigi gértlmustir. Veriler normal dagilim gostermediginden
dolayl, bagimli 6rneklem t testinin parametrik olmayan ydntemi olan
Wilcoxon isaretli Sira Testi uygulanmistir.

Wilcoxon isaretli Sira Testi, ayni veri kaynagindan elde edilmis olan iki 8lctim
sonuglari arasinda farklilik olup olmadigini test eder. Tekrarlanan degerler
icin kullanilir. Arastirmaya konu 6rneklem iki farkl kosul ya da durumda
gozleniyor ise Wilcoxon isaretli Sira Testi uygulanmaktadir. Veri sayisinin
az olmasi ya da verilerin normal dagihma sahip olmamasi gibi durumlarda
bagimh 6rneklem t testinin alternatifi olarak kullaniimaktadir.

125



Verimlilik Dergisi 2020/3

ikinci béliimde, Teknoyatinnm program isleyisi ile ilgili bilgiler sorulmus,
program surecinin degerlendirilmesi yapilmak istenilmistir. Son bélimde
ise firma ile ilgili sorular sorulmus, firma degerlendirilmesi yapilmasi
amaclanmistir. Bu amacgla, anket sorularinin cevaplarina Guvenilirlik Analizi
yapilmis, bununla ilgili gerekli tanimlayici istatistikler ifade edilmistir.
Firmalar bu ankete cevap verirken, bulundugu bodlge, olcek, basvurdugu
donem vb. degiskenlerin cevaplari lizerinde etkili olup olmadigini anlamak
icin analiz yapilmak istenmis, normallik saglanmadigi icin, Kruskal-Wallis-H
parametrik olmayan Bagimsiz Orneklem Testi tek yonli ANAVO'nin
alternatifi olarak uygulanmistir.

4.2. Anket Sonuclari

Anket calismasinda yoneltilen sorular ile hem Teknoyatinm programi
desteginin firmalarda etkisini 6lgmek ve ilgili temel tanimlayici istatistikleri
degerlendirmek hem de bu programa yonelik alglyr 6grenmek
amaclanmistir.

4.2.1. Firmalar ile ilgili Tanimlayici istatistikler

Anketin basinda firmalar ile ilgili temel bilgiler sorulmus, bunlar gizelgeler
haline getirilip yorumlanmistir. Yatinmini tamamlayan firmalardaki ¢alisan
sayilarl cizelgesine bakildiginda, 1-25 araliginda personel c¢alistiran
firmalarinin sayisinin en fazla oldugu ve toplam calisan sayisinin % 36,4'tni
olusturdugu Cizelge 9'da gozlenmektedir. Buradan kiiclik 6lcekli sirket
sayisinin daha fazla oldugu gorilmektedir.

Cizelge 9. Firmadaki Calisan Sayisi

Calisan Sayi Araligi Frekans Yiizde %
1-25 8 36,4
26-50 3 13,6
51-75 4 18,2
76-100 2 9,1
101 Ustii 5 22,7
Toplam 22 100,0

Yatinmini tamamlayan firmalarin % 50'sinin faaliyet yasi 10 ile 19 yil
arasindadir. % 22,7’lik kisim ise 30 yil ve (istu faaliyet gosteren firmalardan
olusmaktadir.Cizelge10'dakioranlardan, teknolojik iiriin ortaya ¢ikarabilmek
ya da yatinm yapabilmenin belli bir deneyim gerektirdigi yorumu yapilabilir.
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Cizelge 10. Firmalarin Faaliyet Yasi

Firmanin Yas Araligi Sikhk Yiizde %
5Yildan Az 1 4,5
59 1 4,5
10-19 11 50,0
20-29 4 18,2
30 Vil Ustii 22,7
Toplam 22 100,0

Gizelge 11%e gore yatinmini tamamlayan firmalarin % 50'sinin kiguk
Olcekli firma, % 41'inin orta 6lcekli, % 9'unun biyik 6lcekli firma oldugu
gorilmektedir.

Cizelge 11. Firmanin Ol¢ek Durumu

Firmanin Olgek Durumu Frekans Yiizde %
Kiiciik 11 50,0
Orta 40,9
Blyuk 9,1
Toplam 22 100,0

Yatinmi tamamlayan firmalarin bulundugu bdlgeleri gosteren Cizelge
12'ye bakildiginda, yatirm yapan firmalarin % 41'inin ic Anadolu, %
41'inin Marmara ve % 18'inin Ege Bolgesi'nde yatinm faaliyeti gosterdigi
gorulmektedir. Turkiye'deki makine imalat sanayisinin gelismis oldugu
bolgelerin 6n plana giktigi gorulmektedir.

Cizelge 12. Firmanin Bulundugu Boélge

Bolge Sikhik Yiizde %
ic Anadolu 9 40,9
Marmara 9 40,9
Ege 4 18,2
Toplam 22 100,0

Yatinmini tamamlayan firmalarin % 45'i 2014 déneminde, % 36'si 2015-1
doneminde ve % 18'i ise 2015-2 doneminde basvuru yapmistir. Firmalara
yatirmini tamamlamasi icin 36+6 ay siire verilmektedir. Cizelge13'te
firmalarin basvuru dénemine ait bilgiler gosterilmistir.
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Cizelge 13. Firmalarin Basvuru Dénemi

Basvuru Donemi Sikhk Yiizde%
2014 10 45,5
2015-1 8 36,4
2015-2 4 18,2
Toplam 22 100,0

Yatirimini tamamlayan firmalarin % 86'sinin 6n édeme almadigi, sadece
% 13'Gniin 6én 6deme aldigi Cizelgel4'te gdrilmektedir. On &deme
almayanlarin oraninin yiksek olmasinin sebebi, 6n 6deme desteginin
2015-2 doneminde baslatiimis olmasi ve 2015-2 doneminde basvuru yapan
firmalarin, yatinmini tamamlama siirelerinin hala devam ediyor olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Gizelge 14. Firmalarin On Odeme Durumu

On Odeme Durumu Sikhik Yiizde %
Hayir 19 86,4
Evet 3 13,6
Toplam 22 100,0

Yatinmini tamamlayan firmalarin % 68'i isletmeye ait arazi de faaliyet
goOstermekte olup, % 31i kiralik bir yerde yatinmini tamamlamistir.
Gizelge15'e gore, Teknopark icerisinde yatirimini tamamlayan higbir firma
bulunmamaktadir. Bu durum, Teknopark icerisinde faaliyet gosterebilmek
icin, teknolojik Grinin en basindan itibaren Teknopark blinyesinde
gelistirilmesi sarti, yatinm yeri olarak Teknopark’i tercih eden firmalarin
sayisini etkilemektedir.

Cizelge 15. Firmalarin Yatirim Yeri

Yatirim Yeri Durumu Sikhk Yiizde %
Kiralik 7 31,8
isletmeye Ait 15 68,2
Toplam 22 100,0

Yatirimini tamamlayan firmalarin % 91’inin Kamu Destekli Basari Belgesi ile
(TUBITAK, KOSGEB vb.) % 9’unun ise incelemeli Patent Belgesi ile basvuru
yaptigi Cizelge16'da goriilmektedir. Bu cizelgede Teknolojik Uriin Belgesi
ile basvuru yapan firma bulunmamaktadir. Bunun nedeni, Teknopark'ta
yatirnnm yapan firmanin yer almamasidir.
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Cizelge 16. Firmalarin Yatirnm Belge Tiirii

Yatirim Belge Tiirii Sikhik Yiizde %
incelemeli Patent Belgesi 2 9,1
Kamu Destekli Basari Belgesi 20 90,9
Toplam 22 100,0

4.2.2. Firmalarin Destek Oncesi ve Destek Sonrasi Durumu

Teknolojik Uriin Yatim Destegi alan ve yatinmini tamamlayan firmalar
Uzerinde bu destegin etkisinin olup olmadigini 6l¢cebilmek icin, anket
aracihgiyla destek 6ncesi ve destek sonrasi mali veriler istenmistir. Bu etkinin
degerlendirilebilmesi icin belirli istatistiksel analiz testlerinin yapilmasi
gerekmektedir. istatistiksel olarak analize baslamadan ©nce, dogru test
yontemini secebilmek amaciyla 6ncelikle verilerin durumu incelenir. Analiz
yapilacak verilerin normal dadilip dagilmamasina gore, ya parametrik ya da
parametrik olmayan test yontemi secilir.

Herikidrneklemicin destek 6ncesive destek sonrasi verileryan yana girilerek
fark degerleri hesaplatilir. Fark degerleri Gzerinden Normallik Testi yapilir.
Verilerin normal dagilimina uygunlugunu test edebilmek icin Kolmogorov-
Smirnov Testi uygulanmistir. Cizelge 17'de sonuglar gosterilmistir.

H,: Verilerin dagilimi normaldir.

H,: Verilerin dagilimi normal degildir.

Cizelge 17. Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

. Yurtdisi Satis ihracat Hacim

Ciro Fark Farki Farki

N (Orneklem Sayisi) 21 22 22
Ortalama 40066191,29 -678860,27 3949642,82
Normallik
Parametreleri |~ Standart | ..., 5,00 | 53829777,03 | 54071730770
Sapma
P Degeri 0,00 0,00 0,00

Cizelgeyi degerlendirirken, p degerine bakilip, yorum yapilir. p degeri bir
karsilastirmada “istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir” karar verilecegi
zaman yapilabilecek olasi hata miktarini gosterir. Unli bir istatistikci olan
Fisher tarafindan bu hatanin maksimum kabul edilebilir diizeyi a=0,05
olarak onerilmis ve kabul gérmstir. Bir test sonucunda bulunan p degeri
0=0,05'in altinda bir deger ise karsilastirma sonucunda anlamli farklilik
bulundugu anlamina gelir.
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Cizelge17'ye gore, her bir p degeri, a=0,05 ile karsilastirilirsa;
Ciro farki icin 0,00<0,05

Yurtdisi satis farki icin 0,00<0,05

ihracat hacim farki icin 0,00<0,05

P <aise H reddedilir.

Veriler normal dagilim géstermemektedir. Dolayisiyla, Bagimli Orneklem t
Testi yerine, parametrik olmayan alternatifi Wilcoxon isaretli Sira Sayi Testi
uygulanmistir. Cirodaki degisim icin Wilcoxon Testi sonuglari Cizelge 19'da
verilmistir.

H,: Firmalarin destek éncesi ve sonrasi cirolari bakimindan fark yoktur.
0,004<0,05 oldugundan P<a H_ reddedilir.

Firmalarin destek 6ncesi ve sonrasi cirolar bakimindan istatistiksel olarak
aralarinda anlamli bir fark oldugu % 95 giiven diizeyinde soylenebilir.
Yani, STB tarafindan verilen destegin firmalarin cirosuna olumlu bir
etkisinin oldugu gorilmektedir. Cirolarindaki degisim tablosu Cizelge 18
incelendiginde,

* 17 firmanin cirosunda yikselis,

* 2 firmanin cirosunda disds,

* 3firmanin cirosunda degisiklik olmadigi gdzlenmistir.

Gizelge 18. Sirketlerin Destek Oncesi ve Sonrasi Cirolarindaki Degisim

Destek Sonrasi Ciro - Destek Oncesi Ciro N
Destek sonrasi ciro < destek 6ncesi ciro 2
Destek sonrasi ciro > destek 6ncesi ciro 17
Destek sonrasi ciro = destek 6ncesi ciro 3

Toplam 22

Gizelge 19. Sirketlerin Destek Oncesi ve Sonrasi Cirolari i¢in Wilcoxon Test
istatistigi

4 -2,857
P Degeri 0,004

H,: Firmalarin destek dncesi ve sonrasi yurtdisi satislari bakimindan fark
yoktur.

0,01<0,05 oldugundan P<a H_ reddedilir.
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Firmalarin destek 6ncesi ve sonrasi yurtdisi satislari bakimindan istatistiksel
olarak aralarinda anlaml bir fark oldugu % 95 giiven diizeyinde Cizelge
21'e bakarak soylenebilir. Yani, STB tarafindan verilen destegin firmalarin
yurtdigi satiglarini artirmasinda olumlu bir etkisinin oldugu goriilmektedir.
Yurtdisi satislarindaki degisim tablolari Cizelge 20 incelendiginde,

* 14 firmanin yurtdisi satislarinda yukselis,

* 2 firmanin yurtdisi satislarinda dusds,

* 6 firmanin yurtdisi satislarinda degisiklik olmadigr gozlenmistir.

Cizelge 20. Sirketlerin Destek Oncesi ve Sonrasi Yurtdisi Satiglarindaki

Degisim
Destek Sonrasi Yurtdisi Satis - Destek Oncesi Yurtdisi Satis N
Destek sonrasi yurtdisi satis < destek dncesi yurtdisi satis 2
Destek sonrasi yurtdisi satis > destek 6ncesi yurtdisi satis 14
Destek sonrasi yurtdisi satis = destek dncesi yurtdisi satis 6
Toplam 22

Cizelge 21. Sirketlerin Destek 6ncesi.ve Sonrasi Yurtdisi Satiglari icin
Wilcoxon Test Istatistigi

z -2,585
P Degeri 0,010

H,: Firmalarin destek 6ncesi ve sonrasi ihracat hacimleri bakimindan fark
yoktur.

0,015<0,05 oldugundan P<a H, reddedilir.

Firmalarin destek dncesi ve sonrasi ihracat hacmi bakimindan istatistiksel
olarak aralarinda anlamli bir fark oldugu % 95 gliven diizeyinde Cizelge 23'e
gore soylenebilir. Yani, STB tarafindan verilen destegin firmalarin ihracat
hacminin artisinda olumlu bir etkisinin oldugu goérilmektedir. ihracat
hacmindeki degisim tablosu olan Cizelge 22 incelendiginde,

* 13 firmanin ihracat hacminde yiikselis,

e 2 firmanin ihracat hacminde diss,

* 7 firmanin ihracat hacminde degisiklik olmadigi gozlenmistir.
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Cizelge 22. Sirketlerin Destek Oncesi ve Sonrasi ihracat Hacimlerindeki
Degisim

Destek Sonrasi ihracat Hacmi - Destek Oncesi ihracat Hacmi N

Destek sonrasi ihracat hacmi < destek 6ncesi ihracat hacmi

Destek sonrasi ihracat hacmi > destek 6ncesi ihracat hacmi 13
Destek sonrasi ihracat hacmi = destek 6ncesi ihracat hacmi 7
Toplam 22

Gizelge 23. Sirketlerin Destek Oncesi ve Sonrasi ihracat Hacimleri icin
Wilcoxon Test Istatistigi

z -2,443
P Degeri 0,015

4.2.3. Ankette Firmalara Yoneltilen ifadeler ve Sonuclari

Bu calismada son olarak firmalara, anket araciligi ile Teknoyatirim programi,
STB ve firmanin alinan destek sonrasi geribildirimleri ile ilgili ifadeler
yOnetilmistir. Bu ifadelere dnce guvenilirlik analizi uygulanmis, daha sonra
bu ifadelere verilen cevaplarin istatistikleri ve grafiklerine yer verilmistir.

Guvenilirlik Analizi, lgmede kullanilan testlerin, anketlerin ya da 6lgeklerin
ozelliklerini ve guvenilirliklerini degerlendirmek Uizere gelistirilmis bir
yontemdir. Guivenilirlik kavrami her dlciim icin gereklidir, cinkl gtvenilir
bir test ya da ankette yer alan sorularin birbirleri ile olan tutarhhgini ve
kullanilan 6lcegin ilgilenilen sorunu ne derece yansittigini ifade eder.
Guvenilirlik, elde edilen dl¢timler Gizerindeki yorumlar ve daha sonra ortaya
cikarilabilecek analizler icin bir temel teskil eder. Guvenilirlik degeri bir
O0lcme aracinin tekrarlanan Olciimlerde ayni sonucu verme derecesinin
gostergesidir.

Guvenilirlik Analizinde, sorularin benzerligini ortaya koyan alfa katsayisi
kullanilarak yorum yapilir. Alfa katsayisi 0 ile 1 arasinda deger alir.

Alfa katsayisina bagh olarak 6lcegin guvenilirligi asagidaki gibi yorumlanir:
0,00 <=a <0,40 ise 6lcek glivenilir degil, yeniden diizenlenmeli

0,40 <=a <0,60 ise diisiik guvenilirlik dizeyi

0,60 <=a <0,80 ise oldukga glivenilir diizey

0,80 <=a <1,00 ise 6lcek ylksek derecede glivenilir bir 6lcektir.

Bu ifadeler, ilk grup Teknoyatirim programi, STB ile ilgili, ikinci grubu
firmanin alinan destek sonrasi ihtiyac ve memnuniyetleri ile ilgili ifadeler
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olmak Uzere iki ayn soru grubu olarak yoneltilmistir. Glvenilirlik Analiz
sonuclari da iki grup icin asagidaki gibidir.

Cizelge 24. Firmalara Bakanlik ve Destek Programi ile ilgili Yoneltilen
Ifadelerin Alfa Degeri

Cronbach’s Alpha Standartlastirilmis Cronbach’s Alpha N
0,607 0,706 5

Bu ifadeler arasindan ¢ tanesi (Verilen destek gb6z oniinde
bulunduruldugunda; STB tarafindan istenen bilgi ve belgelerin kapsami
uygundur, Degerlendirme ve denetimlerden sorumlu hakemler, teknolojik
Urtin yatinm faaliyetlerimizi ilgilendiren alanlarda yetkin ve uzman kisilerdir,
Tum sire¢ boyunca firmamiza ait ticari, teknolojik ve finansal gizliligin
korundugu konusunda siiphemiz yoktur) benzerlik gosterdiginden dolayi
cikartildiktan sonra elde edilen alfa degeri 0,607'dir. Bu alfa degeri, sorulara
verilen cevaplarin oldukca glivenilir diizeyde oldugunu gostermektedir.

Cizelge 25. Firmalara Destek Sonrasi Geribildirimleri ile ilgili Yoneltilen

ifadelerin Alfa Degeri
Cronbach’s Alpha Standartlastirilmis Cronbach’s Alpha
0,656 0,644 6

Bu ifadeler arasindan ise iki tanesi (Firmamizin bulundugu bélgede rekabet
guictimiiz artti, Uretim kapasitemiz artti) benzerlik gdsterdiginden dolayi
¢ikartildiktan sonra elde edilen alfa degeri 0,656'dir. Bu alfa degeri, sorulara
verilen cevaplarin oldukga gtivenilir diizeyde oldugunu gostermektedir.

Cizelge 26. Firmalarin Anket Sorularina Verdigi Cevaplarin Siklik ve Yiizdeleri

Ankette Yoneltilen ifadeler Cevaplar Sikhik | Yiizde %

Hayir 0 0,0

Size gbre program, firmanizin

1. | teknolojik Grtin yatirrmina yonelik Evet 22 1000

ihtiyaclarina cevap veriyor mu? Katiimailar tarafindan

. - 0 0
cevap verilmemistir.
Fikrim yok 1 4,5
Katiliyorum 20 91
2 Programa iliskin kanun ve
* | yonetmelik acik ve anlagilirdir. Katiimiyorum 1 4,5
Katiimcailar tarafindan 0 0

cevap verilmemistir.
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Fikrim yok 0 0,0
Verilen destek g6z 6niinde |
bulunduruldugunda T. C. Sanayi Katiliyorum 19 864
ve Teknol.on.BakanIlgl taraflndan Katilmiyorum 0 0,0
istenen bilgi ve belgelerin kapsami
uygundur. Katilimcilar tarafindan
. - 3 13,6
cevap verilmemistir.
Fikrim yok 1 4,5
Katiliyorum 1 50,0
Programa basvurmak icin danisman
yardimina ihtiyac duyduk. Katilmiyorum 10 45,5
Katiimcilar tarafindan 0 0
cevap verilmemistir.
Fikrim yok 0 0,0
Basvurumuzun hangi kriterlere gore | Katiliyorum 19 86,4
degerlendirildigi konusunda bilgi Katilmiyorum 3 13,6
sahibiyiz.
Katilimailar tarafindan 0 0
cevap verilmemistir.
Fikrim yok 0 0,0
Degerlendirme ve denetimlerden Katiliyorum 19 86,4
sorumlu hakemler, teknolojik trlin
yatinm faaliyetlerimizi ilgilendiren Katilmiyorum 0 0,0
alanlarda yetkin ve uzman kisilerdir.
Katilimcilar tarafindan
. _ 3 13,6
cevap verilmemistir.
Degerlendirme ve denetimler Fikrim yok ! 43
sonundaT. C. Sanayi ve Teknoloji Katiliyorum 17 77,3
Bakanhgi tarafindan iletilen
géris, karar, talep ve dneriler Katiimiyorum 1 4,5
y?tlrlm faally.ejcler[mlzm niteligini Katiimailar tarafindan
yikseltmemizi saglamaktadir. ) - 3 13,6
cevap verilmemistir.
Fikrim yok 1 4,5
Katiliyorum 6 27,3
Denetim siirecinde danisman
yardimina ihtiyac vardr. Katilmiyorum 12 54,5
Katilimcilar tarafindan 3 13,7

cevap verilmemistir.
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Fikrim yok 0 0
Tum surreglerde yasanan sorunlarla Katiliyorum 18 818
9 ilgili olarak T. C. Sanayi ve Teknoloji
* | Bakanhgi'ndan gerekli yardim Katilmiyorum 1 4,5
alinabilmektedir. Katilimcilar tarafindan
. o 3 13,7
cevap verilmemistir.
Fikrim yok 0 0
Tum stire¢ boyunca firmamiza ait Katiliyorum 19 86,4
10 ticari, teknolojik ve finansal gizliligin
* | korundugu konusunda stiphemiz Katilmiyorum 0 0
yoktur. Katihmailar tarafindan
. L 3 13,6
cevap verilmemistir.
Planlandi fakat elde
. . 0 0
edilemedi.
Planlandi ve elde edildi. 21 95,5
Firmamizin bulundugu bélgede w .
11. o Ongoriilmemesine
rekabet gliciimiiz artti. N o 0 0
ragmen elde edildi.
Katihmailar tarafindan
. L 1 4,5
cevap verilmemistir.
PIa.nIandl.fakat elde 1 45
edilemedi.
Planlandi ve elde edildi. 20 91
Ulusal diizeyde rekabet glicimiiz N
12. arttu. Ongorilmemesine 0 0
ragmen elde edildi.
Katihmailar tarafindan
. L 1 4,5
cevap verilmemistir.
PIa.nIandl.fakat elde 3 136
edilemedi.
Planlandi ve elde edildi. 18 81,8
13 Uluslararasi diizeyde rekabet ;
* | gliclimiiz artt. Ongorilmemesine 0 0
ragmen elde edildi.
Katihmcilar tarafindan 1 46

cevap verilmemistir.
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Planlandi fakat elde

edilemedi. ! 4>
Planlandi ve elde edildi. 20 91
14. | Maliyetlerimiz azaldi. Bnasrilmemesine
19 ine 0 0
ragmen elde edildi.
Katilimcilar tarafindan
. L 1 4,5
cevap verilmemistir.
Plgnlandl.fakat elde 1 45
edilemedi
Planlandi ve elde edildi 20 91
15. | Verimliligimiz artt. Ongbriilmemesine
N o 0 0
ragmen elde edildi.
Katihmcilar tarafindan
. .. 1 4,5
cevap verilmemistir.
Planlandi fakat elde
. . 0 0
edilemedi.
Planlandi ve elde edildi. 21 95,5
16. Uretlm kapaSitemiZ artti. Ong('jrulmemesine
N - 0 0
ragmen elde edildi.
Katihmcilar tarafindan
. .. 1 4,5
cevap verilmemistir.
Pla.nlandl.ancak elde 1 45
edilemedi.
Planlandi ve elde edildi. 19 86,5
17. | Firmamizin prestiji yiikseldi. Ongorilmemesine
N - 1 4,5
ragmen elde edildi.
Katihmcilar tarafindan 1 45
cevap verilmemistir. !
Pla'nlandllancak elde 1 45
edilemedi.
Planlandi ve elde edildi. 19 86,5
18. | Firmamizin taninirligi artti. Ongérillmemesine
N -~ 1 4,5
ragmen elde edildi.
Katihmcilar tarafindan 1 45

cevap verilmemistir.

136




Teknolojik Yatirmlar igin Etki Analizi: Teknolojik Uriin Yatinm Destek Programi Omegi

Faydasi maliyetine esit 4 18,2
oldu.
Faydasi maliyetinden
diisiik oldu. 3 136
19 Programin fayda-maliyet

kiyaslamasi Faydasi maliyetinden 15 68.2
yuksek oldu. !
Katiimcilar tarafindan 0 0
cevap verilmemistir.

Cizelge 26 degerlendirilecek olursa, “Size gére program, firmanizin teknolojik
driinyatinmina yénelikihtiyaclarina cevap veriyor mu?”sorusuna % 100 oranla
ankete katilanlarin tamami evet demistir. Bu destek programinin olumlu
karsilandigini ve firmalarin ihtiyaclarini karsiladigini séyleyebiliriz. Yapilan
anket sonucunda, Teknoyatirim programindan firmalarin memnuniyetinin
yuksek oldugu goriilmektedir. Firmalarin maliyetlerinin, Gretim kapasitelerinin
ve rekabet glglerinin arttigi buylk bir oranda belirtilmistir. “Programa
basvurmak icin danisman yardimina ihtiya¢ duyduk” ifadesine firmalarin
% 50'si katiliyorum derken % 40'1 katilmiyorum cevabini vermistir. Bunun
sonucu olarak, firmalarin danismanlik ve mentorliik ihtiyaclarinin oldugu,
proje yazma ve hazirlama konusunda egitime ihtiyaclari oldugu seklinde
yorumlanabilir.

4.2.4. Firmalarin Ankete Verdikleri Cevaplarin Farkli Gruplara Gore
Incelenmesi

Firmalara, anket aracihigiyla, hem destek programive Bakanlikile ilgili sorular
hem de destek sonrasi firmanin geribildirim ifadelerinin yer aldigi sorular
yoneltilmistir. Firmalar bu ankete cevap verirken, bulundugu bdlge, dlcek,
basvurdugu dénem vb. gruplarin cevaplarn tizerinde etkili olup olmadigini
anlamak i¢in Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) yapilmasi gerekmektedir.
Fakat, anket verilerinin normal dagihma uymadigi 6nceki bolimde
Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi yapilarak gdsterilmistir. Bu nedenle,
Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) yerine onun parametrik olmayan test
karsihdi Kruskal-Wallis-H Testinin kullanilmasi gerekmektedir.

Kruskal-Wallis-H Testi, normal dagdilim gostermeyen gruplarda, l¢ veya

daha fazla sayidaki grubun ortalamalar arasindaki farkliigin anlamliligini
test eden parametrik olmayan bir testtir.
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Cizelge 27. Anket Cevaplari Bakimindan Firma Ol¢ek Gruplan icin Kruskal-
Wallis- H Test Istatistigi

Kruskal-Wallis-H 31,00
z -0,851
P Degeri 0,395

H,: Ankete verilen cevaplar bakimindan firmalarin 6lcek gruplar arasinda
fark yoktur.
H,: Ankete verilen cevaplar bakimindan en az iki 6lcek grubu arasindaki fark
anlamlidir.

0,395>0,05 oldugundan P>a H_ kabul edilir.

Buyuk, orta ve kiicik olcekli firmalar arasinda anket sorularina verilen
cevaplar bakimindan fark olmadigiistatistiksel olarak % 95 guiven diizeyinde
oldugu soylenebilir.

Cizelge 28. Anket Cevaplari Bakimindan Firmanin Bulundugu Bélge Gruplari
Icin Kruskal-Wallis- H Test Istatistigi

Kruskal-Wallis-H 85,50
V4 -0,354
P Degeri 0,724

H,: Ankete verilen cevaplar bakimindan firmalarin bulundugu bélge
gruplan arasinda fark yoktur.

H,: Ankete verilen cevaplar bakimindan en az iki bélge grubu arasindaki
fark anlamhdir.

0,724>0,05 oldugundan P>a H_ kabul edilir.

Firmalarin bulundugu, Marmara, ic Anadolu ve Ege Bdlgeleri arasinda anket
sorularina verilen cevaplar bakimindan fark olmadigi istatistiksel olarak %
95 giiven diizeyinde oldugu soylenebilir.

Cizelge 29. Anket Cevaplari Bakimindan Firmanin Bagvurdugu Dénem
Gruplari I¢in Kruskal-Wallis- H Test Istatistigi

Kruskal-Wallis-H 25,10
z -0,194
P Degeri 0,846
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H,: Ankete verilen cevaplar bakimindan firmalarin basvurdugu dénem
gruplan arasinda fark yoktur.

H,: Ankete verilen cevaplar bakimindan en az iki ddnem grubu arasindaki
fark anlamhdir.

0,846>0,05 oldugundan P>a H_ kabul edilir.

Firmalarin basvurdugu, 2014, 2015-1 ve 2015-2 dénemleri arasinda anket
sorularina verilen cevaplar bakimindan fark olmadigini istatistiksel olarak %
95 gliven diizeyinde oldugu soylenebilir.

5. SONUC VE ONERILER

Bu calismada, T. C. STB, Ar-Ge Tesvikleri Genel Mudiirligi tarafindan verilen
Teknoyatirim programinin etki analizi ve destek alan firmalar tzerinde bir
calisma yapilmistir.

Bu ¢alismada, 2014, 2015-1, 2015-2 donemlerinde Teknoyatirim programi
icerisinde yer alan ve sbdzlesmede taninan 36+6 aylik sire icerisinde
yatinmini tamamlamis olan isletmelere ait veriler analiz edilmistir. Yapilan
anket calismasinda, isletmelerin, yatirimini tamamladiktan sonra aldiklari
destegin etkisi 6lctlmek istenmistir.

ilk defa 2014 yilinda cagriya cikan Teknoyatinm programi icin bugiine
kadar 427 basvuru gerceklesmis olup, bu basvurularin 224 tanesi yani %
52'si desteklenmeye uygun gorilmustir. S6zlesme yapilan isletme sayisi
ise 204'dur. Bakanlik toplamda 209.114.767,47 TL destek tutari ayirmistir.
Firmalarin toplam yatinm tutar ise 580.572.210,03 TLdir. Bu bagvurular
teknolojik alanlarina gore incelendiginde en fazla basvuru “Baska yerde
siniflandirilmamis makine ve ekipman imalati” sektériinde gerceklesmistir.

Teknoyatinm programi destegi alan iller arasinda istanbul, Ankara, Bursa,
Konya ve izmir en basta yer almaktadir. Bu bes sehirde destek alan isletme
sayisi toplam destek alan isletme sayisinin % 83'Unu olusturmaktadir.
illere gére tamamlanan proje sayilarn incelendiginde, istanbul ve Ankara
siralamanin basinda olan illerdir. Bu illerdeki egitim seviyesinin yiiksekligi
ile kaynak ve bilgiye kolay ulasilabilir olmasi, nitelikli isgticline sahip olmasi,
hammaddeye ulasimin kolay olmasi ve iyi bir lokasyona sahip olmalari bu
sehirlerin st siralarda yer almasini saglamaktadir.

Teknoyatirnm programinda destek alan ve yatirimini tamamlayan sirketlerin,
destek sonrasi etkilerinin oOlcllebilmesi icin anket calismasi yapiimistir.
Firmalar ile yapilan anket sonucunda, sirketlerin Teknoyatirnm programi
desteginden memnun olduklar gérilmustir. Teknoyatirnm programi, hem
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sirketlere teknolojik Griin prototipinden seri Uretime gecis konusunda
mali yonden destek olmus, hem de izleme ve denetim siireclerinde
sirketleri alaninda uzman olan akademisyenler ve sektor temsilcileriyle
bir araya getirerek, sirketlerin teknik ve mali acidan bilgilerinin artmasina
da katki saglamistir. Anket sonuclarina gore, sirketler verilen Teknoyatirim
programi destedi sayesinde ulusal ve uluslararasi diizeyde rekabet
gugclerinin arttigini, maliyetlerinin azalip, verimliliklerinin arttigini, prestij ve
taninirliklarinin yikseldigini ifade etmislerdir. Firmalar bu memnuniyetlerini
dile getirmelerinin yaninda bazi talep ve onerilerde de bulunmuslardir.

Yapilan ¢alisma kapsaminda ortaya c¢ikan sonug¢ ve Oneriler asagida
maddeler halinde verilmistir.

* Yeni Cagrinin Acilmasi ve Siirekli Basvuru Haline Getirilmesi:
Anket sonuclari incelendiginde, sirketlerin yeni ¢cagri donemi acilmasi
hususunda talepte bulunduklarn goérilmustir. Bu yizden, sirketlerin
cagri donemlerini takip edip beklemeleri yerine, tiim yil boyunca agik
bir basvuru sistemi olusturulmasi halinde Teknoyatirrm programina
olan talep ve ilgi daha da artacaktir.

* Tanitim, Pazarlama, Ticarilesme Egitimlerinin Verilmesi: Program
ile ilgili yapilan anketlerdeki geri donislerinde, program sonrasinda,
tanitim, pazarlama, ticarilesme ve diinya pazarlarina iliskin konularda
egitimler talep edilmektedir. Bircok kamu isbirligi ile birligiyle
birbirlerini tamamlayan destek programlarinin tanitim ve bilgilendirme
calismalarinin artinlmasi biyik 6nem tagimaktadir.

e Marka Olusturulmasi: Teknoyatirim programi destedi ile seri tGretime
gecen teknolojik Urlinlerin pazarlamasi yapilirken “Teknoyatinm
programi destedi ile (iretildi” gibi bir etiket verilebilmesi, yeni teknolojik
Urlinlerini piyasa sunan sirketler icin giizel bir referans olabilir. Boylece,
hem yeni UrGndn tanitimi yapilacak, hem de ithal bir Griin yerine
yurticinde Teknoyatirim programi destegi ile Uretilmis Grln piyasaya
tanitilmis olacaktir. Bu durum destek programini, yeni Urin ortaya
¢ikarmak isteyen sirketler icin cezbedici hale getirecektir.

* Miikerrer Odemeden Muaflik Saglanmasi: Anket calismasi sonucu
firmalardan gelen geri donislerden birisi de, verilen Teknoyatirim
programi hibe desteginden hem sozlesme sirasinda hem de hibenin
O0denmesi esnasinda damga vergisinin 0,948 oraninda mukerrer olarak
alinmasi hususudur. Teknolojik Uriin Yatinm Destegi alan sirketler,
ikinci kez damga vergisi 6demekten muaf tutularak mukerrerlikten
kacinilabilir.
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Kamu Desteklerinin Cakismasinin Onlenmesi: Teknoyatirim programi
firmalarinin en cok karsilastigi sorunlardan birisi de, KDV istisnalarindan
faydalanamamalaridir. Kamu kurumlarinin ortak calismasi sonucu,
yatinm desteklerinde birlik saglanabilmesi icin gerekli diizenlemelerin
yapilmasi onerilmektedir.

Destek Oranlarinin Artirilmasi: KDV istisnasi desteginden dolayi
blylk olcekli firmalar, Teknoyatirim programi destegi almak yerine
KDV istisnasi destedini tercih etmislerdir. Bundan dolayi firmalar
STB’nin degerlendirme komisyonlarinca olumlu goriilmelerine ragmen
Bakanlik ile s6zlesme yapmamis ya da teknolojik Griin gelistirme
girisiminde bulunmamiglardir. Blytk 6lcekli firmalarin, Teknoyatirim
programi destedi basvuru sayilarini artirabilmek icin buyilk o6lgekli
firmalara verilen makine ve techizat destek orani arttirilabilir.

Mentorliik ve Danismanlik Destegi Verilmesi: Teknoyatirim programi
sirketlerinin en cok ihtiyac duydugu konulardan biri de egitim ve
danismanlik hizmetleridir.  Sirketler, yatirim sireclerinde, kredi ve
mali yonetim gibi konularda finansal mentorliige ihtiya¢ duymaktadir.
Bu konuda sirketlerin disardan alacaklari bu tiir hizmetlerin, STB
tarafindan mentorlik destegi olarak karsilanmasinin faydali olacagi
degerlendirilmektedir.
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