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iZMIR’IN GUNEYINi KORUYAN BIiR KALE:
CATALKAYA’DAN KISA NOTLAR

A FORTRESS PROTECTING THE SOUTH OF iZMiR:
BRIEF NOTES FROM CATALKAYA

Ali Kazim OZ - Baris GUR’

Oz

Catalkaya gliney istikametinden Smyrna’ya uzanan yol boyunca stratejik bir
noktada bulunmaktadir. Ephesos iizerinden Smyrna’ya ulasmak ic¢in bir oncii
karakol gorevi goren kalenin ardindan bir diger en yakin savunma Tepetarla
olmakla birlikte, savunma ihtiyacim1 karsilama yonii asla Catalkaya kadar etkili
degildir. Buna karsin kuzeyde, Smyrna’ya uzanan yol iizerinde bat1 istikametinde
yer alan Akcakaya, ancak Catalkaya ile karsilastirilabilir bir profil ¢izmektedir.
Bu nedenle bir saldiri aninda Smyrna yoniinde ilerleyecek diismanin ilk
diisiirecegi savunma unsurlarinin Catalkaya’da yer almasi kalenin oOnemini
artirmaktadir. Tuna tarafindan Arkaik doneme tarihlenen seramiklerin varliginin
yani sira, Gorece cevresinden ele gecen bir yazit bu bolgedeki yerlesimlerin
tarihini Arkaik doneme kadar gotiirmektedir. Bu yoniiyle kalenin 6neminin de
Arkaik doneme kadar geriye gidebilecegini s6ylemek miimkiindiir.
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Catalkaya’nin mevcut bilgiler iizerinden Arkaik doneme kadar geriye giden
onemine ek olarak bu ¢alismada 2018 yilinda gergeklestirilen yiizey arastirmasi
iizerinden kalenin mevcut korunagelmis durumu degerlendirilmis olup kale ve
cevresinde incelemeler gergeklestirilmistir. Onceki arastirmalarda kalenin en
erken Arkaik doneme tarihlendirilmesinin ardindan bu ¢alismada da Geg Klasik-
Erken Hellenistik donemde kalede yerlesilmis oldugunun kanitlar1 mevcut
seramik oOrnekleriyle izlenebilmektedir. Bununla birlikte 6zellikle Geg¢ Klasik
donemden itibaren Akdeniz cografyasinda kullanilmaya baslayan balik
tabaklarinin kalede ele ge¢mis olmasi bdlgenin bu donemdeki yeme i¢cme
kiiltiirtiyle ilgili olarak yeni bilgiler vermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Anahtar Kelimeler: Catalkaya, Smyrna, Kale, Seramik, Yiizey Arastirmasi

Abstract

Catalkaya is located at a strategic point along the road extending from the south
direction to Smyrna. Even though Tepetarla, which served as a pioneer outpost to
reach Smyrna over Ephesos, was the closest defensive place after that fortress, the
course of it for defense was never as effective as Catalkaya. On the other hand, in
the north, only Akgakaya, which is located in the west-bound direction of the road
to Smyrna, draws a profile that can be comparable to Catalkaya. For this reason,
the fact that the defensive elements towards which the enemy would advance in
the direction of Smyrna in the course of an attack would take place in Catalkaya
increases the importance of the fortress. In addition to the presence of pottery
dated to the Archaic period by Tuna, an inscription obtained from the vicinity of
Gorece takes the history of the settlements in this region to the Archaic period.
With this aspect, it is possible to say that the importance of the fortress can go
back to the Archaic period.

In addition to the importance of Catalkaya dating back to the Archaic period
based on the available information, the present preserved condition of the fortress
was evaluated through the survey conducted in 2018, and examinations were
carried out in and around the fortress. In the previous studies, after the fortress
was dated to the Archaic period at the earliest, evidence of the fact that it was
settled in the fortress in the Late Classical-Early Hellenistic period can be traced
with existing pottery samples. However, the fact that the fish plates that were
started to be used in the Mediterranean geography since the Late Classical period
were found in the fortress is remarkable in terms of providing new information
about the food and culture of the region during this period.

Keywords: Catalkaya, Smyrna, Fortress, Pottery, Survey

Giris

Literatiirde Catalkaya, Kaleboynu veya Cihanbegendi olarak adlandirilan kale,
Gaziemir il¢esinin giineybatisinda kalmaktadir. Catalkaya giiniimiizde oldugu gibi mesafe
olarak Smyrna Antik kentine uzakta bir bagska 6nemli kent olan Ephesos’a giden yolun
kenarinda yer almaktadir. Catalkaya’nin kuzeyde Smyrna’ya giineyde ise Ephesos’a belli bir
mesafede bulunuyor olmasi her iki kent i¢in de kalenin Onemini artirmaktadir (Res. 1).

Amisos / Cilt 5, Say1 8, Haziran 2020



Ali Kazim OZ-Baris GUR | 94

Catalkaya’nin Izmir icin dnemi giineyden gerceklesecek saldirilara kars1 bir 6n karakol gorevi
gérmesi nedeniyle olduk¢a dnemlidir. Giiney istikametinden gelen bir saldirida Catalkaya’nin
astlabilmesi durumunda Akcakaya’ya kadar olan bolgenin kaybedilmesi ve diismanin
Smyrna’ya dogru ilerlemesi kaginilmazdir. Kuzey yoniinde Smyrna’ya dogru olan su
kemerlerinin bulundugu rota iizerinde kilit bir noktada bulunmas1 da yine kentin su ihtiyacinin
kesilmemesi i¢in kalenin kontroliine baglidir. Bu noktada su ihtiyacinin elverisli bir bigimde
saglanabilmesi Catalkaya’nin diisman eline gegmemesine bagli olmalidir. Bu nedenle
Catalkaya konumu itibariyle elde tutulmasi gereken 6nemli bir ug kale gorevi iistlenmektedir.

Izmir'e dogudan ulasilmak istendiginde pespepe uzanan bir giivenlik engeliyle
karsilagmak miimkiindiir. Sirasiyla  Cakrak, Kocadag, Kirklar, Manastir, Kaynaklar ve
Sivrikaya bu savunma hattinin 6nemli kaleleri konumundadir. Daha batidan Smyrna’ya
yaklasilmak istendiginde ise yukarida da belirttigimiz tizere Catalkaya 6ncii savunma noktasi
olup gerisinde ancak Akgakaya bulunmaktadir. Bu nedenle Catalkaya stratejik yonii disinda
asilmasi1 oldukca zor ve savunulabilir bir 6zellige sahip olmalidir.

2018 yilindan gozlemler

Yaklasik 344x42 m boyutlarindaki kale, kuzey-giliney dogrultusunda uzanmaktadir.
Kalenin Gaziemir Ovasina bakan dogu yamaglarinda kayalik olmasindan dolayr duvar izine
rastlanmamustir (Res. 2). Surlar temel seviyesinde Hellenistik donem 6zellikleri gosterirken,
ist kisimlarda Bizans donemi eklentileri goriilmektedir (Res. 3). Bu durum en azindan
Hellenistik doénemden beri Catalkaya’nin stratejik 6zelliginin farkinda olundugunu ve
savunma amaciyla kullamldigii gostermektedir. incelemeler Catalkaya’daki Hellenistik sur
duvarmin kalinliginin 1,38 m ile 2,06 m arasinda degisirken, Bizans duvarinin genisliginin ise
1,04 m oldugunu gostermektedir. Kalenin 6zelligini sonraki donemlerde de yitirmediginin en
Oonemli goOstergesi Bizans donemindeki kullanimidir. Tuna tarafindan daha once
gerceklestirilen ylizey arastirmalari sirasinda da kalenin sur duvarlariyla ilgili olarak bati
kesimde bulunan duvarlarin Geg Antik Dénem / Bizans Donemi tekniginde bir iiretime sahip
oldugu belirtilirken giineyde yer alan sur duvari parcasinda ise Klasik donem teknigi
goriildiigii bilgisi verilmektedir.*

Catalkaya’da yapilan incelemeler kalenin bat1 surunun ortalarina dogru 4,90x5,28 m
boyutlarinda kare planli bir kule yer aldigii gostermektedir (Res. 4). Burada kuleyi
cevreleyen diizgiin kesme tas bloklardan olusan duvarin kalinligi 1,48 m ile 1,83 m arasinda
degismektedir. Kulenin hemen giineyindeki bir agiklik ve bastion izlenimi veren duvarlar,
kaleye giris icin en uygun yer olarak goriinmektedir. S6z konusu diizenlemeler kalenin
savunma yoniiyle ilgili olarak ipuglar1 vermektedir.

2018 yilinda gergeklestirilen ylizey arastirmasindan oOnce bdlgede incelemeler
gerceklestirilmis oldugu ve Catalkaya’nin da bu incelemeler sirasinda calisilmis oldugu
bilinmektedir. Catalkaya iizerine yapilan arastirmalar igerisinde Numan Tuna tarafindan
yapilan incelemelerin kesintisiz bicimde Arkaik donemden Ge¢ Antik Cag’a kadar yiizeyde
malzeme vermesi énemlidir.’ Bu durum yerlesimde kesintisiz bir yerlesimi ve kiiltiirel
devamlilig1 gosterdigi gibi her dénem kalenin Izmir igin ne kadar stratejik bir noktada
bulundugunun bir gostergesidir.

Bolgede gergeklestirilen arastirmalarda Catalkaya’nin batisindaki Kiiglikkaya’da bir
tanesi kabartmali olmak {izere bir¢ok tas levhali mezar bulunmustur.386z konusu arkeolojik
bulgular bolgede yerlesilmis oldugu ile ilgili ek bilgiler saglamaktadir. Bunun diginda bdlgede

1 Tuna 1986, 216.
2 Tuna 1986, 216.
® Meric - Nolle 1988, 226.
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gerceklestirmis oldugu ylizey arastirmalart sirasinda Recep Merig, Arkaik doneme tarihlenen
boustrophedon stilde yazilmus bir yazit ile karsilasmustir.* S6z konusu yazitin varligi da en
azindan Arkaik doneme kadar yakin ¢evrenin iskan edilmis olduguyla ilgili olarak bilgi
saglamaktadir.

2018 Y1l Yiizey Arastirmasindan Arkeolojik Bulgular

Mimari gézlemler ile ilgili olarak surlarin temelde Hellenistik donem ozellikleri
gostermesinin beraberinde iist kisimlarda Bizans doneminde de eklemeler yapilarak kullanimi
siirdiiriilmiistiir.” S6z konusu mimarinin paralelinde arkeolojik bulgular da benzer bir
tarihlemeyle ilgili olarak bilgi vermektedir. 2018 yilinda Izmir merkezi giiney ilgelerini igeren
ylizey arastirmasi sirasinda birgok seramik parcasi bulunmustur. Ele gegen seramik
buluntulart mimari bakimdan kalenin tahmini kullanim evrelerini destekler nitelikte sonuglar
sunmaktadir. Tuna tarafindan onceden gergeklestirilmis olan ylizey arastirmalarinda Arkaik
donemden Ge¢ Antik Donem’e kadar uzanan bir siirekliligi gosteren seramik cesitliligi ile
karsilasildigr vurgulanmaktadir. Arkaik doneme tarihlenen bant, baklava motifi, rozet igeren
stislemeli seramikler, i¢i palmet miihiirlii Klasik donem formlari, Hellenistik donem Bati
Yamaci seramiklerinin yan sira Klasik ve Hellenistik donem kandil pargalar1 da bulunmustu.6

Tuna’nin ylizey arastirmasi sirasinda karsilasmis oldugu Arkaik Ornekler ele
gegmemekle birlikte Klasik donemden Bizans donemine uzanan bir cesitliligi ve yerlesim
siirekliligini gérmek miimkiin olmustur. Ozellikle 2018 yilinda tarafimizdan gerceklestirilen
incelemeler sirasinda devetiiyii, kahverengi astarli, kirmizims1 hamurlu giinliik kullanima
uygun ¢ok sayida seramik pargasi yilizeyde alana yayilmis olarak ele gegmistir. Bulunan
formlar icerisinde genel olarak disa cekik agizli kap formlar1 ve tutamakli kaplar yer
almaktadir (Res. 5). Benzerleri MO 2. Yiizyildan MS 1. Yiizyil i¢lerine kadar tarihlenen séz
konusu giinliik kullanima uygun formlar Bati Anadolu ve Ege cografyasinda bir¢ok
yerlesimde ele gegmistir.’

Seramik buluntular arasinda en dikkat ¢ekici parcalar balik tabaklari olmustur (Res. 6).
Iki ayr1 balik tabagia ait pargalar bir kagak kazi cukurunda bulunmustur. Kisa bir kaide ile
yikseltilen siyah firnisli diiz tabak Ge¢ Klasik-Hellenistik donem seramiginin en bilinen
formlarindan biridir. Ege cografyasinda sevilerek tercih edilen bu form mutfak kiiltiiriiniin
tanimlanmas1 ve Akdeniz insanmin antik diinyadaki yeme igme aliskanliklarmi gdstermesi
icin 6nemli bir drnektir.

Cark yapimi olarak iiretilen bu kap formu ilk olarak MO 5. Yiizyilin sonlarinda
Atina’da kullanilmaya baglamistir. Formun {iretimi ¢omlekgiler tarafindan gerceklestirilmekle
birlikte MO 4. Yiizyilin ikinci yarisina tarihlenen giimiisten bir balik tabag1 da bilinmektedir.?
Attika {iretimi olan balik tabaklar1 oldukca popiilerken, Iyonya gelenegini yansitan iiriinler de
Bat1 Anadolu’da tercih gérmiistiir.g Balik tabagi formu en genel tabiriyle, ortasinda sosluk
olarak tanimlanan gukuru bulunan ve etrafi diiz, alt kismi ise kaide ile yiikselen, islevsel bir
yapidadir.

1 No’lu balik tabagi siyah firnisli oldukga parlak bir yiizeye sahip olup, disa dogru
donerek cikint1 yapan bir ag1z kenarina sahiptir. Govdesinin merkezindeki sosluk kisminin bir

* Meri¢ 1988, 248.

® S6z konusu calisma izmir ili, Merkez Giiney ilcelerinde (Buca, Karabaglar, Gaziemir, Balgova, Narlidere ve
Giizelbahge ilgeleri) yiiriitiilen 2018 yili mimari-arkeolojik yiizey arastirmasi kapsaminda gergeklestirilmistir.
Bkz. Oz - Giir 2020, 103-121.

® Tuna 1986, 216.

" Edwards 1975, P1.27-649; Gassner 1997, Taf . .23, 24; Ladstitter 2005, Taf. 158, 211.

® Rotroff 1997, 146.

® Rotroff - Oliver 2003, 19, 25.
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kism1 korunmustur. Form olarak Attika Ozelliklerini yansitirken, iizerindeki firnisinin
parlaklig1 tarihlendirme bakimindan Geg¢ Klasik donemin sonlar1 i¢in bir Oneri yapmay1
miimkiin kilmaktadir (Res. 6, 7a).

2 No’lu balik tabagi form olarak Attika 6zelliklerini gostermektedir. Siyah firnisli
parlak bir yiizeye sahip olup, disa dogru ¢ikinti yapan bir agiz kenarina sahiptir. Govdesinin
merkezindeki sosluk kismi korunamamustir (Res. 6, 7b). Her iki balik tabaginin sig
profillerinin yani sira kalin, kaliteli firnis 6zellikleri ile Geg¢ Klasik déneme isaret ettigini
sOylemek miimkiindiir.*°

S6z konusu balik tabaklari disinda siyah firnisli seramik parcalari ele gegmistir.
Ornekler ii¢ adet kaide parcasina aittir.3 ve 4 No’lu kaide pargalari, diiz olarak zemine
oturmakta olup, kaide pargasi ¢emberlerinin korunmus olan kisminin i¢i ve dist siyah
firnislidir. Her iki parca da govdeden kaideye kavisli bir profil ¢izmektedir. 3 No’lu** (Res. 8-
9) ve 4 No’lu*? (Res. 8, 10) parcalarin benzerleri Ge¢ Klasik dénem sonu ile Erken
Hellenistik baslarina tarihlenmektedir. 5 No’lu parga isesiyah firnisli bir kantharosa ait olan
kaide kismidir. Séz konusu kantharos kaidesi Erken Hellenistik Déneme tarihleniyor
olmalidir (Res. 8).

Degerlendirme

Catalkaya giiney istikametinden Smyrna’ya uzanan yol boyunca stratejik bir noktada
bulunmaktadir. Ephesos iizerinden Smyrna’ya ulagmak i¢in bir oncii karakol gérevi goren
kalenin ardindan bir diger en yakin savunma Tepetarla olmakla birlikte, savunma ihtiyacini
kargilama yonii asla Catalkaya kadar etkili degildir. Buna karsin kuzeyde, Smyrna’ya uzanan
yol ilizerinde bati istikametinde yer alan Akgakaya, ancak Catalkaya ile karsilastirilabilir bir
profil ¢izmektedir. Bu nedenle bir saldir1 aninda Smyrna yoniinde ilerleyecek diismanin ilk
diisiirecegi savunma unsurlarinin Catalkaya’da yer almasi kalenin 6nemini arttirmaktadir.
Tuna tarafindan Arkaik doneme tarihlenen seramiklerin varliginin yani sira, Gorece
cevresinden ele gegen bir yazit bu bolgedeki yerlesimlerin tarihini Arkaik doneme kadar
gotiirmektedir. Bu yoniiyle kalenin 6neminin de Arkaik doneme kadar geriye gidebilecegini
sOylemek miimkiindiir.

Catalkaya’nin mevcut bilgiler tizerinden Arkaik doneme kadar geriye giden 6nemine
ek olarak bu calismada 2018 yilinda gerceklestirilen yiizey arastirmasi {lizerinden kalenin
mevcut korunagelmis durumu degerlendirilmis olup kale ve c¢evresinde incelemeler
gerceklestirilmistir.  Onceki  arastirmalarda  kalenin en erken Arkaik déneme
tarthlendirilmesinin ardindan bu ¢alismada da Geg¢ Klasik-Erken Hellenistik donemde kalede
yerlesilmis oldugunun kanitlart mevcut seramik Ornekleriyle izlenebilmektedir. Bununla
birlikte 6zellikle Geg¢ Klasik donemden itibaren Akdeniz cografyasinda kullanilmaya baslayan
balik tabaklarinin kalede ele ge¢mis olmasi bolgenin bu donemdeki yeme i¢me kiiltiiriiyle
ilgili olarak yeni bilgiler vermesi bakimindan dikkat c¢ekicidir.

Katalog

1. 1 No’lu balik tabagi. Kaide Capi1: 13 cm, agiz ¢ap1: 23 cm, yiikseklik: 3.5 cm, hamur
rengi: 5 YR 6/6 kirmizimsi sari, firnis: 2.5 Y (i¢), 2.5/1 (dis) siyah. Az oranda tascik
ve kum katkildir (Res. 6.1, 7a).

19 Sparkes et al. 1970, 147, 310, fig. 10, kat.no. 1065, 1066, 1071.

Ysparkes et al. 1970, Fig. 8. 837, 880.

2Sparkes et al. 1970, Fig. 8, 806, 808,828, 830, 832; Rotroff 1997, 261, Kat. No. 179.
13 Sparkes et al. 1970, 286, Fig. 7, 704
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2. 2 No’lu balik tabagi. Agiz cap1: 22 cm, yiikseklik: 2.2 cm, hamur rengi: 10 YR 5/3
kahverengi, firnis: GLEY 1 3/104 siyahimsi gri. Mika ve kum katkilidir (Res. 6.2, 7b).

3. 3 No’lu kaide pargasi. Kaide Capi1: 8.4 cm yiikseklik: 2.9 cm, hamur rengi: 2.5 YR 7/8
acik kirmizi, firnis: 5 YR 2.5/1 siyah. Mika, tas¢ik katkilidir (Res. 8.3, 9).

4. 4 No’lu kaide pargasi. Kaide Cap1: 9 cm, yiikseklik: 3 cm, hamur rengi: 5 YR 6/3 agik
kirmizimsi kahverengi, firnis: 5 YR 2.5/1 siyah. Mika, kum katkilidir (Res. 8 .4, 10).

5. 5 No’lu kaide pargasi. Kaide Cap1: 3.2 cm yiikseklik: 1.9 cm, hamur rengi: 5 YR 6/4
acik kirmizimsi kahverengi, firnis: 5 YR 2.5/1 siyah. Mika, kum, kire¢ katkilidir (Res.
8.5).
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CATALKAYA SERAMIK BULUNTULARI
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Res. 6 Catalkaya’dan balik tabaklar:
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Res. 7a 1 No’lu balik tabag:

Res. 7b 2 No’lu balik tabag:

5] 4

Res. 8 3-5 No’lu seramik parcalar:

Res. 9 3 No’lu kaide parcasi
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Res. 10 4 No’lu kaide parcasi
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