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Ozet

Tiirkiye’nin AB’ne tam iiye olabilmek igin siyasal, sosyal ve ekonomik alanlarda nelere dikkat
etmesi gerektigi Roma Anlagsmasmin imzalanmis oldugu 1957 yiulindan giiniimiize kadar olan
zaman zarfinda degigmis olan konjonktiir cercevesinde bu ¢alismada incelenecektir. Uzun siirmesi
beklenen ve ucu agik olan miizakere doneminde Tiirkiye’'nin karsilasabilecegi zorluklar ele
alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik degisim, siyasal degisim, sosyal degisim, Avrupa Birligi, tam
tiyelik.

Alan Tanim: Ulke diizeyinde yapilan ¢alismalar / Ekonomik Entegrasyon / Uluslararasi Iktisat /
Uluslararasilagma

TURKEY’S FULL MEMBERSHIP TO EU AT THE PERSPECTIVE OF 21sth CENTURY
Abstract

The relationship between Turkey and EU was established officially with Turkish membership
application to EU in 1959. From 1959 to 2010, the world conjuncture has changed greatly. The
changing conjuncture has also changed value judgements and expectations of EU and Turkey.

Political, social and economic conditions that Turkey has to take notice to be a full member of
European Union will be analysed according to the changing world conjuncture and the difficulties
which Turkey will experience in the open end accession negotiations will be discussed in this
paper.

Key Words: Economic change, social change, political change, European Union, full
membership.
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1. GIRIS

Tiirkiye ile Avrupal iilkeler arasinda yiizyillardir inigli ¢ikigh bir sekilde devam eden iligkiler
sonucunda 3 Ekim 2005 tarihinde taraflar arasinda tam iiyelik miizakereleri baslamistir. Bu
tarihten itibaren Tiirkiye — AB iligkilerinin yeni bir boyut kazanmasiyla kiiltiirel, siyasi ve

ekonomik agidan birbirlerinden farkli olan taraflar ortak olabilmek i¢in karsilikli olarak, ne kadar
stirecegi ve sonucu belli olmayan, miizakere siirecine baslamiglardir.
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2.21. YY’DA “BATI” FARKLILASMASI

SSCB’nin tarihteki yerini almast ve CIN’in uyguladigi politikalarla uluslararasi platformda
kosullar degismistir. Olusan yeni diizende, fiilen ABD siiper giic konumuna gegerek diinya
iizerinde egemenligini arttirmaya baglamustir.

ABD’nin diinya liderligini yapmaya g¢alistig1 yeni donemde Avrupali iilkeler ile goriis ayriliklar
da ¢ikmaya baglamigtir. Fransa Avrupa’nin eski egemen giiciine kavugmasini isteyerek ABD’ye
gerektiginde karsit bir giic olusturmak istemekte iken diger iilkeler ise Avrupa’nin eski giiciine
kavusmasini istemekle birlikte ABD ile esit giicler arasinda bir isbirligi modelini kendileri i¢in
daha uygun gérmektedirler. Merkezi ve Dogu Avrupa Ulkelerinin (MDAU), ikinci goriise daha
sicak bakmalart ABD’nin uluslararasi giiciinii, pekistirmesine yol agmaktadir. MDAU’lerin Irak
Savasinda Fransa ve Almanya’y1 degil de ( farkli derecelerde olsa bile ) ABD’yi desteklemis
olmalar1 ABD’nin bu iilkeler i¢in vazgecilmesi zor bir ortak oldugu gercegini ifade etmektedir
(Grigorescu,2008,14).

Giiniimiizde AB, ABD ile boy olgliserek goriisiinii Soguk Savas Donemine gore, daha cok
savunabilecek konuma gelmistir. Bu durum Tirkiye gibi AB’ye iiye olmak isteyen ama ABD ile
de arasini agmak istemeyen iilkeler i¢in dnemli bir sorun olmaktadir.

Soguk Savas Doneminde Tiirkiye(jeopolitik konumundan dolay1), AB ve ABD ile iyi iliskiler
gelistirerek taraflar arasindaki goriis ayriliklarina dikkat etmemistir. Her iki tarafi da “bat1” olarak
gdrmiis ve bati’dan gelen demokratiklesme, ekonomide devletin roliinii azaltilmasi vb. isteklere de
onem vermemistir (Miiftiiler,1996,5)

Uyelik miizakerelerinin baslamasiyla Tiirkiye amacma biiyiik dlgiide yaklasmustir. Yiiriitiilmekte
olan miizakereler ile kendi gelecegini AB ile goren Tiirkiye, AB’nin goriislerine daha ¢ok dikkat
edecegini de vurgulamaktadir. AB’ye verdigi 6nem oraninda da ABD’nin canini sikarak stiper
giicii karsisina alma tehlikesiyle yiizyiize gelebilmektedir.

Yasadig: ikileme ragmen Tiirkiye, “stratejik ortakliklar” kurarak ABD’yi yanina alarak denge
saglamistir. Miizakerelerin baglamasi ise Tiirkiye’nin AB Miiktesebatini kabul ederek uygulamaya
gecireceginin uluslararast kamuoyuna ilan edilmesi anlamina geliyordu. Tirkiye, AB’de gecerli
olan biitiin diizenlemelere uyacagini ve karsilikli gériigsmelerle belirlenecek bir zaman diliminde
hayata gegirecegini taahhiit ediyordu (Uger,2006,5).

Tiirkiye’nin bulundugu cografyada ABD ve AB’nin, ¢ikarlar ¢atigmaktadir. Rusya ve Orta Asya
Ulkelerinin sahip oldugu enerji kaynaklari ve enerjinin 21. Yiizyil igin onemi gz Oniine
alindiginda ¢ikar catigmast 6n plana ¢ikmaktadir. Tiirkiye, olasi gelismeleri de dikkate alarak,
elindeki firsatlar1 ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda en iyi sekilde degerlendirmelidir.

3. TURKIYE’NiIN AB UYELIGIi

2010’un Avrupa’st 1959’un Avrupa’sindan oldukg¢a farklidir. Aradan gecen yarim asirlik zaman
stirecinde Avrupali iilkeler kendi aralarinda ekonomik entegrasyonu biiyiik oranda tamamlayarak
siyasi entegrasyona ge¢cme calismalarina agirlik vermeye baglamiglardir.

1993 Haziran’inda Kopenghang’da gergeklestirilen zirvede alinan kararlar ile AB, tam iiyeligin
kriterlerini de belirlemistir. Esas olarak MDAU’ler icin belirlenmis olan ve tarihe Kopenghang
kriterleri olarak gegen bu kararlar Tiirkiye’nin {iyeliginin gerceklesebilmesi i¢in ekonomik ve
siyasi alanlarda yapmasi gerekenleri igeren bir liste niteligi tasimaktadir (Tekin, 2005,10 ).
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Kopenghang Kriterlerine gore bir iilkenin AB’a tam iiye olabilmesi i¢in; kurumsal istikrara
ulasarak demokrasi ve hukukun egemenliginin saglanmasi, insan haklari ve azmlik haklarin
muhafazasi ile iyi isleyen bir pazar ekonomisinin varliginin saglanmasi gerekmektedir (Berument,
Kiling, Yiicel,2005,6).

AB, ozellikle de Alman, kamuoyu Tirkiye’nin iiyeliginin her iki tarafin yararma olmasi
gerektigini belirterek adayligin tam {iyelik ile sonuglanabilmesi igin son so6zii kendisinin
sOyleyecegini ifade etmektedir (Schoen, 2005,9). Tarafsizliga golge diisiiren bu yaklagim ile AB,
kendisine agik bir kap1 birakmis olmaktadir.

3.1. UYELIK iCiN TURKIYE’NiN DiKAT ETMESi GEREKENLER

Tiirkiye ile AB arasinda olan gelismislik farki Almanya ve Fransa gibi AB’nin kurucu ve
yonlendirici llkeleri s6z konusu oldugunda daha da belirginlesmektedir (Slaus, 2007,7).
Ekonomik, kiiltiirel ve dini agidan Avrupali iilkelerden farkli olan ve tarihinde Avrupali {ilkelerin
¢ogu ile savagmis olan Tirkiye nin lyelige kabul edilmesi hem AB hem de Tiirkiye agisindan
gerceklestirilmesi her iki tarafinda yararina olan ama her iki taraf i¢in de zor olan bir istir
(Tekin,2005,13).

Tirkiye AB’a iiye olan son 12 iilke ile de karsilastirildiginda s6z konusu fark ortaya
cikabilmektedir. Ornegin 5 yasm altindaki her 1000 gocuktan 42’si her yil Tiirkiye’de 6lmekte
iken bu oran AB’a son {iye olan 12 ilke i¢in 6’dir, Tiirkiye’de her 1000 kisiye 119 doktor
diismekte iken son 12 iiye’de 289 doktor diismektedir (Eder,2003,10).

AB iiyeleri kamu yonetimlerini birbirleriyle yakinlastirarak uyumlastirmislardir. Uye olmak
isteyen lilkelerden AB, Avrupa kamu yonetimi ilkeleri ¢er¢evesinde hareket etmesini istemektedir.
AB’ye iiye olmak icin basvuran iilkeler ulusal kamu yonetimi sistemlerinde uygulanacak
standartlarla ilgili herhangi bir resmi topluluk miiktesebati mevcut olmamasina ragmen, katilim
kriterlerini karsilayabilmek icin kendi kamu yonetimi sistemlerini reforme etmek ve bu noktada
AB kriterlerini hesaba katmak zorundadirlar (Ok¢u,2005,17).

Avrupa Parlamentosu, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi vb. uluslariistii kurumlarin yetkilerinin
arttirllmasiyla yukariya dogru, yerel yonetimlere ve hiikiimet dis1 sivil toplum kuruluslarina agirlik
verilmesiyle de asagiya dogru devletin yetkilerinin devredilerek Tiirkiye’de karar alma ve
uygulama siirecine farkli kesimlerin katiliminin saglanmasi gerekmektedir. Devletin merkez de
oldugu bir sisteme sahip Tiirkiye’de mevcut yapmin degismesi zor ve zaman alict olacaktir
(AJ.,2001,16). Son zamanlarda ulus devlet ve gelecegi iizerine Tiirk kamuoyunda yapilan
tartigmalar da dikkate alindiginda bu doniisiim siirecinin sancili ge¢mesi beklenmektedir
(Uger,2006,9).

Sirketlere belirli kosullar cercevesinde yapilan yardimlara benzer bir sistem Tiirkiye’de de
kurulmalidir. Devlet yardimlart Tiirkiye’de, her seyin belirli bir sistem cergevesinde yapildigt
AB’den farkli olarak, 6nceden planli ve daha sonra izlenmesi sekli yerine i¢inde bulunulan durum
ve sartlar dogrultusunda yapilmaktadir. Kendiliginden, gelisigiizel yapilan bu yardimlar sonucunda
hem yardimi alan sirketin hayata gecirmesi gereken kokli degisiklikler geciktigi hem de yardimi
al(a)mayan diger sirketler aleyhine haksiz bir durum yaratildig i¢in ekonominin genel isleyisi de
zarar gormektedir.

AT anlagmasi tiiketicilere tahsis edilen sosyal nitelikteki yardimlara, dogal afetler veya olaganiistii
olaylar nedeniyle olusan zararlarin tazminine yonelik yardimlara, azgelismis yorelerdeki ekonomik
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gelismeyi destekleyen yardimlara, Avrupa’nin ortak cikarina hizmet edecek projelere tahsis
edilecek veya bir iiye devlet ekonomisindeki ciddi bir karisikligi iyilestirecek yardimlara, belirli
faaliyetler veya alanlarm gelisimini hizlandirmak igin verilen yardimlar ile kiiltiirel mirasin
desteklenmesini saglamak i¢in verilen yardimlara izin vermektedir (Emek,2006,3).

Tiirkiye, devlet yardimlarint yeniden yapilandirdigi takdirde ve oranda AB ile biitiinlesmesini
hizlandirarak saglamlastiracak, ekonomisini daha rekabetgi bir seviyeye getirecektir.

3.2. TURK EKONOMISININ DISA ACILMASI

1990’11 yillarda Tirk ekonominin biiyiime hizi ile AB ortalamasi yakin seviyelerdeydi. Yiiksek
niifus artis1, ekonomide yasadigi krizler ve enflasyon oranmin yiiksekligi Tiirkiye’yi, zamanla, AB
ortalamasinin gerisine itmistir. Tiirkiye’de devletin ekonomide oynadigi rol AB ortalamasindan
yliksektir. Yapilan yasal diizenlemelerin sayist artmig olsa bile Tiirkiye heniiz istenilen boyutta
isleyen bir serbest piyasa ekonomisine sahip degildir.

24 /01 /1980 tarihinde alinan kararlar ile Tiirk ekonomisinde disa a¢ilma hiz kazanmistir. 1950
yilinda Demokrat Partinin iktidara gelmesiyle birlikte ekonomide yabancilara, tekrar yer verilmeye
baslanmistir. 1950 sonrast dénemde “ithal ikameci” politikalar izlenmis olsa bile biiyiime i¢in
gerekli olan kaynagin yabanci sermaye ile Tiirkiye’ye girisine izin verilmistir. Yabanci sermaye
girigi biiyiimeyi desteklemis ve Tiirk ekonomisi 1950 — 2001 arasinda, 1987 yili fiyatlarina gore
10.826,90 Milyar TL’den 107.911,17 Milyar TL biiyiikliigiine ulasmistir (Beyazit,2004,8).

1980 yilindan sonra Tiirkiye kapsamli bir ekonomik program degisikligi ile “ihracata dayali
biliylime stratejisi” uygulamaya baglamistir. Ekonomisini diga agarak dis ticaretini arttirmustir.
1980 yilinda 10,820 Milyar $ olan Tiirkiye’nin dis ticareti 2005 yilinda 189,927 Milyar $ olarak
gerceklesmistir (Hepaktan,2007,6).

Hammadde ve ara malindan yoksun olan Tiirkiye, bu ihtiyacini ithalatii arttirarak kargilamaya
baslamistir. 1980 — 2005 arasinda ihracatin ve ithalatin GSMH igindeki pay1 artis géstermistir. S6z
konusu dénemde ihracatin GSMH’ye orani %4,3’den %20,3e, ithalatin GSMH’ye orani ise
%11,3’den %32,3’e ¢ikmistir (Hepaktan,2007,7). Toplamda ise dis ticaretin GSMH’ye oran1 ayni
donemde  yaklasik  olarak  %20’ler seviyesinden  %70’ler  seviyesine  ulagmustir
(Voss,Murphy,2006,71).

Tiirk ekonomisinde yasanan bu “degisim” faaliyetleri “hizli” ve “gerekli alt yapi tam olarak
hazirlanmadan” gergeklesmistir. Basta hukuk olmak iizere kamu finansman agigmin ne olacagi ve
bu acigin nasil kapatilacag: konularinda gerekli hazirliklar yapilmadan, Tiirkiye’nin maruz kaldigi
bu hizli degisim sonucunda ekonomide biiyiik ¢alkantilar yasanmustir. 2001 yilinda yasanan
ekonomik kriz sonrasinda uygulanmaya baslanan ekonomik program dncesine kadar karsilagilan
onemli bir sorun olan enflasyon sorunu Tiirk ekonomisine biiyiik zarar vermistir. Kisa vadede
yasanan ticari soklarin, uzun vadede ise uygulanan parasal politikalar ile 6demeler dengesinde
yasanan soklarin etkili oldugu enflasyon, gelir dagilimini kdtiilestirmis, verimli olmayan ekonomik
faaliyetlerde artisa yol agmis, ekonomide kayitdisiligi arttirmis, dogrudan yabanci yatirimlar
azaltarak biiyiik ¢arpikliklara yol agmistir (Diboglu, Kibritgioglu,2004,11).

Yasanan her ekonomik kriz sonrasinda Uluslararasi Para Fonu’ndan ( IMF ) saglanan kredilerle
sorunlar asilmig ama yapilmasi zorunlu olan yapisal diizenlemeler yapil(a)madig1 i¢in de ulasilan
¢oziimler “yiizeysel” olarak kalmiglardir (Yilmaz, Korkut,2003,13). Ayrica, IMF’nin karsilastig
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her soruna, iilke kosullarina gore ayirim yapmadan, ayni recete ile cevap vermesi Tiirkiye nin
sorunlarint gidermeyerek daha da derinlestirmistir (Akyiiz, Boratav,2003,16).

Tiirk ekonomisinin, AB gibi, kendisinden biiylik bir ekonomi ile entegre olmasiyla yasanacak
degisimin biylikligii géz oOniine alindiginda, olumlu ve olumsuz sonuglari olacaktir. Tirk
ekonomisi ve isletmeleri yeni kosullara hazirlikli olmalidir.

AB katilim siirecinin Tirk ekonomisi iizerindeki olast etkileri; Tiirk imalat sanayinin digsal
gergevesini belirleyerek dis ticaret performanst ve kiiresel deger zincirleri igindeki konumunu
belirlemesi, ekonomide modernizasyon siirecinin siirdiiriilebilirligi agisindan 6nem arz etmesi ve
Tiirkiye i¢in olusturulan sanayi politikalarinin genel ¢ercevesinin AB politikalartyla uyumlu
olmasinin saglanmasi seklinde belirtilmektedir (Ekonomi Etiitleri,2007,30).

Diinyanin en biiylik ekonomik bloklarindan birinin uyumlu bir parcasi olabilmek i¢in Tiirk
ekonomisi, Tiirkiye’nin rekabet giiciinii arttiracak dogrultuda, yeniden yapilandirilmalidir. Tiirk
isletmeleri istikrarli, zengin ve biiyiik bir pazara girebilme imkanina kavusacaklarken sermaye ve
teknoloji gibi alanlarda diinyanin sayili biiyiiklikteki isletmeleri arasinda yer alan AB
isletmelerinin Tiirk pazarinda serbestce hareket edebilecek olmalarindan dolay:r siddetli bir
rekabetle de karsilasacaklardir.

3.2.1. GUMRUK BIRLIiGI

1 Ocak 1996 tarihinde yiiriirliige giren GB antlagmasi, Tiirk ekonomisinin AB ile biitiinlesmesinde
onemli bir asama olmustur. Sanayi mallarin karsilikli ticaretinde glimriik vergilerini ve
islemlerini yeniden diizenleyerek azaltan GB antlagmasi sonrasinda Tiirkiye nin, dis ticaret
islemlerinde, uyguladig1 korumacilik oranlar azalmistir.

GB antlagmasiyla Tiirkiye’nin AB ile dis ticaretinde uygulamis oldugu ortalama % 10,22 olan
nominal korumacilik oranlar1 % 1,4’ler seviyesine, iiciincii iilkelere uygulamis oldugu nominal
korumacilik oranlar1 da ortalama % 6,92’ler seviyesine kadar azaltilmistir (Eder,2003,16).

Esit olmayan giicler arasinda yasanacak entegrasyon siirecinin yol acacagi zorluklar ile miicadele
etmek durumunda kalan Tiirkiye, ayn1 zaman da AB’nin kendisinden kaynaklanan zorluklarinda
iistesinden de gelmek durumundadir.

AB biitgesinden liye devletlere, tarim agirlikli olmak tizere, verilen siibvansiyonlar azaltilmaktadir.
Devlet desteklerinin Ingiltere onderligindeki serbest piyasa savunuculari tarafindan tamamen
ortadan kaldiriimas1 hedeflenmektedir. ingiltere’nin bu tutumuna devletgilik geleneginin énemli
rol oynadig1 Fransa vb. iilkeler de kars1 ¢ikmaktadirlar. Birligin en kalabalik niifusuna ve en biiyiik
GSMH’sine sahip iilkesi olan Almanya ise AB’a verdigi miktarin AB’den aldigindan daha fazla
oldugunu ifade etmektedir.

Uye iilkelerin AB’den aldiklar1 tesvikler azalmaktadir. Ozellikle soguk savas doneminin kosullart
ile kiyaslandiginda bu azalmanin arttig1 anlagilacaktir. Tiirkiye, AB’a tam iiye oldugu takdirde AB
hazmetme kapasitesinin zorlugundan dolayr Tiirk kamuoyunun bekledigi, almayr timit ettigi
tesvikleri vermeyecek, veremeyecektir.

AB’a tam iiye olmus bir iilke giimriik vergileri, ticlincii taraflarla olan tarimsal ticaretleri, seker
tiretimi ve depolanmasi ile Katma Deger Vergilerinin ve GSMH’nin bir kismini tiyelik aidati 6der
gibi AB’nin toplam biit¢esine vermekteyken Avrupa Tarimsal Rehberlik ve Garanti Fonu ile
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Avrupa Bolgesel Gelisme Fonlar1 basta olmak iizere ¢esitli fonlardan 6nemli miktarlarda yardimlar
almaktadir (Berument, Kiling, Yiicel,2005,9).

AB, yapmay1 taahiit etmis oldugu ekonomik yardimlari g¢esitli sebeplerden dolay:
yap(a)mamaktadir (Eder,2003,7). Kendisine vaat edilen yardimlar1 al(a)mayan Tirkiye de,
yasadigi ekonomik zorluklara, bir yenisini daha ilave etmektedir.

AB’den al(a)madig1 ekonomik yardimlar disinda Tirkiye, GB Antlagsmasinin isleyisiyle ilgili
olarak {i¢ olumsuz gelisme ile karsilasmistir (Morgil,2006,7);

GB’nin saglikli bir sekilde isletilebilmesi i¢in dayanisma ilkesi ¢ergevesinde AB’nin Tiirkiye’ye
mali destek vermesi ongoriilmekteydi. Fakat ongoriilen bu mali destek verilmemis ve Tiirkiye
acisindan olumsuz bir sonug ortaya ¢ikmustir.

Ikinci olarak yabanci kaynakli dogrudan yatirimlarin artacagi beklenmekteydi. Ancak, bu beklenti
ve iimitler tam olarak ger¢eklesmemistir.

Son olarak ise, GB cercevesinde Tirkiye’yi ilgilendiren konularda Tiirkiye’nin karar
mekanizmalarinda olmamasi1 GB’nin isleyisi agisindan bir olumsuzluk olarak ortaya ¢ikmaktadir.

3.3. AB UYELIiGi VE DOGAL CEVRENIN KORUNMASI

Miizakere doneminde Tirkiye’yi zorlayacagi beklenen onemli bir konu da dogal gevrenin
korunmasidir (Telli,Voyvoda,Yeldan,2008,3). AB kamuoyunda ekolojik dengenin korunmasi
gerektigi yoniindeki anlayis son yillarda kendisine giderek artan bir sekilde taraftar toplamaktadir.

Tiirkiye’de ekolojik dengeye dikkat edilmesi son yillarda baglamis olsa bile istenilen seviyeden
uzak bir durumdadir. Uyelik icin taraflar arasindaki bu dengesizligin giderilmesi gerekmektedir
(Unalan,Cowell,2009,4).

Tiirkiye’de dogal ¢evrenin korunmasinda AB ile ayni seviyeye gelebilmek icin 70 milyar Euro
dolayinda yatirim yapilmasi gerektigi ortaya ¢ikmistir (Tuncay,2006,16). Bu yatirim miktarinin 37
milyar Euro’sunun “igme suyu ve atik su”, 14 milyar Euro’sunun “endiistriyel kirlilik”, 14 milyar
Euro’sunune “atik yonetimi” ve 2,8 milyar Euro’sunun “hava kalitesi”nin temizlenmesi
alanlarinda kullanilmasi beklenmektedir (Tuncay,2006,17).

AB’ye iiye olan 10 MDAU iilkesi ile kiyaslandiginda dogal cevrenin korunmasinda AB
standartlarina gelebilmek i¢in kisi basina yapilmasi geren harcamada Tiirkiye 940 Euro ile 1127,5
Euro’nu altinda kalmakta hatta 3400 Euro ortalama harcama gerektiren Cek Cumbhuriyetinden
oldukga iyi bir durumda olmaktadir (Tuncay,2006,20). Fakat toplam niifus dikkate alindiginda
Tiirkiye’nin zor bir siirece girmek tizere oldugu anlasiimaktadir.

4. SONUC

Ronesans doneminden sonra diinyanin ¢ekim merkezi haline gelen ve uzun bir siire bu konumda
kalan Avrupa, 20. yy’da, ABD ile Cin, Hindistan ve Japonya basta olmak {izere Asya’l1 iilkelerin
one ¢ikmalariyla, sarsilarak kiiresel merkez olma niteligini kaybetmistir.

ABD’de baslayarak tiim diinyay1 saran ve son olarak Euro bolgesi iilkelerinden Yunanistan’t zora
sokan ekonomik kriz ve sonrasinda yasanan gelismeler, AB’nin merkezinde olan iilkelerin
takindiklar1 tavir ve Uluslararasi Para Fonu’nun ( IMF ) devreye girmesiyle AB’nin varliginin ve
geleceginin konu oldugu tartismalari yeniden alevlendirmistir.
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Bu geligmeler karsisinda Tiirkiye “bat1” ile olan iligkilerinde yeni bir degerlendirme yaparak AB’a
“tam iiye” mi (AB’nin i¢inde olan ama tam ortak olmayan Britanya ile AB disindaki Norvec ve
Isvigre orneklerini de dikkate alarak) yoksa “ayricalikli bir ortak” mi olmasi gerektigine karar
vermelidir.
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