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Ozet

Il. Diinya Savasi sonrasinda kurumsallasan Refah Devleti’nin 1973 yilinda
karsilastigr ekonomik krizle birlikte ¢oziilmeye baglamasi, devlet ve siyasal
sistemin sermaye lehine yeniden diizenlenmesini gerekli kilmis, yeniden
yvapilanma stirecinde devlet ile birlikte toplumsal ve siyasal alan da degisime
ugramistir.

Tiirk siyasal hayati da bu siiregten etkilenmis ve 12 Eyliil 1980 askeri darbesi,
glintimiiz siyaset anlayisinin agiklanmast baglaminda Tiirk siyasal ve toplumsal
yasaminda bir doniim noktast olmugstur. Bir hegemonik proje olarak bu donemde,
ekonomik, sosyal ve siyasal yapr postmodernizmin etkisi altinda yeniden
sekillendirilmistir. 1980 sonrasinda Ozal iktidar ile baslayan bu hegemonik proje
1990°l yillardan sonra, iginde barindirdig: geliskiler ve dengesizlikler sonucunda
Tiirkiye'de siyasal anlamda megsruiyet krizlerine, ekonomik ¢ikmaziara ve kaotik
bir diizene yol agmistir.

Bu c¢alismada bir ideoloji olarak postmodernizmin Tiirkiye'de siyasal alanda
yarattigi etkiler, kuramsal diizeyde gelistirdigi siyasal diistince ve siyaset yapma
anlayislari, siyaseti yeniden tamimlama girisimleri a¢iklanmaya c¢alisilacaktir.
Arastirmada esas olarak, kitaplar, makaleler, internet kaynaklar, sempozyum ve
konferans sunumlarindan elde edilen analiz ve degerlendirmelerin yani sira,
arastirmacilarin elde ettigi gozlemlere yer verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Postmodernizm, Siyasal Degisim, Siyasal iktidar, Yeni Sag

Alan Tammmi: Modernlesme ve Degisim (Kamu Y 6netimi)

! “Tiirkiye’de Postmodernizm ve Siyaset” bashikli bu makale 2010 yilinda kabul edilen ve
yayimlanmamis olan “Tiirkiye’de Postmodernizle Degisen Siyasetin Siyasal Iktidara Yansimasi”
baslikli doktora tezinden yararlanilarak yazilmistir.
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POSTMODERNISM & POLITICAL CHANGE IN TURKEY
Abstract

The begin of resolution of the Welfare State which was institutionalized after the
2nd World War by the economic crisis in 1973 necessitated the reformation of
state and political system in favour of capital, in the process of reformation,
social and political fields got changed along with state.

Turkish political life was affected by this process too and the 12 September 1980
military coup d'état has become a milestone in Turkish political and social life in
the context of describing today’s political understanding. As a hegemonical
project, in this period economic, social and political structures were formed
under the effect of postmodernism. This hegemonical project which was started
with Ozal government after 1980 was resulted in legitimacy crisis, economic
impasses and a caotic order in political meaning in Turkey as a result of
contradictions and instability it had.

In this study, effects of postmodernism in the political field in Turkey as an
ideology, political thorught and political understandings it developed in
theoretical level and initiatives of redefining the politics will be tried to be
defined. Fundamentally in the research, books, articles, internet sources, analysis
and evaluations of symposiums and conference presentations and besides
observations gained from researchers shall be included.

Keywords: Postmodernism, Political Change, Political Power, New Right

JEL Code: N45

1. GIRIS

1.1 Postmodernizm ve Siyaset

Postmodernizm, kendine 0zgii oOrgiitleyici ilkelere sahip yeni bir toplumsal
totalitenin ortaya ¢ikisini iceren bir ¢ag degisikligi anlaminda kullanilmaktadir.
Bu anlamda postmodernizm, Kkiiltiirel ve politik boyutlariyla birlikte bir

epistemoloji, bir metodoloji ve bir toplumsal ontolojiyi i¢ine almaktadir. Ayni
zamanda toplumsal hayatin kavramlastirilmasi ve incelenmesi konusunda
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gelistirilmis geleneksel makro ve mikro yaklasimlara bir alternatif sunmaktadir.
Postmodernizm, Batili ig¢i hareketinin geri g¢ekilmesi ve kapitalizmin asiri
tikketimci dinamiklerinin karakterize ettigi bir ddnemin iirtiniidir.

Postmodernizm teriminde ifade edilen bu “post”, yani “sonrac1” durusa ivme
kazandiran ve onu besleyen en onemli sdylemlerden biri her seyin sonunu ilan
ederek 1980’lerden itibaren giindeme gelen tezler ve teorilerdir. Tarihin sonu,
toplumun sonu, modernitenin sonu (Irem,2006:162), toplumsalin sonu gibi her
seyin sonlandigi, sonunun geldigi bir diinyada karamsar bir tablo ¢izilmektedir
(Vergin, 2008:298).

Jameson’a gore postmodernizm kapitalizmin kiiltiirel yansimasidir. O,
postmodernizmi tarihsel bir kopus olarak degil, kapitalist gelisme siirecinin bir
asamasit ve “gec kapitalizmin kiiltirel mantig1i”nin  bir ifadesi olarak
yorumlamaktadir (Vergin, 2008:314)%. D. Harvey de postmodernizmin kapitalizm
icerisinde yer alan gelismelerden bagimsiz bir olgu oldugu goriistine karsi
cikmaktadir. O da Kkiiltiiralist indirgemecilige karsi tavir koymakta ve
postmodernizmi ge¢misle mutlak bir kopus olarak degil, kapitalizmin kitle iiretimi
ve tiikketimi konusunda fordgu modelin asildigi bir donemin sosyo-politik ve
kiiltiirel bigimi ya da asamasi olarak degerlendirmektedir (Harvey,1997).
Harvey’e gore modernist ve postmodernist diisiinceler arasinda “parcalanma,
gelip gecicilik, kaotik degisim, siireksizlik” gibi konularda onemli farkliliklar s6z
konusudur. Harvey’e gore postmodernizm kiiresel iktidar kosullarinin ve ekonomi
politigin gerceklerini maskelemektedir.

Gilintimiiz toplumlarinin yapis1 edilgenlik kiiltiirline dayanmaktadir. Bireylerin
ozgiirliik alam teknoloji ve medya tarafindan cogaltilarak yayilan simulakra’
bombardimaniyla geriye doniisi olmayan bir sekilde yok edilmistir
(Baudrilard,1998). Baudrillard, secimler yoluyla gergeklestiren temsil olaymin
saptirmadan bagka bir sey olmadigini iddia etmektedir. O’na gore, bir “biling
olusturma sanayi” olan kitle medyalar1 halki yonlendirmekte bu anlamda halki
aslinda bilingsizlestirmektedir. Temsil iliskisinde taraflarin dahi belirsiz oldugu

? Bu analizin Tiirk¢e 6n ¢alisma 6zeti i¢in bkz; “Postmodernizm ya da Geg Kapitalizmin Kiiltiirel
Mantig1”, Postmodernizm; Jameson, Lyotard, Habermas, Der. N. Zeka, Kiy1 Yayinlari, Istanbul,
1990.

’ Baudrillard’m kullandigi Simulakra, orijinalinin belirsizlestigi, onemsizlestigi, zihinlerden
silindigi veya yok oldugu bir kopyanin kopyasi anlamma gelen bir sozciiktiir. Baudirllard bu
anlamda postmodern durumu simulakranm istilasi olarak yorumlar. Postmodern durumda
simulakra, yani kopya gercegin ta kendisi olur. Ileri teknoloji sayesinde kopya orijinale o kadar
yakin hale gelir ki orijinalin hi¢bir 6nemi kalmamaya baslar.

13



SOSYAL ve BESERI BILIMLER DERGISI
Cilt 4,No2,2012 ISSN: 1309-8012 (Online)

karmagsiklik igerisinde insanlar konusacaklarsa bile belirli kaliplar igerisinde ve
istenildigi kadar konusturulacaklardir.

Demokrasinin yeniden tesisine yonelik arayis, toplumlarin pargalanma siireclerine
girdikleri, sinif miicadelesinin anlamin1 kaybettigi, sag-sol ayriminin kalmadigi ve
toplumsal dayanismanin sekteye ugradigi postmodern ¢agda biisbiitiin aciliyet
kazanmig durumdadir (Vergin,2008:319). Laclau ve Mouffe’a gore radikal
demokrasi anlayis1 igerisinde liberal demokrasiden farkli olarak 6zne-kurumlara
ihtiya¢ vardir. Ozne-kurumlarla kastedilen ise toplumsal hareketlerdir. Mouffe’ye
gore, icinde bulunan donemde sosyal smif miicadelesi dinamizmini yitirmistir
(Moufte,2011:331-353). Toplumsal hareketler demokratik ve cogulcu gelecegi
insa etmenin aktorleri haline gelmistir.

Sosyal hareketler lizerinde temellenen bu yeni siyaset bi¢imi sinif dayanismasinin
yerine farkliliklar tiizerinde odaklanan politikalarla demokrasiye derinlik
kazandirmaktadir (Benhabib,1996). Bu itibarla da baz1 arastirmacilar postmodern
siyasetin kimlik politikalariyla ilintili oldugunu diistinmektedir. Kimlik
politikalari, milli kiiltiiriin 6zgiilliigiini, belirli bir gruba ya da cemaate ait olan
ozellikleri, yerel nitelikli gelenekleri muhafaza etmeyi ongdrmektedir. Yerel ve
Ozel tercihler evrensel ve genel tercihlerin iizerinde tutulmaktadir. Robert
Antonio’ya gore ise kimlik politikalar1 tehlikelidir. Ciinkii bu politikalar halk
iizerine kurulu ¢ogul modern toplum yerine etnisite ve kabile {izerinde
temellenmektedir. Bu sebeple de merkez kag¢ nitelikli hareketler ve diisiinceler
etkili hale gelmeye baslamakta, siire¢c gerici, fasizan ve kanli politikalarin da
odagmi olusturmaktadir. Yabanci diismanligi, dinsel ¢catismalar, ike¢ilik, siddet ve
soykirim, kabilelesme hareketlerinin rehberliginde patlak veren hareketlerdir
(Antonio,2000; Vergin,2008:323).

Postmodernizmin siyasal felsefesi evrensellige ve biitiinliige karsi ¢ikan bir genel
soylemden hareket etmekte, sdylemde parcacilligi, farkliligi ve gorelili§i esas
almaktadir. Bu sebeple bir biitiinliigii ifade eden modern devlet ve iktidar
diisiincesi bu sdylemin ruhuna uymamaktadir. Postmodern iktidar da bu anlamda
mikro diizeyde, giinliik yasam patriklerini inceleyerek giiclinii arttirmakta,
iletisim teknolojisini kullanarak har alana niifuz etmekte ve giderek otoriter bir
goriintli  sergilemekte ancak sdylemde c¢eliskili bir sekilde demokrasiye ve
cogulculuga gonderme yapmaktadir.
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1.2 Kiiresellesme, Postmodernizm, Yeni Sag Mliskisi

1980’11 yillardan itibaren kapitalizmin yeniden yapilandirilmas: postmodernizm
ile i¢ ice gecerek, kiiresel diizeyde dolasimini olanakli kilacak olan Post-Fordist,
iretim ve tiiketim stratejisine dayanir. Post-Fordist esnek {iretimin en 6nemli
ozelligi iiretimi, bilisim ve iletisim teknolojilerinden yararlanarak talebe gore
yonlendirebilmesidir. Bu durum siyasal, ekonomik ve kiiltiirel alanda iiretimin
dagilarak adem-i merkezilesmesi, toplumsal smiflarin ¢oziilerek, kitle
sendikalarinin ve merkezi ticret pazarliginin ¢okmesi, bunun yerine tageronlugun,
acenteligin 6n plana ¢ikmasi, esnek ¢alisma, devletin 6zellestirme politikalariyla
kiigiiltiilmesi, smifa dayali ulusal partilerin ve oy kullanma bi¢iminin ¢okerek,
onun yerine, yore, ik, kiiltiir odakli politikalara dayali toplumsal hareketlerin
ylikselmesi gibi genis capli degisimlere yol acmistir (Kumar,1999:69;
Harvey,1998:200-205). Cogulcu devlet ve siyaset anlayisina dayanan refah devleti
bu siirecte ¢Oziilmiistiir. Bireyler kendi kimliklerini tanimlayacagi ve siyasal-
ideolojik kimligini belirleyebilecegi cerceveleri yitirerek soyut bir devlet ve
toplum ideali yerine tarihsel olarak bagli bulundugu topluluklara, etnik, dini,
mezhepsel cemaatlere yonelmesini hizlandirmistir (Sezer,1992:36).

Kiiresellesme ile birlikte es zamanli olarak yasanan dine geri doniis siireci biiyiik
dinlerin ulusal smirlarla bagimli olmamasi1 nedeniyle kimlik belirlemede dini
basat bir giice doniistiirmiistiir. Dinsel cemaatlesme, kiiresellesmenin olumsuz
sonuclarindan beslenerek biiyliyen bir olgu olmasmin yaninda yeni sag
iktidarlarin ve yeni sag ideolojinin de kiskirttig1 belirleyici bir mesruiyet temeli
olmustur (Minch,1995:92-95). Cemaatlesme, yeni liberal politikalara karsi
gelistirilebilecek gergek bir muhalefetin ortaya ¢ikmasimin Oniindeki en biiyiik
engeldir. Kiiresel kapitalizmin ihtiyaglarinin yarattigi ve kiiresellesmenin
sonuglarina duyulan tepkilerle beslenerek biiyiiyen cemaatlesme olgusu, yeni
sagm yonetim stratejisinin de temel noktasidir (Mert,1998:48).

Kiiresellesmenin ortaya c¢ikardigi bu yeni durumun admi postmodernizm
koymustur (Bilic1,2004:801). Postmodernizmin iler1 slirdiigli argiimanlar, kiiresel
kapitalizmin yarattig1 kaotik toplumsallik durumunu pasif¢e yansitarak, bu
durumu ideolojik olarak mesrulastirmaya c¢alismaktadir. Biiyilk anlatilarin
coktiiglinii ilan eden Postmodernizm ¢esitli yerel, etnik, dinsel, ideolojik kiigiik
anlatilar1 6n plana ¢ikarmaktadir (Heller,1993:12). Bu tutum cemaat duygusunu
tesvik ederek, kimlik belirlemede cemaat degerlerinin temel referans ¢ergevesi
olarak mesruiyet kazanmasina yol agmaktadir (Saribay,1995:9-11). Bu anlamda
sinif ve vatandas 6znenin yerini cemaat almaktadir.
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Postmodernizm Post-Fordist ve adem-1 merkeziyet¢i 6zelliklere sahip piyasanin
isleyisini mesrulastirmaktadir. Bu baglamda kisaca postmodernizmin yeni sagin
felsefi mantigi, yeni sagin ise postmodernizmin ekonomik mantig1 oldugu
sOylenebilir (Larrain,1995:95).

Yeni sagm geleneksel muhafazakar degerleri savunmasi yani degisimin devrimci
bir kopusla degil, muhafazakar degerleri koruyarak evrimci bir siiregle gelenegin
yenilenerek doniisiimii yaninda, bu degerlerin en 6nemli tasiyicisi olan dini,
laikligi reddederek siyasallastirma stratejisi izlemesi, dernekler, sendikalar, vb.
orgiitlenmelere siddetle karsi c¢ikarak smifsal talepleri sosyal adaletin, esitligin
Ozgiirligliin saglanabilmesi i¢in siyasal alana tasiyan c¢ogulcu demokrasiyi
reddetmesi de postmodernizmle uyumludur.

Refah Devleti’nin ¢6ziilmeye baslamasiyla birlikte, refah devleti politikalarinda
da ozellikle hak ve ozgiirliikler baglaminda gerilemeler goriilmeye baslanmustir.
Bu baglamda yeni sag paradigmasi da, devlet, kiiltiirel yapilanma ve ulus
capindaki uzlagsmalarin ¢6ziilmesiyle ortaya ¢ikan modernligin yapisinda meydana
gelen doniisiimlerle belirlenmistir.

2. TURKIYE’DE POSTMODERNIZM VE SiYASET
2.1 Tiirkiye’de Postmodernizmin Temel Dinamikleri

Geligsmis ileri kapitalist toplumlarin karsilastiklar1 sikintilar ¢ergevesinde bir Batili
sOylem olarak gelisen Postmodernizm, moderniteyi tam anlamiyla yasayamamis
gelismemis ve gelismekte olan iilkelerde de entelektiiel kesimde biiyiik bir ilgi
uyandirmistir. Kimilerinin terimi gegici ve sig bir entellektiie]l heves oldugu
gerekcesiyle Onemsememesine karsilik, baskalar1 terimin sadece sanatsal
modernizmden degil, ayn1 zamanda biitiin bir modernlik ¢agindan derinlemesine
yer edinmig bir kopmayr gosterdigini ifade etmektedir. Dolayisiyla
postmodernizm kavrammin Tiirkiye’de etkili bir sdylem olusturmasi sadece
buraya 6zgii bir durum degildir.

Postmodernizmin Tiirkiye’ye olan yansimalarinda dis ve i¢ dinamikler 6nemli rol
oynamistir*. Dis dinamikler baglammda Sovyet Rusya’nin yikilisi, yeni diinya
diizeni ve kiiresellesme algisi, diinya genelinde dindarlagsma olgusu ve siyasal
Islam ve Islamci aydinlarm goriisleri etkili olurken, i¢ dinamikler baglaminda

4 Postmodernizmin' Tiirkiye’dgki dinamiklerine iliskin bu smiflama i¢in bkz.; Dursun Cigek,
Postmodernizmin Islamcilar Uzerindeki Etkisi, Rey Yayincilik, Kayseri, 1997.
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1980 sonrasi yasanan sosyo-ekonomik ve kiiltiirel degisim, Liberal Degisim ve
1980 sonras1 Tiirkiye’de tek basima iktidar olan ve doneme damgasimi vuran Ozal
liderligindeki ANAP, Tiirkiye var olan etnik hareketler ve tarikat ve cemaatlerin
say1 ve etkinliklerindeki artis ve postmodernizmin siyasal Islam iizerindeki etkisi
g0z ard1 edilemez.

2.2 1980-1990 Arasi Donemde Tiirkiye’de Postmodernizm: Yeni Sag Siyaset

1980 sonras1 Tiirkiye’de ekonomik, siyasal, toplumsal ve ideolojik anlamda kokli
bir degisiklige yol acan ii¢ temel faktdrden bahsedebiliriz. 24 Ocak kararlari, 12
Eyliil rejimi ve 1982 Anayasasi.

24 Ocak Kararlarinin temel hedeflerinden biri, Tirkiye’nin diinya kapitalist
sistemi ile biitiinlesmesidir. Kararlarin yerlesmesi bu acidan biiyiik sanayi
sermayesinin hem igerde kendi ¢ikarlarina uygun yeni bir hegemonya kurmasini
hem de disarida uluslararasi is bolimii ile yeni bir biitiinlesme silirecine girmesi
anlamina gelmistir (Giilalp,1993:43).

12 Eylil rejimi de 1980 sonrasi ortaya konan rejim, kendisinden sonra ortaya
cikan tiim gelismeleri belirlemesi nedeniyle miladi bir 6zellik tagimaktadir. Silahli
Kuvvetlerin bu siirecte kisa vadeli ilk hedefi, asir1 siyasallagsmis toplumu
pasiflestirip depolitize ederek siyasi istikrar1 saglamak ve buna bagli olarak
ekonomik istikrar1 gerceklestirmektir. Bu faaliyetler, silahli glic kullanimi basta
olmak iizere c¢esitli baski yOntemleri seklinde gergeklesmistir. Dolayisiyla
ekonominin kendiliginden isleyisini saglayarak krizi, egemen smiflar lehine
cozmek, Latin Amerika {ilkelerinde oldugu gibi (Boron,1985:10) Tiirkiye’de de
askeri bir miidahale ile baglamistir (Boratav,2004:123).

Milli Giivenlik Konseyi, toplumdaki asiri siyasallasmanin ve kutuplasmanin
nedenini, topluma genis 6zgiirliikkler tantyan ve devlet otoritesini zaafa ugrattigima
inanilan 1961 Anayasasi’na ve sivil toplum kuruluslarina dayandirmistir. 12 Eyliil
yonetimi, tiim sol dernek ve sendikalar1 kapatmis, yoneticileri hakkinda davalar
acmis ve ¢ok uzun siireli mahkGimiyet kararlar1 vermistir. Askeri yonetim, sol
sendika ve dernekler yaninda 1402 sayili sikiyonetim kanununa dayanarak
iiniversitelerdeki sol egilimli 6gretim tiyelerini de gorevden uzaklastirmistir.

1982 Anayasasinin 6zii ve ruhu “devlet ve otoritedir”. Tandr’e gére de Anayasa,
toplumsal ve siyasal sistemi bu iki kavram cercevesinde tiimiiyle degistirmeyi
amacglamaktadir. Anayasa’nin siyasal felsefesi ise gelenekeilik, maneviyatgilik ve
tutucu milliyetcilik temelinde yiikselmistir (Tanor,1994:153). 24 Ocak kararlari,
12 Eylil kararlar1 ve 1982 Anayasasi birlikte degerlendirildiginde Tiirkiye’de
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uygulamaya konan ekonomik liberalizm, siyasal anti liberalizm ve depolitizasyon
programi, darbe yOnetiminin anayasasi ile olmustur (Tanor,1994:159). 1982
Anayasasi ile siyasal sistemi yeniden yapilandiran darbe yonetimi, bu sistemi
kalict hale getirecek bir bigimde siyasal yasama da miidahalelerde bulunmustur.

Ozal ile birlikte uygulamaya konulan yeni sag politikalar, drgiitlii modernligin
¢Oziilmesi baglaminda giindeme gelen ve bu siireci derinlestiren siirecin ilk adimi
olmustur. Tirkiye orneginde yeni sag hem bir partide somutlanan bir siyasal
akima hem de onu asacak bigimde yeni donemi belirleyen iktidar anlayisina isaret
etmektedir. ANAP, modernizm-postmodernizm, liberalizm, degisim, ¢ogulculuk,
aciklik, seffaflik ve sivil toplumculuk kavramlarinin yogun olarak yer aldig1 bir
ortamda dogmus ve sOylemlerinde bu kavramlara vurgu yapmistir. Partinin
postmodernist olarak adlandirilmasinin temel sebebi ise Tiirkiye’yi ¢ok-kiiltiirlii,
cok-kimlikli bir mozayik olarak kabul ederek, muhafazakarlik, milliyet¢ilik,
liberalizm ve sosyal demokrasi egilimlerinin tiimiinii birlestirmeye ve
uzlastirmaya calisan pragmatik bir goriintii sergilemesinden kaynaklanmaktadir.

Ozalli yillarda ANAP, sadece ekonomik ve siyasal degil kiiltiirel alanda da
postmodernizmin en Onemli unsurlar1 olan kitle kiiltiirii ve tiikketim toplumu
modellerini Tiirk toplumuna asilayan bir parti konumunda olmustur. Ozal
doneminde Tirkiye’nin hizli bir sekilde tiiketim toplumuna doniistiigiini
sOyleyebiliriz. Bu siirecte yeni sag, milliyetciligi, neoliberalizm ve
muhafazakarlikla birlestirerek, Tiirk-Islam sentezini devletin resmi goriisii haline
getirmistir. Bu noktada dinsel anlamda muhafazakéarliga yol acan temel olgunun
darbe rejimi oldugu siiphesizdir.

Bu donemde devlet orgiitlenmesinde yonetimin merkezileserek kisisellesmesi,
partilerin toplumla olan baglarinin zayiflamasi, toplumsal talep ve ¢ikarlarin ifade
ve temsilinde islevsel bozuklularin goriilmesi, devletin zor aygitlarmin hem
toplumsal alanda hem de devlet icindeki giiclerinin artmasi, biirokrasinin
kisisellesmesi ve siyasallagmasi, devletin hukuksal ve siyasal goriiniimiiniin
ardindaki hukuk disilig1 ve cetelesme gibi yonelimler, agik¢a ortaya ¢ikmistir.
Devletin yapisinda meydana gelen bu doniisiimler, 1990’11 yillarda siyasetci-
biirokrat-sermaye iliskisi igerisinde yolsuzluk ekonomisine neden olmus, bu
doniisiim siireci temsili demokrasinin asinmasina neden olarak, siyasal partiler ile
temsil ettikleri toplumsal kesimler arasindaki bagi koparmustir. Olumsuz
gelismelerin  ortaya c¢ikardigi siyasal istikrasizlikla birlikte ekonomik krizin
faturasinin topluma kesilmesi, 1990’larda kurulan tiim koalisyon hiikiimetleriyle
birlikte, son siiregte DSP-MHP-ANAP koalisyonunun da ¢okmesine neden olmus
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ve 3 Kasim 2002 secimleriyle birlikte Tiirkiye’de 1991 yilindan beri devam eden
koalisyon hiikiimetlerine son vermistir.

3. SONUC

Tirkiye’de 1980°li yillarda etkisini gostermeye baglayan yeni sag siyasal
tercihlerini, otoriter bir yonetim cercevesinde, muhafazakar ve milliyet¢i 6gelerle
neoliberal 6geleri sentezleyip, birlestirerek eklektik bir yapilanmaya bagli olarak
olusturmustur. Bu sentez, ekonomik liberalizm, kiiltiirel muhafazakarlik ve siyasal
otoriterlik seklinde somutlagsmistir. Muhafazakarlik, toplumsal baglarin ve tarihsel
bir aidiyet duygusunun yasayabilmesinin temel kosulu olarak gérdiigii “gelenek”e
vurgu yaparken otoriteyi kutsamakta, organizmaci bir toplum tahayyiiliinii
icsellestirmektedir.

Postmodernizmle baglantili olarak Tiirkiye’ de 1980 sonrasi yeni sag siyaset
tarzinda toplumun geleneksel olarak ortaya c¢ikardig:i tarikat ve cemaatler de
siyasal yonetim icin tehdit degil, yonetim kolaylig1 saglayan araglar olarak
ongoriilmiistiir. Bu anlamda milli ve manevi degerlerine saygili muhafazakar bir
toplum ideali, yeni sagin toplumu doniistiirmek istedigi asil alanlardan birisi
olmustur. Siyasal iktidarm dini-milli terimlerle tanimlanan organik bir toplum
kurma g¢abasiyla saglamaya ¢alistig1 mesruiyet arayisi, sonucta Tiirkiye’yi radikal
bir nitelik arz eden postmodern siirece siiriiklemistir. Tiirkiye’de yeni sag yonetim
sekli, kurumsallagmamis bir demokratik rejim iizerinde yiikseldigi icin
toplumsalligin ¢oziiliis stireci ¢cok daha derin, silirecin etkileri ise kapsamli
olmustur. Giinimiizde g¢ok-kiiltiirliiliik, cok-kimliklilik, c¢esitlilik ve ayristirma
baglaminda diisiiniildiigiinde Tirkiye’de insanlarn o6nemli bir kesiminin
postmodern bir durumda oldugu sdylenebilir. Ozellikle 1980 sonras1 parcalanma,
cogulculuk, cok-kimliklilik ve ¢ok-kiiltiirliiliilk toplumsal, sosyal ve siyasal alana
yansimuigtir.
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