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OZET

Diisiik miktarly kredi hizmeti sunan mikrokredi uygulamalari yoksul bireylerin gelir ve
kaynaklarindaki yetersizlige bagl olarak ortaya ¢ikan esitsizliklere ¢oziim olmayr hedeflemektedir.
Mikrokredi uygulamalarimin bu hedefindeki basarisint degerlendirebilmek i¢in bu ¢alismada 2002-2013
doneminde 16 Ulkeye ait mikrokredi gostergeleri ile gelir esitsizlikleri arasindaki iligki panel veri analizi
ile arastirilmistir. Analizde gelir esitsizligi gostergesi olarak GINI katsayist; mikrokredi gostergesi
olarak toplam reel mikrokredi ve bor¢lu basina diisen reel mikrokredi miktarlart kullaninmigtir. Ayrica
ilgili teori ve literatir taranarak mikrokredi degiskenlerinin yam swra Qelir esitsizligini etkilemesi
beklenen kisi basina diisen gelir, ihracat, istihdam, enflasyon ve kamu saglik harcamalar: gibi kontrol
degiskenler de modellere eklenerek analizler yapumistir. Ulasilan sonuglara gore reel mikrokredi
miktari ile GINI katsayist arasinda anlamli bir iliskinin oldugu goriilmesine karsin kontrol degiskenler
modele eklendiginde net etkiSinin ortadan kalkug: belirlenmistir. Bor¢lu basina diisen reel mikrokredi
miktarlart ile GINI katsayisi arasinda ise tiim modellerde diisiik de olsa anlamli bir iligkiye

rastlanmigtir..
Anahtar Kelimeler: Mikrokredi, Gelir Esitsizligi, Panel Veri Analizi..
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THE EFFECT OF MICROCREDIT APPLICATIONS IN COMBATING INCOME
INEQUALITY: PANEL DATA ANALYSIS

ABSTRACT

Microcredit applications, which offer low-level credit services, aim to solve the inequalities of
poor individuals due to the inadequacy of their income and resources. In this study, the relationship

between microcredit indicators and income inequalities in 16 countries in 2002-2013 period was
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investigated by panel data analysis. In the analysis, GINI coefficient was used as an indicator of income

inequality; the total amount of real microcredit as microcredit indicator and the average amount of real
microcredit per borrower. In the selection of the variables that are expected to affect the income
inequality, per capita income, export, employment, inflation and public health expenditures as well as
micro-credit variables are added to the model by taking the relevant theory and literature into
consideration. According to the results, it is seen that there is a significant effect on the amount of real
microcredit and GINI coefficient but when the control variables are added to the model, the net effect
has disappeared. A significant relation was found between the average real microcredit amounts per

borrower and GINI coefficient in all models.
Key Words: Microcredit, Income Inequality, Panel Data Analysis.

JEL Codes: C10, C18, C83.

1. GIRIS

Gelir dagilimindaki esitsizlik yoksullukla ilgili aragtirmalarin temelinde ana unsur olarak yer
almaktadir (Senses, 2014:152). Gelirin her kesim i¢in esit dagitilamamasi sorunu hem ahlaki hem de
ekonomik yonlere sahip oldugundan her insan agisindan farkl algilanmaktadir (Litchfield, 1999:1). Bu
nedenle gelir dagilimindaki esitsizligi gelirden diisiik pay alan yani yoksul kesim (6zellikle cocuk ve
kadinlar) igin asir1 sekilde yetersiz beslenme, siiregiden hastaliklar, erken olimler, yiiksek issizlik
oranlari, diisiik okuryazarlik orani, cinsiyete dayali licret adaletsizlikleri ve esitsizlikler/basarisizliklar
olarak gormenin gecerli sebepleri olabilmektedir. Byle olunca s6z konusu basarisizliklar1 sadece gelir
distikligi ile aciklamaya c¢alismak yetersiz olacagindan bu basarisizliklarin daha ¢ok sosyal,
demografik, tibbi ve toplumsal yontemlerle ¢oziimlenmesi gerekecektir (Sen, 2004:36). Bu nedenle
literatiire yoksullukla miicadelede politika araci olarak sunulan bir uygulamanin hedeflerini ve basarisini
degerlendirebilmek i¢in ekonomik boyutunun Gtesinde sosyal bir olguyu da i¢inde barindiran gelir

esitsizligi Uzerindeki etkileri ile birlikte aragtirmak gerekmektedir.

Bu kapsamda bu g¢aligmada mikrokredi uygulamasinin gelir esitsizligi ile arasindaki iliskiyi
ekonometrik bir uygulama ile tespit etmek amaglanmaktadir. Bu baglamda ¢aligmada 6nce mikrokredi
ve gelir esitsizligi kavramlari iizerinde durulmus ve sonra konu tizerine yapilmis ekonometrik analizler
incelenmistir. Daha sonra calismanin veri seti ve modelleri tanitilmis ve analiz sonuglar

degerlendirilmistir.

2. MIKROKREDI KAVRAMI

Muhammed Yunus tarafindan 1970°1i yillarda Banglades’te yiiksek faizlerle tefecilerden borg
alan 42 aileye yardim amaciyla kendi hesabindan 27 dolarlik krediler dagitmasi mikrokredi
uygulamasmin giiniimiize ulagan gayri resmi ilk Ornegini olusturmustur (Yunus, 2003:15-24).

Muhammed Yunus’un bu diisiincesi onun bu kredilerin insanlarin temel haklarmdan olduguna ve agligi
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insanlik tarihinden silebilmek icin kredilerin kullanilmasi gerektigine inandigini gostermektedir. Ayni
zamanda Muhammed Yunus mikrokredilerin tek bagina bdyle dnemli sorunlarin iistesinden gelmek igin
yeterli olmayacagini fakat yetersiz yardim, sakada ve bagis politikalarina tepki olarak diisiik gelirli
gruplarin yoksulluk ¢ukurundan g¢ikmasi ve ekonomiye katilmasi i¢in s6z konusu mikrokredilerle
desteklenmesi gerektigini diisiinmektedir. Boylelikle geleneksel ve teminata dayali kredi sisteminde yer
bulamayan yoksullar, kadinlar ve yeni girisimciler is fikirlerini hayata gecirmek i¢in ihtiya¢ duyduklar
sermayaye ulasabileceklerdir. Ayni1 zamanda bu mikrokredilerle ayaga kalkan girisimciler yeni bir
istihdam zinciri meydana getirip hem toplumun gelir artirici yeni kaynaklar edinmesinde hem de
toplumun kadin ve ¢ocuklar gibi pozitif ayrimciliga ihtiyag duyan kesimlerinin egitim ve saglik gibi

hizmetlere daha kolay ulasmasinda 6nemli rol oynayabileceklerdir.

Bu kapsamda ilk uygulamalari 1970’lerde Banglades’te ortaya ¢ikan mikrokredi kavrami
1980’lerde diinyada, 2000’1i yillarda da Turkiye glindeminde 6nemli bir yer tutmaya baslamigtir. Bu
kredilerin tiim diinya genelinde kabul gérmesinin sebebi az gelismis, gelismekte olan veya gelismis
demeden her ekonomik kalkinma diizeyindeki iilkenin yoksullukla miicadele etmek zorunda olmasindan
kaynaklanmaktadir. Diinya’da 2018 y1l1 itibariyle mikrokredi alaninda ¢alisan 1000°den fazla kurulusun
139 milyon kisiye 114 milyar dolar bor¢ vermesi mikrokredilerin yoksulugun azaltilmasi i¢in umut
verici bir uygulama olmasindan kaynaklanmaktadir (MIX, 2018:1). Tiirkiye’de ise 2002 yilinda Kadin
Emegini Degerlendirme Vakfi (KEDV) tarafindan “MAYA Mikro Ekonomi Destek Isletmesi”
kurularak diinya uygulamalarma benzer ilk mikrokredi c¢aligmalart baglatilmistir. Gunimuizde
Tiirkiye’nin tek resmi mikrokredi veren kurulusu Diyarbakir Valiligi, Turkiye Israfi Onleme Vakfi ve
Grameen Trust Isbirligi ile 2003 yilinda Diyarbakir’da hayata gegirilen Ttrkiye Grameen Mikrokredi
Projesi/TGMP’dir. Tiirkiye’de 2019 yili itibariyle TGMP, 63 ilde 94 sube ile yaklasik 32 bin kadmna
toplam 819 milyon TL mikrokredi dagitarak hizmet vermektedir (TGMP, 2019:1).

3. GELIR ESITSIZLiGi KAVRAMI

Bir iilke vatandaslarimin milli gelirden aldiklar paylarin esitsiz dagilimi1 konusunda farkl goriisler
ortaya atilabilir fakat her durumda gelir dagilimindaki esitsizligin derecesinin bilinmesi biylik 6nem arz
etmektedir. Bu sebeple bir tilkenin farkli donemlerdeki verilerinin trend analizi ya da farkl tilkelerin
ayni zaman dilimindeki gelir dagilim1 verilerinin yatay analizi yapilarak yorumlanmasi ihtiyaci ortaya
cikmaktadir. Bu ihtiyag milli gelir elit bir kesimin elinde mi toplanmakta ya da toplum tabanina adaletli
bir sekilde mi dagilmakta bunun bilinme ¢abasinin bir sonucudur (Lorenz, 1905:209-210). Bu sebeple
bir iilkedeki gelirin iilke vatandagslar1 arasinda nasil pay edildigi, yoksulluk veya varsa esitsizligin
derecesi gibi kavramlar en az gelir diizeyi ve ekonomik biiylime kadar 6nemli ve bu kavramlarla yakin
bir korelasyon icerisindedir. Bu noktada “gelir dagilimi” bir ekonomideki milli hasilanin {iretim
faktorleri ya da kisiler arasindaki dagilimmi anlatirken; “gelir esitsizligi” ise en genel hatlariyla bir

ekonomide belirli bir zaman araliginda yaratilan milli hasilanin tiretim faktorleri, bireyler, bireylerden
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olusan gruplar arasinda boliisiimiindeki esitsizlik olarak belirtilmektedir (Egilmez ve Kumcu, 2011:115;

Senses, 2014:149; Seven, 2015:1). Burdan yola ¢ikarak iki farkl tiir gelir dagilimi tanimi yapilabilir
(Savasan 2015:368):

Bunlardan ilki ‘fonsiyonel gelir dagilimi1’ olarak tanimlanan {icret, faiz, rant ve kar faktérlerinin
bir iilke igerisinde belli bir donemde liretimine katildiklar1 nihai mal ve hizmetlerin parasal degeri olan
gayrisafi yurt i¢i hasiladan aldiklar1 paylarin oranlarini gostermektedir. Gelir dagiliminin bir digeri ise
toplumsal guruplar arasinda yer alan hanehalki, bireyler ve cesitli guruplarin gelirden aldiklar1 paylar1

inceleyen ‘kisisel gelir dagilimi’” kavramdir.

Sekil 1. Lorenz Egrisi
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Uzerine arastirma yapilan ve bu arastirmalarda en fazla zaman harcanan konularm basinda gelen
kisisel gelir dagilimi farkli yontemler kullanilarak tespit edilmeye calisilmaktadir. Bu ydntemlerin
basinda Lorenz egrisi ve GINI katstyis1 gelmektedir. Sekil 1°de goriildiigii tizere kisisel gelir dagiliminin
hesaplanmasinda hane halklarinin kullanilabilir (harcanabilir) gelirine gore siralanmasi ve ortaya ¢ikan
%20’lik dilimlerin milli gelirden aldigi paylarin karsilastirilmast yontemi kullanilmaktadir. Hane
halklariin milli gelirden aldiklar1 paylarin oranlari en alt dilimde yer alan ilk %20°’lik diizey i¢in diisiik
gelir ve devaminda ise sirasiyla orta alti, orta, orta istii ve st gelir gruplar olarak nitelendirilmektedir.
Her grubun esit pay aldigi durumda ise fiili gelir dagilimi dogrusu mutlak esitlik dogrusuna (0P
dogrusuna) ¢akisik olmaktadir. Mutlak esitlik hi¢ bir tilke igin gegerli olamamakla birlikte esitsizlik
durumu mutlak esitlik dogrusuna i¢ biikey bir Lorenz Egrisi (OKP egrisi) ile grafiksel olarak ya da GINI
katsayis1 olarak isimlendirilen bir matematiksel formiille 6lgiilmektedir. Gelir dagilimi adaletli hale

geldikce Lorenz egriside mutlak esitlik dogrusuna yaklasmaktadir. Lorenz egrisi ile mutlak esitlik
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dogrusu arasinda kalan alanin (A) ve toplam alanin (A+B) olarak kabul edildigi durumda (A) ile (A+B)
alanlarinin oranlanmasi suretiyle bulunan veriye GINI katsayis1 adi verilmektedir. Bu ¢ikarimdan
anlasilacag lizere GINI katsayist en kiiciik (0) ve en biiyiik (1) deger araliginda yer almaktadir. GINI
katsayisimin (0) oldugu durumda mutlak esitlik (1) oldugu durumda ise mutlak esitsizlik s6z konusu

olmaktadir (Savasan, 2015:368-370; Sen ve Sagbas, 2016:414-416).

Tablo 1’de GINI katsayilar1 verilen bazi iilkelerin en diisiik ve en yiiksek gelirli %10’luk ve

%20’lik gruplar halinde milli gelirden elde ettikleri paylara iligkin verilerine yer verilmistir.

Ayni tabloda gelismekte olan ve gelismis iilkelerin GINI katsayilari bakimindan biiyiik
farkliliklar goriilmekle birlikte gelir dilimleri bakimindan incelendiginde ayni o6lgude biyik
benzerliklerin oldugu da gézlemlenmektedir. Bu benzerliklerin baginda tiim tilkelerde %20’lik kesimin
gelirden %20 pay almadig1 yani mutlak esitligin hi¢ bir surette ger¢eklesmedigi yine ayni tablodan yola
cikarak hem gelismekte hem de gelismis iilkelerdeki en diisiik gelirli %10 ve %20’lik dilimin milli
gelirden aldig1 paylarin sirastyla %5 ve %10’un altinda oldugu yani tiim iilkelerin ortak sorunlari

arasinda gelir dagilimi esitsizligi oldugu goriilmektedir.

Incelemeye alman iilkeler g6z 6niinde bulunduruldugunda dikkat ¢eken nokta hangi gelismislik
seviyesinde olursa olsun her ekonomide farkli derecelerle de olsa baglica problemin gelir dagilimi
esitsizliginin varlig1 yani bir diger degisle sosyal adaletin saglanamamis oldugudur. Kapitalist sistem
var olma micadelesi neticesinde karsilastigi sosyal adaletsizligi kismen de olsa diizeltmeye ve gelir
esitligini saglamaya yonelik ¢oziimleri kendi mekanizmasi i¢inde iiretmeye ¢aligmaktadir (Savasan,
2016:1). S6z konusu ¢oziimlerden birisi de yoksulluk seviyesini atlayamamis kesimin piyasa
ekonomisine dahil edilmesini saglamak i¢in gelistirilen mikrokredi uygulamasidir. Bu uygulama ile bir
mikrogirisim fikrine sahip olan ve bu fikri destekleyecek sermaye birikimine maddi teminatlar1 veya
kefili olmadigindan geleneksel bankacilik ve kredi sistemi iginde ulasamayan yoksul insanlara 6zellikle
de yoksunluktan en fazla kadinlar ve ¢ocuklarin etkilendikleri vurgulanarak kadin miisterilere yine ayni
piyasa sartlarinda krediye ulagma imkan1 saglanmaktadir. Yunus (2003:103-107) mikrokredi sisteminin
kadin miisteriler iizerinde odaklanmasina gerekge olarak bir haneye kadin araciligiyla giren paranin
erkek araciligryla giren paraya oranla ailenin biitiiniine daha ¢ok yarar saglayacagi ve kadinlarin gelirini
oncelikle ¢ocuklari ve evi igin harcayacagi goriisii dogrultusunda savunmaktadir. Boylece mikrokredi
olanaklarina ulasim ile gelir seviyesi diigiilk insanlarin yoksulluktan kurtulmalarina imkan verilerek
ekonomik firsatlardan faydalamalarimi ve bu sayede ekonomik ve sosyal esitsizliklerini/
savunmasizliklarini azaltmalarina destek olmak ana hedef olmaktadir. Bu noktada mikrokredi
politikalarinin yoksullarin iginde bulundugu ekonomik ve sosyal esitsizliklere sebep olan faktorleri
ortadan kaldirmakta basarili olabilmesi i¢in bu kredilerin gergekten diisiik gelirli ve bir girisim

fikirlerine kanalize etme niyetinde olan insanlara ulastirilmasi saglanmalidir.
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Tablo 1. Secilmis Baz1 Ulkelere Ait Gelir Dagilimlar

- GINI En diisiik En diisiik En ylksek En yuksek
Yillar Ulkeler Katsayisi %10 %20 %10 520
2015 | Norvec 27,5 3,5 9,0 223 36,5
2015 [Isvicre 32,3 3,2 7,8 25,2 40,2
2015 [ Danimarka 28,2 3,7 9,4 23,8 37,7
2015 [ Almanya 31,7 3.1 7.8 24,8 39,7
2016 [ABD 415 17 51 30,6 46,9
2015 | isvec 29,2 3.2 8.2 229 37,6
2015 | Birlesik Kralhik 33,2 29 75 254 40,6
2015 [ Slovenya 25,4 3,9 9,6 21.0 35,1
2015 | Cek Cum. 25,9 3.9 9.7 22,1 35.9
2015 | Yunanistan 36,0 19 5,9 26,2 41,8
2016 | Polonya 30,8 3,6 8,5 24,6 39,5
2017 | Arjantin 40,6 1,9 5,2 29,4 46,0
2017 | Sili 46,6 1,9 5,2 37,9 52,9
2015 | Rusya Fed. 37,7 2,8 6,9 29,7 45,3
2014 | Bulgaristan 37,4 2,0 6,0 28,8 43,9
2015 | Malezya 41,0 2,3 5,8 31,3 47,3
2016 |Iran 40,0 2,4 6,1 30,9 46,7
2016 | Tlrkiye 41,9 2,2 5,7 32,1 48,3
2016 | Meksika 43,4 2,2 5,7 34,8 50,1
2017 | Brezilya 53,3 1,0 3,2 41,9 57,8
2011 Bosna Hersek 33,9 29 7,3 25,8 41,4
2015 | Cin 38,6 2,6 6,4 29,4 45,4
2017 | Endonezya 38,1 2,9 6,8 29,5 45,2
2014 | Glney Afrika 63,0 0,9 2,4 50,5 68,2
2011 [ Hindistan 35,2 3,6 8,9 29,8 439
2015 Zambiya 57,1 1,0 29 44 4 61,3
2016 |[Banglades 32,4 3,7 8,6 26,8 41,4
2010 | Nepal 32,8 3,5 8,3 26,4 41,5
2015 | Pakistan 33,5 3,9 8,9 28,9 42,8
2011 | Zimbabve 43,2 2,5 5,9 33,8 49,7
2012 | Haiti 41,1 2,1 5,5 31,2 47,1
2009 | Sudan 35,4 2,6 6,8 26,7 42,4
2011 | Senegal 40,3 2,3 6,1 31,0 46,9
2015 | Etiyopya 39,1 2,6 6,6 31,4 46,7
2009 | Mali 33,0 3,3 8,0 25,7 41,3
2011 | Cad 43,3 1,8 4,9 32,4 48,8
2014 | Nijer 34,3 3,2 7,8 27,0 42,4

Kaynak: World Bank, www.worldbank.org, Erisim Tarihi: 20.07.2019.

4. LITERATUR TARAMASI

Disiik gelir diizeyli insanlarin (6zellikle de kadinlarin) i¢inde bulundugu en ciddi esitsizliklerden
birisi olan gelir esitsizlikleri tizerinde mikrokredi politikalarimin etkilerini arastiran galismalarin
¢ogunlugunda gelir esitsizligi gostergesi olarak GINI katsayisinin baz alindigi goriilmektedir. Bu
calismalarda yapilan tespitlerin genel sonucunda diisik de olsa mikrokredi politikalarinin
hanehalklarinin gelir ve tiikketimini dengeye getirdigi, gelir esitsizliklerini diizelttigi ve refah diizeylerini

yiikselttigi yoniinde bulgulara ulasildig1 goriilmektedir. Bu caligmalardan bazilar1 asagida incelenmistir:
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Copestake (2002)’in Zambiya’da 1999-2001 donemi igin hanehalki tiikketimi, geliri ve refahini

gosterge alarak mikrokredinin gelir esitsizligi iizerindeki etkilerini arastirdigi ¢calismasinda mikrokredi

alan miisterilerin kredi almayanlara gére aylik hane gelirlerinin daha hizl arttigin tespit etmistir.

Korkmaz (2004)’in Tiirkiye’nin de dahil oldugu 29 ulke igin 1999-2001 yillar1 arasinda
mikrokredi verilen kisi sayisi, mikrokredi miktari, kisi bagina gayrisafi milli hasila verilerini kullanarak
yaptigr panel veri analizi ¢alismasinda mikrokredi uygulamasinin 29 iilkeden sadece dokuzunda
mikrokredi verilen kisi sayisindaki artisin kisi basina milli gelirde artisa sebep oldugu ve her bir kisiye
verilen mikrokredinin kisi bagina milli geliri en fazla 4 cent arttirdig1 tespit edilmistir. Mikrokredi
miktarindaki 1 birimlik (1 milyon dolarlik) artisin ise kisi bagina gayrisafi milli hasilada 0,47 birimlik
(47 sentlik) bir artisa sebep oldugu goriilmiistiir.

Nguyen, Bigman, Berg ve Vu (2007) Theil’in L ve T esitsizlik indeksi, GINI katsayisi ile
mikrokredi programina katilanlarin harcama diizeylerini dikkate alarak Vietnam’da 2002-2004
doneminde yaptiklari ¢aligmalarinda mikrokredi programina katilanlarin yoksulluk agigin1 yaklasik %20
azalttig1 tespit edilmesine kargin analize dahil edilen katilimcilarin sadece tigte birinin gergekten
yoksulluk sinirinin altinda oldugu goriilmiis ve mikrokredi programlarmin yoksul sayisini ortalama %4

azalttig1 gbzlenmistir.

Mahjabeen (2008)’in  1999-2000 yillarinda Banglades’te mikrokredi uygulamalarinin
hanehalklariin geliri, tiiketimi ve refahi iizerindeki etkilerini arastirdig1r ¢alismasinda mikrokredi
kullanan hanelerin gelirlerinde ve tiikketim harcamalarinda artis oldugunu, gelir esitsizliklerinin

azaldigimi ve refah diizeylerinin iyilestigini gézlemlemistir.

Kai ve Hamori (2009) 2005-2007 doneminde 61 gelismekte olan iilkede GINI katsayisi ile
mikrokredi kuruluglarinin sayisi, mikrokredi kullanan aktif bor¢lu sayisi, dogrudan yabanci yatirim,
ticarete aciklik endeksi, demokrasi endeksi, enflasyon orani ve kisi basina GSYIH arasindaki iliskiyi
regresyon analizi ile test etmiglerdir. Arastirmanin sonuglarina gére mikrokredinin gelir esitsizliklerini
azalttigin1 ve mikrokredi kullaniminin gelir esitsizliklerini dengeleme etkisinin anlamli oldugunu tespit

etmislerdir.

Sengiir (2011) Eskisehir’de mikrokredi alan kadmnlarin aile gelirlerinde kredi Oncesi ve
sonrasindaki farkliliklar1 tespit etmek amaciyla yaptig1 ve dort kisilik hanenin aylik yoksulluk siirinin
700 TL olarak kabul edildigi anket ¢alismasinda her dort aileden 1’inin yoksulluk sinirinin tizerine

ciktigini tespit etmistir.

Orta Afrika’da 11 gelismekte olan tilkede 2005-2007 yillarinda mikrokredi kuruluglarinin sayist
ve mikrokredi kullanan borg¢lu sayisi ile GINI katsayis1 arasindaki iligkiyi en kiigiik kareler yontemini
kullanarak arastiran Tchouassi (2011) analizde yer alan iilkelerde mikrokredi hizmeti veren kuruluslarin
sayist ile GINI katsayis1 arasinda anlamli bir iligkinin oldugunu ve bu kuruluslarm sayilarinin artmasmin

gelir esitsizliginin azaltilmasinda olumlu katkilar sagladigini tespit etmistir.
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Hermes (2014) mikrokredi uygulamasi ile gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi inceledigi
calismasinda gelismekte olan 70 Ulke i¢in 2000-2008 doneminde gelir esitsizligi gostergesi olarak GINI
katsayisini; mikrokredi gostergesi olarak dagitilan mikrokredi miktarlar1 ve mikrokredi kullanan aktif
borglu sayilarmin iilke GSYIH’sine oranlarimni; kontrol degisken olarak da kisi basina diisen milli gelir,
giinliik 2 dolarmn altindaki gelirle yasayan insan sayisi, niifus artis orani, kirsallasma orani, ticarete
aciklik endeksi, enflasyon, ekilebilir arazi, demokrasi ve egitim gostergelerini kullanarak en kigik
kareler yontemini ile test etmistir. Hermes (2014) ¢alismasinda mikrokredi gostergeleri (mikrokredi
miktarmin iilke GSYIH’ye oran1 ve mikrokredi kulananlarin niifusuna orani) ile esitsizlik katsayis
(GINI) arasinda zayifta olsa istatistiksel olarak anlamli ve beklentiye uygun eksi yonde bir iliski
oldugunu bulmus ve bu sonucu Ulkelerde mikrokredi uygulamasinin yogunlastirilmasinin gelir
esitsizliklerini azaltma egiliminde oldugu seklinde yorumlamistir. Ayrica dagitilan mikrokredinin iilke
gelirine oraninda meydana gelen %1°lik bir artisin gelir esitsizliginde %0.013’liik bir diisiis sagladig:
ve aktif borglu sayisinin iilke niifusuna oranindaki %1°lik bir artigin ise gelir esitsizliginde %0,014’lik

bir azalma yarattig1 tespiti yapilmustir.

1996-2012 doneminde 44 gelismekte olan iilke i¢in Bangoura, Diaw, Lessoua ve Mbow (2015)
GINI Kkatsayisi, aktif mikrokredi borglu sayisi, kisi basina GSYIH, giinliik 2 dolarm altinda gelirle
yasayan niifus, enflasyon, ticarete agiklik endeksi, egitim ve saglik harcamalar1 gostergelerini kullanarak
panel nedensellik analizi ile gelir esitsizligi ve mikrokredi iligkisini aragtirmiglardir. Aragtirmada
bulunan gelir esitsizligi ile mikrokredi bor¢lu sayisi arasindaki negatif ve anlaml iligskiye gore
mikrokredi hizmetine erigenlerin sayisindaki artisin yoksullarin gelir diizeyini iyilestirdigi ve gelir

esitsizliginin azaltilmasina katki sagladigini tespit etmislerdir.

Blankson (2018)’nun 2013 yilinda Gana’da yaptig1 anket ¢alismasindan alinan toplam mikrokredi
hacminin hanehalki gelirine orani, kadinlarin toplam hanehalki i¢indeki dayanikli ve ticari mal
varliklariin payna iligkin elde ettigi veriler ile mikrokrediye erisimin cinsiyet esitsizlikleri tizerindeki
etkilerini arastirdig1 ¢alismasinda ayrica gelir dagilimi iizerindeki etkileri de test etmistir. Caligmada
yapilan regresyon analizinin sonuglarina gére mikrokrediye daha fazla erisimin maddi agidan kisith
hanehalklariin ve oOzellikle de kadinlarin gelir esitsizliginin azaltilmasina katkida bulunabilecegi

vurgulanmustir.
5. GELIR ESITSIZLiGi-MiKROKREDI iLiSKiSi

Bu baslik altinda ¢aligmanin veri setinin olusturulmasinda ortaya ¢ikan sinirliliklar belirtilmis ve

buna gore ulasilan veri seti ve modeller kurulmus, degiskenler ve yontem agiklanmis, sonrasinda

analizler yapilmig ve sonuglar degerlendirilmistir.
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5.1. Gelir Esitsizligi-Mikrokredi Mliskisi icin Simirliiklar ve Yontem

Bu ¢aligmada Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu Arjantin, Dominik Cumhuriyeti, Ermenistan,
El Salvador, Giircistan, Honduras, Kazakistan, Kirgizistan Cumhuriyeti, Kolombiya, Kosta Rika,
Moldova, Paraguay, Peru, Polonya, Ukrayna’dan olusan 16 iilke ve 2002-2013 dénemlerine ait veri seti
kullanilarak mikrokredi ile gelir esitsizlikleri arasindaki iligki panel regresyon analizi ile test edilmistir.
Analizde gelir esitsizligi gostergesi olarak GINI katsayisi; mikrokredi gostergesi olarak toplam reel
mikrokredi miktarlar1 ve bor¢lu basma diisen ortalama reel mikrokredi miktarlart kullanilmastir.
Mikrokredi degiskenlerinin yaninda ilgili teori ve literatiir gz 6nunde bulundurularak gelir esitsizligini
etkilemesi beklenen kisi basina diisen gelir, enflasyon, istihdam, ihracat ve kamu saglik harcamalar gibi

gostergelerde kontrol degisken olarak modele eklenmistir.

Analizlerde kullanilan mikrokredi gostergelerine ait veri setlerine 1999 yilindan baslayarak
giliniimiize kadar 100°den fazla iilkede 1000’den fazla mikrokredi kurulusuna ait ilgili verileri derleyen
MIX Market (Microfinance Information Exchange)’ten ulasilmustir. ilk uygulamalarina 1970°1i yillarda
rastlanan mikrokredi politikalarinin verileri MIX Market’te 1999 yilindan itibaren derlenmeye baslasa
da diinya genelinde iilkelerin ilk mikrokredi uygulamalar1 farkli tarihlere denk geldiginden bu tarihte
baglayan veriler mevcut degildir. Ayrica bazi Ulkeler i¢in yakin tarihlere denk gelen verilerine de
ulagilamamakla birlikte MIX Market verilerini 2016 yilindan beri kamuya kapatmistir. MIX Market
verilerini 2016 yilinda kamuya kapatmadan once son iki yilin (2014-2015) verileri heniz
tamamlanmamis oldugundan son veriler 2013 yilina ait verilerle sinirlandirilmistir. Her mikrokredi
kurulusunun kendine ait resmi sitelerinde mikrokredi hacimlerine iliskin gostergeler yer almakla birlikte
s6z konusu Ulkelerin genel mikrokredi verilerine ulagsmak, verilerin elde edilme ydntemi bakimindan
ortaya ¢ikacak farkliliklart g6z 6niinde bulundurmak ve bu gostergelerin biitiinligiinii koruyabilmek
acisindan tek bir kaynaktan derlenmesine 6nem verilmistir. Ayni sebep ve sinirliliklarla ¢alismadaki
mikrokredi disindaki gostergeler de sadece Diinya Bankasi veri tabanindan elde edilmistir. Ayrica
mikrokredi programinin uygulandigi iilkeler az gelismis ve gelismekte olan iilkeler oldugu igin
makroekonomik verilerine ulagilabilen tilkeler secilmistir. Bu yonde analizlerimiz hem degiskenlere
hem de yillara ait veri eksikligi sebebi ile ulasabildigimiz verileri kapsayan yil ve tilke gruplar ile

sinirlandirilarak olusturulmustur.

Bu sinirhiliklar kapsaminda olusturulan veri seti ile mikrokredi ve gelir esitsizligi arasindaki iligki
dengeli1 panel veri setine dayali panel veri regresyon modelleri ile sinanmistir. Ekonomi literatlriinde
ayni kesit birimlerin belli bir zaman araliginda izlenmesi ile ulasilan yani zaman ve yatay kesit boyutuna
birlikte sahip olan verilere “panel veri” adi verilmektedir ve buna ait model asagidaki gibi
gosterilmektedir (Akin, 2002:26; Tatoglu, 2013:4):

1 Panel veri analizinde her bir yatay kesit birimi ayn1 sayida zaman serisi gozlemlerine sahip ise bdyle bir panel veri dengeli
panel; panelde her birimin gézlem sayilari farkli ise boyle bir panel dengesiz panel olarak ifade edilmektedir (Gujarati ve Porter,
2012:593). Bu makalede yapilan analizde dengeli panel veri seti olusturulmustur.
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Yit :oclt+ ﬂklthlt + uit Izl, ........ ,N, t:l, ........ ,T (1)

Modelde, Y: Bagimli degisken, Xk: Bagimsiz degiskenler, a: Sabit parametre, B: Egim
parametreleri ve u: Hata terimi olarak yer almaktadir. i alt indisi birimleri (ilke, sehir, firma, birey vb.),
t alt indisi ise zamani (glin, ay, y1l gibi) ifade etmektedir. Degiskenlerin, parametrelerin ve hata teriminin
i ve talt indisini tasimasi, panel veri setini igerdikleri anlamina gelmektedir. Bu modelde sabit ve egim

parametreleri hem birimlere hem de zamana gore deger almaktadir.

Panel veri analizinde veriler belirlenip model olusturulduktan sonra yararlanilicak yontemin
tespiti gereklidir. Panel veri analizinde 1. Klasik, 2. Sabit veya 3. Tesadufi (Rassal) Etkiler Modeli
yaklagimlarina gore tahmin yapilabilmektedir (Gujarati ve Porter, 2012:612-613; Tatoglu, 2013:37-79).
Baslangigta panel veri modelinde bu tahminciler arasinda karar verebilmek icin, klasik modelin
gegerliligi yani birim ve/veya zaman etkilerinin olup olmadigi sinanmalidir. Bu sebeple analizimizdeki
her modelde 6nce F testi ile tiim birim etkilerin sifira esit oldugu hipotezi (Ho:pi=0) test edilmis ve F
test istatistigi ve olasilik degerine gore klasik model ve sabit etkiler modeli arasinda se¢ime gidilmistir.
Ayni hipotez ile biitin modellerde tesadufi etkilerde birim etkinin varhigmi test etmek i¢in Breusch-
Pagan LM testinden yararlanilmistir. Her model icin F ve LM test istatistigi ve olasilik degerine gore
birim etkilerin var oldugu ve klasik modelin gegerli olmadigi sonucuna (Ho hipotezi reddedilmis)
ulagilmistir. Klasik modelin gegersiz oldugu goriildiikten sonra sabit etkiler ile tesadlfi etkiler
tahmincisi arasinda se¢im yapmak igin Hausman (1978) spesifikasyon testinden faydalanilmigtir
(Greene, 1997:632-633; Giiris, 2015:37). Hausman testi birim etki nedeniyle hata terimi ile agiklayici
degiskenler arasinda iligki olup olmadigimi dlger. Eger hata terimi ile aciklayic1 degiskenler arasinda
iligki yoksa sabit etkiler tahmincileri ile tesadiifi etkiler modeli tahincileri arasindaki farkin ¢ok kiigiik
olmasi beklenmektedir. Bu durumda tesadiifi etkiler tahmincisinin kullanilmasi daha uygundur. Ancak
hata terimi ile bagimsiz degiskenler arasinda korelasyon iliskisi varsa tesadiifi etkiler tahmincisi
sapmalidir ve tesadiifi etkiler tahmincisi ile sabit etkiler tahmincisi arasindaki fark biiyliktiir. Bu
durumda sabit etkiler modelinin tercih edilmesi uygundur. Bu baglamda Hausman testinde temel hipotez

asagidaki gibidir:

Ho: Aciklayicit degiskenlerle hatalar arasindaki kovaryans sifirdir (Tesadufi etkiler modeli

uygundur).

Hai: Agiklayici degiskenlerle hatalar arasindaki kovaryans sifirdan farklidir (Sabit etkiler modeli
uygundur).

Sabit ve tesadiifi etkiler tahmincisi arasinda se¢im yapildiktan sonra gegerli modelde olasi Ui
kalintilariin tiimiiniin ayn1 varyansa sahip olmasi yani “heteroskedasite” ve ui kalintilarinin birbirini
izleyen degerleri arasinda iligkili olmasi yani “otokorelasyon” problemleri smanmustir. Sabit etkiler
modelinde, kalintilardaki birimlere gore heteroskedasitenin varligit Degistirilmis Wald testi ile

smanirken otokorelasyonun varligi Bhargava, Franzini ve Narendranathan tarafindan onerilen Durbin-
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Watson ve Baltagi-Wu’nun Yerel En Iyi Degismez testleri ile smanmistir. Tesadiifi etkiler modelinde
ise heteroskedasitenin varligini test etmek i¢in Levene (1960), Brown ve Forsythe (1974)’nin testleri,
otokorelasyonun varligim test etmek i¢cin Bhargava, Franzini ve Narendranathan (1982)’mn Durbin-
Watson ve Baltagi-Wu’nun Yerel En Iyi Degismez testleri kullanilmistir (Gujarati, 1999: 355-451;
Tatoglu, 2013:208-226). Heteroskedasite ve otokorelasyonun varligina karsin arastirmamizda Arellano
(1987), Froot (1989) ve Rogers (1993) tarafindan gelistirilmis direncli standart hatalar ile Stata 12 paket

programi kullanilarak analizler yapilmis ve sonuglar degerlendirilmistir.

5.2. Gelir Esitsizligi-Mikrokredi Iliskisi icin Modeller ve Degiskenler

Bu dogrultuda 2002-2013 donemi ve 16 iilke i¢in GINI katsayisi1 ile mikrokredi arasindaki iligkiyi

inceledigimiz panel veri modelleri asagidaki gibi kurulmusturz:

lnGINIlt =X +‘81[nRMKLt + uit MQdBJ_l (2)

INGINI;, = +p,InRMK;, + B,InKBGSYIH+ u;, Model 2 ©)

INGINI;; = + B,InRMK;; + B, InKBGSYIH+ B5IniHR + B,IniST + BsInTUFE + B¢InKSH + u;

Model 3 (@)

InGINI;; =x +3,InNORMK;; + u;; Model 4 (5)

INGINI;, =« +p,InORMK;, + B,InKBGSYIH+ u;, Model 5 (6)

INGINI;; =« + B,InORMK;; + B,InKBGSYIH+ B3IniHR + B,IniST + BsInTUFE + B¢ InKSH + u;,
Model 6 @)

Modellerde i alt indisi, birimleri (tlkeleri); t alt indisi ise zamani (yillar1) ifade etmektedir. Bu

caligmanin birimi 16 tilkeden, zaman boyutu ise 12 yildan olugsmaktadir.
Analizlerde yararlanilan degiskenlere ait kisaltmalar ve agiklamalar1 Tablo 2’ de gosterilmektedir.

Tablo 2. Gelir Esitsizligi- Mikrokredi iliskisi icin Modellerde Kullanilan Degiskenler

Kisaltmalar Aciklamalar
InGINI GINI katsayisi

INRMK Reel toplam mikrokredi miktari

INORMK Borglu basina diigen ortalama reel mikrokredi miktari
INKBGSYIH Kisi bagina diisen gayrisafi yurt ici hasila

InTHR Reel ihracat miktart

IniST Istihdamin niifusa orani

INTUFE Tiiketici fiyat endeksi

INKSH Kamu saglik harcamalarmin GSYIH’ya orani

y7i Hata terimi

5.3. Gelir Esitsizligi- Mikrokredi Iliskisi icin Analizler

Bu kisimda modeller kurulduktan sonra tahminciler arasinda se¢im yapilmistir. Tablo 3’te F ve

Breusch-Pagan LM testleri kullanilarak klasik modelin sabit ve rassal etkiler karsisinda gegerliligi test

2 Mikrokrediye ait gostergeler diisiik miktarlardan olustugundan degiskenlerin tiimiiniin logaritmasi alinarak analiz edilmistir.
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edilmistir. Bunun sonucunda birim etkilerin mevcut oldugu ve klasik modelin gegerli olmadig:

gorilmistiir.
Tablo 3. Hausman Test Istatistigi Sonuglar
Test istatistikleri Hausman Testi
Modeller . .
F Test istatistikleri | LM Test istatistikleri | 6o2P1aNan Test | o 1k Degerleri
Istatistikleri

Model 1 282,56 (0,0000) 103,57 (0,0000) 2,41 0,1206
Model 2 289,88 (0,0000) 114,57 (0,0000) 2,13 0,3444
Model 3 159,80 (0,0000) 138,55 (0,0000) 15,87 0,0145
Model 4 244,48 (0,0000) 133,41 (0,0000) 2,14 0,1437
Model 5 268,30 (0,0000) 160,82 (0,0000) 6,84 0,0327
Model 6 162,76 (0,0000) 176,69 (0,0000) 16,23 0,0126

Ho: Tesad(fi etkiler modeli uygundur.
H1: Sabit etkiler modeli uygundur.

Sabit ile tesadiifi etkiler tahmincisi arasinda se¢im yaptigimiz Hausman test istatistigi ve olasilik
degerlerinin yer aldig1 Tablo 3’e bakildiginda Model 1, Model 2 ve Model 4’te Ho hipotezinin kabul
edildigi ve tesadiifi etkiler tanmincisinin etkin oldugu goriilmiistiir. Model 3, Model 5 ve Model 6’da
ise Ho hipotezinin reddedildigi ve sabit etkiler tahmincisinin etkin oldugu belirlenmistir. Tahminciler
arasinda karar verildikten sonra sabit ve tesadiifi etkiler modeli de olas1 heteroskedasite ve

otokorelasyon varligina karsin sinanmistir.

Tablo 4. Modellerde Heteroskedasitenin Test Edilmesi

Model Heteroskedasitenin
N Panel Veri Modeli Varhgim Siamak i¢in Test Istatistigi | Prob Karar
Tara
Kullanilan Test
Levene, Brown, Forsythe WO = 3,737 0,0000
Model 1 Tesadufi Etkiler ! Testi, y W50 = 2,868 0,0000 | HoRED
W10 = 3,656 0,0000
Levene, Brown, Forsythe WO = 4,672 0,0000
Model 2 | Tesadifi Etkiler Testt y W50 = 3,826 | 0,0000 | Ho RED
W10 = 4,483 0,0000
Model 3 Sabit Etkiler Wald Testi 30428,84 0,0000 | HoRED
Levene, Brown, Forsythe WO = 1,6731 0,0600
Model 4 Tesadfi Etkiler ! Testi, y W50 = 1,5654 | 0,0876 | Ho RED
W10= 1,6772 | 0,0591
Model 5 Sabit Etkiler Wald Testi 136,64 0,0000 | Ho RED
Model 6 Sabit Etkiler Wald Testi 153,26 0,0000 | Ho RED

Sabit etkiler modelinde birimlere gore heteroskedasitenin varligi Degistirilmis Wald testi ile
smanmustir. Testte “Ho hipotezi varyanslar, birimlere gére homoskedastiktir” seklinde kurulmaktadir.
Tablo 4’te yer alan Wald test istaitistigi ve olasilik degeri sonuglarina gére Model 3, Model 5 ve Model

6 icin Ho hipotezi reddedilmis, varyansin birimlere gore degistigi goriilmiis ve birimlere gore
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heteroskedasite oldugu tespit edilmistir. Tesadiifi etkiler modelinde heteroskedasitenin varligi ise
Levene, Brown, Forsythe Testi kullanilarak smanmistir. Testin “Ho hipotezi birimlerin varyanslar
esittir” seklinde kurulmaktadir. Tablo 4’1 inceledigimizde olasilik degerlerine gére Model 1, Model 2

ve Model 4 igin Ho hipotezi reddedilmis ve heteroskedasitenin var oldugu gorilmiistiir.

Tablo 5. Modellerde Otokorelasyonun Test Edilmesi

Model . . Otokorelasyonurj )
A Panel Veri Modeli | Varhgmm Sinamak I¢in | Test Istatistigi Prob Karar
Tara
Kullanilan Test
Model 1 Tesadufi Etkiler Baltagi-Wu 0,8223 - Ho RED
Model 2 Tesadufi Etkiler Baltagi-Wu 0,8077 - Ho RED
Model 3 Sabit Etkiler Baltagi-Wu 0,8857 - Ho RED
Model 4 Tesadufi Etkiler Baltagi-Wu 1,0751 - Ho RED
Model 5 Sabit Etkiler Baltagi-Wu 0,9776 - Ho RED
Model 6 Sabit Etkiler Baltagi-Wu 0,9930 - Ho RED

Sabit ve tesadufi etkiler modellerindeki otokorelasyonun varligi Bhargava, Franzini ve
Narendranathan tarafindan &nerilen Baltagi-Wu’nun Yerel En Iyi Degismez testi kullamlarak
smanmigtir. Her iki tahminci i¢in de test istatistiklerinin kritik deger 2’den kii¢iik olmasi durumunda
otokorelasyonun oldugu seklinde yorumlanmaktadir (Tatoglu, 2013:214-226). Tablo 5’i
inceledigimizde test degerleri 2°den kiiglik oldugundan her model i¢in otokorelasyonun var oldugu

gorulmektedir.

Tablo 6. Bagimsiz Degiskenler Arasindaki Korelasyon iliskisi

INKBGSYiH | INnRMK | IniHR INORMK INTUFE IniST InKSH
INKBGSYIH 1,0000
INRMK -0,1561 1,0000
IniHR 0,4913 -0,0332 | 1,0000
INORMK 0,2668 -0,4882 | 0,0916 1,0000
InTUFE 0,1722 0,6335 | 0,0233 -0,4228 1,0000
IniST 0,1098 0,5432 | 0,1302 -0,0030 0,1569 1,0000
INKSH 0,2504 -0,1157 | -0,1096 -0,1404 0,1640 -0,1275 1,0000

Otokorelasyon ve heteroskedasite problemlerine ilave olarak bagimsiz degiskenler arasindaki
korelasyon liskileri de incelenmistir. Tablo 6 incelendiginde reel mikro kredi ile kisi bagina diisen
GSYIH, ihracat ile reel mikrokredi, kamu saglik harcamalarinin GSYIH’ya orani ile reel mikrokredi,
kamu saglik harcamalarinin GSY1H’ya orani ile ihracat, ortalama reel mikro kredi ile TUFE, istihdamin
niifusa oran1 ve kamu saglik harcamalarinin GSY1H’ya oram arasinda negatif korelasyon iliskisi varken,
diger degiskenler arasinda pozitif korelasyon iligkisi vardir. Degiskenler arasinda tama yakin korelasyon

olmadigr gorilmektedir.

Tahmin edilen modelerde otokorelasyon ve heteraskedasite problemlerinin var olmas: durumunda

tahminciler tutarliligini ve etkinligini kaybetmektedir. Bu nedenle analizler yapilirken direngli standart

230



C|It/Vqume 18 Sayz/[ssue 2 Hazwan/June 2020 SS. /pp 218-235
K. izgi Sahpaz, F. Savasan Doi: http://dx.doi.org/10.11611/yead.607389

hatalara dayali tahminciler kullanilarak model tekrar tahmin edilmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 7 ve

Tablo 8’de yer almaktadir.

Tablo 7’de yer alan Model 1’in tahmin sonuglar1 incelendiginde GINI katsayisi ile dagitilan
mikrokredi miktar1 arasinda beklentilere uygun isaretli %1 seviyede anlamli bir iligkinin oldugu
gorlilmektedir. Bu sonu¢ dogrultusunda dagitilan mikrokredi miktarindaki %1°lik artigin  gelir
esitsizliginde ortalama %0,03’liikk bir iyilesme ortaya ¢ikardigi anlasilmaktadir. Bu modele bagimsiz
degisken olarak kisi basina diisen gelirin eklenmesi ile olusturulan Model 2’nin sonuglarina gore ise reel
mikrokredi miktarinin GINI katsayisi ile arasindaki iliski bir dnceki basit regresyon modeline gore
diisiik olsa da beklentilere uygun isaret aldig1 ve %5 seviyede anlamli bir iligkinin oldugu bulunmustur.
Daha sonra bu modellere ihracat, istihdam, enflasyon ve kamu saglik harcamalarinin eklendigi ¢oklu
regresyon Modeli 3 degerlendirildiginde caligmanin ana konusunu olusturan reel mikrokredi
degiskeninin GINI katsayisi iizerindeki etkisinin bekletilere uygun isaret almasia ragmen anlamli bir
sonug ortaya ¢ikarmadig tespit edilmistir. Bu durum ¢oklu regresyon modellerinde egim katsayilariin
kismi etkileri gostermesi ile agiklanabilir. Buna gére Model 3’teki ¢oklu regresyon analizinde kismi
etkilerin anlamsiz olmasi diger bir ifade ile bagimsiz degiskenin bagiml degisken iizerinde net (dolayli)
etkisinin olmadig1 buna karsin Model 1’de kurulan basit regresyon analizinde mikrokredi degiskeninin

gelir esitsizligi lizerinde net (dogrudan) etkisinin oldugunu belirtebiliriz.

Tablo 7. Gelir Esitsizligi-Mikrokredi (INRMK) iliskisi i¢in Tahminler

. Bagimh Degisken: InGINI
Bagimsiz Katsayilar (Olasiik Degerleri)
Degiskenler
Model 1 Model 2 Model 3
Rz 0,3774 0,4095 0,4638
F Degeri 21,77 (0,0000) 27,79 (0,0000) 10,36 (0,0001)
INRMK -0,0253 (0,000) -0,0168 (0,020) -0,0032 (0,683)
INKBGSYIH -0,1013 (0,170) -0,0426 (0,751)
InfHR -0,0066 (0,820)
IniST -0,0551 (0,600)
InTUFE -0,1078 (0,088)
InNKSH -0,0045 (0,875)

Tablo 8’de ise GINI katsayisi ile bor¢lu basina diisen ortalama mikrokredi miktar1 arasindaki
iligkiye ait test sonuglar1 goriilmektedir. Bu iligki {izerine kurulan ti¢ modelde de istatistiksel olarak %1
seviyede anlamli bir iligkinin var oldugu ve katsayilarin beklentilere uygun isaret aldig1 tespit edilmistir.
Bu sonuca gére Model 4’te bor¢lu basina diisen ortalama mikrokredi miktarindaki %1°lik artigin gelir
esitsizliginde ortalama %0,05’lik bir azalma yarattig1 goriilmektedir. Kontrol degisken olarak kisi bagina
diisen gelirin eklendigi Model 5’in ve buna ek olarak ihracat, istihdam, enflasyon ve kamu saglik
harcamalarmin eklendigi Model 6 ’nin sonuglarina baktigimizda Model 4’e gore azalmis da olsa borglu

basma diisen ortalama mikrokredi miktarindaki %1°lik artigin gelir esitsizligini sirasiyla %0,03 ve
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9%0,02 azalttig1 gortilmektedir. Model 6’daki ¢oklu regresyon analizini dikkate aldigimizda da GINI

katsayisinin mikrokredi esnekliginin 0,02 oldugunu sdyleyebiliriz.

Tablo 8. Gelir Esitsizligi-Mikrokredi (INnORMK) iliskisi i¢in Tahminler

Bagimh Degisken: InGINI
Bagimsiz Degiskenler Katsayilar (Olasihk Degerleri)
Model 4 Model 5 Model 6

Rz 0,4294 0,491 0,5201

F Degeri 75,81 (0,0000) 38,79 (0,0000) 20,99 (0,0000)

INORMK -0,0458 (0,000) -0,0309 (0,000) -0,0244 (0,002)
InKBGSYiH -0,1322 (0,058) -0,0246 (0,845)
IniHR -0,0106 (0,706)
IniST -0,0076 (0,939)
INTUFE -0,0734 (0,196)
InKSH 0,0037 (0,878)

6. SONUC

Mikrokredi, glnumiz ticari bankalarmmn kredi vermekten kagindigi, teminat ve Kkefil
gosteremeyecek kadar dar gelirli, gelirsiz veya aklindaki is fikrini hayata gegirmek icin gerekli baglangig
sermayesine ulagamayan, ¢ogunlukla egitimsiz yoksul insanlara sunulan ¢ok kugtik miktarlardaki kredi
hizmetidir. Mikrokrediye erisim ile gelir diizeyi diisiik insanlarin o6zellikle kadinlarin gelirlerini
artirmalarina imkan taninarak ekonomik firsatlardan faydalanmalarini saglamak ve boylelikle ekonomik
ve sosyal savunmasizliklarini/esitsizliklerini azaltmalarina yardimci olmak hedeflenmektedir.
Mikrokredi uygulamasinin bu hedefini test etmek amaciyla gelir esitsizliklerini temsilen GINI katsayisi
ile dagitilan mikrokredi miktarlar1 ve bor¢lu basina diisiin mikrokredi arasindaki iligki 2002-2013
doneminde saglikli verilerine ulagilabilen 16 iilke i¢in panel veri analizi ile arastirilmigtir. Arastirmada
oncelikle GINI katsayisi ile mikrokredi gostergeleri arasindaki iliski basit regresyon analizleri ile test
edilmigtir. Daha sonra kisi bagina diigsen gelir, ihracat, istihdam, enflasyon ve kamu saglik harcamalari

gibi kontrol degiskenlerin de eklendigi modeller ile ¢oklu regresyon analizleri yapilmustir.

Bu analizlerden elde edilen sonuclara gore toplam mikrokredi miktarindaki %1°lik artigin gelir
esitsizligi tizerinde daha once yapilmis ¢alismalara benzer olarak diisiik de olsa ortalama %0,03’liik bir
azalis sagladigi bulunmustur. Bu basit regresyon analizine kisi basina diisen geliri de ekledigimizde
benzer sonuca ulagsak da ihracat, istihdam, enflasyon ve kamu saglik harcamalar1 gibi diger ekonomik
biiyiikliikleri ekledigimizde mikrokredinin gelir esitsizligi iizerindeki etkisinin ortadan kalktigi
goriilmistiir. Bir diger mikrokredi gostergesi olan borg¢lu basina diisen ortalama mikrokredi miktari ile
GINI katsayis1 arasindaki basit ve regresyon analizi test sonuglarina gore ise %1 seviyede anlaml bir
iligkinin var oldugu ve katsayilarin beklentilere uygun isaret aldigi tespit edilmistir. Buna gore

aragtirmanin genel sonucu olarak mikrokredi uygulamalarmin diisiik de olsa gelir esitsizliklerini azalttig

soylenebilir.
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Literatiirde mikrokredi ile gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi inceleyen ¢aligmalarin ¢ogunlugunda
calismamiza benzer olarak gelir esitsizligi gostergesi olarak GINI katsayisinin baz alindig
gorilmektedir (Nguyen ve digerleri, 2007; Kai ve Hamori, 2009; Tchouassi, 2011; Hermes, 2014;
Bangoura ve digerleri, 2015). Calismalardaki farklilik bagimsiz degiskenlerin segiminde oldugu goriilse
de bu caligmalarin ortak sonucu olarak diisiik de olsa mikrokredi uygulamalarimin hanelerin gelir ve
tiketimini dengeledigi, gelir esitsizliklerini azalttigi ve refah diizeylerini iyilestirdigi yoniindedir.
Miktarmin diisiik ve kullanicilarinin say1 olarak kiiciik olmasi nedeniyle tim finansal sistem iginde
mikrokredi marjinal bir sektordiir. Buna ragmen dezavantajlilarin hayatina dogrudan dokunma
potansiyeli nedeniyle etkin olarak kullanildiginda ekonomik hedeflere ulasmada 6nemli katki sunma
potansiyeline sahip oldugu yapilan ¢aligmalarda vurgulanmaktadir (Copestake, 2002; Korkmaz, 2004;
Nguyen ve digerleri, 2007; Mahjabeen, 2008; Kai ve Hamori, 2009; Tchouassi, 2011; Hermes, 2014;
Bangoura ve digerleri, 2015; Blankson, 2018).
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