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Rus ilahiyat¢ilarindan Smirnov Feodor Antonovig, Rusya’ya bagli Kazan vilayetinde
1893 yilinda kaleme aldigi “Hayali Ilahi Vahiy Siirecinde Hz. Muhammed'in Yasam
Kosullarina Bagimliligr” eserinin, “Hz. Muhammed’in Kisilik Ozellikleri ve Bunlarin Kuran’a
Yansimalar1” baglikli boliimiinde, Islam Peygamberi hakkinda bazi miilahazalar &ne
stirmektedir. Yazarin, Hz. Peygamber ile ilgili miilahazalarinin biiyiik bir kisminin ideolojik
yaklagimlarm etkisiyle yazildigi ifade edilebilir. Genellikle Rus oryantalistlerin bir¢ogu gibi
Smirnov’un da Hz. Muhammed ile ilgili aktardigi bilgilerin ve yaptigi tespitlerin 6nemli bir
kismimin gergegi yansitmadigi sdylenebilir. Bu durumun yazarin ideolojik yaklasimlarinin yani
sira, eserindeki bazi usul problemlerinden kaynaklandigini soyleyebiliriz. Bu arastirmanin
temel hedefi, Rus ilahiyatci ve tarih¢i Smirnov’un Islam Peygamberine yaklasimlarmi
degerlendirmek ve konu ile ilgili yazarm goriislerini ortaya ¢ikarmaktir. Nitekim Rus
ilahiyat¢min, tarih ilminin temel ilkelerini dikkate almaksizin konuyu birtakim varsayimlara
dayanarak agikladigi miilahazalarini, genelleme ve ideolojik yaklasimlar iizerinden
temellendirmeye ¢alistig1 anlasilmaktadir. Boylece Smirnov’un, usul problemi ile de vardigi
bazi yanlis sonuglar iizerinden yola ¢ikarak Hz. Muhammed ile ilgili sergiledigi goriis ve

diisiinceleri objektif bir sekilde degerlendirildi.
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Reflections on the Qur'an”

Vesile Semsek
ORCID: 0000-0002-9800- 4557

Abstract

One of the Russia theologist, Smirnov Feodor Antonovich, signified his considerations
regarding prophet of Islam in the book “Dependance of Many Divine Revelations of
Quran on Circumstances in Muhammed’s Life” written in 1893 in Kazan province of
Russia. Most views of author, regarding prophet Mohammad, were written under the
influence of ideological approaches. Like many other Russian orientalists, the major
part of Smirnov’s findings and arguments doesn’t reflect the real truth about the
prophet. It appear because of some method problems in his studies, as well as his
ideological approaches.The main goal of this research is to evaluate of studies done by
Russian theologian-historian Smirnov in regards with the Prophet of Islam and reveal
author’s views on the subject. As a matter of fact, it is obvious that the Russian
theologian based his views on some assumptions, ideological approaches and common
stereotypes, whitout taking into account the main principles of science of the history.
Therefore, because of incorrect method applied in Smirnov’s studies, author ended up
with some wrong views in regards with Prophet Muhammed and all his approaches is
the subject of impartial evaluation in current research.
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Hexotopbie Cyxaenus Pycckoro borociiopa ®. A. CMmupHoBa
“JInunbie Coiicta Myxammena u Orpaxenust ux B Kopane”

Pe3rome

CmupHOoB ®@e00p AHTOHOBHY, OJMH U3 PYCCKUX OOTOCIOBOB, Hamucail B 1893
rony B Kazanckoit rybepuun, Poccum, “3aBucuMocts MHOXKe00KE€HHCTBEHHBIX
OtkpoBennii Kopana Ot O6ctositensctBo Kusup Myxamena” ABTOp, Mpejiaraet
HEKOTOpBhIE cooOpakeHHs: O mpopoke KMcimama. MOXKHO KOHCTaTUPOBAaTh, YTO
OOJIBIITMHCTBO €r0 MBICTIEH O TMPOPOKE OBLITM HAMMCAHBI TIO/I BIMSIHUEM HICOJIOTUUECKHE
noaxoabl. Kak mpaBwio, CMHPHOB Kak M MHOTHE PYCCKHME BOCTOKOBEAbL. MOKHO
CKa3aTh, YTO 3HAYUTENbHAS YacTb WH(OPMAIMKU W BBIBOJOB, KOTOPBIE OH CHEIal O
Myxammene, He oTpakaeT mpapiabl. Eie ogHa BakHAs MPUUYKMHA STOTO 3aKJIIOYAETCS B
TOM, YTO aBTOpP HJCOJOTHYECKHE IMOAXOJbI, OJHAKO, MOTYT OBITh BBIPRKEHBI H3-3a
HEKOTOpBIX MpPOLEAypHbIX IMpobiem B ero padore. OcHOBHas Ieib JIAHHOTO
WCCIIEIOBAaHUS - OLIGHUTh MOJXOJbl pOCCHICKOro OorocioBa-ucropuka CMHpHOBaA K
npopoky Mcnama M packpbIThb aBTOpPCKME B3IUIABI Ha 3Ty Temy. Ha camom pene
poccuiickuii 0OroCIIOB MBITAJCS OCHOBBIBATH CBOW B3IJISJbl HA IMpeIMETe Ha OCHOBE
HEKOTOPBIX MPEANOJIOKEHUH, HE MNPUHHMAas BO BHHMAaHHE OCHOBHBIC IPUHLHUIIBI
HCTOPUYECKOW Hayku, 000OIIEHUSI M UJeOJoruueckre moaxojsl. Takum oOpa3om, Ha
OCHOBAaHUU HEKOTOPBIX HEBEPHBIX PE3yAbTaTOB, KOTOphle CMUPHOB TaKKe MpUIyMal C
MpoLeaypHOi mpoOnemol, OyayT otmpasiieHbsl [Ipopoky. Ero B3risasl U MbICIU O

Myxammezie OblTH OOBEKTUBHO OIICHEHBI.
Kurouessle caoBa: Pycckuii borocinos, Myxammen, Kopan, Ucnam.

Moayueno: 21/04/2020 IMpunsro: 20/06/2020
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Giris

Rus ilahiyat¢ilardan Smirnov Feodor Antonovig, Rusya’ya baghh Kazan
vilayetinde diinyaya gelmistir. 1893 yilinda kaleme aldigi “Hayali ilahi Vahiy
Stirecinde Hz. Muhammed'in Yasam Kosullarina Bagimmhiligi” eserinin, “Hz.
Muhammed’in Kisilik Ozellikleri ve Onlarin Kuran’a Yansimalar1” baslikli boliimiinde,
Islam Peygamberi hakkinda bazi miilahazalar 6ne siirmektedir. Yazarin, XIX. yiizyilin
sonlarinda ve XX. ylizyilm baslarinda meydana gelen siyasi ve kiiltiirel olaylarin etkisi
altinda kaldig1 ve bu durumun onun ilmi hayatina yansidigi goriilmektedir. Batili
oryantalistlerin diisiincelerinden biiyiik 6lciide etkilenerek Islam dini ve Hz. Peygamber
ile ilgili genel anlamda olumsuz goriisler sergilemektedir. Genellikle Rus
oryantalistlerin birgogu gibi Smirnov’un da Hz. Muhammed ile ilgili aktardig: bilgilerin
ve yaptig1 tespitlerin 6nemli bir kisminin gercegi yansitmadigir sdylenebilir. Bu
durumun yazarm ideolojik yaklasimlarmin yami sira, eserindeki bazi usul
problemlerinden kaynaklandigini sdyleyebiliriz.S6z konusu arastirmanin temel hedefi,
Rus ilahiyat¢1 ve tarih¢i Smirnov’un Islam Peygamberine yaklasimini degerlendirmek
ve konu ile ilgili yazarin goriislerini ortaya koymaktir. Nitekim Rus ilahiyat¢inin, tarih
ilminin temel ilkelerini dikkate almaksizin konuyu birtakim varsayimlara dayanarak
acikladigi  miilahazalarmi, genelleme ve ideolojik  yaklasimlar {izerinden
temellendirmeye calistig1 anlasilmaktadir. Boylece Smirnov’un, usul problemi ile de
vardig1 bazi yanlis sonuglar iizerinden yola ¢ikarak Hz. Muhammed ile ilgili sergiledigi
gorilis ve disiinceleri objektif bir sekilde degerlendirilmeye c¢alisiimaktadir.Smirnov,
Miisliimanlarin Peygamberlerine duyduklari saygidan dolayi, Hz. Muhammed’in yazili
veya sozli olarak adinin gectigi her yerde oncelikle, "Allah’m rahmeti ve barist O’nun
iizerine olsun" ifadelerine yer verdiklerini kaydeder. Ornegin: Miisliiman yazarlarm,
eserlerine baslarken Peygamberlerine 6vgii sdzciiklerinden® adeta “celenk Srdiiklerini”
veya “Esbab-1 Niizul” boliimiinde “Allah’tan Araplara ve Arap olmayanlara dogustan
lituf ve huzur gelsin.” gibi dua sozciikleri ile basladiklarini dile getirir ve bu nedenle,
Hz.Muhammed'in kimligini degerlendirirken sadece Miisliimanlar tarafindan kendisine

verilen sifatlarin degil, O’nun yasam siirecinde gosterdigi faaliyetler ve gercek hayat

! [slam literatiirinde “’Naat’’olarak gegmektedir.
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tarzinin g6z oniinde bulundurulmas: gerektigini vurgular’. Devaminda yazar, eserinin
On soziinde buna bir dérnek daha vererek; Cinlilerin Konfiigyiis'i “insan wkmnm en
istiinii, kutsalligin zirvesi, hiikiimdarlarin 6gretmeni” olarak adlandirdiklarini 8 ,
Miislimanlarin da tipki onlar gibi Peygamberlerini kutsallastirdiklarini, (6rnegin; “tiim
yaratilmiglarin en safi ve en temizi olan Hz. Muhammed'in iizerine nimet ve barig
olsun”(salavat) seklinde agiklayarak degerlendirir) bu nedenle, Hz. Muhammed'in
kimligi hakkinda fikir sdylerken onun hayranlar1 tarafindan kendisine verilen “asilsiz
replikleri” degil, gergek hayatinda yaptigi faaliyetlerinin tamammin incelenerek
degerlendirilmesi gerektigini ifade eder. Oysaki islam peygamberi Hz. Muhammed
Allah tarafindan sec¢ilmis bir peygamber olmasinin yani sira beseri vasiflar1 ile de
insanlik tarihinin dikkat merkezinde olmustur. Ilahi vahiy ile kutsallig1 tasdik olunmus
bir peygamber oldugu kadar bir beser oldugu da Kur’an’da su ayetlerle dile
getirilmistir: “Veya altindan bir evin olmali; ya da gége ¢ikmalisin. Bize okuyacagimiz
bir kitap indirmedigin siirece oraya ¢iktigma da asla inanmayacagiz. “De ki: “Rabbimi
tenzih ederim! Ben sadece bir beser-peygamberim.” ve De ki “Ben, yalnizca sizin gibi
bir insanim. Su var ki bana, ildhinizin, sadece bir ilah oldugu vahyolunuyor. Artik hem
kim rabbine kavusmay1 bekliyorsa diinya ve ahirete yararl is yapsin ve rabbine ibadette

»® Yani Hz. Muhammed, Allah tarafindan insanlar

hicbir seyi ortak kosmasin.
arasindan se¢ilmis ve ilahi kelami insanlara yine Allah’in diledigi sekilde ulastiran bir
peygamberdir. Ciinkii Hz. Peygamber, Allah dileyinceye kadar once insanlara gizli
davette bulunmus’ ve her zaman vahyi tam olarak ne eksik ne de fazla olmadan
iletmistir.

Diger bir taraftan yazar, Hz. Muhammed’in Arap milliyet¢iligi konusuna
deginerek her ne kadar, O’nun, Arap kavmine ait olarak kabul edilmis olmasma ragmen,
Islam Hukuku kitaplarmda ® bu durumun yer almadigmi, ancak s6z konusu alginin

sadece Misliimanlarin Kitabmin (Kur’an’in) Arapga yazilmis olmasini, buna gerekge

olarak gosterildigini ifade eder. Devaminda yazar, Miisliimanlara makul bir cevap

2 Feodor Antonovi¢ Smirnov, Zavisimost Mnojebojenstvennih Otkriveniy Korana Ot Obstyatelsty Jizn
Muhameda, Kazan: (Yayimnevi yok), 1893, 21.

® bkz: Zoroaster, Konfugiy I Mogamed, Moskova: (Yayinevi yok), 1793, 139.

* Smirnov, Zavisimost Mnojebojenstvennih Otkriveniy Korana Ot Obstyatelstv Jizn Muhameda, 24.
S Kur’an-1 Kerim ve Agiklamali Meali, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2015, fsra, 17: 93,
® Kehf, 18:110.

" Heyet, Mesut Avci, Islam Peygamberinin Hayati, 5. Boliim, Konya: Cizgi Kitapevi, 2020, 130.

® Yazar, durumun dini hiikiimleri etkilemedigini kastetmektedir.
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olarak sadece Peygamberleri bir Arap oldugu i¢in degil, Kitabm, Araplar i¢in
tasarlandigin1  diisiinmenin yeterli olabilecegini vurgular. ° Nitekim Kur’an diger
peygamberlerin ¢esitli kavimlere gonderildigini sadece Hz. Muahmmed’in son ve
evrensel bir peygamber olmasi nedeniyle tiim insanliga gonderildiginden bahseder. “De
ki: “Ey insanlar! Gergcekten ben goklerin ve yerin sahibi olan Allah’in hepinize

»10 " “Ve seni ancak alemlere rahmet olarak gonderdik.”** Bu

gonderdigi elgisiyim.
ayetlerde ifade edildigi tizere Hz. Muhammed’in biitiin insanlara gonderilmis evrensel
bir peygamber oldugunu ve O’nun ayette gecen alemler kelimesiyle biitiin kainata

gonderildigini anliyoruz.

Smirnov, her ne kadar kozmopolit bir toplum olursa olsun “Arap milliyetgiligi”
olarak nitelendirilen bir diisiince tarzinin, diger insanlar1 dogru bir sekilde
degerlendirmeyi engelledigi diisiincesini savunur. Diger bir taraftan, ilkel- cahiliye
insanlarmin kendisinden olmayan diger halklari, “barbarca” yargiladiklarini ve
otekilestirdiklerini vurgular. Buna mukabil, gelisen toplumlarda ortak biling tasiyan
insanlarm ise kendilerine, milliyetci diisiincenin etkisi altindakilere gore daha farkli
avantajlar yiikleyerek diger milletler arasinda daha fazla 6nem kazanmis olduklarini
ifade eder. Devaminda yazar, biiyiik diisiiniirlerin bile milli degerlerini savunarak
yarglya birakmadiklarini, O6rnegin; Victor Hugo’nun, Fransa’nin bagmsizlik
miicadelesinde Fransiz milliyet¢iligini “uluslarin kurtaricis1” olarak degerlendigini ve
bu konuda yabancilarm, Fransiz milliyet¢iligi gibi diisiincelere, digerlerinden daha fazla
ihtiya¢ duyduklarini anlatir. Diger bir 6rnekte ise yazar, {inlii tarih¢i filozof Guizot’un,
hiikiimet ve sosyal diizen bigimlerinde devletine daha ileri diizeyde inisiyatif ve 6gretme
serefini milletine taahhiit ettigini; Buckle’nin ise kendi iilkesindeki sosyal yasamin,
Ingiltere'de oldugu kadar hicbir yerde dogru ve genetik yapismin degistirilmedigini
sOyledigini ifade eder. Konunun sonunda yazar vatansever Rus halkina atfen, Rus
insaninin manevi Orgiitlenmesinin ve biitiin halklarla uzlastirici olabilme misyonunu
yabanci dil ile Ogrenebilecekleri kadar yetenekli olduklarini, hatirlatic1 ifadelerde
bulunarak, sadece siradan insanlarin boyle bir nedeni olabilecegi gibi, ilham veren

yazarlarin bu kadar dar goriise sempati duymamas: gerektigini vurgular.*

® Smirnov, Zavisimost Mnojebojenstvennih Otkriveniy Korana Ot Obstyatelstv Jizn Muhameda, 44.
10 A .
A’raf, 7:158.
1 Enbiya, 21:107.
12 Smirnov, Zavisimost Mnojebojenstvennih Otkrveniy Korana Ot Obstyatelstv Jizn Muhameda, 53.
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Smirnov, Hz. Muhammed’in “Arap milliyet¢iligini” li¢ baglk altinda inceler.
Bunlardan ilkinde diger tiim halklar arasinda Araplarin 6nceligini Kur’an’dan getirdigi
deliller ile vurgulayarak; “Siz, Araplara diyorsunuz ki, insanlarm iyiligi i¢in ortaya
cikarilmis en hayirh {immetisiniz.*® Tabii ki, boyle bir konugsma Araplart memnun eder
ancak, bu durum diger halklari, 6zellikle, Allah’a inanci olan biitiin milletlerin esit
oldugunu ilan eden bir Peygambere itimadi saglar mi1?! Hz. Muhammed, kendisinin ait

olmadig1 baska bir millet i¢cin de ayni seyi soyler mi?!” ifadeleri ile aciklar.™

Yazarin ayet ilizerinden yola ¢ikarak yaptig1 degerlendirmesinde, ayetin zahiri
anlami iizerine odaklandig1 goriilmektedir. Nitekim Ali-Imran suresi 110. ayette gecen
immet kavramiyla kastedilen sadece Araplar degil topluma iyilik yolunda onderlik
edecek ve ornek olacak Miisliimanlardir. Hz. Peygamber evrenseldir ve tiim insanliga
rahmet olarak gonderilmis son peygamberdir. O veda hutbesinde "Ey insanlar!
"Rabbiniz birdir. Babaniz da birdir. Hepiniz Adem'in ¢ocuklarisiniz, Adem ise
topraktandir. Arap’in Arap olmayana, Arap olmayanin da Arap’a istiinligl yoktur
iistiinliik ancak takvadadir.”*® diyerek hem evrenselligini ortaya koymus hem de k¢ilik
konusuna agiklik getirmistir. Yazarin buradaki tavr1 Miisliimanlardan ziyade Yahudiler
ile ortiismektedir. Ciinkii onlar kendilerini iistiin millet kabul etmisler hatta bu durumu

bozulmus kutsal kitaplarina da yansitmiglardir.

Yazar, konunun devaminda, ikinci neden olarak, Hz. Muhammed’in, “dil
unsurunu” On plana ¢ikararak Kur’an'm Arapca geldigine vurgu yaptigmi ve Arapca en
iyi dil oldugu i¢in Kur’an’m bu dilde geldigini savundugunu ifade eder. Devaminda
yazar, bir zamanlar Araplarm, Hz. Muhammed’in cennette, Kur’an’in 6zel el yazmalari
oldugunu haber vermesinin onlar1 sasirttigini ve bunun iizerine, ona Kur’an’in cennette
neden herhangi bir yabanci dilde yazilmadi sorusuna karsilik, Hz. Muhammed’in
onlara, cennette yabanci bir dilde konusulsa da konusulmasa da, her iki durumda da,
Arapcanin Ustiinliigiinii bu ayetle agiklar: “Eger biz onu, yabanci dilden bir Kur’an
kilsaydik, diyeceklerdi ki, ayetleri tafsilath sekilde, aciklamali degil miydi? Arap’a

yabanci dilden bir kitap olur mu? »*°

Arap milliyet¢iligi konusunda yazarin buradaki tavrinin yukaridakinden pek farkli

oldugu sdylenemez. Kur’an’m Arapca indirilmesinin nedeni istiinliik degil ilk

** Al-i Imran, 3:110.

Y Smirnov, Zavisimost Mnojebojenstvennih Otkriveniy Korana Ot Obstyatelstv Jizn Muhameda, 57.
15 Ahmet Onkal, Muhtasar Siyer-i Nebi aleyhi’s-selam, istanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2019, 190.

*° Fussilet, 41:44.
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mubhataplarm bu dili konusuyor olmasidir. Ciinkii Kur’an anlagilmak tizere indirilmistir.
Eger farkli bir dilde indirilmis olsaydi yukaridaki ayette bahsedilen itirazlarinda hakli
olurlardi. Ayrica ayni ayetin devaminda “De ki: “O, insanlar i¢in bir rehber ve sifadir;
inanmayanlara gelince onlarm kulaklarinda bir sagirlik vardir, Kur’an onlara kapalidir.
(Sanki) onlara ¢ok uzaktan sesleniliyor.” ifadeleri yer almaktadir. Boylece Kur’an’in
farkli dillere ¢evrisinin yapilmasi gerekliligi s6z konusu iken ayni1 zamanda asil gayeyi
anlama niyetinde olmayanin kendi lisaninda da olsa Kur’an’dan faydalanamayacagi

sOylenmektedir. Ciinkii bu bir iman meselesidir.

Smirnov, dini bir reformcu olarak gordiigii Hz. Muhammed’in bu baglamdaki
goriislerini, diger Arap olmayan Miisliimanlar tarafindan alisilmadik bir durum olarak
ve Kur’an't anlamadiklarini ve Arapcanin hayali bir agiklig1 ugruna kendi ana dillerine
¢evirmemelerinin bir nedeni olarak degerlendirilebilir."” Smirnov, Arap millet¢iliginin
liclincli ve son asamasii anlatirken, Hz. Muhammed'in kendi nesebinden dolayi,
Kur’an’1, Arapga tarzinda kurdugu tiim ritiiel ve medeni yasalarla donattigini ve bunu,
biiylik olasilikla diger biiylik dinlerin etkisi altinda kalarak yaptigmi ve o6zellikle,
Kur’an’in, c¢ogunlukla orijinal sézlerine aykir1 olarak diizenledigi hiikiimlerden
bahsederek, Hz. Muhammed’in, ilk basta Yahudi diizenine gore ¢ikardigi kararnameleri,
sonradan Arap geleneklerine uygun bir sekilde degistirdigi, Orne§in kiblenin
degistirilmesi, orucun zorunlu hale getirilmesi ve sarabin yasaklanmasi gibi bazi

konularda inisiyatif kullandigini vurgulamaktadir.*®

Son asamada yazar yine Kur’an’t Hz. Muhammed’in koydugu kurallar seklinde
degerlendirmistir. Bu degerlendirmesini yaparken peygamberin teblig ve tesri
gorevlerini tamamen farkli yorumlamis hatta g6z ardi etmistir, diyebiliriz. Kur’an da
Hz. Peygamber’e bazi hususlarda kural koyma yetkisi verilmistir. Ancak bu tamamen
onun istegi dogrultusunda karar alma seklinde degil yine Allah’in rizas1 dogrultusunda
olmustur. Ayrica Hz. Peygamber Kur’an’t ne eksik ne de fazla, kendisine vahyedilen
sekliyle insanlara aktarmistir. Bu durum Kur’an’da su sekilde ifade edilmektedir: “Ey
peygamber! Rabbinden sana indirileni teblig et! Eger bunu yapmazsan O’nun mesajini
iletmemis olursun. Allah seni insanlardan koruyacaktir. Stiphe yok ki Allah kafirler

toplulugunu hidayete erdirmez.” 19 Ayrica Kur’an’in beser sézii olmadigi, Allah’in

Y Smirnov, Zavisimost Mnojebojenstvennih Otkriveniy Korana Ot Obstyatelstv Jizn Muhameda 61.
'8 Smirnov, Zavisimost Mnojebojenstvennih Otkriveniy Korana Ot Obstyatelstv Jizn Muhameda, 63.
19 N ai

Maide, 5:67.
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kelam1 oldugu da Hicr suresi 9. Ayette, “Kesin olarak bilesiniz ki bu kitab1 kuskusuz biz
indirdik ve onu mutlaka koruyan da yine biziz.” seklinde agik¢a ifade edilmektedir.
Yukarida yazarm degerlendirmesini kabul ederek bunun aksini sdylemek ise bir

Miisliiman i¢in miimkiin degildir.

Smirnov, Hz. Muhammed’in meslegi hakkinda verdigi bilgilerde, Arap kokenli bir
Mekkeli olarak Hz. Muhammed’in yasadig1 ¢orak kumlu bir vadide yer alan Mekke nin,
tarima elverisli tarla ve meralarimin olmadigini, 6zellikle deniz kiyisinin da bulunmayisi
nedeniyle bolgenin diger insanlar1 gibi ticaretle ugrasmak zorunda kaldigini, burada
yasamak icin ticaret disinda hicbir kaynagin bulunmadigindan bahseder. Devaminda
yazar, cografi konumu agisindan bu bdlgenin karh transit ticaret noktasi igin
tasarlandigin1 ve bu nedenle eski zamanlardan beri Mekkeliler’in ¢ogunun tiiccar
oldugunu, siirekli olarak Giliney Yemen ve Hicaz'dan kuzeye Suriye'ye ve diger
sehirlere ticari kervanlarla yolculuk yaptiklarini ve Hz. Muhammed'in de babasmin bu
tiir kiiciik esnaf oldugunu kaydeder. Babasmnin develerle birlikte Suriye'nin cesitli
yerlerine gittigini, boyle bir ortamda yetisen Hz. Muhammed'in daha on iki yasinda bir
cocuk iken amcasmin onu bir ticaret yolculuguna ¢ikardigmi ve bu sayede ticari
egilimlerinin erken gelistigini ifade eder. 20 Smirnov’un da belirttigi gibi Hz.
Muhammed’in ticaretin yapildig1 bir ortamda yetistigi i¢in i1yi bir ticaret ehli oldugu

herkesge bilinmektedir.

Smirnov, Dogu insanin1t Avrupalidan farkli kilan hususun sadece hayal giiciinden ibaret
oldugunu ifade ederek (Elbette hayal giicii boyle bir farklilikta etkilidir, lakin sadece
bundan ibaret olmadigi da asikardir.), Hz. Muhammed'in diisiince yapismin bu
baglamda Dogu insanma 6zgii akli nitelikler tasidigini1 vurgular. Konunun devaminda
yazar, Dogu insaninin zihinsel yeteneklerinin karakterizasyonu kapsaminda, tinlii Arap
masallarmi “Bin Bir Gece” 6rneginde, “oryantal fantezi” kavrami ile agiklar. Bu
nedenle Dogu’nun masal mantikli engin fantezilerinden yola ¢ikarak Islam’mn celigkiler
ve zit diisiincelerden olustugunu ifade eder. Oysa ki Kur’an Allah kelamidir ve ¢eliski
s6z konusu degildir. Bu tiir su¢lamalara yine en giizel cevab1 Kur’an kendi ayetleri ile
vermektedir. “Kur’an’1 inceleyip diisinmiiyorlar m1? Eger Allah’tan bagka birinden
gelmis olsaydi onda bir¢ok tutarsizlik ve celiski bulurlardi!” 2l Yazar devaminda,

I[slam’m Dogu’da bdyle bir ortamda ortaya ¢ikmasindan dolayi, Miisliiman bilim

2 Smirnov, Zavisimost Mnojebojenstvennih Otkriveniy Korana Ot Obstyatelstv Jizn Muhameda, 72.
21 \ji
Nisa, 4:82.
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adamlarmin yaptiklari ilmi ¢alismalarin gelisim siirecinin her asamasinda, bu tiir hayal
driinlerinin yansimalari ile karsilasmanm miimkiin oldugunu ifade eder. Yazar bu
diisiincelerini su ifadelerle Orneklendirmeye calismistir: Miisliman bir ilahiyatei,
insanlara bir melegin biiyiikliigiinii tasvir ettiginde, «her birinin gdzliniin aldig1 kadar
biiyiilk bir deryada, bir geminin yillarca yiizebilecegini; bir melegin omuzundan
kulaginm ucuna kadar olan alanin 700 yil oldugunu; kulak ve g6z arasindaki mesafenin
500 yillik bir siirede katedilebilecegini, bir melegin bagparmaginin ¢ukurunun diinyanin
tiim sularmi barindirabilecegini» sdyledigini ve biitiin bunlarm ise masal mantikli, hayal
giicliniin bile yetmedigi bilgilerden ibaret oldugunu séyler. Son olarak yazar bu
durumun Islam dini hakkinda yazilan kitaplarda son derece abartilmis bir sekilde tasvir
edilmesinin baglica nedenini Hz. Muhammed’in, Tanri'nin adma Araplara farkh
konusmalar yaptigini, oysaki Tanri'nin evrensel bir dille degil, sadece Dogu (Arap)
insaninin diliyle konustugunu fark etmeden ifade ettigini Vurgular.22 Devaminda yazar,
hayal giicline bile meydan okuyan bu tiir fantastik ac¢iklamalarm Miisliimanlar
tizerindeki etkilerinin tartigilabildigini ifade ederek modern Rus bilim adamlarinin bile
Miisliimanlar1 bu tiir bariz abartilardan uzaklastiramadiklarini vurgular. Smirnov, bu
miilahazasii Petersburg mollast Ayatullah Bayazit’in ¢arpitici bir 6rnegi ile aciklar:
Orta Cag'da Araplarin egitimi hakkinda konusmak isteyen birinin, Halife Hakim'in
600.000 ciltlik bir kiitiiphaneyi bir araya getirdigini, kiitiiphanesinin tiim kitaplarimi
okudugunu, bir katalogunun 44 ciltten olustugunu ve kitaplarinin her birine kaydettigi
notlarin1 biraktigmi agikga belirtmektedir.?® Yazar, Miisliimanlar tarafindan bu sekil
cirkin abartilar, uzun basamakli sifirlar, en asir1 zitliklar, boylece hakikate tam ters
bilgiler, gercek hayata daha yakin, daha dogal, esprili ve egitici olan Avrupa ideal

yaraticiigindan farkli olarak Dogu fantezisinin bir 6zelligini olusturdugunu vurgular.

Smirnov, Hz. Muhammed'in bilingsiz bir sekilde, Dogu hayallerinin (fantezi-
hayali) bir sonucu olarak (Oysa ki Peygamber higbir zaman hayali ya da kendi istedigi
dogrultusunda bir sdylemde bulunmamistir, onun tebligi vahiy iizerinedir.) Kuran'in,
hikmetlerle dolu agiklayici bir kitap oldugunu, Incil’in ise gergekleri cilginca, ¢irkin ve
olduk¢a mantiksiz bir sekilde ilettigini gosterdigini agiklamaktadir. Ayrica Musa'nin
kitab1 Tevrat’ta Joseph'in (Yusuf) giizelligi hakkinda ne kadar basit ve agiklayict bir

13

islup kullanildigini “....Yusuf’un giizelligine hayran olan efendisinin karisi, ....ve

22 Smirnov, Zavisimost Mnojebojenstvennih Otkriveniy Korana Ot Obstyatelstv Jizn Muhameda, 75.
28 Ayatullah Bayazit, Otnogenie Islama K Nauke, Petersburg: (Yaymevi yok), 1887, 9-14.
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efendisinin karis1 Yusufla baktr "»2?* Gen. Efendisinin karisi, Yusufun giizelligine

hayranlik duymalari i¢in diger kadnlar1 davet eder, kendilerini sagskina ¢evrilmelerini
gozlemlemek igin Onlerine bicak koyar. "Onu gordiiklerinde," Hz. Muhammed igin bu
resim yeterli degildir ve O: "ondan bir ¢ilginlik geldi, ellerini kestiler ve sagkimnlikla

»% gibi ifadelere

sOyle dediler: "Bu bir insan degil, bu olsa olsa Allah’in bir melegidir.
yer vermistir. Iste bu nedenle ilahi kitapta onlar hakkinda bahsedilen hikayelerin ¢cogu
gercek degildir. Oysaki bu hikayelerdeki fark ve ¢eliski imkansizdir. Kur’an'da bulunan
totoloji ve yazilan farkli masallar, saglam bir mantikla uzlasmaz ve tiim bunlar, Hz.

Muhammed'in yaratici yeteneginin solgunlugunun sonucundan baska bir sey degildir.

Goriiliiyor ki yazar, burada inkarcilarin tavrini takinarak Hz. Muhammed’i hem
Kur’an’1 uydurmakla su¢lamakta hem de Kur’an’in olaylar1 ifade seklini abartili bularak
Peygamberin bir hayalperest oldugunu savunmaktadir. Oysa Kur’an’i-Kerim Arap
dilinin ¢ok 1yi kullanildig1 ve siirin 6n planda oldugu bir donemde belagat ve fesahat
harikas1 olarak indirilmistir. Yiice Allah, Hud suresi 13. Ayetle “Yoksa “Kur’an’
kendisi uydurdu” mu diyorlar? De ki: “Eger dogru soyliiyorsaniz Allah’tan baska
cagirabildiginiz herkesi yardima cagirin da siz de onun gibi uydurulmus on sure
getirin!” diyerek Kur’an’in i’caz yOniinii ortaya koymus ve Hz. Muhammed’in
peygamber olduguna inanmayan ve de Kur’an’t vahiy firinii degil de kendi

uydurmasidir diyerek inkar edenlere en giizel cevabi vermistir.

Hayal giicii gibi bir yetenek doga tarafindan verilirse, diger zihinsel aktivitelerde
oldugu gibi, bu o6zelligin de gelismesi bireyin egitimine ve kendini gelistirmesine
baglidir. Peki bu baglamda, akla ilk gelen Hz. Muhammed’in ne kadar egitimli oldugu
sorusudur. Tabi ki Hz. Muhammed’in okul egitimi veya okumasi s6z konusu degildir.
Nitekim Misliiman tarihgiler dahil olmak tizere ¢ogu biyografi yazari tarafindan, O’nun
okuryazar olma onuru reddedilmektedir. Bunun da Hz. Muhammed’in Kuran'da
kendisini “okumamis bir peygamber” olarak tanimlamasindan kaynaklandiginm
vurgular. Kur’an’da gegen "O’dur ki iimmiler ig¢inden, kendilerinden olan ve onlara
Allah’in ayetlerini okuyan, onlar1 temizleyen, onlara kitap ve hikmeti 6greten bir
Peygamber gonderdi. Oysa onlar, 6nceden apagik bir sapiklik i¢inde idiler”.?® Smirnov,

diger bir taraftan eger Hz. Muhammed’i okuryazar biri olarak kabul edersek, o zaman

24 Smirnov, Zavisimost Mnojebojenstvennih Otkriveniy Korana Ot Obstyatelstv Jizn Muhameda, 64-65.
% Yusuf, 12:30-31.
% Cuma, 62:2.
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dogrudan Kur’an’a dayali delillere degil, sadece yan etkilere dayanarak, tabiri caizse
Kur’an'in sozlerine dayanarak: "Ondan 6nce (Kur'an'dan) hi¢bir sey okumadin, ondan

2

baska hi¢bir sey yazmadin 2" ifadesinden Hz. Muhammed’in, ilk vahiyden bu yana
okumay1 ve yazmay1 6grendigi sonucuna varilabilir, diyerek konu ile ilgili rivayetlere
dikkat ¢eker. Yazar, konu ile ilgili iki rivayetin tstiinde durmustur. Bunlardan ilki; bir
defasinda yazi katibi Muaviye’nin elindeki mektuba bakarak bunu diizgiin tut, demesi,
bir diger rivayet ise Hz. Muhammed’in 6liim doseginde vasiyet yazmak igin yazi
malzemeleri istedigi ancak c¢evredekilerin tepkisinden dolayr bu talebinin yerine
getirilmedigi ve bu nedenle de yazili bir sey birakamadigi seklindedir. Bu bilgilerden
hareketle en azindan harfleri ayirt ettigini ve bir sekilde okudugunu ima eder. Bu
nedenle Hz. Muhammed'in “egitim sanat1’’ hakkinda bir sonuca varma hakkimiz varsa,
0 zaman ikincisini sadece onu yazmak ve okumak i¢in smirlamamiz gerektigini ifade
eder. Tabiiki burada yazarin iimmilikten kastinin sadece okuryazar olmamak oldugunu
gérmekteyiz. Oysa timmilik o donemki Arap toplumunun genel bilgi birikimini ifade
eden bir kavramdir.Smirnov, verilen Orneklerden, Hz. Muhammed'in, sadece
cagdaslarina karsi kurnazca davranarak, ne yaptiginin ve soylediklerinin farkinda
oldugunu ancak kurnaz bir adamin biraktig1 aldatmaca miras ile bagkalarmi
etkilemeyecegini dile getirir. Devaminda yazar, Hz. Muhammed'in 6gretilerinin, onun
takipgileri tarafindan degil bize gore degerlendirildiginde, onun eylemlerinin yiiksek
sapkinlik bilinci ile agiklamak gerektigini ve biitiin 6gretilerinin onun talebi {izerine
uygun hale getirildigini, ¢iinkii onun fitratinin, bu eylemlerle oldukca uzlastig1 gibi, her
tiirlii aldatmacanin Hz. Muhammed'in kisilik 6zelliklerinden biri oldugunu savunur.
Ayrica yazar, bu Ozelliklerin, bir erdem olduguna dair derin inanci dolayisiyla, Hz.
Muhammed Kur’an diginda bagka tiirlii ifade edemedigini de vurgular. Smirnov’un Hz.
Muhammed’e yaklasiminin gergekle bagdasmadigi ve bir Miislimanin elbette bu
sOylenenleri kabul etmeyecegi asikardir. Zaten yazar da degerlendirmesini Miisliiman
bakis agisiyla degil kendi bakis agisiyla yaptigini ifade etmektedir. Yazar burada Hz.
Muhammed’in yaptiklarimin  ve ahlaki 6zelliklerinin aslinda dogru olmadigini
soylemekte ve de bunu Kur’an’la ancak insanlara dogruymus gibi kabul ettirdigini dile
getirmektedir. Tabi aslinda bu diisiincenin temelinde yazarin Kur’an’in vahiy kaynakli
oldugunu kabul etmemesi de etkilidir. Oysa Kur’an’mn Allah’in kelam1 olduguna inanan

biri burada bahsedilen peygamber 6zelliklerinin uydurma degil Allah tarafindan da

2T Ankebit, 29:48.
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dogrulandigini bilir. Nitekim Kur’an peygamberinin ahlakini Kalem suresi dordiinci
ayetinde de “Sen elbette {istiin bir ahldka sahipsin.” Diyerek Ovmiistiir. Burada su
durumda s6z konusudur Ki yazar, Kur’an’m ilahi olduguna inanmasa bile aslinda
yapilan ilmi arastirmalara baktiginda peygamberlik oncesinde dahi O’nun sevilen,
giivenilen bir insan oldugunu anlayabilir. Nitekim Kur’an’dan 6nce de yasadig1 bolgede
“Muhammedii’l-Emin” olarak anilan ve herkes tarafindan da sevilen biriydi. Oyle ki
Kur’an nazil olup islam geldikten sonra bile onu inkar edip inanmayanlar, kisiligi
hakkinda sagma seyler sOylememislerdir. Buna en giizel 6rnek Hz. Peygamberin
Islam’a davetinden sonra onun hakkinda bilgi toplamak isteyen Kral Heraklius ile Ebu
Siifyan arasinda gegen konusmadir. * Bakildiginda Kur’an’m uydurma oldugunu
donemin kafir ve misriklerinin sdyleme nedeni tabiri caizse islerine gelmemesinden
kaynaklidir. Kur’an’in atalarini reddetmesi, var olan gelenek ve goreneklerinin yanlig
oldugunu séylemesi ve bu durumu kabul ederlerse otoritelerinin sarsilacagi korkusudur.
Goruldiagi gibi aslinda yazarin bahsettigi gibi bir durum s6z konusu degildir. Zaten Hz
Muhammed peygamberlik 6ncesi de kendini kabul ettirmis ve sonrasinda da miisriklerin
bile ahlakma dil uzatamadigi biridir.Smirnov, Hz. Muhammed’in Miisliimanlar1
kurnazlik ruhuyla yetistirdigini ancak Kuran'm igeriginde bu faaliyetlerin zorlukla
goriilebilecegini ifade ederek, Peygamberin dort durumda sézde “dindarlarin yalan”
kullanmasina izin verdigini dile getirir. Bu durumlari: 1) hayat kurtarmak i¢in; 2) baris
veya riza i¢in; 3) kadmni ikna etmek ve 4) sefer veya savasta diye aciklar. Devaminda ise
yazar konuyu, “Maalesef, bunun gibi bazi kararnameler Tiirkiye'de yozlasmis ulema
tarafindan ¢cok uzun zaman once devlet hukuku olarak ilan edildi ve hatta padisahlarin
kardeslerini yok etmek pahasma tahta gecme gelenegi olarak tarihe yazildi. Ozellikle
Miisliimanlar Peygamberlerinin sozleriyle kendilerini “motive” etmek igin aldatmaca
ifadelerle “devletin bekasinin yok olmasi, cinayetten daha kotidir.” ifadesine
inandilar.” seklinde degerlendirir. Smirnov, konunun sonunda Hz. Muhammed’in
basarisindaki sir perdesinin onun sahsiyeti ile yakindan alakali oldugunu ve en
yakinmdakileri Ebu Bekir ve Hz. Omer’i bile bu yoniiyle etkiledigini belirtir. Bu
cer¢eveden degerlendirildiginde kendisinin de bu kuvvetli yoniiniin farkinda oldugunu

ve bundan dolay1 kendisini inananlara en iyi 6rnek®® olarak tanittigim vurgular.

% Mehmet Azimli, “Hz. Peygamberi’in Bizans imparatoru Herakliyus’a Gonderdigi Davet Mektubu
Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, Hikmet Yurdu Diisiince-Yorum Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, C:4,
sy:7, (2011):13-37.

% Bkz. Ahzab, 33:21.
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Sonu¢ ve Degerlendirme

Son c¢eyrek yiizyilda dinya ve Orta Dogu’daki gelismeler sonucunda
Islamiyet’in daha bir popiilerlik kazandigi, buna paralel olarak Islam iizerine yeni
arastirmalari, incelemelerin yaymlandigi gozleniyor. Bu durumda dine farkli agilardan
bakan ¢aligmalar da o6zel bir 6nem kazanmaktadir. Yapilan c¢aligmalar ne yazik Ki
etkilenilen fikir akimlari, yasanilan ¢evre, kiiltiir ya da ideolojilere bagli olarak objektif
sekilde degerlendirilmeyip her zaman gercekleri yansitmayabilmektedir. Tam da bu
yiizden bu tarz arastirmalarin Onemi artmaktadwr. Ciinkii yanhs yaklagimlar
Miislimanlarin kafasini karistirabilmektedir. Bu yilizden biz arastirmacilar bu tiir
calistirmalar1 incelemeli, gerekli ve dogru elestiriyi yaparak gercekleri savunmaliyiz.
Smirnov, Sovyetler’in kurulmasinda 6nce, Car Rusya’st doneminde yasadigi Kazan
vilayetinde, 1893 yilinda “Hayali Vahiy Siirecinde Hz. Muhammed'in Yasam
Kosullarina Bagimlihigr” adh kaleme aldig1 eserinde, islam peygamberi ile ilgili bazi
miilahazalar ileri siirmiistiir. Yazar, eserinin “Hz. Muhammed’in Kisilik Ozellikleri ve
Bunlarin Kur’an’a Yansimalar1’” bashkli bolimiinde, o6zellikle Hz. Peygamber'in
kimligi ile ilgili, sadece Miisliimanlar tarafindan kendisine verilen sifatlarla degil,
O’nun yasam siirecinde gosterdigi faaliyetler ve gercek hayat tarzinin géz Oniinde
bulundurulmas: gerektigini vurgulamaktadir. Temelde dinlere ve dini inanglara karsi
goriinmemekle birlikte, yazar, buna uygun bir tavir sergilemekte ve bu algi ile Islam
Peygamberi Hz. Muhammed hakkinda farkliliklar1 ortaya g¢ikarmaya calismaktadir.
Oncelikle, *‘Arap kimligi” iizerinden baslayarak ‘‘milli lider” olarak tanimlayan ve bu
noktadan hareket eden Smirnov, Hz. Muhammed'in vahiy siirecinde kendini hayallere
kaptirdigini ve kendisinin inandig1 esaslara gore de etrafindaki Miisliimanlari
yonettigini vurgular. Miisliimanlarin da hayalperest Peygamberlerine korii koriine
baglandiklarmi ifade etmektedir. Yazarin bu tiir yaklagimlari problemli oldugu ve batili
oryantalistlerin diistincelerinden etkilendigi goriilmektedir. Hz. Peygamberin vahiy
stirecinde hayallere kapilmasi ya da diledigi gibi insanlar1 etkisi altina almasi ya da
onlar1 kendi ictihatlar1 dogrultusunda yonettigini sdylemek dogru degildir. Ozellikle,
Smirnov’un, Hz. Muhammed’in kisilik 6zelliklerinden bahsederken, onun kurnazligini
ve bu sayede cevresindeki yakin akrabalarmni ve diger Araplar1 mucizelerine
inandirdigini, onlarmn bu taleplerine basarili bir sekilde cevap verdigini ifade eder. Savas

konusuna gelince yazar, Hz. Muhammed’in uyguladig: siyasi ve askeri faaliyetlerinde
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bazen sansh oldugunu ancak genel olarak basarisiz biri olarak degerlendirmektedir.
Burada da yazarin diisiinceleri gercekleri yansitmamaktadir. Ozellikle Hz.
Muhammed’in kurnazlikla itham edilmesinin kabul edilir bir yan1 olmamakla birlikte
Hz. Peygamber, insanlara essiz bir siyaset anlayisi kazandirmistir. O insanlara,
temelinde esitlik ve kardeslik olan bir anlayis olan yonetimi benimsemistir. Yine askeri
yonden de basarili bir komutandir. Nitekim O her zaman baris i¢in miicadele etmistir.
Bu baglamda yazarin miilahazalari, genel anlamda, islam Peygamber’inin evrensel
nitelige sahip olan faaliyetleri ve davranislar1 hakkindaki goriisleri gercegi
yansitmamakla birlikte bilimsel nitelik de tasimamaktadir. O’nun kisiligi ile ilgili
gorlslerinin, tarihi veriler ile uyum saglamadigi kanaatindeyiz. Ayrica Smirnov’un,
genel anlamda Islam tarihinin temel kaynak eserleri ve giiniimiiz Siyer bilginlerinin
alanda yaptiklar1 ¢alismalar kapsaminda degerlendirildiginde, Hz. Muhammed’e kars1
Onyargili ve olumsuz bir yaklasim sergiledigi agikca goriilmektedir. Diger bir taraftan,
Hz. Muhammed’in dogru tamitilmasi, onun &rnek almmasma vesile olacag: gibi, Islam
dininin dogru bir sekilde dgrenilmesini de saglar. Nitekim, Islam Peygamber’inin yanlis
anlatilmas1 da, dinin tahrifine yol agabilecek Ol¢iide zararli uygulamalarin hayata
gecirilmesine ve ¢esitli akimlarin dogmasina sebep olur. Zira, Islam’m ana hedefine
ulagmanin yolu ancak Hz. Peygamber’in dogru anlasilmasiyla miimkiin olacag: ifade
edilebilir. Bu nedenle farkli bakis agisiyla ele alinan ¢alismalar mutlaka incelenmeli
yapilan yanhs degerlendirmelerin karsisinda durup gerekli elestiriler yapilarak
gerceklerin ortaya konulmasi saglanmalidir. Yazar, Islamiyet’i, farkli olarak elestirel
bir gézle inceleyerek, bu ¢alismasmi yapmis, ancak gergekle bagdasmayan seyler ortaya
koymustur. Oncelikle, Islamiyet’in bazi sebeplerle Carlik Rusya’smin giindemine
girmesini sorgular ve donem boyunca yapilmis ¢alismalar1 elestirel bir gozle
degerlendirir. Devaminda, Miisliman Asya halklarna karsi yaklasimi, bu alandaki
uygulamalar1 etraflica ortaya koyar. Ozellikle, islam dininin gelis siirecinde Hz.
Peygamber ve vahiy ile ilgili goriislerinin tarihi arastirmalar kapsaminda yapilmis
calismalar1 inceleyerek goriislerini  belirtir. Son olarak, birgok oryantalistin
Islamiyet’ten onceki semavi dinlere inanirken, Hz. Peygamber’in mesajinmn ilahi
kaynakli oldugunu inkara g¢aliymakta oldugu goriilmektedir. Ayrica, baslangigtan
itibaren, kilisenin etkisiyle kutsal metinlere “’dogmatik’’ yaklasimina kars1 *’akilct’” ve
“hlimanist’” bakis acgisi1 temsil edilmistir. Bu yoOntemi gelistirenler, Yahudi ve

Hiristiyanlarm kutsal kitaplarinin iceren metinlerin, saf ve dogrudan ilahi kaynakli
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olmadiklarimi1 ve bunun dogal sonucu olarak da, Kitabi Mukaddesin metinlerinin,
Tanr1’dan ziyade, miiellifin ne demek istedigini ve dolayisiyla, onun yasadig1 tarihsel
baglamla iniltiliydi. Halbuki Miisliimanlar, Yahudi ve Hiristiyanlarm peygamberlerinin
vahiy aldiklarm1 kabul ettikleri gibi, isimlerini saygi ifadeleriyle andiklar1 da
bilinmektedir.*
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