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BiR ZAHIRETU’L-MULUK TERCUMESI HILYETU’L-MULUK’UN DiL
OZELLIKLERI

LANGUAGE FEATURES OF A ZAHIRATU’L-MULUK TRANSLATION
HILYETU’L-MULUK

Ertugrul KAYA!

(074

Osmanli Tiirkgesinin klasik devri, Tiirk dilinin yazili kaynaklar agisindan zengin oldugu bir zaman dilimidir. Bu
devirde gerek manzum gerek mensur olarak pek ¢ok eser yazilmistir. Calismamiz 17. yiizy1l Osmanh Tiirkgesiyle
yazilmis, siyasetname konulu bir eser olan Hilyetii’l-Miilik tur. inceleme konumuz Hilyetii’l-Miiltk, yazildig:
donemin standartlagsmis dil 6zelliklerini gostermekle birlikte kendinden 6nceki devirlere ait dil 6zelliklerini de
gostermektedir. 17. ylizyilin ilk yarisinda terciime edilmis Hilyetii’1-Miilak, s6zciik ve ek diizeyinde ikili, yer yer
ikiden fazla kullanimlarin tespit edilmis olmasiyla Osmanli Tiirk¢esinin heniiz tam olarak klasiklesmis bir
yaziminin ve dil kullaniminin gériilmedigi bir 6rnegidir. Giris boliimiinii el yazmasi eser ve miistensihi hakkinda
verilen detayl bilgi olusturmaktadir. Dil incelemesinde devrin genel 6zelliginden ziyade metnin kendine has dil
ozellikleri 6rneklendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hilyetii’l-Miilik, Zahiretii’l-Miilik, Osmanh Tiirk¢esi, Eski Anadolu Tiirkgesi, 17. ylizyil,
ahlak, siyasetname

ABSTRACT

The classical period of Ottoman Turkish is an era that efficient for literary source of Turkish language. In this era,
a great many of work have been written whether verse or prose. Our study, Hilyetu’I-Muluk, have been written
with Ottoman Turkish in the 17th century, on the politics. Our research topic Hilyetu’l-Muluk shows the
standardized language features of the period in which it was written, but also shows the language features of
previous periods. Hilyetu’l-Muluk, which was translated in the first half of the 17th century, is an example of the
fact that Ottoman Turkish has not yet seen a fully classical spelling and language usage since more than two usages
have been identified at the word and annex levels. In the introduction be composed of detailed knowledge on the
manuscript and its writer. In the part of linguistic studying, have given an example of linguistic chracteristics of
the text rather than general characteristics of the era.

Keywords : Hilyetu’l-Muluk, Zahiretu’l-Muluk, Ottoman Turkish, Old Anatolian Turkish, 17th century, etic,
politics
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GIRIS
Gilinimiiz Tirkgesinin dilbilgisi kurallari, Bati Tiirk¢esi diye adlandirilan donem
icerisinde en genis zaman dilimi ile varligin siirdiirmiis olan Osmanli Tiirk¢esinden geliserek

olusmustur. Osmanl Tiirkgesinin klasik devri, Eski Anadolu Tiirkgesi ile Standart Tiirkiye
Tiirkgesi arasinda yazinsal agidan hareketli bir donemdir.

“Bat1 Oguz Tiirkcesinin en az incelenmis tarihl devrelerinden biri Orta Osmanlica diye
bilinen bilhassa 17. yiizyili i¢ine alan ve 18. yiizyilin sonlarinda bittigi kabul edilen devredir.
Bu devrenin en karakteristik hususiyeti, Eski Anadolu Tiirkgesi devresindeki fonolojik yapi ile
Standart Tiirkiye Tiirkgesi arasinda bir ge¢is devresi niteligi tasimasidir” (Develi, 1995:3).

Bu klasik devrin yazma iirlinlerinin kendisinden 6nceki devirlere ait yazma iiriinlerin
incelendigi yollarla incelenmesi yararli olacaktir. Calismamizda Osmanli Tiirkgesinin klasik
devrine ait bir siyasetname olan Hilyetii’l-Miilik™ adli eserin dil zellikleri incelenecektir.
Hilyetii’I-Miildk’un Osmanh Tiirkgesinin klasik devriyle ilgili az sayidaki ¢alismaya katki
saglamasint umuyoruz.

Hikiimdarlarin ahlak ve siyasi erk acgisindan giiclenmelerini amaglayan Hilyetii’l-
Miilik, gegmiste yasamis din ve siyaset adamlarinin yasanmis hikayelerinden 6rnekler verecek
sekilde kaleme alinmistir. Siyaset ve ahlak, benzer eserlerde de daima bir arada ele alinmustir.
Ahlak, toplum icinde bireylerin uymak zorunda olduklar1 davranis bi¢cimleri ve kurallaridir.
Islamiyet’te ahlak kurallari ile dini kurallar birbiri ile uyumlu oldugundan, ahlak konusunda
yazilan eserlerde, Kur’an-1 Kerim’den ve hadislerden alintilar yapilmakta ve gecmis
peygamberlerin, halifelerin, hitkiimdarlarin 6rnek davraniglar1 hikaye edilmektedir.

“Siyasetnameler esas konu olarak devlet yonetimini ele aldigina, biitiin erk ve yetki de
hiikiimdarda bulunduguna gore, hiikkiimdarlar i¢in kaleme alinmig eserlerdir. Siyasetnamelerde,
hiikiimdarlarda bulunmas1 gereken vasiflar belirtilir; saltanatin esaslar1 ve sartlari siralanir”
(Levend, 1988:168).

Siyasetname adiyla bilinen bu tiir eserler, ¢ogunlukla dini kaynaklara ve deneyimlere
dayanir. Bunlar genellikle adaletin 6neminden, devlet idaresinden, yoneticilerin halkina ve
biirokratlara karsi tutum ve davranislarindan séz ederler.

“Iyi bir siyaset ve devlet ydnetimi, hiikiimdarin sahsi ve ahlaki meziyetlerine dayanir.
Islami devir siyasetnamelerinin ahlaki igerikli olmasinda ve nasihatname 6zelligi tasimasinda,
bu eski kiiltiirlerin etkisi hissedilmektedir” (Adalioglu, 2004:16).

“Siyasetnameler padisahlara, vezirlere ve devlet adamlarina 6giitler verdigi i¢in bunlar
birer nasihatname sayilir. Bunun igindir ki ¢ogu ‘Nasayihu'[-Miiliik’ gibi adlar tasir” (Levend,
1988:171). Kiitiiphane ve koleksiyonlarda siyasetname kategorisinde siralanan pek ¢ok esere
rastlanir. Siyasetnameler kiiltiiriimiizde din, ahlak, gelenek gorenek, hikaye, destan, siir gibi

* Eser tarafimizca doktora tezi olarak ¢alisilmustir.
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pek cok edebi unsurla i¢ ige gegmis durumdadir. Bu durum siyasetnamelerin net bir tasnifinin
yapilamamis olmasi sonucunu dogurmustur.

“Kitap adlar1 ¢cok kere aldatici olur. Tuhfetii’l-Miiltik, Nasihatii’l-Miiltik gibi bagliklart
tastyan Oyle eserler vardir ki, konu ile ilgisi yoktur; ya da ¢ok azdir. Mesela, I. Ahmet’in emriyle
Umdetii’l-Miilik adi altinda Tirkgeye c¢evrilmis olan Tuhfetii’l-Miiliki  ve’s-Seldtin,
baytarliktan, binicilikten ve avciliktan bahseden bir eserdir. 1268 yilinda Istanbul’da basilmis
olan Tuhfeti’’l-Miiltik, dini ve tasavvufi bir eserdir; siyasetname ile higbir ilgisi yoktur”
(Levend, 1988:171).

Hilyetii’l-Miilik, gerek ana metninde gerekse hasiyelerinde Tiirk, Iran ve Arap siyasi
tarihi basta olmak tizere yazildig1 devir itibariyla bilinen yonetici sinifindan siklikla drnekler
vermesiyle gercek bir siyasetname Ozelligi gostermektedir. 201 varaktan olusan oldukca
hacimli eserde, ahlaki, dini konulara, ayetlere, hadislere yer verilmis olsa da bunlar, eseri
siyasetname ¢izgisinden uzaklastiracak boyutta degildir. Hiikiimdar ya da sehzadelerin
yonetimdeyken bilmelerinin kendileri i¢in yararli olacag: diisiiniilen konular kapsaminda da
degerlendirilebilir.

Hilyetii’l-Miilik, ahlak, siyaset ve din konularinda yazilmis Ali Ibn-i Sihab el-
Hemedani’nin Zahiretii’l-Miilik adli {inli Fars¢a eserinin h.1052/1642 yilinda Osmanli
Tiirkgesine Muhammed bin Hiiseyin tarafindan yapilmis son ¢evirisidir. Calismanin bundan
sonraki kisimlarinda Hilyetii’l-Miilik, HM; Zahiretii’l-Miiltk ise ZM seklinde kullanilacaktir.
Miitercim Muhammed bin Hiiseyin, yaptig1 terclimeye ilave olarak peygamberin, peygamberin
evlatlariin, peygamberin eslerinin, ayrica sahabenin ve dort halifenin hayatlarini da anlatan iki
boliim daha eklemistir. Boylelikle on boliimden olusan ZM’yi on iki béliim olacak sekilde
diizenleyerek ilaveli bir terclime eser meydana getirmistir. HM’de ayrica (h) kisaltmasi ile
gosterdigimiz hasiyeler vardir. Hasiyeler varaklarin numarasi, (a) ve (b) ylizlerine bitisik olarak
yazildi. HM’de yer alan hasiyelerin varak numaralar1 ve satir adetleri su sekildedir: [24ah]’de
17 satir, [26ah]’de 8 satir, [47bh]’de 61 satir, [48ah]’de 63 satir, [48bh]’de 48 satir, [52ah]’de
7 satir, [75bh]’de 55 satir, [76ah]’de 65 satir, [76bh]’de 66 satir, [77ah]’de 61 satir, [77bh]’de
64 satir, [78ah]’de 65 satir, [78bh]’de 66 satir, [79ah]’de 66 satir, [79bh]’de 64 satir, [80ah]’de
63 satir, [80bh]’de 64 satir, [81ah]’de 60 satir, [§1bh]’de 61 satir, [82ah]’de 61 satir, [82bh]’de
60 satir, [83ah]’de 64 satir, [83bh]’de 65 satir, [84ah]’de 65 satir, [84bh]’de 61 satir, [85ah]’de
61 satir, [85bh]’de 61 satir, [86ah]’de 61 satir, [86bh]’de 57 satir, [8§7ah]’de 63 satir, [87bh]’de
57 satir, [88ah]’de 57 satir, [88bh]’de 64 satir, [89ah]’de 63 satir, [89bh]’de 60 satir, [90ah]’de
57 satir, [90bh]’de 60 satir. Bu hasiyelerden [24ah], [26ah], [52ah] hari¢ diger hasiyeler, (b)
varaginda iist bosluk, sag bosluk, alt bosluk; (a) varaginda ise iist bosluk, sol bosluk, alt bosluk
seklinde yazilmistir. [75bh] ila [90ah] arasindaki hasiyeler HM’de yaldizli ¢erceve igine
almmistir. Hagiyeler metnin diger boliimleri ile ayni hat ile ayni yazar tarafindan yazilmistir.

1

HM’yi incelememizde, yukarida degindigimiz miitercimin ilave ettigi iki boliim ve
varak numaralarint verdigimiz hasiyeler belirleyici olmustur. HM bu yonii ile diger ZM
terciimelerinden farklilik gostermektedir. HM’nin s6z varligi yine bu acilardan diger
tercimelerde oldugundan daha yogundur. Bu o6zellikleriyle HM miistakil bir eser
mahiyetindedir.
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Hilyetii’1-Miilik

Incelememize esas el yazmasi eser HM, 1052/1642°de Muhammed bin Hiiseyin
tarafindan Sultan I. Ibrahim adina yazilmis olup Topkapr Saray1 Miizesi Hazine Kitapligi,
No.360°da kayithidir. Eserin bilinen tek niishas1 vardir.

HM, 201 varak olup 19 satir olarak Nesih hat ile aharli kagida yazilmistir. Eser, 230-
155 mm olgiilerindedir. Eserin [1a] zahriyesinde miihiir ve altinda Hilyetii’l-Miilik / Hatt-1
nesih / satr / 19 ibaresi yer almaktadir. Eserin [ 1b] varagi 15 satirdan olusup serlevhasinda mavi
zemin lizerine yaldizli mihrabiyede eser ad1 Hilyetii’I-Miiliik yer almakta ve (01) ila (06)’da
hamdele ile devam etmektedir. HM [3b] (12) ila [4a] (07)’de, miitercim, terciimesi yapilan
ZM’nin on bdliimden olustugunu, kendisinin terciimesini yaptig1 bu esere iki boliim daha ilave
ettigini ve Hilyetii’l-Miiltik adin1 verdigini belirtmistir. HM [2a] (11-15)’te eserin basindan
sonuna kadar ayet ve hadislerin yer aldig1 belirtilmektedir. Eser bu yéniiyle okuruna Islami
ahlaki 6giitleyen bir ahlak kitab1 6zelligi de tasimaktadir.

HM’nin boliim baglari, nazim, nesir ve nakil gecisleri ve ey aziz hitaplar1 kirmizi
miirekkeple, asil metin siyah miirekkeple 19 satir nesih ile yazilmistir. Eserde sik kullanilan
ayet ve hadisler hareke ile yazilmis ve altlar1 kirmizi miirekkeple cizilmistir. Caligmamizda,
ayet, hadis ve Tiirk¢e olmayan nazim kisimlari orijinal diliyle yazildu.

15. yiizyilda Sirac bin Abdullah tarafindan yazilmis Eski Anadolu Tiirkgesi dil
ozellikleri gosteren eseri Mecma’ii’l-Letayif’in (Vat.turc.420)’de kayitli niishas1 2r (04-06)’da,
ve her ne yirde ki kur’an ve hadis lafz1 geldise kizil miirekkebile yazam ve incil ve tevrit ve zebur
lafzin tiirkce terciime kilam ifadesinde belirtildigi gibi Zebur, Tevrat, incil, Kur’an ve hadisten
bahsedilen yerlerde kirmizi miirekkep kullanilmasinin bu tiir eserlerde uygulanagelen bir
yontem oldugu goriilmektedir (Vatican Library, Vat.turc.420).

Incelememiz sirasinda bagvurdugumuz kaynak eser ZM, Amasya Beyazit Kiitiiphanesi
05ba600 numarast ile kayithdir. Yukarida adi gegen Sirac bin Abdullah’in Mecmai’ii’l-
Letayif’inin (Vat.turc.420)’de kayitli niishasindan baska diger niishalarindan biri de yine
Amasya Beyazit Kiitliphanesi 05ba792 numaras: ile kayithdir. Ayrica ZM’yi Osmanlt
Tiirkgesine HM’den yaklasik yiiz yil Once terciime etmis olan Gelibolulu Muslihe’d-din
Mustafa Siiruri, 1551°de Amasya’da yazdig1 Giilistan Serhi’ni Sehzade Mustafa adina telif
etmistir. Sehzadelerin egitiminde dnemli bir yer tutan Amasya’da bu tiir kitaplarin bulunmasi
dogaldir. inceleme konumuz olan HM miiterciminin bu kaynaklara yerinde ulasmis olmas1 da
olasidir. HM miitercimi Muhammed bin Hiiseyin’in ZM ve benzer Farsga kitaplarin asillarina
hakim oldugu ve bu kitaplardan faydalandigi ancak Siiruri’nin ZM terciimesinden habersiz
oldugu anlasiliyor. Zira HM [2a]’da ZM’yi tanitirken zamaninda Fars diline ragbetin az
oldugunu, ZM’ninse sanathi sdyleyisi ve dini konular1 anlatan oldukca faydali bir kitap
oldugundan bahsediyor. HM’nin kendisi tarafindan Tiirk¢eye c¢evrilmesinin rica edildigini
belirtiyor. Buradan gerek miitercimin gerekse saray erkaninin o devirde, diger ZM
terciimelerinden habersiz oldugu yahut o eserlerin elde mevcut olmadigi ortaya ¢ikiyor.

Bir siyasetname olarak HM’nin 1642 yilinda terciime edilerek Sultan I. Ibrahim’e
sunulmug olmasi yazildig1 devirde siyasetnamelere 6nem verildigini gostermektedir. HM, dini
konularla zenginlestirilmis, konu alan1 genis yelpazeli bir siyasetnamedir. HM, okuruna dinf,
tarihi olaylari, konuyla ilgili 6nemli kisiliklerin deneyimleri {izerinden aktararak yonetimde
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basarinin nasil saglanacagini dolayli olarak anlatir. Ayet ve hadislerin siklikla kullanilmasindan
dolayr HM’de Arapganin etkisi belirgindir.

Osmanli Tiirkgesinin klasik devrinde goriilen siislii anlatim, uzun terkipler, diizyazi
icerisinde sik¢a yer verilen nazim érnekleri HM’de de mevcuttur. incelemesini yaptigimiz HM,
Osmanl Tiirkgesinin klasik devir dil 6zelliklerini yansitmakla birlikte Eski Anadolu Tiirkgesi
dil 6zelliklerini de siirdiiren bir metin olmasiyla dikkat c¢ekicidir. HM nin yazildigi doneme
bakilarak kullanimdan diismiis olmasi beklenen Eski Anadolu Tiirkgesi devri dil 6zelliklerinin
HM’de heniiz kullanimda oldugu goriiliir.

Zahiretii’l-Miilak

Zahiretii’l-Miilik, Ali ibn-i Sihab el-Hemedani’nin Farsca siyasetname tarzindaki
eseridir. Calismamizda yararlandi§imiz ZM niishasi, Amasya Beyazit Kiitliphanesinde
05ba600 numarasi ile kayitli eserdir. Eser 189 varak olup 22 satir ile yazilmistir. Eser iizerinde
sonradan yazilmis olan [189a]’da (192) ve [189b]’de (V%)) ibareleriyle varak numarasi
belirtilmis olsa da eserin [la] zahriye boliimiinden sonraki mihrabiyesiz serlevhasi [1b]’de
besmele ile baslamakta, (01)’de hamdele ile devam etmekte ve [189b] (22)’deki temme Kitab-:
Zahiretii’I-Miiliik ifadesi ile bitmektedir. Kitapta devre ait bir miihiir bulunmamaktadir. ZM’de
ayet ve hadisler hareke ile gosterilerek kirmizi miirekkeple yazilmis ve boliim baslari, nazim,
nesir, nakil gegisleri ve “ey aziz” hitaplar1 kirmizi miirekkeple yazilmistir.

“Birkag kere Tiirkgeye de c¢evrilmis olan Seyyid Ali Hemedani’nin Zahiretii’l-Miilak
adli eseri, ‘imanin hiikiimleri, kulluk, giizel huy, ana baba, kar1 koca ve evlat hakki’ gibi
bahisleri kapsamakla birlikte ‘adalet, hilafet, emr bi’l-maruf ve nehy ani’l-miinker, Tanri’nin
nimetleri’ gibi konular tizerinde padisahlara 6giitler de verir” (Levend, 1988:171).

ZM, Osmanl1 Tiirkgesine ilk olarak Gelibolulu Muslihiddin Mustafa Siiruri (897/1491-
969/1561) tarafindan terclime edilmistir. Terclimeler, TSMK, Revan Koskii, No.403 ile
Mehmed Resad ve Tiryal Hanim No. 922°de kayithdir.

HM [2a] (11-15)’te ZM’nin on boliimden olustugu ve basindan sonuna kadar hadis-i
seriflerin yer aldig1 belirtilmektedir.

ZM’nin Amasya Beyazit Kiitiiphanesinde 05ba600 numarasi ile kayith niishasina gore
boliimleri, varak ve satir numaralari su sekildedir: bab-i evvel der serayit-i ahkam-1 iman ve
levazim-1 kemal [2b] (02), bab-1 diiviim der eda-yi1 hukuk-1 ubudiyyet [13b] (08), bab-1 siviim
der mekarim-i ahlak ve hiisn-i hulk ve viicub-1 temesstik [38b] (15), bab-1 ¢ehariim der hukuk-
1valideyn ii zevce vii zevc ii evlad u ubeyd ii ekarib [48a] (15), bab-1 penciim der ahkam-1 vilayet
ii saltanat u emaret ve hukuk-1 reaya ve serayit-i hiikumet ve hatar-1 uhde an ve viicub-1 adl u
ihsan [64b] (12), bab-: sesiim der serh-i saltanat-i manevi ve esrar-i hilafet-i insanj [86b] (01),
bab-1 heftiim der beyan-i viicub-1 emr-i maruf ve nehy-i miinker fezayil ii serayit ii adab an ve
beyan-i tefasil [101b] (17), bab-1 hestiim der beyan-i fazjlet-i siikr [122a] (06), bab-1 niihiim
der beyan-i sabr ve hakikat an ve zikr-i tefssil-i makam-z sabr u siikr ve ihtilaf-1 ulema der tercih
ii tafSil [148b] (06), bab-1 dehiim der mezemmet-i kibr ii gazab ve fazilet-i tevazu u afv [168b]
(15).

Laleli 03739-002de kayitli ibnii’l-Muzaffer Bedruddin Ahmed b. Muhammed er-
Razi’nin “Zahiratii’l-Miilik fi ilmii’s-Siiluk” adli, 9 ve 21. varaklar arasindaki nesih yazi ile
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yazilmis Arapga eserinde ve Lala Ismail 00702-002’de kayith 1008 tarihli “Miintehab-1
Zahiretii’I-Miiluk” adl1 Arapga eserin 10-55+4 sayfalarinda ZM ile ilgili bilgi verilmektedir.

Yilmaz (2003:25-31) Hilyetii’l-Miiltik’tan da yararlanarak, ZM’yi Standart Tiirkiye
Tiirkgesine sadelestirerek aktarmistir. Yilmaz (2003), ZM’yi dil incelemesi, transkripsiyon ve
herhangi bir edisyon olmaksizin sadece eser i¢indeki ¢okca yer alan hadisleri vurgulamak ve
bu hadislerin tahrici amaciyla ¢aligmasimi sekillendirmistir. Standart Tiirkiye Tiirkgesine
yapilan bu sadelestirilmis ¢evirinin ana omurgasinin ZM ve igerisindeki hadisler oldugu ve
Osmanl1 Hadis Arastirmalar1 Projesi ¢ergevesinde bu ¢alisma iginde bulundugu, yazarin kendisi
tarafindan belirtilmektedir. Bu sebeple Yilmaz (2003), HM’ nin miitercimi Muhammed bin
Hiiseyin tarafindan ilave edilen iki bolimii, ¢alismasinda son iki boliim olacak sekilde yerini
degistirmis ve HM’de yer alan hasiye boliimlerini de bu serbest ¢eviriSinin disinda birakmustir.

Ali ibn-i Sihab el-Hemedani

“Hemedani, 12 Receb 714 (22 Ekim 1314)’te Hemedan’da dogdu. Mir Seyyid Alj,
Emir-i Kebir, Seyyid Ali Hemedani, Ali-i Sani ve Sah-1 Hemedan gibi unvanlarla anilir. Soyu
Hz. Hiiseyin’in oglu dordiincii imam Ali Zeynelabidin’e ulasmaktadir. Annesi Bibi Fatma da
Hz. Ali soyundandir. Babasi Sehabeddin, Hemedan valisi idi. Hemedani, 6 Zilhicce 786/19
Ocak 1385’te Kebriisvar’da vefat etmistir” (Yazici, 1998:186-188).

Hemedani, daha c¢ok tasavvuf ile ilgili konularda eser yazmustir. Genel olarak
Muhyiddin Ibnii’l-Arabi’nin gériisleri ile kendisinin de dahil oldugu Kiibreviyye tarikatinin
esaslarin1 harmanlamigtir. Tasavvufa olan bu yogun ilgisinden dolayr kendisine intisap
edenlerce Hemedaniyye kolu olusmustur. Muhyiddin Ibnii’l-Arabi’nin Fususii’l-Hikem adli
eserine Serhu Fususi’l-Hikem (Hallii’l-Fusus) adinda Arapca-Fars¢a bir serh yazmustir
(Stileymaniye Kiit., Sehid Ali Pasa, No.2794, Vr. 503a-677a).

Yazict (1998:186-188), Islam Ansiklopedisinde, Hemedani'nin eserleri ile ilgili de
ayrintili bilgiler vermistir.

Muhammed bin Hiiseyin

Seyyid Ali Sihab ed-din Hemedani’nin Fars¢a siyasetname tarzindaki ZM adli eserini
Osmanli Tiirkgesine terclime eden Muhammed bin Hiiseyin adli kisidir. Kaynaklarda
miitercimin hayat1 ile ilgili net bir bilgi bulunamamistir. Miitercim, HM terciimesini 1642
yilinda tamamladigini eserinde belirtmistir. Eserin terclime edildigi tarihte Osmanli
Imparatorlugu’nun basinda I. Ibrahim (Deli Ibrahim) bulunmaktaydi ve I. Ibrahim’in oglu
Sehzade IV. Mehmet (Avci Mehmet) diinyaya gelmisti. Miitercimin I. Ibrahim’in 8 yillik
saltanati zamaninda eseri terclime edecek olgunlukta oldugu ve onun Oncesinde sirasiyla
oldiiriilen ilk Osmanli sultan1 II. Osman (Gen¢ Osman) 1617-1622 yillar1 arasindaki
saltanatinda ve en erken 1617-1618/1622-1623 yillar1 arasinda, iki kez tahta ¢ikan ve inen 1.
Mustafa (Deli Mustafa) devirlerinde ¢ocukluk ve ilk genglik yillarini yasadigi anlagilmaktadir.
I. Ibrahim’in tahta c¢ikan ii¢ oglu sirasiyla: 1648-1687 yillar1 arasinda IV. Mehmet (Avei
Mehmet), 1687-1691 yillar1 arasinda II. Siileyman ve 1691-1695 yillar1 arasinda II. Ahmet’tir.

Miitercimin HM’de yer alan giceler yukusinun yukusuzliiginde ‘geceleri uykusunun
uykusuzlugunda’ o3 ju 8 o lins 853 1 458 158a/12 ve hazret-i ali {r.a.} bazardan et alup ve
bir mahremeye sarup didiim ‘hazret Ali {r.a.} pazardan et ald1 ve saklamak i¢in bir nesneye
sardi dedim’ a0 Cyjba 4 4ame 5 oll &) (a0 e Al ) e G as 1912/05, 06
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ifadelerinde; uyku sézciigiinii yuku bigiminde kullanmasi, {-up} zarf-fiil ekini gegmis zamani
ifade edecek bi¢imde kullanmasi Azeri sahasi dil Ozelliklerini gostermektedir. Kesin
olmamakla birlikte Muhammed bin Hiiseyin’in Azeri sahasina yakin oldugunu soyleyebiliriz.

Cmarli’nin (2009:61-72) Tebriz Milli Kiitiiphanesi’nde bulunan Tiirk¢e El Yazmalari
ile ilgili makalesinde de belirtildigi gibi iran sahasinda yazilan Tiirkge yazmalardan Terciime-i
Giilistan-1 Sadi adl1 No.2267 kayit numarali eserin miitercimi olarak Muhammed bin Hiiseyin
ad1 gegmektedir.109 varak olan eserin bir mukaddimeden ve sekiz bdliimden ibaret oldugu, 17
satir nesih hatla H.1068’de istinsah edildigi, mesin ciltli ve 14,5x25,5 cm ebatlarinda oldugu
belirtilmistir. Eserin basinda: hamd-: ferevan ve sipas-1 bi-giran ol halik-i zi ’I-ciid ve’l-ihsana
ifadesinin oldugu belirtilmistir. Inceleme konumuz HM’nin basi olan hamd u sipas-: na-
mahdud u stikr-i bi-kiyas-1 madud ol vacibii’[-viicud ifadesi ile benzerlik gostermektedir.
Istinsah tarihinin miladi 1657/1658’¢ tarihlenmesi, adi gecen miitercim Muhammed bin
Hiiseyin’in HM miitercimi ile ayn1 sahis oldugu yoniindeki goriistimiizii kuvvetlendirmektedir.
Bu tarih, HM miitercimi Muhammed bin Hiiseyin’in IV. Mehmet (Avct Mehmet) saltanatinda
hayatta oldugu yoniindeki gorlisiimiizii de desteklemektedir.

Miitercim, 6zellikle Iran sahasinda yazilmis eserleri terciime etmistir. Bu eserlerin dil
olarak oldukc¢a sanatli bir Farscayla yazilmis oldugu disiiniildiigiinde Muhammed bin
Hiiseyin’in Farsgaya iyi derecede hakim oldugu anlasilmaktadir.

ZM’yi terclime eden Muhammed bin Hiiseyin’in HM’yi yazarken kendisinden 6nce
yazilmis eserler hakkinda bilgi sahibi oldugu bellidir. Terciime i¢cin ZM’yi se¢mis olmasi, bu
eseri terciime etmekle yetinmeyip kendisinin de iki boliim ilave etmesi bu konudaki bilgisinin
ve yeteneginin bir gostergesidir. Ayrica Muhammed bin Hiiseyin, konuyla ilgili hasiyelerle
eserini zenginlestirmis, siyasetname tiirlindeki diger kaynaklardan alintilar yaparak okuruna
ilave bilgiler vermistir. Gerek ana metinde gerekse hasiyelerde Muhammed bin Hiiseyin, kisisel
fikirlerini yansitmaktan ka¢inmistir.

Muhammed bin Hiiseyin, HM’de 7 adet nesr ibaresinin yaninda, nazm ibaresiyle
gosterilen 59 adet, beyt ibaresi ile gosterilen 15 adet, ferd ibaresi ile gosterilen 4 adet, misra
ibaresiyle gosterilen 2 adet manzum parca alintis1 yapmistir. Bu manzum pargalar, orijinal
Farsca yazilmiglarin yaninda, miitercimin ilave ettigi anlasilan, HM’ nin yazildig1 devirde
bilinen sairlerin manzum eserlerinden &rneklerdir. Ozellikle, Fuzuli’nin padisahlara
ovgiilerinin yer aldig1 kasidelerinden secilen bu nazim pargalari, eserin padisahlarla ilgili
bilgiler verildigi boliimlerine yerlestirilmistir: Miitercimin alint1 yaptig1 manzum pargalarda,
kaside, Selimname, Siileymanname gibi yazma geleneklerinde de oldugu gibi benzer kalip
ovgiiler uygun padisah ismine gore uyarlanabilmistir.

YONTEM

Dil incelemesinde 17. yiizy1l Osmanl Tiirk¢esinin genel dil 6zelliklerinden gok HM "nin
dikkat ¢eken dil 6zellikleri iizerinde durulacaktir. Dil incelemesinde ana kaynak olarak HM nin
tarafimizca yapilan transkripsiyonlu metninden yararlanilacaktir. Ornekler varak ve satir
numaralar1 belirtilerek once transkripsiyonlu metindeki okunusuyla sonra Standart Tiirkiye
Tiirkgesindeki anlamiyla daha sonra eserin orijinal diliyle Arap harfli olarak verilecektir.
Orneklerin Arap harfli olarak verilmesi olast yanlis okuma ve degerlendirmelerin
denetlenebilmesine olanak verecektir. Incelemede &rnekler miimkiin oldugunca baglam
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icerisinde verilecektir. Yine bu sayede sozcliklerin ve eklerin dogru yerde o6rneklendirildiginin
ispat1 kolaylasmis olacaktir.

Calisgmamizda HM’nin transkripsiyonlu metni iizerinden yaptiZimiz dizin
caligmasindan yararlanarak eserin s6z varligiyla ilgili sayisal veriler ve grafik verilecektir.

HM, 17. ylizyi1l Osmanh Tiirk¢esinin klasik devrinde yazilmis siyasetname tarzinda bir
nesir 6rnegi olmasina karsin, yazildig1 devirden 6nceki devirlere ait dil 6zellikleri géstermesi
bakimindan incelenmeye deger bir eserdir. Calismamizda eserin bu yonii ispatlanmaya
calisilarak Osmanli Tiirkgesinin klasik devriyle ilgili ¢alismalarda karsilastirma imkani
olusturulmaya ¢alisilacaktir.

BULGULAR
Hilyetii’l-Miilak’un Dil Ozellikleri

El yazmasi metnimiz HM, bazi ayet ve hadislerin yazimi disinda harekesiz olarak
yazilmistir. Metnin yaziminda nadiren Tiirkge, Arapca ve Fars¢a kokenli sozciiklerde hareke
kullanilmistir: diirler ‘inciler’ )3 10b/17, kader ‘kader’ _¥ 108a/01, degil ‘degil’ JS>
47a/04.

“Arap harfli metinlerde hareke kullanimi, belki yazim hizin1 yavaslattigi i¢in, belki de
imlanin kaliplasmaya baglamasi sebebiyle XV-XVI. yiizyillardan sonra yok denecek kadar
azalmistir” (Kartallioglu, 2011:20).

Metinde bazi sozciiklerin yazimi ikili sekildedir. Nadiren de olsa bazi sozciiklerde
ikiden fazla yazim sekli tespit edilmistir: tatlu ‘tatli” sisUs 12a/18, tatlu ‘tatli” st 90bh/13,14,
datlu datlu “tatl tatl’ bl 5Bla 90bh/9, ilana ‘yilana’ 4334 92a/08, yilan ‘yilan’ > 92a/10.

Miitercim sozciiklerin iinliilerini bazen harf ile gosterirken bazen harf ile gostermeden
yazmustir: yegsil ‘yesil” 3L 12b/05, yesil ‘yesil’ Jéa 12b/07, 21a/04, yesilrek ‘yesilrek® <L
134a/13, dirlii “tirli’ s, 31b/12, 84ah/60, diirli “tirli> 2 83b/16, barmak ‘parmak’
S 61b/03, 100a/11, barmak ‘parmak’ @«» 100a/11, barmak ‘parmak’ <ok 149b/02,
Kasugr ‘kasigi’ £ss8 373/04, kasigindan ‘kasigindan’ (=@ 37a/13, Kasiklarina
‘kasiklarina’ 4 8.8 08b/01.

Metinde Arapca ve Farsca sozciikler ¢cogunlukla aslina uygun yazilmistir. Nadiren
Tiirkge sOyleyise gore yazilislar tespit edilmistir: oruc ‘orug’ zsos 127a/17, 75b/16, 76a/17,
orug ‘oru¢’ zs)) 101b/04, 70a/03, nafile orucin ‘nafile orucunu’ oo 48U 200b/11, 50
ruze < Far; sokak ‘sokak’ G8s= 161a/03, sokakdan ‘sokaktan’ ¢8Esa 161a/06, 383 zukak
< Ar; pabucin ‘ayakkabisini® (=5t 195b/08, (isk papus < Far; sepet ‘sepet’ < 128b/08,
2w seped < Far.

Metinde devrin 6zelligini yansitan eklerde ¢ogunlukla iinliiler gosterilmemistir. Az
sayida ornekte iinliiler yuvarlak siradan ( s ) ile gdsterilmistir:

{ -diir } bildirme eki tek bir ornekte ( s ) ile gosterilerek yazilmustir: eyiidiir
“yidir’ ses) 167a/009.

Eklerin yaziminda tinliilerin gosterildigi ve gosterilmedigi ikili kullanimlar tespit
edilmistir:
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{ -sUz } isimden isim yapma eki nadiren ( s ) ile gosterilerek yazilmistir: gozsiiz
‘gbzsiiz’ Js5S 80a/06, gozsiiz ‘gozsiiz’ =S 78al04.

{-vUz} eki ( s ) ve ( Js') seklinde ikili bir yazim 6zelligi gostermektedir. Ek, HM’de
11kez 11 ( Js) kez ( Js') seklinde yazilmistir. Ek ayni satirda hem (Js ) ile hem de ( JJ)) ile
yazilmistir: yagduravuz ‘yagdiralim® sl o052l 185a/02, cari kilavuz ‘akitalim’ s & s ola
185a/02. Bu durumun miitercimden kaynaklanan bir yazim 6zelligi oldugunu diisiiniiyoruz.

Metinde /¢/ iinsiizii nadiren ( z ) ile gosterilmistir. Tiirkge ve Farsca sozcliklerde
cogunlukla ( z ) ile yazim tercih edilmistir: ¢are ‘gare’ «_ols 114a/15, care ‘care’ »_l> 77a/09,
58a/13, 83bh/23, 107b/05, 123b/15, 190b/03, ¢evgan: ‘gevgeni’ SSs> 176a/18, ¢erag ‘mum,
kandil” ¢!y~ 02a/01, 05, 03a/17, 51a/17. ii¢ 0gli ve ii¢ kizi “lig¢ oglu ve ti¢ kiz1” 75 5 A&l z )
s ® 32a/02 6rnegindeki gibi ( z )’nin noktasiz yazildig1 da goriilmektedir.

Akar’in (2018:93-94) da belirttigi gibi Oguz lehgelerinde tonlu olarak telaffuz edilen
soz basi tonlu damaksi /d-/ler hem # hem de dal ile yazilabilmektedir. Ayn1 metinde, ayni
kelimelerin iki sekilde isaretlenmesi, bu durumun fonetik 6zellik olmaktan ¢ok bir yazim tercihi
oldugunu acgikca gostermektedir. HM’de te, #2 ve dal yazimini gosteren 6rnekler su sekildedir:
tasra ‘disar’’ o ik 158b/11, 40a/08, 09, 12, dasradan ‘disaridan’ 02 =32 39b/18, dash
‘tagh' L3> 139b/19, tas ‘tas> i 158b/15, toksan tokuz ‘doksan dokuz® ik cluéla 81b/03,
61b/02, ton ‘don’ ©sk 40a/15, toli ‘dolu” sk 61b/02, tolu ‘dolu” slsk 54b/16, dutmak
‘tutmak’> G2 200b/11, dadmadilar ‘tatmadilar’  Jbaleds  138a/11, dirnak ‘tirnak’ &oe
106b/06.

tatlu ‘tatl’ s 12a/18, tatlu ‘tatl’ stk 90bh/13,14, datlu ‘tatli’ Bl 14b/09,
orneklerinde de goriildiigii gibi HM’de aymi sozciigiin yaziminda te, dal ya da # olarak
yazilmasinda cesitlilik vardir. Bu 6rneklerdeki ses ¢esitliligin tonlulagsma ya da tonsuzlagmadan
kaynakli degil yazim 6zelligi oldugunu diistiniiyoruz.

HM’de Tiirk¢ce ve Fars¢a sozciiklerde /p/ sesi bazi drneklerde ( < ) harfi ile bazi
orneklerde ise ( < ) harfi ile gosterilmistir. Bu ikili kullanim Farsc¢a sozctiklerde bir sedalilagsma
oldugunu degil, yalnizca bir yazim 6zelligi oldugunu diistindiirtmektedir.

topcidan ‘topgudan’ Cxs sk 60a/02, kaplayup ‘kaplayip’ < L& 198b/13, peygamber
‘peygamber’  _wxn  34a/03, 04, 47bh/22, 83a/04, pir ‘yasli’ _» 71b/09, pencereleri
‘pencereleri’ s 80ah/45; pare ‘parga’ )k 58b/01, kala-kup toplar ‘kaleleri vuran biiyiik
toplar’ sk S 428 58h/01, top ‘top” sk 58b/10, yapisilup ‘yapisilip® <skdilh 58b/09,
¢copi ‘¢opli” 25> 83a/19, toprak ‘toprak’ &5 192a/05, 07, pakize ‘temiz’ » Skt 115b/09.

“IIk hece iinliisiinde goriilen i/e meselesi Eski Anadolu Tiirk¢esi devresinden sonra daha
cok /i/ > /e/ istikametinde gelisme gostermistir. Ancak bu gelismenin hangi devirde basladig
ve gerceklestigi, eski imlanin 6zelligi yiiziinden kesin olarak tespit edilebilmis degildir. Hem
/el hem /i/ ile okunacak yazilista kelimelerin yaninda eski metinlerimizde yer yer her iki seklin
de bir arada goriildiigii 6rnekler bulunmaktadir” (Duman, 1995:174-175).

HM ilk hecede /i/ sesini ( « ) ile gostermesi bakimindan EAT devri ses 6zelligini
korumaktadir. 17.yy.’da yazilmig HM’de ilk hecede /e/ yoniinde bir genisleme Ornegi
goriilmemektedir: itdiin ‘ettin® <) 201a/01, irisdiigi ‘eristigi’ Ssxdn 67a/13, giciirde
‘gecirde’ 2,525 67a/14, dinildi ‘denildi’ 2l 48a/06, irmesiin ‘ermesin’ (s 40a/02,
virtir ‘verir’ 325 27b/16, gice ‘gece’ 45 17b/11, billerine ‘bellerine’ 4w, 17b/09, isiikde
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‘esikte’ oS sdul 39b/07, ilciler ‘elgiler’ _bald 52b/18, ir ‘er’ ! 56a/19, gircek ‘gercek’ <a S
77bh/64, kice ‘kege’ 45 86ah/50, bisi ‘besi’ i 173b/04, 04.

Ik hecede /o/ > /a/ degisimine su d6rnekte rastlanmistir: savuk ‘soguk’ ( <ET sogik)
Gsb=a 106b/07, savukdan ‘soguktan’ o sba 120a/13, savukluk ‘sogukluk’ GBsba 170b/14.

ET ve OT devirlerinde son sesteki diiz siradan /1/ ve /i/ seslileri EAT devrinde yuvarlak
siradan /u/ ve /ii/ seslileri ile gosterilmistir. HM, EAT devrindeki bu yuvarlaklagsmayi siirdiiren
ornekler gostermektedir: satun ‘satin’ (<OT satin) o= 193a/04, 85ah/53, demiir ‘demir’
(<ET temir) _s<> 106b/07, 155a/01, kapu ‘kapr’ (<ET kapig) 8 59a/04, 8lah/15,
111a/16,17,18, irdi ‘iri’ (<ET irig) s 154b/15.

ET ve OT devirlerinde son sesteki yuvarlak siradan /u/, /ii/ seslileri HM’de bazi
sozcliklerde darlasmaya ugrayarak dar siradan /1/, /i/ seslileri ile gosterilmistir: kur: ‘kuru’ (SET
kurug) o5 12b/18, 168b/19, kuyr ‘kuyu’ (< ET kudug) =# 17a/19, kopri ‘kopri’ (ET
kopriig) «_»sS 51b/11, 124b/02-04, 131b/09, 138b/18.

Tiirkce sozciiklerin yaziminda genel olarak kalinlik-incelik uyumuna uyulmustur.
Arapca ve Farsga sozcliklere eklenen Tiirk¢e eklerde kalinlik-incelik uyumuna aykiriliklar
bulunmaktadir: yi/lik ‘yilhik® G 111b/02,03, gondiirip ‘gondiiriip” <sosxS  55b/04,
coklugindan ‘goklugundan’ oxlie  193a/02, ormilii “Ortili’  s5,5 102a/13, yoklukda
‘yoklukta” »xBs  199b/08; bed-giimanligi ‘siipheciligi’ SilSx  114a/02, diinyalikde
‘diinyalikta®  »Xla  97pb/12, sakatlik ‘sakathk’ <l ki.  161b/02, padisahlikden
‘padisahliktan’  oSlalish  195a/18, gayurrekiim ‘gok caliskanim’®  oSoosme  196b/17,
riisvaylikden ‘rezillikten” ©xSW swy 130b/11, huylilik ‘huyluluk’ < JLsa 135a/03.

“Diizliik-yuvarlaklik uyumu bir kelimedeki vokallerin diizliik-yuvarlaklik bakimidan
birbirine uymasidir. Tiirkgede koklerde olsun, koklerle ekler arasinda olsun, bir kelimede
vokaller arasinda umumiyetle diizliik yuvarlaklik bakimindan bir uygunluk oldugu goze ¢arpar.
Umumiyetle diyoruz, ¢iinkii bu uyum Tiirk¢enin her devrinde her sahada kelime biinyesinde
kuvvetle hakim olan bir uyum degildir. Bu uyum ancak bugiinkii Tiirkiye Tiirk¢esinde kuvvetli
bir sekilde kendisini hissettirmektedir. Eski Anadolu Tiirk¢esinde bdylesi bir uyum mevcut
degildi. Eski Tirk¢ede de bugiinkii sekilde bir diizlik yuvarlaklik uyumu yoktu” (Ergin,
1998:72).

HM’de, ET ve OT devirlerindeki {inlii seslerini koruyan ve diizliik-yuvarlaklik uyumuna
aykirilik gosteren sozciik ornekleri bulunmaktadir: eyii ‘iyi” (<ET edgii) ' 200b/06, 15,
kemiikleri ‘kemikleri’ (<OT kemdiik) < Ss<S 37b/08, ok: diyiip ‘oku deyip’ ( <ET oki-) &3
<5 9b/08.

“EAT metinlerinin fonetik bakimindan gosterdigi en 6nemli hususiyet, yuvarlaklik-
diizlik bakimindan vokal uyumunun zay1f olmasi ve vokallerde umumiyetle bir yuvarlaklasma
temayiiliiniin bulunmasidir” (Timurtas, 1999:85).

HM’de, EAT devri metinlerinde siklikla karsilagilan diizliik-yuvarlaklik uyumuna
aykirt sozciiklerin kullanimi ¢ogunluktadir: S6zcilik diizeyinde tespit edilen ornekler: demiir
‘demir’ s> 106b/07, 155a/01, dogr: ‘dogru’ e 52 66a/04, 05, 06, isiikde ‘esikte’ oS sl
39b/07, kopri ‘kopri’ xS S1b/11, 124b/02-04, 131b/08, 131b/09, 138b/18, kasug:
‘kasig’ £ 8 a37/04, kuzi ‘kuzu® )® 138b/17. Ek diizeyinde tespit edilen ornekler:
goriniirler ‘gorinirler’  Jlosu)sS  150a/16, dgiinci “Gglincli”  >ias)  81bh/49, kiliglus
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‘kilighs’ = sa18 81bh/05, virmesiin ‘vermesin® s« s 55b/04, itmeyiip ‘etmeyip’ sl
133b/06, yiizli ‘yizli’ o 134a/13, topcidan ‘topgudan’ oxxsh  60a/02, Kurilup
‘kurulup” <«sb, & 127b/03, geliyor ‘geliyor’ _sidS 79bh/43, gizlii “gizli’ £ 73b/11, sa¢lu
‘sagli’ slaba 90a/11.

On seste iinlii diismesi 6rnedi su sekildedir: sol ‘su’ ( <us + ol ) Js& 48a/04. Orta
hecede iinlii diismesi O6rnekleri sunlardir: bdgrindediir ‘bogriindedir’ 2 »3 S5 141a/07,
koyninda ‘koynunda’ sxu8 28a/04, oglt ‘oglu’ el 32a/02, okupuz ‘okuyunuz’ S8
68a/06. Gegisme sonucu iinlii diismesinin 6rnegi su sekildedir: nola ‘ne ola’ (<ne + ol-a) Y
36b/15.

“/p/ > /b/ sedalilagsmas1 konusunda, bilhassa sedalilasan 6rneklerin tespit edilmesi daima
itiraz ile karsilasilabilecek bir husustur. Zira Arap harfli imla sisteminde be ( <« ) harfiyle
yazilmis bir sesin /b/ veya /p/ seslerinden hangisini karsiladig1 agik degildir. Ancak pe ( < )
harfinin /b/ sesini temsil etme ihtimali yoktur” (Develi, 1995:144).

{ -Up } zarf-fiil eki HM’de ¢ogunlukla ( 5 ) ve ( <) harfleri ile gosterilmektedir. Fakat
bunun sedalilasmadan dolay1 (be) harfiyle gosterildigine dair bir fikir ileri stirmek giigtiir.

HM’de /b/ iinsiizii /p/ iinsiiziinii de karsilayacak sekilde kullanilmigtir. Ayni s6zciik kimi
yerde /b/ ile yazilirken kimi yerde /p/ ile yazilmistir: top ‘top’ <«sk 58b/11, top ‘top’ <sb
56b/6.

“Eski Tiirkge ve onun devami olarak gelisen Karahanl, Kipgak ve Cagatay
Tiirk¢elerindeki kelime basi tonsuz dis tinsiizii /t/ler, Eski Anadolu Tiirk¢esinde ve ¢agdas Oguz
lehgelerinde genellikle tonlulasarak /d/ye doniismiistiir” (Akar, 2018:123). HM’de bu durumu
ornekleyen sozciiklerden bazilart sunlardir: dasradan ‘disaridan’ (2 eudla 39b/18, dadsuz
‘tats1iz’ =2 167a/01, dagsh ‘tasl’ L3> 139b/19, uzak dutup ‘uzak tutup® «si52 31550 179a/04,
yay dutup ‘yay tutup’ b <52 08a/11, dirlii ‘turli’ s, 31b/12, 84ah/60, darak ‘tarak’ ()2
13a/01, dutmak ‘tutmak’ G&«is> 200b/11, dirnak ‘tirnak’ 32 106b/06, dasmaz ‘tasmaz’ Sledla
33b/14.

“Tlrkge son seste /d/ sesi bulunmamasina ragmen, Eski Tiirk¢cede son sesi /t/ olan
kelimelerin son seslerinin tonlulagmalar1 bir aykirilik m1 yoksa imlayla ilgili bir mesele midir?
Ya da Bat1 Tiirkcesine gegiste kaybolmaya yiiz tutmus asli iinlii uzunlugunun yer yer yaziya
gecirilmis Ornekleri midir? Bu konuda kesin bir agiklama yapmak simdilik miimkiin
gozikkmemektedir” (Duman, 1995:103).

HM’de soOzcik sonlarinda ve sozcik tabaninin son sesinde bu duruma Ornek
gosterilebilecek sozciikler sunlardir: siid ‘stit” s« 77bh/57, 61, 37a/13, kanad ‘kanat’ al#
10b/02, dadmadilar ‘tatmadilar’ _haleals 138a/11, dadsuz ‘tatsiz> w22 167a/01.

Su 6rneklerde /t/den /d/ye degisimi, iki linlii arasinda kalan {insiiziin yumusamasi olarak
degerlendirmek de olasidir: tokada varincaya degin ‘Tokat’a varincaya degin’ .S 4 )l 5038 55
56a/07, korkudup ‘korkutup® <s2s8,8 153a/12, dordi ‘dordii’ 2,5 24b/06, idende
‘ettiginde’ »xx) 81bh/46, isidici ‘isitici” >l 102b/12.

HM’de son sesteki /k/lerin /g/ ile gosterildigi Ornekler sunlardir: topragda
‘toprakta’ 2,5 77bh/05, uylug ‘uyluk’® gsbs 161a/15. Iki {inlii arasinda kaldigi icin
tonlulasmaya ugradigini sdyleyebilecegimiz drnekler su sekildedir: yapragin ‘yapragin® oe!
83a/19, dudagun ‘dudagin’ <lelasa 134b/19, yogise ‘yok ise’ 4w »  39b/12, yogud:
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‘yoktu’ sxe 52 198b/08.HM’de iki {inlii arasinda kalmasina ragmen tonlulasmayan ornekler de
tespit edilmistir: susuzluk: ‘susuzlugu’ &= 85ah/10, ortaliki ‘ortahigr’ &%, 83bh/03,
Kalinliki ‘kalinligi’ W& 134b/19, yaramazliki ‘yaramazhig’’ 83 137b/19.

HM’de siireklilesme 6zelligi gosteren drnekler sunlardir: yohsa ‘yoksa’ 4w 37b/10,
ahsam ‘aksam’ »Lia) 127a/18.

Eski Tiirkge devrinde /g/ ile kullanilan ‘soguk’ sozciigii HM’de dudaksilasmistir: savuk
‘soguk’ ( <ET sogik ) G&sb= 106b/07, 10b/17, 148b/05, 09, savukluk ‘sogukluk’ (& sba
170b/14.

HM’de, /g/den /v/ye bir degisime ugrayarak dudaksilasmamis sozciiklere ornek
sunlardir: dogmek ‘dovmek’ &S g3 11b/12, sogmek ‘sdvmek’ S 9 110/12, 111b/17, 72a/01.

HM’de /hemze/ler i¢ seste ¢ogunlukla /y/ ile gosterilmistir: zayil ‘yok olan® )
141a/14, netayic ‘sonuglar’ z\ 150a/04, nayire ‘sicaklik’ o5 166a/19, mesayih ‘seyhler’
e 43b/18.

HM’de iinsiiz benzesmeleri yumusak sirada vardir: yoldas ‘yoldas’ Jias  80a/05,
ferzendden ‘gocuktan’ (axi) % 111b/18, sebebden ‘sebepten’ ¢  201a/04, demiirci
‘demirci’ >_ 2 36b/10, hammamc: ‘hamamct’ >« 161a/19. HM’de Tiirkce sozciiklerde
sert siradan iinsiiz benzesmesi &rnegi tespit edilememistir. Unsiiz benzesmesine aykiri
orneklerin bazilari sunlardir: didiikde ‘dediginde’ X 33a/09, birakdilar ‘biraktilar’ L8l »
33b/19, itdiim ‘ettim’ »xi) 138b/05, siyasetde ‘siyasette’ oxislus  133b/02, soylesdiikde
‘soylestiginde’ exS2ih o 137a/06, kiligdan ‘kiligtan® o8 107b/01, gicdi ‘gegti’ s2>S 71a/10,
topcidan ‘topgudan’ ouxsh 60a/02, miisabihdiir ‘benzerdir’ 2 4lis 122a/09, giiresciler
‘giiresciler’ _bad) < 12a/12, bekciler ‘bekgiler’ L=< 138a/11.

Unsiiz ikizlesmesi (seddelesme) esasinda Tiirkgede yoktur. Sonradan bilhassa sondaki
[-g/, /-g/ seslerinin diismesi neticesinde ortadaki iinsiiz ikizlesmektedir: isig>issi, kigig>kic¢i,
ulug>ullu, iki>ikki, iti>itti vb. Ancak bu misallerin bir kismi1 Giilistan Terciimesi ve bu devirden
once bu gelismeye ugramislardir. Bilhassa sonda /-g/ sesi diismesi bahis konusu olmayan son
iki misal bu durumdadir (Karamanlioglu, 1989:XLIX).

HM’de tespit edilen iinsiiz ikizlesmesi 6rnegi su sekildedir: yass: ‘yasst’ =k 31a/19.
Sozciik seddeli yazildigi i¢in iinsiiz ikizlesmesi belirgindir. Su 6rneklerdeki sdzciiklerde metnin
genelinde oldugu gibi harekesiz yazim s6z konusu oldugundan sozciiklerin iinsiiz ikizlesmesi
ozelligi gosterip gostermedigi belirgin degildir. Bu sozciiklerin devirden 6nceki gelisimleri ve
yaygin kullanimlar dikkate alinarak transkripsiyonu yapilmistir: issi ‘1s1” ) 77bh/33, 83b/4,
85ah/2, 18, 148a/19, 148hb/03, 169a/10, 200b/13, issitma ‘sitma’ <4<iul  192b/18, issilik
‘sicaklik’ <llws) 170b/14.

HM’de ¢okluk eki genellikle tinliiler gosterilmeden ( ! ) seklinde yazilmigtir. Nadiren
kalin sirada elif gosterilerek ( LY ) seklinde yazildigi tespit edilmistir: libaslar ‘giysiler’ bl
116b/10, kazanlar ‘kazanlar’ U8 127a/14, giinler ‘ginler’ LS 110a/12, giceler
‘geceler’ Y 4aS 120a/11, kopekler ‘kopekler’ oS 122a/09. anglara =33 80b/11 ash
anlara ‘onlara’ ,34) olmali.

HM’de Yapma Hali ( Akkuzatif )'nin { +1 }, { +n }, { +o } sekillerindedir. Ornekler su
sekillerdedir: kimesneyi ‘kimseyi’ = 4SS 80b/16, namaz: ‘namazi’ s i 154b/01, eyiiyi
‘“yiyi” 25 106b/01; guybetin ‘grybetini’ (fwe  122a/08, etin ‘etini” ¢8) 122a/09, derisin
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‘derisini’ om0 122a/10; stireyiim yiiziim ayaQina ‘stireyim ylizimii ayagina’ 45l a ) s are ) su
58b/16, yiiziim ¢evirtip ‘yliziimii ¢evirip” <5, )% 90bh/16.

HM’de ilgi Hali ( Genitif ) { +Un / +nUn } ve { +o } seklindedir: halkuy mahbub:
‘halkin sevgilisi® (s> <A 1210/09, makamun miilazemeti ‘makamin hizmeti’ (e ) clalia
176a/12, vefasinun libasin ‘vefasinin elbisesini’ ol ciuld s 177b/08, bendeniin mevlasina
itaati ‘kulun Tanrisina boyun egmesi’ ekl 43 oo <li o2k 115a/12, burun ortas: ‘burunun
ortast” U5 U5 134b/17, kalbi ayinesin ‘kalbinin aynas1® ¢ 44l 8 10b/09, anun kalbi
evin ‘onun kalbinin evi’ sl B <l 177b/06, celalim hakkigiin ‘biiyiikligiimiin hakki
icin’ Osaids AP 15b/18, babasi yaninda ‘babasinin yaninda® »2ub UL 21a/01.

Vasita Hali ( Instrumental ) HM’de { +(I)IA } ve { +n } sekillerindedir: bununi/a
‘bununla’ 4485 144b/13, bununla ‘bununla’ 41Si s 37b/15, hismia ‘kizginlikla® 4leia 113a/14,
stidile ‘siit ile> 4bags 116b/03, ol sebeble ‘o sebeple’ 4lww J5) 194b/19, elile ‘el ile> 4L
200b/14; yayan varup ‘yayan varip’ <s))s Ok 42b/15, yazin ‘yazin® o S7b/04, iznsiizin
“izinsizin® (=33 155a/19, ansuzin ‘ansizin’ el 172a/03.

Yon Gosterme Hali ( Direktif') { +rA } ve { +ArU } sekillerindedir: sonra ‘sonra’ s_Ssa
171b/07, 11, tasra ‘disar’’ o ik 120a/07, 141b/07, iizre “lizerine, Ustiine’ °,)s 127b/04, 08,
189b/09, dasradan ‘disaridan’ o2 o512 39b/18; yukaru ‘yukar’’ )8 45b/14, 115a/16,
yukarudan ‘yukaridan’ 25,85 45b/08, icerii ‘igeri’ sa2) 15a/01, 33a/07, 08, ilerii ‘ileri’ 5 b
44b/05, 80ah/03.

Teklik 1. kisi { +(U/I)m / +n } iyelik ekinin tnliisiinde nadiren diiz siradan yazima
tesadiif edilse de HM’de eklerin yaziminda genel olarak yuvarlak siradan iinliiler tercih edildigi
icin ekin Unlisiiniin yazilmadig1 yerlerde yuvarlak siradan okuma yapilmistir: bahtum
‘bahtim’ 52 02b/14, oglum ‘oglum’ ale sl 08a/ll, alakam ‘ilgim’ #3e 76ah/62, siibhem
‘siphem’ e¢xd  77ah/39, dmmetiim ‘Ummetim’ & 44a/12, dostlarumi ve yaranlarumi
‘dostlarim1 ve arkadaslarimi® <800 5 =)ty 81bh/46; ayaklarimi ‘ayaklarimi® (e 8L
128a/04, evladiarima ‘gocuklarima’ 4« 2 ¢l 131a/01. HM’de bir 6rnekte, teklik 2. kisi iyelik
eki { +n} ’nin teklik 1. kisi iyelik ekini kargilayacak bi¢imde kullanilmas: dikkate degerdir: ben
filanin ben filanum ‘ben filanim’ ~38 cn cn O 2 192a8/14, 15.

{ +ll / +lU } isimden isim yapan yapim ekinin yaziminda uyumsuz o&rnekler
cogunluktadir: evlii ‘evli” s 51b/14, datlu ‘tatli’ s> 90bh/09, hayrludur ‘hayirlidir’ s s
67b/15, gizlii ‘gizlV’ S 73b/11, saglu “‘sagly’ saba  90a/11, isfehanliyum
‘Isfahanliyim’ ~ sl 90ah/07, pek yiizli ‘pek yiizli’ =< 134a/13. Ekin ses uyumuna
uyan ornekleri azdir: fehmli ‘anlayisl’ J ~*% 134b/06, tire-i ruzgarlilaruy ‘zamanin
karanhigindakilerin® & s} J S 35,08 174a/17, ne vilayetlisin ‘hangi vilayetlisin?” ¢ Y 54
90ah/06.

{ +cl } isimden isim yapan yapim eki diizlik-yuvarlaklik uyumuna aykir1 olarak
kullanilmistir. Ayrica, sert siradan seslerle benzesmeye girmemistir: Kapucist ‘kapicist’ s s
133a/06, sikayetciler ‘sikayetgiler’ _lai\S& 39a/10, gozciler ‘gozciiler’ _la)sS 84bh/10,
bekciler ‘bekgiler’ LS 138b/11, bardakcilar ‘bardakgilar’ il 199b/07.

{ +sUz } eki ¢ogunlukla tinlii harfi gosterilmeden yazilmistir. Az sayida ornekte ekin
tnliisii yuvarlak siradan ( s ) gOsterilmistir: gozsiiz ‘gozsiiz’ O3S 80a/06, kiymetsiiz
‘kiymetsiz® el 780/09, gozsiiz ‘gdzsiiz’ S 78a/04, kulaksuz ‘kulaksiz’ ~&l & 78a/04,
vasitasuz ‘vasitasiz’ w4kl 91a/06.
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{ +cAk }, “{ +cA } ekinin +ok pekistirme ekiyle kaynagsmasindan olusmus bulunan
+cAk (<¢A + ok) eki; kiicliltme ve tahsis isleviyle sifat, zarf ve adlar tlireten bir ektir”
(Korkmaz, 2017:124). HM’de { +cAk } ekinin iinlisii gosterilmemistir. Ekin dar siradan m1
yoksa genis siradan m1 okunacagi belirsizdir. HM nin 6zellikle eklerin kullaniminda EAT devri
ozelliklerini koruma egiliminde oldugundan ve ekin EAT devrinde yaygin olarak kullanildigt
gibi isim, sifat ve zarf yapma islevinde kullanilmis olmasindan dolayi ekin iinliisii genis siradan
okunmustur: oglancak ‘oglancik’ &> o3es) 08b/12, 36a/17, karicaklar ‘kariciklar® s #
71b/09, usacaklar ‘usaciklar’ _lalisl 74a/05, daracak ‘daracik’ (a)))2 164a/12, zahirecek
‘zahirecik’  <a o a3 34b/16, can-vercek ‘canavarcik’ <a,sls 192b/17, bericek
‘bericek’ <la 86bh/51.

{ +cagaz } eki, “{ +cAk } ekinin yine bir pekistirme eki olan +Az > Iz ekiyle
genislemesinden olugmus bir birlesik ektir. Adlardan ve ad niteliginde olan s6zlerden kiiciiltme,
sevgi ve acima ifadesi veren kiigiiltme adlan tiiretir” (Korkmaz, 2017:124). HM’de ekin
pekistirme eki +Az ( O ) bigciminde genis inlii ile yazildigi belirgindir: kurdcagazlar
‘kurtgagizlar’ a8 192a/03.

{ +rAK } Eski Anadolu Tiirk¢esi donemi metinlerinde siklikla goriilen eklerden biridir.
“Isimlerden karsilastirma anlami tasiyan sifatlar yapar. 16. yiizyildan sonra azalarak
kaybolmustur” (Akar, 2018:131). EAT devrinde sik goriilen ek HM’de korunmus, hem kalin
hem de ince siradan yogunlukla kullanilmistir. Ek, cogunlukla sozciik tabanlarina
bitistirilmeden yazilmustir: yiiksekrek ‘daha yiksek® &, <lSg  144b/15, rasihrek ‘daha
saglam’ <&, &), 193b/06, yakinregi ‘daha yakini® S, Bh 125b/05, katirakdur ‘daha
katidir® 38, 8 156b/10, yesilrek ‘daha yesil” <JLG 134a/13.

{ +layn }, “birden fazla ekin birlesmesi ile meydana gelen eklerden biridir. Eskiden bu
ek -ca, -¢e, -Ca, -ce ¢ekim ekinin yaninda onun gibi bir esitlik ¢ekim eki olarak kullanilirdi. Eski
Anadolu Tiirkgesinde boyle c¢ekim eki olarak “gibi” ve “gore” ifadesi ile genis Olgiide
kullanilmistir. Zaten bazi ¢ekim ekleri bazen yapim eki olarak kullanildigi gibi bazi yapim
ekleri de bazen c¢ekim eki gibi kullanilirlar” (Ergin, 1998:173). HM’de ekin Ornegi su
sekildedir: yildirimlaymn ‘yildirim gibi® oale 2 67a/14.

{+la}, “Eski Turkcedeki {+lag } ekinden gelisen ve birkag kalip kelimede goriilen ektir
( yayla, kisla, giizle, kumla, tuzla, diinle, yinile, 6gle ...)” (Akar, 2018:130). “Bir iki misalde
islek olmayan bir isimden isim yapma eki gibi goriilen bu ek aslinda islek bir isimden fiil yapma
ekidir. kis-la, yay-la kelimelerinde goriildiigii gibi yer ismi yapar. Bu kelimelerin ash kis-la-,
yay-la- fiilinden yapilan kis-la-g, yay-la-g seklinde isimler olup sondaki ¢’nin diismesi ile Kug-
la, yay-la sekline gecmislerdir. Bu yilizden -la- isimden fiil yapma eki bir isimden isim yapma
eki durumuna diismiistiir” (Ergin, 1998:178). HM’de ekin bu iki durumunu da gdsteren 6rnekler
vardir:yaylak ‘yayla’ 3L 49a/17, 49b/02, yayla ‘yayla’ Lt 49b/01, 07.

{ -u+ / -1+ } fiilden isim yapan yapim eki, “Eski Tiirkgedeki -g, -g fiilden isim yapma
ekinin Bat1 Tiirk¢esinde diismesi yiiziinden yardimci sesin fiilden isim yapma eki haline
gelmesi ile ortaya ¢ikmistir. Eski Anadolu Tiirk¢esinde bu diislislin izleri agik¢a goriiliir.
Bazilar1 da sonradan basindaki -g, -g’si diismiis olan -gu, -gii ekinden gelmektedir” (Ergin,
1998:192). “Eski Anadolu Tiirk¢esi metinlerinde bu yiizden ek genellikle yuvarlak {inliliidiir”
(Akar, 2018:135). HM, ekin EAT devrindeki yuvarlak {inliilii kullanimin1 koruyan 6rnekler
gostermekle birlikte diiz tinliili 6rneklere de sahiptir: kapu ‘kap1’ (<ET kapig) 8 157b/06,
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korkusinuy ‘korkusunun’ (<ET kork-gu) <lssd,$# 83a/l11, kokularin ‘kokularmi’ (n s 58
200a/01, yart ‘yar’ s 88bh/14, yazi ‘yazr’ b 18b/11, ayru ‘ayr’ s 77bh/32.

HM’de Sahis Zamirleri, Isaret Zamirleri, Doniisliiliik Zamirleri, Belirsizlik Zamirleri,
Soru Zamirleri 6rnekleri su sekildedir: ben, sen, o, ol, biz, siz, anlar; bu, o, ol, bunlar, sunlar,
anlar; kendii; bazilari, ciimlesi, kKimesne, her kimesne, hi¢c kimesne, her biri, herkes, her kim,
kankis1, Kimi, niceler; kanki, kankisi, kandan, kim, kimden, ne.

HM’de Niteleme Sifat: olarak su 6rnekler tespit edilmistir: yesil harir, kalin boyun, egri
burun, yasst burun, bir giizel kiz, eyii kokulu yaglar, bir giinahli amel, ehl-i cehennemiin kokmis
kokularin, bol alin, ak fitillii arakiyye, kati giinlerinde. Belirtme sifatlari, basliginda ise su
ornekler incelenmistir: bu haber, bu namazuy nuksanini, isbu abd-i hakir, isbu senede, ol vakt,
ol eyyamlarda, sol haddde, bu sehri, bir dirhem mikdart beyazlik, on bes yasinda, otuz yedi
tendiirler, alti yiiz kanad, on birinci hakki, onunci sart, beginci kism, dordiinci halifesi, yarim
Olcekdiir, kanki salatdur, kanki kavmlerdiir, kanki sadakadur, ne kudretiin, ne oturisdur, kac
nesnedediiv, baska abdest, bazi ekabirleri, bir guseye, bir yere, bir kag¢ yerde, bir kag
beglerbegiler, biitiin sureler, her dag, kamu sahralari, nice ameller.

Zaman Zarflari, Yer ve Yon Zarflari, Miktar Zarflari, Hal Zarflari, Soru Zarflarinin
ornekleri su sekildedir: ondin, bugiin, yarin, gice ve giindiiz, irtesi giin, her giin, giinbegiin,
simdi, kanda, igerti, girii, ilerti, yildirimlayin, nice, neden, kandan.

Tiirkiye’de edatlar {lizerine gramer ¢alismalarinda bulunanlar, edatlari; tek baglarina
anlamlar1 olmayan fakat gramer gorevleri bulunan sozciiklerdir, seklinde benzer ifadelerle
tanimlarlar. Edatlarin siniflandirilmasi konusunda ise tam bir birligin bulunmadig gortiliir
(Hacieminoglu, 1971, Ergin, 1998:348, Banguoglu, 2000:390, Karaagac, 2012:52, Korkmaz,
2017:895).

Edatlar bolimlenirken daha kapsayici ve sozciiklerin tarih igindeki seyrini gostermesi
bakimindan uygun oldugunu diisiindiigiimiiz Hacieminoglu’nun (1971) edatlar tasnifinden
yararlanildi. Hacieminoglu (1971:VI), “Eski Tiirkge devresinden beri dilimizde mevcut olan
edatlar1 yapi, menge ve mahiyet bakimindan bes gruba ayrilirlar” dedikten sonra edatlari: 1-
Fiilden tiireyenler, 2- isimden tiireyenler, 3- Yapisi ve mensei bilinmeyenler, 4- Taklidi s6z
mahiyetinde olanlar, 5- Yabanci asilli olanlar, diye aywrir; daha sonra edatlar1 mana ve
vazifelerine gore: 1- Cekim edatlari, 2- Baglama edatlari, 3- Kuvvetlendirme edatlari, 4-
Karsilagtirma-Denklestirme edatlari, 5- Soru edatlari, 6- Cagirma-Hitap edatlari, 7- Cevap
edatlar1, 8- Unleme edatlar1, 9- Gosterme edatlari, 10- Tekerriir edatlar1, seklinde on gruba
ayirir. Bu siniflandirmaya uygun olarak HM’de tespit edilen edat 6rnekleri sunlardir: berii,
tasra, degin, dek, denlii, evvel, gayri, gibi, gore, icre, iciin, ile, kadar, manend, ozge, sonra,
tizre, amma, badehu, belki, ¢un, dah, eger, egerc¢i, gerci, goreliim, hatta, hergiz, illa, imdi, ki,
kim, meger, pes, ve (u /i / vii ), veya, veyahud, ya, yani, yohsa, zira, asla, ¢ak, galiba, hem,
hod, la-cerem, muhakkak, mutlaka, nice, zinhar, eger ... eger, gah ... gah, hem ... hem, ne ...
ne, ya ... ya, kanda, m: / mi, ne, niciin, ey, eya, bre, ya, beli, aferin, amin, eman, dirig, hakka,
hasa, kaski, veh, vallahi, veyl, zihi, iste, ta, defa, kerre.

HM’de zamir kokenli sahis eklerinin ¢okluk 1. sahis ¢ekiminde ( Js : -vUz )’un bazi
orneklerde ( Js' : -Uz ) seklinde yazilmasinin o devrin bir dil 6zelligi oldugunu degil, metne ait
bir yazim 6zelligi oldugunu diistiniiyoruz. { -vUz } ekinin HM’de gegen ornekleri su sekildedir:
kalmalu ideviiz ‘kalici edelim’ sex) sl 107b/09, 10, miiserref ideviiz ‘serefli edelim’ s e
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Jsex 107b/09, olavuz ‘olalim’ s ¥ 143b/16, 201a/05, zahire kilavuz ‘erzak edelim’ o >
Js 48 177a/06, miiteveccih Kilavuz ‘dondirelim’ s 3k8 45 5is 177b/05, almayavuz ‘almayalim’
D5\l 184a/07, cari kilavuz ‘akitalim’ s 348 sl 185a/02, mahcub kilavuz ‘mahcup edelim’
s M ganae 185a/09, mahrum kilavuz ‘mahrum edelim’ s 28 a5~ 185a/10, bend kilavuz
‘baglayalim’ Ly 38 s 185a/11; yiyewiz ‘yiyelim® s 4w 80bh/27, urmayavuz ‘vurmayalim’
O3 beysl 84a/03, ¢ikaravuz ‘cikaralim’ sl s )les 84a/05, cekeviiz ‘gekelim’ s <S> 88ah/34,
ferec vireviiz ‘kederden kurtaralim’ ) e sz 2 103a/13, sifa vireviiz ‘sifa verelim’ ) o5
183b/19, kabz ideviiz ‘tutalim’ sl 3l (=8 184a/01, yagduravuz ‘yagdiralim’ Dl eosely
185a/02, dondiireviiz ‘dondiirelim’ ) o535 185a/09, isyan tizreviiz ‘isyan lizereyiz® (luwac
Jsteu)s) 118b/08. {-Uz } ekinin 6rnekleri ise sunlardir: geziniiriiz ‘geziniriz’ 5,55 32b/19,
aluruz ‘aliriz’ 55V 193a/04, diyemeziiz ‘diyemeyiz’ 353« 4> 76bh/33, korkaruz ‘korkariz’
Js A8 83a/03.

“{ -yort } simdiki zaman eki yori- ‘yiirimek’ fiilinin yori-r genis zaman seklinden
cikmistir. Bat1 Tiirkcesinin basinda yori- fiilini, genis zamani ile baglandigi asil fiilin simdiki
zamanini ifade eden bir yardimci fiil olarak goériiyoruz. Eski Anadolu Tiirk¢esinde hep birlesik
fiil gercevesi iginde kullanilan bu yorir Osmanlicada haploloji yolu ile eklesmis ve boylece -
yor eki ortaya ¢ikmistir. -yor ekinin bugiin vokal uyumu disinda kalmasinin sebebi de bir kelime
kokiinden kalmis bulunmasidir. Eski Anadolu Tiirkg¢esinde asil fiil koklerine -u, -ii; -1, -i; -a, -€
seklinde ¢esitli gerundium vokalleri ile baglanirdi. Eklesme olup -yor tesekkiil ettikten sonra
bu gerundium ekleri hiiviyetlerini kaybetmis ve yardimci ses durumuna diismiislerdir” (Ergin,
1998:296-297). HM’de { -yor+ } simdiki zaman ekinin yardimei1 sesinin -1, -i seklinde diiz-dar
siradan sesler ile gosterildigi tespit edilmistir: geliyor ‘geliyor’ LIS 55b/03, iftar idiyor ‘iftar
ediyor’ _sy Uil 130a/02, 03, maglub oliyor ‘maglup oluyor’ —sts ;slsl 33b/08, miinasib
gormiyorlar ‘uygun gormiiyorlar’ _l)sm, S caulia 77ah/06, ser-i serife muhalif evza idiyor
‘serefli din kurallarina karsi tavirlar ediyor’ sy gla ) allda 4gy )i e )4 139a/11, 12.

EAT’de simdiki zaman eki { -yor+ } ekinin olugsmasindan dnce genis zaman eki { -Ar+}
ile karsilandig1 bilinmektedir. HM’de { -yor+ } ekinin yani sira { -Ar+ } eki ile de simdiki
zamanin karsilandig1 tespit edilmistir: nigiin aglarsin ‘nigin agliyorsun’ (mle) Osas 74b/19,
84b/02, nigiin saklarsin ‘nigin sakliyorsun’ (= 8la o5y 118b/09, nigiin zahmet ¢ekersin
‘ni¢in zahmet ¢ekiyorsun’ (s Sa Cwa ) Osa 80bh/50, kasden boyle dirsin ki “bilerek boyle
diyorsun ki’ 48w a4l 52 1aad 86bh/42, 43, nigiin miihr idersin ‘nigin miihiirliiyorsun® s O s
o) 1290/18, sen kimsin ki boyle kiistahlik idersin ‘sen kimsin ki boyle kiistahlik ediyorsun’
Gl BlALLS aly 534S G oS (s 1558/02.

{ (-y) A}, “Bergamali Kadri’nin gelecek zaman i¢in verdigi ii¢ ekten ilki budur. Bu ek
genis zaman ve simdiki zamam1 da gosterebilir. Ayrica, istek kipinde de yaygin olarak
kullanilmaktadir. Gelecek zaman i¢in kullanildigi yerleri tam olarak ayirabilmek oldukga
giictiir” (Giilsevin, 2011:102). HM’de istek ekinin gelecek zaman kipi goreviyle kullanimi
cogunluktadir: ki buncilayin kimesne ile harb u ceng eyleyeviiz ‘ki bunun gibi birisiyle
savagacaglz’ s 4l dlia 5 s al) 4iasS Gulaigy 4SS 88bW/46, 47, anlar eger¢i beniim
diismenleriimdiirler amma Vilayetiimiin garibi ve miisafirleridiirler miiriivvet degiildiir ki
vilayetiimde kendii taamlarin yiyeler ‘onlar her ne kadar benim diismanlarimdirlar ama
vilayetimin garibi ve misafiridirler insanlik degildir ki vilayetimde kendi yemeklerini
yiyecekler’ nolelak 521 o0V 548 )alSa 35 ja 51 a5l jilue 5w se eV g Lal ) jae jliads ol as S) L)
A4n 88bh/41, 42, 43, 44, asiler derd ile nale ideler ki nigiin amel-i salih itmediik “asiler dert
ile inleyecekler ki nigin salih isler yapmadik® <ol mlia Joe (58 48 1oyl alli aly 2 0 Hluale
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175b/14, 15, ve muti olanlar teessiif ile barmaklarin disleyeler ki bundan ziyade ibadete kadir
idiik nigiin itmediik ‘ve boyun egenler hayiflanmayla parmaklarini disleyecekler ki bundan daha
fazla ibadete giiciimiiz vardi nigin etmedik’ o3b) Gais 48 5 sl oyl y alil Cauls HIY o) adas
dadyl osa ) o8 aisbe 175b/15, 16, mutiler hasret suyin gozlerinden akidalar ki nigiin
kendiimiizi derecat-1 ali sabiklarindan mahrum itdiik ‘boyun egenler pismanlik suyunu
gozlerinden akitacaklar ki ni¢in kendimizi yiiksek derecelere gegisten mahrum ettik’ ) aakaa
sl o5 me Gu e (Mo la 3 (5505358 (gt 48 8] 031 S (s Sopma 175b/16, 17, asiler
giriftarlik azabinda zarilik ideler ki nigiin riisvaylik ve giriftarlik yagmurin kendiimiize
yagdurduk ‘asiler diiskiinliik azabinda inleyecekler ki ni¢in rezillik ve diiskiinliik yagmurunu
kendimize yagdirdik’® »)ses3S () sac by ll U8 S 5 llyl g ) () saiaS Hlong) @lly ) joanlae &l )l S jluale
G2l 175b/17, 18, eger giindiiz feragat iizre olsam reaya vii ibadullah isi zayi ola ‘eger
glindiiz vaz gegsem halk ve Tanr1’nin kullarinin isi zayi olacak’ Lle_yabud gl sy j 5l ) )3 21 S S
Yl ga ) diabe 5 75bh/43, 44, 45.

{ -AcAk+ }eki nadiren gelecek zaman kipini yansitacak sekilde kullanilmigtir: sen anup
meyvesin gormeyeceksin ‘sen onun meyvesini gérmeyeceksin® (m s il G G Sl S
80bh/48, 49, kank: birisine virecegiim ‘hangi birine verecegim’ 4isn 88 oSa o 5 83ah/19,
kandan gelmisdiir ve kanda gidecekdiir ‘nereden gelmistir ve nereye gidecektir’ s )aialS (0
O8a saS 528 1313/18, 19. HM’de ek ¢ogunlukla partisip olarak kullanilmistir: zuhur idecek
fazayilini biri dah: budur ‘ortaya ¢ikacak giizel vasiflarinin biri de budur’ 2 A2 0 Shlad
<aonl Heels 16b/10, 11, ahir zamanda zuhur idecek mehdi budur “ahir zamanda ortaya ¢ikacak
Mehdi budur’ s e <l o) ) seda onila ) A1 43b/12.

-sA gerek eki, “Eski Anadolu Tiirk¢esinde birlesik eklerden biridir. Sart eki -SA ile
gerek sozii birlesince gerekli gelecek zaman eki anlami olugsmaktadir” (Akar, 2018:176). HM,
gelecek zaman Kipinin EAT devrindeki -sA gerek kullanimini siirdiiren Ornekler

gostermektedir: yarin ceng olsa gerek ne eylemek gerek ‘yarin savas olacak ne yapmak gerek’
&S elal) s & S Ll ol elia 51 76ah0/59, 60.

HM’de gereklilik kipi { -mAIll / mAIU } eklerinin ornekleri tespit edilememistir.
EAT’nin son donemlerinde sekillenmeye baslayan ekin 17. yiizyilda yazilmigs HM’de heniiz
kullanimda olmadig1 goriilmiistiir. Gereklilik kipi g¢ogunlukla -mAk gerek seklinde
saglanmustir: itikad itmek gerekdiir ‘inanmalidir’ S S <l Jiie ) 16a/13, gitmek gerek idiin
‘gitmeliydin® <yl & S daS 81ah/23, vaktleri hifz itmek gerek ‘vakitleri ezberlemeli’ 85
& S eyl bés 67a/18, imdi bilmek gerekdiir ki ‘simdi bilmelidir ki’ 48 )X S elaly 520l 68a/12,
amel-i hasene itmek gerekdiir “giizel isler etmelidir’ XSS <l 4iua e 70a/02, leskere eyii
vadeler virmek gerekdiir ‘askere iyi siireler vermelidir’ xS ¢le g Joae 5 ol o SE 843h/33,
bu kelime dinilmek gerekdiir ‘bu kelime denilmelidir’ S _S lalin4alS 5 163b/10, teklif olinmak
gerekdiir ‘teklif olunmalidir’ S _S 3ailsl alSS 46b/12, dah: eyii olmak gereksin ‘daha iyi
olmalisin’ (s &S Galgl 5il (A3 46b/16, anlari har dutmak gerekdiir ‘onlari agagilik tutmalidir’
DS Gas Jlsa ol 85bh/30, siziin igiin bu olmak gerekdiir ‘sizin igin bu olmahdir’ & ju
DS Gyl s 0sa) 1130/07.

-SA gerek, “Eski Anadolu Tiirkgesi ile ilgili pek ¢ok incelemede, bu ek ‘gereklilik’
bildiren sekillerle karistirilmistir. Aslinda, gereklilik bildiren 6rneklerden ¢ok, gelecek zaman
bildiren kullaniglarina rastlanir” (Giilsevin 2011:103). 17. yiizyilda yazilmis HM’de ek,
gereklilik anlaminda kullanilmakla beraber ekin c¢ogunlukla gelecek zaman anlaminda
kullanildig1 goriilmektedir: virsem gerek ‘virsem gerek’ &S au s 89ah/15, gorsen gerekdiir
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‘gorsen gerektir’ LSS S 45b/02, hem-civar olsan gerekdiir ‘komsu olsan gerektir’ ) saea
s el 88bh/22, olsa gerek ‘olsa gerek’ < S Ll 182a/06, helaka ¢ekse gerek ‘yok etse
gerek’ <l S 4uSs 4S3a 167a/14, mahbus olsa gerek ‘hapsedilmis olsa gerek’ <lS 4ud sl (s gna
148b/12, itseler gerekdiir ‘etseler gerektir xS Jawsl 82b/18.

{ -1l- / -Ul- } fiiilden fiil yapan yapim eki, ¢ogunlukla ( < ) ile ya da iinlii olmaksizin
yazilmistir. Nadir orneklerde (5 ) ile yazildigi tespit edilmistir: orsiliir “Ortiiliic® ks
83a/18, dinilmis ‘denilmis’ (ielvy 89a/15, dokiliip ‘dokiilip” <«sSs> 64b/06, dutilmis
‘tutulmus’ Jieliss  159a/12, kurilup ‘kurulup’ <sh, @ 57b/10, 58b/09, 128b/03; kurulmus
‘kurulmus’ Jiels)58 77bh/37.

{ -In- / -iin- } fiilden fiil yapan yapim eki ¢ogunlukla tinlii gosterilmeksizin yazilmistir.
Nadir 6rneklerde tinliilerin ( ¢ ) yada( 5 ) ile gosterildigi tespit edilmistir: olinur ‘olunur’
s 163b/02, dokinince ‘dokiiniince’ 43S 52 76ah/24, kilindi ‘kilindr’ 8 47bh/26, kilind:
‘kilindr’ @28 47bh/23, soyindi ‘sOyindii’ sxusw 190b/11, goriniip ‘gorinip’ s sS
133a/03, 40b/10, 33b/09, gorindi ‘gorindii’ x5 109b/18; goriindi ‘gorindii’ s, S
87ah/55, goriinmeye ‘goriinmeye’ 4xisy S 157b/07.

{ -Is- / -us- } fiilden fiil yapan yapim eki ¢ogunlukla tinlii gosterilmeksizin yazilmistir:
irismez olur ‘erismez olur’ sl el nl 1710b/08, dogismeyiip ‘dogiismeyip’ iS5 174b/14,
yetisiip ‘yetisip” <& 23a/19, ayrilisup ‘ayrihisip’ <5l 22a/01, barisdilar ‘banistilar’
Jbadisb 21b/04. Nadiren (s ) ile yazildigi tespit edilmistir: bulusup ‘bulusup’ <5552 56b/15.

{ -t- } fiilden fiil yapan yapim eki genel olarak /d/ ile gosterilmistir: ¢cagirdup ‘gagirtip’
G % 37a/09, 129a/06, korkudup ‘korkutup® «ses8,8 114b/02, sivadup ‘sivatip’ 2 sa
37a/01, oturdup ‘oturtup’ <2550 79ah/35, getiirdiip ‘getirtip’ <52, 58 31b/13, segirdiip
‘segirtip” <535« 85ah/06.

{ -dUr- } fiilden fiil yapan yapim eki ¢ogunlukla {inlii gosterilmeksizin yazilmistir:
asdurd ‘astirdi’ g2 xal 353/14, a¢durd: ‘agtirdr’ 2,3 46a/18, ayaklandurd: ‘ayaklandirdr’
@,xl) 59a/17, dilesdiiriip “Ulestirip® <323l 35a/14, oldiirip ‘6ldirtip” «s,3s 48bh/23,
irigdiirtip ‘eristirip” <325 98a/07. HM’de ekin tinliisiiniin ( s ) ile gosterildigi 6rnekler de
tespit edilmistir: dondiiriip ‘dondirtip” s sxs2 44a/05, itdirip ‘ettirip’ <sosx 54b/16,
yagdura ‘yagdira’ esL 178b/01.

{+al-} isimden fiil yapan yapim eki, “/r/ > /1/ degismesi yiiziinden olacak, bu ek EskKi
Anadolu Tiirkgesinde bazen ve bugiin baz1 agizlarda /1/°1i sekle ge¢mistir” (Ergin, 1998:182).
HM’de bu durumun korundugu bir 6rnek tespit edilmistir: saralup ‘sararip’ <«sll_ba 89b/16.

Eski Anadolu Tiirkcesi devrinde siklikla kullanilan { -dUkdA } zarf-fiil eki, HM’de
siklikla kullanilmustir: salata durdukda ‘namaza durdugunda’ o325 <3ska 69a/03, ahsam
oldukda ‘aksam oldugunda’ =3, sLial 127a/18, eline alup yazdukda ‘eline alip yazdiginda’
o283 3L il 4l 89bh/23, kala tarafina vardukda ‘kale tarafina vardiginda’ oa)) 5 43 )k 4218
83ah/55, kiz varup inegi sagdukda ‘kiz varip inegi sagdiginda’ sdaela Sl cay))s 8 77bh/57,
imam hutbeye ¢ikdukda ‘imam hutbeye ciktiginda’ s38aia 4y 4:ad 2Ll 732/09, yiizini yudukda
‘yliziinl yikadiginda’ o825 )5 64a/19, bir mikdar dogiisdiikde ‘bir miktar doviistiigiinde’
23S0k S g3 Hlasa 580/05, 56z olduq: isidildiikde ‘sz oldugu isitildiginde’ exSalady) & galg) ) gus
40a/01, siid igiirildiikde siit igirildiginde’ »3S sl 35w 37a/13, buni boyle gordiikde ol sahsun
ardina diisiip irisdiikde didi ‘bunu boyle gordiigiinde o kisinin ardina diisiip yetistiginde dedi’
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038 g2l ) pdign Abayl ludd J) oS0, S abig S 160a/17, gotiirmek istediikde ‘gotiirmek
istediginde’ oS saiw) ¢le 53 190b/19.

{ -dUgIndA }, “birlesik zarf-fiil eklerinden biridir. Tarihi metinlerde birka¢ sinirli
ornekte goriilir {-dUk} sifat-fiil eki + 3.teklik sahis iyelik eklerinin {izerine {-dA} bulunma
durumu ekinin getirilmesiyle olugmustur. Fiilin gerceklesme anini bildirir. Eski Anadolu
Tiirkgesinde daha ¢ok { -dUkdA } bigimi yaygindi. Donemin sonuna dogru onun yerine bu
sekil yayginlagmistir” (Akar, 2018:197). HM’de hem { -dUkdA } bi¢imi hem { -dUgIndA }
bi¢imi siklikla kullanilmistir: muhtac idiigine vakif oldu@inda ‘muhtag oldugunu anladiginda’
s gal ol 8l g 43S ) ~Uisa ]32a/13, 14, asaya dayanup tasra ¢ikduginda ‘asaya dayanip disariya
ciktiginda’®  sxieda o ik by abac  11b/06, kayseriyye dek varduginda karsuya geliip
dogiisdiiginde ‘Kayseri’ye dek vardiginda karsiya gelip doviistiigiinde’ 4sd 8 o2iea )l gelaay paid
oS 50 S 0 5IS 55a/12, sikup koyu virdiiginde “sikip koyuverdiginde’ exiSs y g 58 < sia 09b/09,
yemene ticarete gitdiiginde ‘Yemen’e ticarete gittiginde’ »2S 53iS 43 jlad 4iay 09a/04, bir vilayete
hakim gondiirdiiginde ‘bir ile hakim gonderdiginde’ o383, Sla 43V » 34a/17, 18,
giircistan tizerine gondiirdiiginde ‘Giircistan lizerine gonderdiginde’ oiSa )53 5S4y )5 Gl ) S
55b/14, ahvalin arz itdiiginde ‘durumlarm arz ettiginde’ o3 g3k (1 e M sa) 77bh/23.

{ -IcAk } zarf-fiil ekinin 6rnegi ise su sekildedir: cihan pinhan olicak aftab gidicek giil
devri bagun giilbiini olmaz mi har ‘diinya saklaninca giines gidince giil devri bagin giil biten
yeri olmaz mi1 diken’ J& (e als) Gl el o )50 JS dlanaS Gl Gal ) Ol Oles 60b/09.

{-mAdIn } zarf-fiil eki HM’de su sekillerde 6rneklenir: hakim izni olmadin “hakim izni
olmadan’ cpalelgl (B3 aSs 159a/10, basmaz ayak senden almadin destur ‘senden izin almadan
ayak basmaz® siwd (paall Gaie L) el 02a/04, havfindan saff dutmadin firara yiiz dutd
‘korkusundan saf tutmadan firara yiiz tuttu’ 353 520 8 (i 30 caua (38 63 83ah/01, 02, heniiz
ademe peyvend kilmadin havva ‘heniiz Adem’e ulasmadan Havva’ 13 (paB g 40l ) gia
01b/9,10, hi¢ bir peygamberiin iimmetine davet-i din irismedin ‘higbir peygamberin iimmetine
din daveti erismeden’ (paed ) G Gsedaiial & Hern pa 06b/14, 15, ukala ile miisavere itmedin
siiru itmeyeler ‘akil sahipleriyle danismadan baslamayalar® g s & 4%l Cpaail o) sbia 4l Mie
i) 77ah/52, 53, sabr idiip sikayet itmedin hiisn-i riayetle giciire ‘sabredip sikayet etmeden
giizel saygiyla gegire’ sl ua o) saS alifle ) ua (il CulS3 1790/18,19.

{ -Up } zarf-fiil eki, HM’de ¢ogunlukla yuvarlak tinlii gosterilerek ve ( <« ) ile
yazilmigtir: etrafa dagi/up ‘etrafa dagilip” —sbels 481 )kl 06a/14, sakallarin eline alup bakup
Sinayup ‘sakallarmni eline alip bakip sinayip’ (pollla @gplia b ol 4l 13a/09, yiizden
ziyade yasayup ‘ylz yasindan fazla yasayip® sl edu) 025 270/19, icerii varup Kilicin alup
¢ikup “igeri varip kilicint alip ¢ikip’ sés @l gali o)l 5 5 ) 33a/08, yaresi agilup onulmayup
vefat itdi ‘yarasi acilip iyilesmeyip vefat etti’ i) Cléy asalS sl caslal oL 32a/03, seviye
adlu matukas: emziiriip ‘Seviye adli 6zgiir birakilmig kadini emzirip” @) (oo 48ine sl 4y 5
08a/06, allai biliir diyiip metrisde yiizin yere siirtip ‘Allah bilir deyip siperde yiizlinii yere
SUTTIP”  Sosw o8 (s sdwyie sl g jsly A 58b/16, 17. Ek nadiren yuvarlak {inlii
gosterilmeden yazilmistir: sahabeyi dnce yiiriidiip ‘sahabeyi once yiiritiip’ 4aSsl o2 4lsa
<5, 14b/16, 17, segirdiip ‘segirtip’ <28« 85ah/17.

“Bat1 Tiirk¢esinin baslarinda /p/ tesiriyle ekin vokalini daima yuvarlaklasmis goriiriiz:
gel-iip, id-iip, basla-y-up, ¢ek-iip misallerinde oldugu gibi. Eski Anadolu Tiirk¢esinde boylece
-up, -zip seklinde olan ekin -1p, -ip sekilleri bu ilk devrenin sonlarinda ortaya ¢ikmaya baglamis,
fakat -up, -7ip Osmanlicada da bir miiddet agir basmakta devam etmistir” (Ergin, 1998:340-
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341). Ergin (1998) ayrica bu zarf-fiil ekinin Eski Anadolu Tiirkgesi ile Azeri sahasinda ¢ekimli
fiil gibi 6grenilen ge¢mis zaman i¢in de kullanildigini belirtir. HM’de ekin EAT devrindeki bu
kullanimin siirdiiren ve ¢ekimli halini gosteren ornegi su sekildedir: ensarileriin evlerinden
kendiiye taam gelipdi ‘Ensarilerin evlerinden kendine yemek gelmisti® 43S (i )1l &b jlail
sl alaba 128b/01.

HM’de tespit edilen birlesik isim 6rnekleri sunlardir: beglerbegi ‘beylerbeyi’ S IS
55a/08, 16, 18, 56a/19, 56b/01, 02, 58a/01, kaplibaga ‘kaplumbaga’ ' L& 174a/06, 12,
kapukullar: ‘kap1 kullarr” s 18 o8 55a/11, 55b/19, 56a/04, 57b/03, 58a/16, kizilbas ‘Kizilbag’
W8 53a/02, 54a/02, 55b/05, 13, 15, 16, 56b/11, 12, 57b/13, 59b/14, 60a/15, 16, subas:
‘subay’ b 38b/06, 86bh/11, 86bh/33, yel degirmeni ‘yel degirmeni’ 82 & 36b/15,
yenigeri ‘yenigeri’ S 54b/14, 55a/08, 56b/09, 57b/19, 58b/08, 59b/19, 60a/01, 02.

Birlesik Fiillerin fiil + fiil seklindeki yapilarda, esas fiille onu ¢esitli bakimlardan tasvir
eden yardimen fiil getirilir. “Iki fiil birbirine bir zarf-fiil ekiyle baglanir. Bu siiregte zarf-fiil eki
ana fiili isim gorevine sokar. Bu yapilarda tasvir fiili, kilinigsal (sozliiksel) anlamini kaybederek
ana fiili ¢esitli bakimlardan tasvir eder” (Akar, 2018:185). HM’de tespit edilen bu tip [(-A) bil-
, (-1) ko-, (-a) dur-, (-u/ -1) vir-] birlesik fiil 6rnekleri sunlardir: mahzuz ola biliir ‘mutlu olabilir’
sl Yol b shas 166a/14, hazin-i esrar ola bilmezdi ‘sirlarin hazinedari olamazdi® ¥l )l o0&
w2 <l 170b/15, rizasin ide biliir ‘rizasimi edebilir’ _sly ox) (uba ) 166a/13; halkdan ali koya
‘halktan alikoya’ 4:s&) o288 196a/09, medinede ali kodi ‘Medine’de alikoydu’ (258 o3 4di
31b/17, fahs soylemekden ali kodum ‘haddi asan seyler sylemekten alikoydum’ (aSely g (find
a5l 81bh/13; hatta bili dogr: olup azasin duta dura ‘hatta beli dogru olup azasini tutadura’
090 g Gubime) Cglgl e 90 Ao (s 66a/05; sikup koyu virdiiginde ‘sikip koyuverdiginde’
020 pyol sia  09b/09, koyu virdiler ‘koyuverdiler’ b nssé  47a/02, koyu virdiler
‘koyuverdiler’ 1 xnss# 81bh/25; sabah namazim: miislimanlara kili vir ‘sabah namazini
Miisliimanlara kiliver’ _n sk o jlilalus (3 3lad ~lua 37a/08, bir mazlumun hakkin bir zalimden al
viriip ‘bir mazlumun hakkini bir zalimden aliverip’ @susal Gaells (s clasllaa 5y 7780/22, 23.

Isim + Fiil seklindeki (bul-, dur-, dut-, eyle-, it-, kal-, kil-, ko-, ol-, vir-) birlesik fiillere
ait ornekler su sekildedir: yol bulmaya ‘yol bulmaya’ 4wl Js» 125b/17, 172b/03, 186a/11,
nazc bulur ‘kivam bulur’ _sls =i 173a/19, kuvvet bulur ‘kuvvet bulur’ sl s <8 85b/01,
zafi gitdiikce izdiyad bulur idi ‘diiskiinliigii gittikce artard’ 3 Ll 32 4aS S Jdaia
30b/16, bir hosca istihkam bulmadin ‘bir hos¢a saglamlik bulmadan® (el g0 alSaiu) 4ndsd p
58a/07; namaza durup ‘namaza durup’ <sos? e3kd 127b/06, kiyama durduginda ‘kiyama
durdugunda’ sxie2 )52 44L8 87a/10, salata durdukda ‘namaza durdugunda’ o3 ) 5243 sha 69a/03;
kanda yer var ise anda karar dutarlar idi ‘nerede yer varsa orada dururlardi’ s 4ss) )5 5 0a
syl JAs )8 11b/06, terk-i vatan itmege yiiz dutup ‘vatani terk etmeye yliz tutup’ b &
Qi Hs 48l 33p/15, 16, tabyalar sehre havale olmaga yiiz dutup ‘tabyalar sehre havale
olmaya yiiz tutup’ <5352 ) aaal sl ll sa o el Hl 4l 58b/13, ans helal dutalar ‘onu helal tutalar’
s B A 79b/04, beni diismen dutdi ‘beni diisman tuttu’ s (b o 80ah/06, eyii
adamdur dost dutaram ‘iyi adamdir dost tutarim’ ) )t 53 Cus 53 yae) 51l 80ah/07, 08, anda makam
dutup ‘orada yer tutup’ <350 sl ol 126b/18, saff dutup ‘saf tutup® —sis2 caa 127b/07, 08,
ssitma duta ‘sitma tuta’ 43 4<iul 192b/18; sad eylesiin ‘sevingli eylesin® ol 3L& 59a/09,
asiyan eyler ‘yurt tutar’ LU okd) 60b/04, zikr eyleye ‘zikreyleye’ 4l <3 62a/04, tekbir eyleyiip
secde eyleye ‘tekbir getirip secde ede’ 4l sanus 2 i) 1S5 66a/05, sifaris eyle ‘ismarla’ (ilaw
4l 80ah/54; siiru itdi ‘basladr’ bl g 5 x5 71a/11, 15, kasem itdi ki ‘yemin etti Ki® Ssxi) and
80bh/28, imtihan itdiik ‘imtihan ettik® sl olaial  84a/03, maglub itmislerdiir ‘maglup
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etmislerdir’ 3 biadl il 84ah/65, sarf itmez ‘harcamaz’ il <@ »= 96b/09, sual itmeye
‘sormaya’ 4xil Jsw 157b/08, teklif itseler “teklif etseler’ i) —wl<s 167a/05; mahrum kalur
‘mahrum kalir’ 58 a5 se 187b/11, 192b/08, mahfuz u mahrus kald: ‘saklanmis ve korunmus
kaldr® ald (g aa 5dagisa 170b/17, ucbe kalup ‘acayip kalip® <58 4:ae 177a/01, mahrum
kala ‘mahrum kala> Y& a5 ~« 197a/06, piyade kalmisuz ‘yaya kalmigiz® Js5ald o2y 201a/03;
muzaffer i mansur Kilmisdur ‘muzaffer ve zafer kazanmis kilmigtir’ _xial ) gaia 5 jikae
147a/17, hakim kilup ‘hakim kilip® <58 »Ss 147b/04, 07, namaz kilmam ‘namaz kilmam’ ke
oLld  154b/07, zevce kildun ‘es yaptin® <ad 4as5  165b/18, miiheyya kilmiglardur ‘hazir
etmiglerdir’ LB Lea 171b/17; mahrum komissuz ‘mahrum koymussunuz® e (ie 8 a9
99a/12; eymen ola ‘kutlu ola’ Y\ o<l 124a/01, miiserref olur ‘sereflenmis olur’ sl < e
145a/17, giriftar olur ‘tutulmus olur’ Ll L& S 145a/19, razi olayum ‘razi olayim’ (=al)
~Ys 130a/16, sad olayum ‘mutlu olayim’ ~¥ ) 3ls 130a/14, mesgul olup ‘mesgul olup’ J st
<l 194a/16, mesgul olur ‘mesgul olur’ L5 Jswia 194a/19; necat virmis olursin ‘selamet
vermis olursun’ G5l Gie s Sas 133a/11, vahset virmeyeler ‘korku vermeyeler’ 4w g <uia
A 133a/13, haber vireyiim ‘haber vereyim® x5 »s 137a/17, sana ruhsat virdiim ‘sana izin
verdim’ a2 9 Cuad ) 8w 1558/07.

HM’nin transkripsiyonlu metni {izerinde yaptigimiz dizinden elde ettigimiz verilere
gore Hilyetli’l-Miilik’ta 9481 madde bas1 sozciik vardir. Hilyetii’l-Miilik’ta yer alan 9481
madde basinin 1220 tanesi 6zel isimlerden olusmaktadir. Ozel isimlerin toplam madde basi
icindeki yilizdelik oran1 %12.9’dur. Dizin ¢alismamizda (6z. is.) ibaresiyle belirttigimiz 6zel
isimlerin kisi, yer ve eser adlarina gore yilizdelik dagilimi soyledir: %88.9 kisi ad1, %9.9 yer
adi, %1.2 eser ad1. Sozciiklerin dillere gore dagilimi su sekildedir: 5406 sozciik Arapga; 1696
sozciik Tiirkge; 1148 sdzciik Farsga; 3 sdzciik Italyanca; 3 sozciik Yunanca; 2 sozciik
Siiryanice; 1 sdzciik Macarca; 1 sdzciik Ibranice.

HM’de madde basi sozciiklerin dillere gore yilizdelik dagilimlari su sekildedir: %65.4
Arapga, %20.5 Tiirkce, %13.8 Farsca, %0.1 diger diller ( %0.03 Italyanca, %0.03 Yunanca,
%0.02 Siiryanice, %0.01 Macarca, %0.01 Ibranice).

Dillere Gore Dagilim
Farsca Diger Diller

13,8% 0,1%

Tlrkce ‘ )

20,5% |

g
g

= Arapca = Turkce mFarsgca mDiger Diller

Terclime eser HM nin sozciik sikliginda Farsca; Arapga ve Tiirk¢eden sonra 3. sirada
yer almaktadir. HM’de Arapga sozciiklerin sikligindaki belirleyici unsurun, eserde dini
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konulara, ayet ve hadislere siklikla deginilmesi oldugunu soyleyebiliriz. Eserde yer alan ayet
ve hadislerin biiytlik 6l¢iide Arapga olarak yazildigi ve dizin ¢alismasinin disinda tutuldugu
diistintildiigiinde HM’nin genel olarak Arapg¢a agirlikli bir eser oldugu gorliir.

“Dilbilimde kalip sozler ya da iliski sozleri adi verilen 6geler -tipki deyimler ve
atasozleri gibi- bir dili konusan toplumun kiiltiirtine 151k tutmakta, onun inanglarini, insan
iliskilerindeki ayrintilari, gelenek ve gorencklerini yansitmaktadir” (Aksan, 2004:190).
HM’deki kalip sozler, eserde siklikla yer alan dini konular, ayet ve hadislerden dolay1 daha ¢ok
Arapca ifadelerden olusmaktadir. Bu ifadeler; kuddise surruhu, radiya’llahu anh, salla’llahu
aleyhi ve’s-sellem, rahmetu’llahi aleyh, rahimehiima’llah vb. daha ¢ok dua sézlerindeki
kaliplasmalardir. Tiirkge ek ve sozciik igeren kalip sozlerin Ornekleri sunlardir: tire-i
ruzgarlular, yiizi sulu, yiizi Suyz.

TARTISMA

17. yiizyil Osmanli Tiirkcesi i¢in “klasik donem” olarak tanimlanir. Timurtas’in
(1999:293) da belirttigi gibi bu dénemde klasiklesmis bir nesir dilinin oldugu kabul edilir.
Ancak 17. ylizyil ile ilgili fikir ileri siiriiliirken Evliya Celebi, Katip Celebi gibi belli yazarlar
iizerinden bir genellemeye gidilir. Oysa 17. yiizyill gerek nazim gerekse nesir alanlarinda
olduk¢a zengin bir dénemdir. Bu yiizyilda farkli konularda ¢ok sayida eser yazilmistir.
Maalesef bu eserlerin tamami akademik diizeyde incelenebilmis degildir.

17. ylizyilda kaleme alinmis HM, devrinden beklenen standartlasmis dil 6zelliklerinin
disinda o6zellikler de sergilemektedir. Yazildig1 1642 yili itibariyla Eski Anadolu Tiirkgesi
ozellikleri de gostermektedir. Buradan hareketle HM gibi 17. yiizyilda yazilmig diger eserler
iizerinde yapilacak akademik diizeydeki ¢aligmalarin sayisinin artmasiyla 17. ytizyilin Osmanli
Tiirkgesinin klasik donemi iginde ele alinmasinin erken bir tarihleme oldugunun ispat
edilebilecegi kanaatindeyiz. Esasen Osmanli Tiirk¢esinin devirlerinin gegisken oldugunu,
devirleri birbirinden keskin cizgilerle ayirt etmenin gii¢ oldugunu soyleyebiliriz. Osmanl
Tiirk¢esinin devirlerini ylizyillara gore genellestirmek yerine metinlerin kendi dil 6zelliklerini
temel alarak 6rneklemenin daha dogru bir yaklasim olacagini diisiiniiyoruz.

SONUC

Inceleme konumuz Hilyetii’l-Miilik, yazildigi dénemin standartlasmis ozelliklerini
tasimakla birlikte kendinden onceki devirlere ait 6zelliklerini de tasimaktadir. 17. ylizyilin ilk
yarisinda terclime edilmis Hilyetii’l-Miiliik, sozciik ve ek diizeyinde ikili, yer yer ikiden fazla
kullanimlarin tespit edilmis olmasiyla Osmanli Tiirk¢esinin heniiz tam olarak klasiklesmis bir
yaziminin ve dil kullaniminin goriilmedigi bir 6rnegidir. Sozciik diizeyinde son hecelerde
yuvarlaklagsmanin olmasi, yine ek diizeyinde yuvarlak {inliilerin diiz siradan hecelerden sonra
kullantyor olmast metnimizin Eski Anadolu Tiirkcesi devri dil 6zelliklerine de sahip oldugunu
gostermektedir.

Hilyetii’l-Miiltik’un yaziminda ek diizeyindeki yuvarlak seslerin, dar siraya gore daha
yogun olarak gosterildigini, yuvarlaklik-diizliik iinlii uyumunun tam olarak oturmamis
oldugunu ve Hilyetii’l-Miilik miiellifinin yazimda, yuvarlak sesleri harf diizeyinde gosteren
orneklerine dayanarak Eski Anadolu Tirkcesindeki yuvarlaklasma egiliminin devam ettigini
sOyleyebiliriz.
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{ -Up } zarf-fiil eki ¢ogunlukla ( s ) seklinde yuvarlak iinlii gésterilerek yazilmistir.
Ek, bir 6rnekte Eski Anadolu Tiirkgesi ve Azeri sahasinda goriilen 6grenilen gegmis zaman
gorevinde ¢ekimli sekilde kullanilmistir. Bu durum ayrica, Hilyetii’l-Miilik un yazarinin bu
devir dil 6zelliklerine ve bu sahaya yakin oldugu fikrimizi giiglendirmektedir.

Metinde { -sUz } eki ¢ogunlukla ( = ) seklinde iinlii gosterilmeden yazilmis, nadiren
ekin tnliisti gosterilmistir. Siklikla kullanilan bu ekin metnin yazildigi devir itibariyla
standartlasmis oldugunu soyleyebiliriz. Yine sik kullanimi olan { -diir } bildirme eki tek bir
ornekte iinlii ( 5 ) gosterilerek yazilmistir. Goriilen gegmis zaman ekinin 1. ¢okluk sahsinda
iinlii bazen ( s ) ile gosterilmistir.

Metinde { -AcAk } eki henliz tam olarak gelecek zaman kipi gorevinde
kullanilmamaktadir. Az sayida ornekte gelecek zaman kipi olarak kullanilmis olsa da ek
cogunlukla partisip gérevinde kullanilmistir. Gelecek zaman kipi gcogunlukla { -A } istek ekiyle
saglanmistir.

Genis zaman kipi { -Ar } eki simdiki zaman kipi gorevinde de kullanilmistir. Bu sebeple
{ -yor } simdiki zaman ekinin 6rnekleri daha azdir.

Zamir kokenli sahis eklerinin 1. ¢okluk sahis ¢ekiminde { +vUz } kullaniminin tespiti
ekin 17. yiizyilda kullanimdan heniiz diismedigini ve Eski Anadolu Tiirkgesi dil 6zellikleri
etkisinin devam ettigini gostermektedir. Ayn1 metin iginde, ekin hem { +vUz} hem de {+Uz}
biciminde, hatta ayni satirda bu tiir farkli yazimlari, devrin standart dil 6zelligindeki bir
cesitlenmeden ya da agiz 6zelliginden kaynaklandigini degil, miitercimin yazim 6zelliginden
kaynakli oldugunu diisiiniiyoruz.

Eski Anadolu Tiirkgesinin son devirlerinde { -mAdAn } sekillerinin olugsmasina karsin
17. yiizyilda yazilmis Hilyeti’l-Miilik’ta { -mAdAn } seklinde bir kullanim tespit
edilememistir. Ekin { -mAdIn } seklinde kullanimda oldugu tespit edilmistir.

Hilyeti’l-Miilik’ta {-mAll /mAIU } ekleri tespit edilememistir. Eski Anadolu
Tiirkgesinde gereklilik kipi goérevini listlenen istek ve {-sA } sart kipinden sonra gerek
kelimesinin kullanilmasinin inceleme metnimizde de ayni sekilde kullanilmaya devam ettigi
gorilmiistiir.

Edatlar siklikla “zira eger, fakat yohsa, gore veya, iciin pes, ki meger, kacan kim, Ki
kacan ki~ 6rneklerinde oldugu gibi edatlarin siklikla pes pese kullanildig: tespit edilmistir.

Miitercim, Arapga sokak ‘sokak’ (38s« 34b/07, Farsga sepet ‘sepet” <ww 128b/08,
orneklerinde oldugu gibi nadiren bazi1 Arapca ve Fars¢a sozciikleri Tiirk¢e sdyleyise uygun
olarak yazmay1 tercih etmistir. Metnin genelinde ise ¢ogunlukla Arapga ve Farsga sozciikleri
orijinal yazimia uygun yazmistir. Bu tiir sdzciiklerin azligi, devrin dil 6zelligi i¢cinde 6diing
sozciiklerin kiiltiirel ve dini sebeplerle orijinal sdyleyis ile sdylendigini ve sdyleyiste bir
zorlanmanin olmadigin1 gostermesi bakimindan dikkate degerdir.

Calismamizda, HM nin transkripsiyonlu metni iizerinde yaptigimiz dizinden elde
ettigimiz verilere gore Hilyetii’l-Miilik’ta 9481 madde bas1 sozciik vardir. Hilyetii’l-Miilik’ta
yer alan 9481 madde basmin 1220 tanesi 6zel isimlerden olusmaktadir. Ozel isimlerin toplam
madde bas1 i¢indeki yilizdelik oran1 %12.9°dur. HM’de, 6zel isimlerin kisi, yer ve eser adlarina
gore yiizdelik dagilimi soyledir: %88.9 kisi ad1, %9.9 yer adi, %1.2 eser ad1. Sozciiklerin dillere
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gore dagilimi su sekildedir: 5406 sozclik Arapga; 1696 sozciik Tiirkce; 1148 sozciik Farsca; 3
sozciik Italyanca; 3 sozciik Yunanca; 2 sozciik Siiryanice; 1 sdzciik Macarca; 1 sdzciik ibranice.

Hilyetii’l-Miilik ta yer alan madde basi sozciiklerin dillere gore ylizdelik dagilimlari ise
su sekildedir: %65.4 Arapga, %20.5 Tiirkce, %13.8 Farsca, %0.1 diger diller ( %0.03 Italyanca,
%0.03 Yunanca, %0.02 Siiryanice, %0.01 Macarca, %0.01 Ibranice).

Hilyetii’I-Miiltik, dini konulara, ayet ve hadislere genis yer veren bir eser olmasindan
dolay1, madde basi sézciiklerde Arapga one ¢ikmaktadir.

Hilyetii’l-Miilik’un terciime edildigi devir itibartyla, Osmanh Tiirk¢esinde Bat1 kokenli
dillerden az sayida da olsa ddiinglemeler yapildig: tespit edilmistir. Odiinglemelerin yapildig
kaynak diller sunlardir: Yunanca, italyanca ve Macarca. Odiing sozciikler ise sunlardir:
Macarcadan palanka; Yunancadan Kadirga, kimiis, masarika; Italyanca’dan barde, filluri,
posta.

Osmanl Tiirkgesiyle ilgili daha saglikli genellemelerin ve ¢ikarimlarin yapilabilmesi
icin yurtici ve yurtdigindaki resmi ve 6zel kiitiiphanelerde kayitli bulunan Osmanli Tiirkgesi ile
yazilmis el yazmasi eserlerin tamaminin transkripsiyonunun yapilarak dil incelemelerinin
yapilmasi en biiyilik dilegimizdir. Boylelikle, Tiirk¢enin artsiiremli olarak irdelenmesinin yolu
kolaylastirilmis olacak ve bu alanlarda g¢alisacak olan akademisyenlere ihtiya¢ duyacaklari
yazili kaynak olanagi cogaltilmis olacaktir.

Hilyetii’l-Miiltk gibi yazma eserlerin dil incelemeleri yapilirken eklerin, ve sozciik
tiirlerinin 6rnekleri yalnizca transkripsiyon alfabesi ile degil mutlaka metnin orijinal alfabesi ile
de verilmelidir. Bu sayede metin transkripsiyonu sirasindaki olasi yanliy okumalar ve
yorumlardan dogan yaniltict durumlarin 6niine gegilebilecektir. Bu tiir tarihi metinlerin ¢ogu
zaman harekesiz ve iinlii harfleri nadiren gostererek yazildig1 diisiiniiliirse ek ve sozciik
orneklerinde metnin orijinal halini vermenin geregi daha da 6nem kazanmaktadir.

Calismamiz sirasinda 6rnekledigimiz biitiin ekleri ve sozciikleri miimkiin oldugunca bir
baglam iginde ve orijinal yazzimm da gdsterecek sekilde verdik. Orneklerin baglam iginde
verilmesinin ekin ve sdzciigiin yapisini daha belirgin hale getirecegini diisiiniiyoruz. Boylelikle
ekin ve sozciigiin yapisinin dogru analiz edilip edilmedigi ya da dogru orneklendirilip
orneklendirilmedigi yoniindeki kuskulara yer birakilmamis olacaktir. Bu gerekgelerle, bu tiir
caligsmalarda orijinal alfabe ile Orneklerin verilmesinin yaninda orneklerin baglam icinde
verilmesini de 6neriyoruz.

17. yiizyll nesir alaninda yazilan eserler, nazim alanindaki popiiler eserlerle
kiyaslandiginda, daha az iirtin verilmis goriintiisii ortaya ¢ikmaktadir. Bu devirde nesir alaninda
Katip Celebi, Evliya Celebi, Naima ilk akla gelenlerdendir. 17. yiizy1l Osmanl Tiirk¢esi, zengin
dil 6rneklerinin verildigi bir devredir. Konu alaninin renkliligi, pek ¢ok disiplinin bu devir ile
ilgili ¢aligmalar yapmasma olanak vermektedir. Ne var ki, bu devir ile ilgili yapilan
caligmalarda belli basl eserler lizerinden atiflar ve kaynak gostermeler yapilmakta, bu belli
bash eserler iizerinden genellemelere varilmaya calisilmaktadir. Oysa, daha once de
degindigimiz gibi gerek yurti¢indeki gerekse yurtdisindaki resmi ve 6zel kiitiiphanelerde bu
devre ait pek ¢ok yazma eser bulunmaktadir. Calismalarda bilindik eserler veya bilindik
yazarlar onceligi aranmaksizin herkesge bilinenlerle adlari heniiz duyurulmamis olanlar es
titizlikle ele alinip ¢aligilmalidir.
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Calismamizda agirlikli olarak dil 6zelliklerini inceledigimiz, 17. yiizyll Osmanli
Tiirkcesiyle yazilmis bir siyasetname olan Hilyetii’l-Miiltik un yukarida belirttigimiz sonuglar
ve Oneriler dogrultusunda Osmanli Tiirk¢esinin klasik donemiyle ilgili ¢aligmalara katki
saglamasini umuyoruz.
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