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Bireylesmenin, asir1 zenginlesmenin ve 6l¢iisiiz rekabetin bir iiriinii olan
piyasa ekonomisi ile aydinlanma ideolojisinin etkisindeki yasam big¢imi
Bati’dan baslayarak insanligi asamali bir bigimde etkisi altina almustir.
Osmanli’nin son déneminden itibaren sosyal, siyasal ve ekonomik yasamda
etkisini hissettiren modernite, ¢ok ge¢meden edebiyata da yansimustir.
Modern Tiirk siirinde 6nemli bir yeri olan Ismet Ozel’in siirlerinde
aradigimiz modernitenin izleri onun &zellikle Ug Zor Mesele adl kitabindaki
diistincelerinin igaretlerini verir. Teknik, medeniyet ve yabancilasma olarak
belirledigi modernite olgusu, ona gore bir epistemolojik kopmanin
sonucudur. Erbain adli kitabindaki siirlerde c¢esitli imge ve metaforlarla
betimledigi modernite ona gore, Ozellikle “sehir’de viicut bulan igreti bir
yasam bigimidir. Ismet Ozel’in inceledigimiz siirlerdeki temel izlegi de bu
yasam bigimiyle hesaplagmaktir.
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THE CRITICISM OF MODERNITY IN ERBAIN BY iSMET OZEL
Abstract

Starting from the West, the lifestyle under the influence of market
economy and enlightenment ideology, which is the product of
individualization, over-enrichment and excessive competition, gradually
influenced humanity. The modernity which felt the influence of social,
political and economic life since the last period of the Ottoman Empire,
reflected not too long ago in literature. The traces of modernity that we look
for in the poems of Ismet Ozel, an important place in modern Turkish poetry,
give the marks of his especially the thoughts of the book named Ug Zor
Mesele. The phenomenon of modernity, determined by technique,
civilization and alienation, is the result of an epistemological breakdown. The
modernity he describes in poems in his book Erbain, with various images and
metaphors, is, according to him, a particularly savvy living form embedded in
the city. Ismet Ozel’s basic traces of poetry that we have studied are to settle
this life style.
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Giris

Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika’da on yedinci ylizyilldan on dokuzuncu yiizyila kadar
toplumsal, ekonomik ve politik sistemlerde meydana gelen degisimlerin bir iriinii olan
modernlesme, diinyanin diger bolgelerine ve bu iilkelerin geleneksel yapilariyla miicadele
sonucunda asamal1 olarak yayilmistir. Toplumlarin eski sosyal, ekonomik ve psikolojik
baglantilarinin asindig1 bir siirecte makinelesme, yapilasma Ve tiiketim kiiltiiriinin belirmesiyle
(Eisenstadt, 2014, s. 13) insanlik tarihi farkli bir olguyla karsilasir. Modernite dedigimiz hayatin
tim alanlarimt kapsayan modern dizgede insanligin ulastigi son asamada iktisadi rollerde -
iretim, tilketim ve pazarlama- uzmanlasmanin artmasi, i ve para piyasasinin karmasik bir hal
almasiyla endiistriyel sistemlerin gelismesi, bireysel ve toplumsal diizlemde yeni bir yasam
bigiminin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Akilciligin ve paranin temel belirleyen oldugu bu
dizgede, teknolojinin nesnelestirdigi insan iligkilerinden yeni bir diinya goriisii ortaya ¢ikar. Bu
diinya goriisiiniin etkisiyle bicimlenen insan iligkilerinin bir yan {iriinii olarak yabancilagsma,
modernlesmeden moderniteye doniisiimiin paradigmasini olusturur.

Ortaya c¢ikan bu paradigmay1 irdeleyen ismet Ozel’in U¢ Zor Mesele adli kitabinda
gercevesini ¢cizmeye calistigl modernite; teknik, medeniyet ve yabancilagsma denilen olgulardan
olugur. Bu ii¢ kavramin olusturdugu modern diinya, dine karsi edindigi felsefe silahiyla bu
olgular1 mutlaklastirdigini ve bunlar iizerinden bir diinya tasavvuru kurdugunu sdyler.
Yabancilasmayr modern insanin ugradifi “asli bela” olarak nitelendiren Ozel, yasama
bi¢cimimizi, insanlarla olan baglantimizi yansitan medeniyeti de hem yabancilasma hem de
teknolojiyle irtibatlandirir. Yasayisimizin maddi ¢ergevesini olusturan teknoloji, “hi¢chir insanin
kayutsiz kalamayacagi” bir olgu olarak nitelendirir. Yabancilasmanin ancak medeni bir hayat
tarziyla birlikte ortaya ciktigini, medeniyetin de ancak kendi {iirettigi teknolojiyle miimkiin
olabildigini soyler (Ozel, 2016, s. 28). Ozel’e gdre insanlar artik ay, giines, Lat ve Menat yerine
piyasaya, makinelere, teskilatlara ve teorilere tapmaktadir, insanlar1 bu tiir tapmalara gotiiren
duygu, onlarda oldugunu farz ettigi kuvvete sigimmaktir (Ozel, 2016, s. 78). Bu durumu,
akilcihigiyla diinyaya dalmis Bati ve akilliigiyla miistagni kalmis Islam diinyas: iizerinden
temellendirir (Ozel, 1999, s. 40). Bunun sonucu olarak da diinya kapitalizmle birlikte olmasi
gerekenden oldukga farkli ve sapkin bir diinyaya evrilmekte ve insanlar (Misliimanlar da dahil
olmak iizere) bu yanlishgm pesinden kosarak kendi dziine yabancilasmaktadir. Ozel’in tiim
siirlerinde bu vurgu kuvvetle sezilebilir (Karacoskun-Hiikiim, 2018, s. 104).

Ozel’in U¢ Zor Mesele’de gergevesini ¢izdigi modernite elestirisi, Touraine’inkiyle
benzerlikler tasir. Modernlik tarihini; birey, toplum ve doga arasindaki yavas ve kaginilmaz
kopmanin tarihi olarak belirten Touraine, modernligi Ozne’nin &liimii olarak ilan eder.
(Thouraine, 2018, s. 50) Batili modernlesmenin tarihsel bir evresine tekabiil eden bu modernlik,
aydinlanma felsefesiyle yalmizca fikir alaninda zafere ulasmakla kalmamus, iktisadi alanda
kapitalizmin dogusuna da neden olmustur. Kisisel tutumlari toplum tarafindan belirlenen
bireylerden olusan sosyal yasam ideolojik ve siyasal hedeflerin yok oldugu bir pazara
benzedikge geriye kalan tek secenek de para icin miicadeledir (Thouraine, 2018, s. 231). iste
tam bu noktada bireyin Oznelesme seriiveni zorunluluk kazanir. Ozne, iktidar merkezleri
tarafindan kurgulanan seyin tam karsitidir. Birey, kendisini 6zne olarak olusturmadig: siirece
rollerini tanimlayan ve bu rolleri ¢esitli yaptirimlarla ¢erceveleyen iktidar merkezleri tarafindan
bicimlendirilerek siradanlastirilir. Ismet Ozel’in karsi ¢iktigi bu siradanlastirict modernist dizge,
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“fly Pan-Am [ drink Coca-Cola.” (Ozel, 1997, s. 182) dizelerinle ifadesini bulan emperyalist
tiiketim kilttiriidiir.

Siirsel imgelem ve dilin toplumsal ortamla kosullu iliskisi hesaba katildiginda Ismet
Ozel’in bigemi de anlam kazanacaktir. Yetistigi donemin toplumsal, ekonomik ve siyasal yapisi,
sairin diinya goriisii ve siirinin bi¢imlenisinde 6nemli bir etkendir. Kapitalizmin sermaye ve
iktidar iligkileriyle sekillenen metropoliin c¢ikar1 gozetilerek yapilan bir modernlesmenin
toplumlar: yiikseltemeyecegine (Ozel, 2016, s. 296) inanan Ozel, bu yiizden sehre ve sehrin
bigimlendirdigi insan iligkilerine saldirir. Uzamsal zenginligi ve farkliligiyla her tiirlii bireysel
fantazmay1 beslemeye uygun kozmopolit yapisiyla her zaman siyasal ve sanatsal imgelemin
besleyicisi (Oktay, 2002, s. 10) olan kent yasami, Ozel’in siirlerinde agirlikli bir temadir.
Liiksiin tretildigi ve tiiketildigi kentler, bu kapitalist dongliyli gergeklestirmek icin “arzu
tiretimi’ne bagvurur. Alim-satim {izerine temellenen bu diizlemde durmadan ihtiyaglar
iiretilmek zorundadir. Gergek veya sahte ihtiyacin belirsizlestigi, emekgi siniflarin bile korkung
bir tiiketim arzusuna kapildigi metropolit yasamda (Oktay, 2002, s. 25-27) Ismet Ozel’in
“camekan”la somutlagtirdigi tiiketimin iptilas1 s6z konusudur. Sair Propaganda siirinde
kapitalist modernitenin camekanlara esir ettigi kisileri “kole” olarak adlandirir.

Metropol ve Tinsel Hayat adli makalesinde modern hayatin en derin sorunlarinin bireyin
varolus 0zerkligini ve bireyselligini koruma talebinden kaynaklandigini belirten Simmel’e gore
metropol, her zaman para ekonomisinin merkezi olmustur. Alman diistiniir, kii¢iik muhitlerde
mal1 1smarlayan miigteri ile iireticinin birbirini tanimasina karsilik, metropolde tiim iiretilen
nesnelerin piyasaya sunulmasi ve dolayisiyla iireticiyle tiiketicinin hi¢ karsilagmamasi, her iki
tarafi da katiksiz bir tarafsizliga siiriikledigini sdyler. Bunun dogurdugu nesnel kiiltiirde,
insanlar daha bencil ve rekabetgi olurlar. Tagrada dogayla girisilen miicadelenin kent hayatinda
tamamen insanlar arasi kazan¢ miicadelesine doniismesi de bu nesnel kiiltiiriin ve niifus
yogunlugunun eseridir. Kentin biiylikliigliyle dogru orantili olarak bireylesmenin artmasi,
bedensel yakinlik ve mekan darligi nedeniyle insanlarda bir siire sonra olusan bikkinlik ve
ilgisizlik insan1 metropoliin muazzam mekanizmas1 igerisinde bir digli haline getirmistir
(Simmel, 2017, s. 93-110). Ozel’in siirlerine sinen modernite elestirisinin cercevesini ¢izen bu
ifadeler, modern hayatin insan1 nesnelestiren paradigmasini da ele verir.

Arkaik tiretim iligkilerinden Kapitalist dizgeye gegisin sonucu olarak deger kazanan
para, eski toplumsal tabakalasmalari birer birer yikarak herkese zengin olmanin ve en iiste
tirmanmanin yolunu acar. Ozel’e gore kapitalizm, topluma bu yolu 6zgiirliikleri saglamak
amactyla degil, aksine diinya sistemi ihdas etmek iizere saglar (Ozel, 2016, s. 159). Egitimle
birlikte eski sinifsal tabakalari alt {ist eden bu yeni gii¢, hem insam 6zgiirlestirmis hem de asir1
bireysellestirmistir. Aydinlanmayla beraber ortaya ¢ikan yeni insan tipinin ideal kavramlarindan
biri olan (Durmus, 2014, s. 242) 6zgiirliik, insana yonelen kusatmanin siddetine kosut bir tonda
belirir. Geleneksel hayatin normlarindan paranin giiciiyle kopan bu “6zgiir” bireyi sadece sonu
gelmez hazlar beklemez. Bu giiciin yan etkilerinden biri olarak birey, artik eski giivenlik
alanindan ve aitlik duygusundan kopmus ve yalmizlasmistir. Paray1r zamani paranteze almanin
ve ticari iglemleri belirli bir degisim alani digina tasimanin bir yontemi olarak tarif eden
Giddens’a gore para bir zaman-uzam uzaklagsmasinin aracidir (Giddens, 2016, s.30). Bir yandan
da ¢evresindeki herkes onun potansiyel rakibi oldugundan, ¢evresindeki insanlar ona diisman ve
yabancidir. Fromm’un deyisiyle parayla sekillenen modern birey, artik “sinrsiz ve tehdit edici
bir diinyaya firlatilmis” yabancidir. Bu baglamda parayla gelen yeni ozgiirlik, “derin bir
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giivensizlik, giigstizliik, kusku, yalnizlik ve kaygi” yaratmistir (Fromm, 2011, s. 64). Sayilan bu
problemlerle yarali toplumun bir ferdi olan Ismet Ozel, poetik metinlerinde “kendi ¢agiltisin”
dile getirmeye ¢alisir.

Erbain’deki Modernite Sikintilar:

Ismet Ozel, insanoglunun kolektif bilingaltindaki arketiplere sik sik imge, simge,
metafor, metonimi gibi tekniklerle gondermelerde bulunarak bunlari, moderniteyle kirlenmemis
bir dogal hayatin cagrisimlari olarak kullanir. Ozel, kiskirtici ifadelerin kullanildig: siirlerinde
cocuk, dag, at, deniz, ev... gibi olumlu imgelere agirlik vererek, moderniteyle miicadelesindeki
tematik eksenini de gostermis olur. Siirlerinde eksik olmayan savas, miicadele ve 6fke temalari,
Erbain’de Tiifenk siiriyle baglar. Cocuklarin ninniyle uyutuldugu o sakin ortamdan bir anda
koparilarak diinyaya firlatilmisligi, “denklerimiz baglandi” ifadesiyle bir go¢ imgesi yaratilarak
varolugsal bir baglama taginir. Sair, cocugun insan seslerine (e harfine) yaslanarak uyumasiyla
daglardaki miicadelenin azalmasii birlikte isleyerek donemindeki siyasal hareketlerin havasini
siire katar. Hemen hemen biitlin inan¢ ve kiiltiirlerde diinyanin merkezi veya yaradilisin
basladig1 yer olarak yiiceltilen (Eliade, 2017, s. 29) daglarin kolektif bilingaltimizdan beslenen
arketipsel imgesi, sairle birlestirilmeye ¢alisilir. Tiifenk, ates, dag, atli, tiifenk doldurmak gibi
sozciiklerle “militan” bir tip ¢izmeye calisan Ozel, Tiifenk siirinde, biitin bu imgelerin
betimledigi yasamdan artik uzaklastigini soyler:

“ve artik ¢cirkinim
uykularimda ériimcekler iireyor simdi” (“Tiifenk” Ozel, 1997, s. 24).

Sehirle 6zdeslesen moderniteyle hesaplagmak isteyen sair, dag imgesini kullanmakta
israrcidir. Onun kavram diinyasinda, dag ile bagimsizlik oOrtiismektedir. Kendi nefesiyle ve
sesiyle costurdugu “al binit’yle kendisini davet eden daglara ¢ikar. Sehir ve dag karsithigi
tizerine kurulmus “O Bagimsiz Daglarin” adl siirde sair, alminda “imparatorluklar” yazan bir
“sarisin "dir. Sehre konumlanmis modernitenin magduru olan sairin ben’i, “bezgin, yorgun
yiizlii ve sarigin ”dir. Sari, II. Yeni’nin usta sanat¢isi Ece Ayhan’in da sikga kullandig1 bir gorsel
imgedir. Ayhan’in giic ve iktidarla iligskilendirerek kullandigr bu renk, devletin metaforik
karsihgidir (Ozgiin, 2019, s. 47). Metaforu figiiratif bir unsur olmaktan ¢ikarip zihnin isleyisinin
bir parcas haline getiren (Sahan, 2018, s. 1821) Ozel, bu baglamda, uzun yillara dayanan bir
iktidar ve devlet miicadelesinin varisi oldugunu animsatmaktadir.

Sairin siirlerinde sik sik yoneldigi ¢ocukluk anlari, Acimin Omuzlamisi’'nda degisen
zamanin erozyona ugrattigi degerlerle birlikte verilir. Bombalarin patladigi, cocuklarin tirperdigi
bir zamanda kadin, siradanlastirilan toplum iliskilerinde bir metaya doniistiirilmistir. Oysa
evdeki hayatin zemberegi olan bu kadin simdi kendi asli mevkisinden indirilmistir. “Kadini bir
dilime katik ettiler” diyen sair, kadmmn aile igindeki konumundan koparildigini ve bir
metalagsma siirecine tabi tutuldugunu sdyler. Bu siiregte erkegin olumsuz roliine de isaret eder:
“aslan gibi kocast var miydi bu kadimin”. Ozel’in kadin hakkindaki bu duyarhihig: Tevfik
Fikret’in “Elbet sefil olursa kadin alcalir beser” (Fikret, 2009, s. 179) dizesiyle tematik
paralellik arz eder. Cocuklarin “Markut” denilen mitolojik varliklarla korkutuldugu sairin
cocukluk zamanlari, “savas alaborasi’nda anlamsiz bir korkutma nesnesine doniismiistiir.
Siirde gegcen bomba, kan, savas gibi ifadeler modern ¢agin insan yasamina kattigi tirkiing
ilavelerdir. Insanoglunun, gegmisteki hayali korkular1 (Markut) silinmis, onun yerine modern
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cagdaki kitlesel dliimlere sebep olan somut nesneler (bomba) almistir. Insanlik artik bu tiir
kitlesel kiyimlar1 omuzlamak zorunda kalmaktadir.

Geceleyin Bir Kosu’da da ¢ocukluk ve modern ¢ag (mermi) karsilastirilir. Siirde tasvir
edilmeye c¢alisilan olumlu yasantilar, ev, anilar hep “mermilerden once”dir. Kendi yasamiyla
kosut gordiigli insanligin uygarlik yiiriiyiisinii, bir milat olarak artik mermilerden o6nce-
mermilerden sonra diye ikiye ayirmaktadir. Bu baglamda sair, insanliga dair biitiin giizel
giinlerin mermilerden 6nceki doneme ait oldugunu bildirmek i¢in sik sik “mermilerden énce”
ifadesini kullanir:

“Kiilden bir agzim vardi mermilerden once” (...)

“Bir ¢ocugun agriyan giiliisti vardi mermilerden énce” (...)

“Agzim agizla doluydu mermilerden once” (...)

“Nasil ki doguran ve oldiiren

képekler gezinir herkesin sapkasinda

ki herkesin sapkast mermilerden éncedir” (“Geceleyin Bir Kosu” Ozel, 1997, s. 44).

Sairin siyasal bilingliligi arttikga modernite ve onun somutlagmis bir bi¢imi olarak sehir,
toplumsal yasamdaki tiim olumsuzluklar yiiklenen bir fenomene doniisiir. Yagsam bigimlerinin
bir kiiltiir olarak medya tarafindan yonlendirildigi ve yogun bir bicimde mesrulastirilip
tiretildigi ve yeniden iiretildigi modern zamanda, insanlar siradan bir hayata adeta esir olmus,
hayatin1 bu siradan zevk ve esyalarla anlamlandirmaya c¢aligmistir. Acinacak bir rahatlhigin
disinda “hi¢bir insani degerin kalmadigi” modern kent yasaminda, teknolojinin egemenligi
altina giren insanlarin Ozlerine yabancilasmast (Cengiz, 2002, s. 18), sairin kenti
olumsuzlamasina neden olur. Sair, bu olgunun estetik ifadesini “iste sehirleri bayindir gésteren
yalan” dizesiyle Amentii adli siirinde dile getirir. Sehir, toplumsal miicadele iginde bilenen sairi
kendi 6zlinden uzaklastiran ve riyakarligin mekanidir. Ciinkii sehir, insanin hep baskalarinin
anlayisina gore davrandigi bir yerdir. Sair bu durumu yaltaklanmak soézciigiiyle ifade eder.
Ozel’in, Partizan siiri boyle bir kavramsallastirmanin bilingli bir yansimasidir. Sair, giderek
kuvvetlenen bir bilgi ve biling birikimiyle kendini agsmak {izeredir. Burada sehir, celiskileri
bagrinda barindiran bir miicadele alani olarak kullanilmaktadir:

“Girtlagimda bir harf biiyiiyor

buna dayanacagim

dislerim kamagiyor yildizlardan

buna da.

Kabaran bir carpinti oluyor sehir.” (“Partizan” Ozel, 1997, s. 65).

Yasadig1 cagm biitiin i¢ ¢eliskilerini sehir iizerinden vermeye calisan Ozel, “her giin
sehrin ortasinda bir ergen”in Olimiine sahit olarak, bu cinayetin mekanini, gerceklesen
Oliimlerin sorumlusu olarak kabul etmektedir. Bu dlen ergenler; “bankerlere”, “noterden onayl
kagitlara”, “mevlit ilanlarima” durarak “domuzuna’ 6lmektedir. Tiizer’in ifadesiyle toplumsal
alandaki ¢alkantiy1 kendi biyografisinde de yasayan sair, kontrol edilen/giidiilen kalabaliklarin
bir ¢irpida 6liimle nasil bulusturulduklarina isaret eder. Sona eren hayatlarin hi¢ kimse igin bir
kiymeti yoktur. Onemli olan, varolus sebebini umursamayarak “otantik olma” smirinin gok
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uzaklarinda yasayan insanlarin kisisel/ideolojik doyumlaridir (Tiizer, 2007, s. 194). Biitiin bu
Oliimler kapitalist modernitenin spesifik mekani olan sehirde meydana gelmektedir. Bu da sairin
artik gittikge kitlesellesen hincini, bir kat daha artirmaktadir: “Girtlagimda bir harf biiyiiyor /
Girtlagimizda” (Ozel, 1997, s. 66).

Kentlerin biiyiikk oranda tekele alindigi bir ¢agda silahli miicadelenin gereksizligine
inanan® sairin yiireginden “sarp bir giivercin” diismektedir. Piyasaya dayanan moderniteye
kars1 verdigi savasta inanmig bir nefer (partizan) gibi 6lmeye hazir sair ben, umutsuz bir
devinim igerisindedir. Siirin partizanligina yonelik saglam inanci dizelerin bigimsel destegiyle
erir ve sadece ‘“korku” kalincaya kadar devam eder. Insam kendi iradesinin ragmina
yonlendiren en temel duygularindan biri boylece belirginlestirilmis olur:

“oliince bir partizan gibi 6lmeliyim

sabahin kusluk vaktine savrulan

savrulan savrulan ergen oliileri gibi.

Sehrin sarkisint soyledigim zaman

yagiz bir kimilti oluyor sesim

korku ve ciizam

korku ve ciizam

korku...

Ne beklenebilir artik namlulardan.” (“Partizan” Ozel, 1997, s. 67).

Diinyaya sosyalist bir pencereden baktigi donemin perspektifiyle yazan sairin
elestirisinde modernitenin etkisiyle yabancilagsmis genis kitleler vardir. Sairin “herkes” olarak
isimlendirdigi bu insan yi8inlari, sehrin her tarafini isgal etmistir. Herkesi “insanliktan ¢ikmugs
insanlik” olarak niteleyen Gasset’yi bu tavra iten etken, “herkes”in dyle diisiiniildiigii i¢in Oyle
diistinmesi, oyle yapildigi i¢in 6yle yapmasidir. Dolayisiyla hicbir eyleminde yaratici ¢znenin
olmadigi bu insani oldugu halde insanca olmayan durum, ona anlamsiz gelmektedir.
Herkeslesmenin veya siradanlasmanin bagka bir adi oldugu icin Gasset, toplumsallasma
kavramina kars1 gikar. Dolayisiyla Ozel’le bu anlamda értiisen Ispanyol diisiiniire gore “toplum,
topluluk  koskoca  bir ruhsuzluktur”; ¢inki insanlik “dogalasmig, mekaniklesmis,
minerallesmis "tir artik (Gasset, 2017, s. 28). Kapitalist modernitenin yasam buldugu tiim
birimlerde bu olgular kol gezmektedir. Sair bunlardan “bir cinayet tiirkiisii” s6yleyecek kadar
nefret etmektedir. “Kendine akarak bogulan” herkes’lere inat “azgin bir gebelik halinde” ve
partizanca 6lmeyi arzulayan sair, sehrin ikrah ettigi yerlerinde hep o herkesleri goriir:

“biiyiik tecimevierinde, biiyiik ¢carsilarda
pokerde-sinemada-genelevlerde

ne bir su¢lu ¢agrisimi, ne karabasan

! ismet Ozel, 60’1 yillarin gatismali déneminde kendi cenahinda fazlasiyla tartisilan silahli miicadeleye sicak
bakmamis ve bu insanlari, “cahil” ve “provokator” olarak nitelendirmistir. Hatta sonradan Dev-Geng’e doniisecek
olan Fikir Kuliipleri Federasyonu’nun kurulusuna bile kars1 ¢ikar. Daha fazlasi i¢in Ismet Ozel, (2016). Waldo Sen
neden Burada Degilsin, Istanbul: Tiyo Yaymlari. s.56
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yalniz o herkesler” (“Partizan” Ozel, 1997, s. 68).

Sairin yukaridaki dizelerde siraladigi tiim mekanlar haksiz kazancin, calisan genis
yiginlardan gasp edilmis artik degerin pazarlandig yerlerdir. Marx’in “emegin yabancilagmasi1”
olarak kavramsallastirdigi (Marks, 2017, s. 75) bu sermaye birikimi, anamalc1 kii¢lik
azinliklarin elinde bir iktidar aygiti olarak suiistimal edilmektedir. Makinelesme ile birlikte
insanlarin emekten uzaklagip emegin insana kazandiracagi ahlaki ve ruhsal doyumun
saglanamadigi durumlari da ifade eden yabancilagma, is¢inin {irettigi iiriinden soyutlanmasidir.
Sair, sermayenin genis yiginlarin elinden alinarak miireffeh bir azinligin tasarrufuna veriliginin
somut bir bicimi olan sehre kars1 tepkisi gittikge artmaktadir:

“artik ellerimi bu rahlelerden ayirsam
boyunbagimin ve giiliisiimiin o kirli
rahatligindan, yirttk ugultusundan sehrin.” (“Partizan” Ozel, 1997, s. 69).

Beyninde “korkung bir vida” olarak tagidigi sorumluluk bilincini “yavrum” dedigi bir
gelecegin “ayak seslerini” oksamaktadir. Devrimci bir miicadeleyi imleyem “yiirlimek” eylemi
Yasamak Umurumdadir siirinde “yiiriisem rahmet bosanacak” dizesiyle islami bir duyarhiga
yaklasacaktir. Tarihin akisin1 harekete endeksleyen devrimci duyarlilikla sol jargon birlesir ve
siir, kapitalist moderniteyle miicadele ugrunda gerceklesecek bir 6liim giizellemesiyle biter:

“viirtisem par¢alanmug bir ceset tazeliginde

Yiiriisem beynimde kipkizil bir serinlik

Sonra denizler devirebilirim dudaklarimdan

Sonra ask, sonra dirlik: partizan.” (“Partizan” Ozel, 1997 , s .70).

Ismet Ozel, Sevgilime Bir Kefen’de yasamu, bir “devrimci” igin olmazsa olmaz kabul
ettigi  “merak”la sorgular. Burada kast edilen sevgili, kentle insan arasindaki c¢eliskiyle
bicimlenen yasamdir. Yasam, sairin bilek, beyin ve kalbinin birlikte girdigi biitiinsel bir
miicadelenin adidir. O, nasil bir yasami sevdigini haykirirken korkak¢a davranmaz. Ciinkii
sehrin carsilarinda esnafin, hayatin tiim agir yiikiinii ¢ceken ve hayat verici bir imge olan kadinin
emegine gilivenerek miicadele etmektedir. Onun miicadelesinin diger adi1 yasamaktir. Halk
yiginlarmin  {retkenligiyle dogurgan anne imgesi birlestirilerek  sevgili  imgesi
belirginlestirilmeye caligilir.

Kan Kalesi’nde kapitalist modernite elestirisi daha da netlesir. Sairi kiskirtan isyan,
sehre yonelir. Insanin ontolojik yapisina uygun dogadan koparak kente inmesi, baska insanlar
bilinglendirme iradesinin bir yansimasidir. II. Yeni’yi ortaya ¢ikaran kosullarda biiyiiyen Ismet
Ozel, Tiizer’in isaret ettigi gibi, Tiirkiye’nin yavas yavas kiiresellesen kapitalizmin agia
takilmaya basladigi; koylerden sehirlere gb¢ ederek kentlilesen/modernlesen, fakat
kentlilesirken kir'a ait tutum ve davranislarindan vazgegmeyen insanlarin meydana geldigi bir
donemde ortaya ¢ikmaya baglamstir (Tiizer, 2011, s. 406). Eylemlerin agirlikta oldugu dizelerle
siiri bigimlendiren sair, bir “sahan” edastyla yiirlimekte; kendini karigmaktan alikoydugu sehir,
ona “gizemli bir deniz” gibi goriinmektedir. Aidiyet duymadigi sehirde yiiriirken, yapay bir
yagsamin hastalikli ve cahili olarak hissetmektedir. Kent yasaminin neden oldugu bireysellesmis
yasam dinamigi, ozellikle kadin erkek iligkilerinde asir1 gevseme ve safligin sembolii olan
kizlarin pazarlanmasiyla sonuglanir. Kadinin  degersizlestirildigi, seviyesinin = “ayak
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bilekleri’yle 6l¢iilecek kadar diistiigii bir diizlemde kendisini “sevingle” kovalayan sairin tavri
nettir:

“elbet bir hinlik vardir seni sevisimde
ey kamima cakillar karistiran isyan.” (“Kan Kalesi” Ozel, 1997, s. 89).

Gelecege yonelik biiyiik umutlar tasiyan idealistler gibi Ozel de tanyerini “azan bir
heves ”le nitelendirir. Dogacak yeni giinle sehir ve sehrin temsil ettigi anamalci diizenin
“defterini” dirmek ister. Bu sehir ki genis halk yigmlarinin umudunu “kapmaya gelen
makinalart” ve “biitiin ¢irkefi ’yle askla carpismaya gelmektedir. Siirde “karisik banka
hesaplari, navlun, memur, saat 24 vardiyasimin iscileri, ocak” gibi sozciiklerle emegiyle
gecinen insanlarin, iscilerin diinyast verilmeye cgaligilir. Sair tiim miicadele azmiyle kentte
simgelesen anamalc1t moderniteye karsi isyanini halka ve dogal yasama ait olgular iizerinden
sistemlestirmeye ¢aligir:

“ey kamima ¢akillar karistiran isyan
dogrusu seni toprag eller gibi sevdim” (“Kan Kalesi” Ozel, 1997, s. 93).

Ismet Ozel’in kapitalist moderniteye yonelik dfkesinin siddetini yansitan siirlerinden
biri de Evet, Isyan’dir. Sosyalist miicadele geleneginde 6nemli bir eylemlilige karsilik gelen
“isyan” Ozel’in siirlerinde devletten ziyade ekonomi politik bir diizlemde okunmalidir.
Endiistrilesmenin tiim kati somutluguyla isledigi modern zamanlarda halkin yasami, nesnelerin
tahakkiimiindedir. Iscilerin kendi emeklerine yabancilastigi, emegin bir metaya ve nesneye
donistiigii sehir, kendisinin agkla seven ve yeni bir yasamin miijdesini verecek olan devrimcileri
beklemektedir. Sairin tiim ¢abasi, “kal’a” diye nitelendirdigi halkina giivenmek ve onlar icin
cabalamaktir. Karsit iki cepheden zayif olani segen sair, kavgada yerini kendisi tayin eder:

“bana ne c¢ercilerden, cerilerden, kullardan

halksa kal’am onu kal’a kilan benim

bosanwr damarlarima yillarin kahraman giiriiltiisii

ciinkii kavgamn gébegidir benim yerim.” (“Evet, Isyan” Ozel, 1997, s. 98).

Ilkel sémiiriiden devraldig: biitiin sémiirii aliskanliklarini daha kurnaz ve daha ustaca
isleten modernitenin ii¢ yap: tasim hedef alan Ozel, bunlara karsi cesaretle meydan
okumaktadir. Pazarlamanin, devlet aygitindan giic almanin ve dini bir kilifla toplumu
somiirmenin sembolleri olan “ger¢i”, “ceri”, “kul” ifadeleri, 6zenle se¢ilmis ve hedef tahtasina
konulmustur. Taylor’in siraladigi ii¢ sikintiyla ortiisen bu ifadeler, modernitenin yakin dénem
insanlarinda neden oldugu tahribat1 daha somut ifade eder. Insanlarin artik “yiiksek amagclart”"m
ve “ugrunda dlmeye degecek” ideallerini kaybettigini liziintiiyle dile getiren Taylor, ahlaki
ufkun kararmasina neden olan anlam yitimini, hedeflerin gélgede kalmasina neden olan aragsal
aklin 6ne ¢ikmasini ve ozgiirlilk yitimini Modernitenin {i¢ biiyiik sikintis1 olarak gosterir
(Taylor, 2017, s. 17). Ismet Ozel’in cerci, ceri ve kul olarak ifade ettigi bu imgeler, zihinleri
carpitilmis kitleler tarafindan farkina varilmayan netameli olgulardir. Modernitenin halk
nezdinde biraktigi ilk izlenim olarak ‘“asfalt”, sairin genzini yakarken sair, bu {i¢liiniin
olusturdugu yapinin 1s181inda kent ve koylii ayrimini netlestirmeye calisir:

“kentlimiz cebinde cinayet fotograflariyla sofraya oturuyor
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kéylii -biraz sessizlik- ne tuhaf bir kelime?” (“Evet, isyan” Ozel, 1997, s. 99).

Siirde agk; ¢ergilerin, gerilerin, kullarin hizmetinde oldugu sosyopolitik diizenle ¢atisan
insani meziyet olarak verilerek yiiceltilir. G6giin merakindan hirpalanmakta olan sair, agki halk
adina giristigi kavga olarak niteler. Hamasi ifadelerle tasvir ettigi bu miicadele, efendilere boyun
egmeyen, giiciinii topraktan (doga) ve kandan (insan) alan en hakli ve yenilmez bir hissiyatla
verilir:

“Ben merd-i meydan

yani topragin ve kanin giirzii

giillerin bin yillik mezart bendedir

yukardan bakarim efendilerin pusatlarina” (“Evet, Isyan” Ozel, 1997,s. 100).

Siirlerinde yasama 6zel bir 6nem veren Ozel, insan1 kendi fitratina yabancilastiran
moderniteye karsi hep ‘“sevgilim” diye isimlendirdigi yasamm yiiceltir. Teknik gelismenin
yasama sundugu refahin yaninda insan davraniglar {izerinde bir denetim kurdugunu, dolayisiyla
insanin gelisip serpilmesine engel oldugunu dile getiren Ozel, insanmn bu yiizden “bir robot ve
soyut bir varlik” haline geldigini iddia eder. Sehir hayatinin yayginlik kazanmasiyla da insanin
tabiata olan uzakliginin arttigin1 ve boylece insanin tabiata ve kendine yabancilagtigini soyler.
Bunun hem kapitalist hem de sosyalist sistemlerde isledigini dile getiren Ozel, kapitalist
sistemlerde sermaye egemenliginin, sosyalist sistemlerde de kati biirokrasinin sebep oldugunu
belirtir (Ozel, 2016, s. 121-123). Sair, Yasamak Umurumdadir siirinde;

“Ben

topraktan styriliyorum

bugular

ve agiret riizgarlart kamimda” (“Yasamak Umurumdadir” Ozel, 1997, s. 102).

ifadeleriyle tarif ettigi kendi benini dogal yasama daha yakin tanimlarken, sehri karsi
cepheye yerlestirir. Modern ¢agin kosullarina uygun olarak dogadan tecrit edilmis kentsel
yasam “‘insan hayatinin temel ahlaki ve varolussal bilesenlerinin bastirilmasi”n1 insanlara
dayatir. Giddens’in “doganin tecridi” diye niteledigi bu kosullarda, insanlar artik yapay
ortamlarda yasamaya zorlanirlar. Kentlerde parklarla, peyzajlarla kismi olarak yer verilen yapay
doga parcaciklariyla, modern kent, tarihte simdiye kadar karsilasilan “en yogun ve en yapay
insani etkinliklerin gerceklestirildigi” ortamlara dontisiir (Giddens, 2014, s. 210-211). Sairin
kentten ziyade dogaya hasreti bu yapayligin bir reddidir:

“Benim hayranligimdan inlerdi sehir
ben atlara ve uzaklara hayrandim.” (“Yasamak Umurumdadir” Ozel, 1997, s. 102).

Sair, biitiin sehre miicadele ekseninde yaklagirken, “gdkle barigkin” yasama bir karsilik
verme derdindedir. Bu asla yanilmayan ve kaybetmeyen bir miicadelenin anahtaridir ona gore.
Bireysel ve toplumsal yasamin ahengi ve huzuru hayatin asla yanlis ¢ikmayan diyalektigine
uygun davranmaktir. Gergekligin pesinde kosan insanin yapmasi gereken bu eksende
konumlanmaktir:

““ . A
ey tasan sularin imkdam
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ey tasan sularin bekareti sana
bir karsilik verecegim.” (“Yasamak Umurumdadir” Ozel, 1997, s. 104).

Ayni1 temay1 Sevgilim Hayat siirinde de siirdiiren Ozel, insanin insanla miicadelesinden
¢ok, modernitenin amansiz saldirilarina karsilik vermek ister. Ciinkii modernitenin etkisi
benligin 6ziine kadar uzanmaktadir. Insan adeta bir refleksif tasarim haline gelmektedir
(Giddens, 2014, s. 51). Modernitenin yapay miidahalesini reddeden Ozel, sahici bir hayat tarzin
arzulamaktadir. Insanlarin tek tip haline getirilerek siradanlastirilmalarina karsi ¢ikan (Tiizer,
2012, s. 228) Ozel, bu tiir toplumsallasmay: tehlikeli goriir. Sair, “her hafta oglunu legende
yikayan hayat’la cedellesmektedir:

“Yiiziime bak
Ve yiiziimii hirpala
Yiiziimii degistir, dagl bir anlatim birak” (“Sevgilim Hayat” Ozel, 1997, s. 107).

Rousseau’dan beri sehir yasamiyla karsilastirilan ve insanin kurtulusunun adresi olarak
verilen doga ve dogal insan, bu siirde de sairin hayat hakkinda bilgi alacagi ilk adrestir. Hayatin
huylarint “tirast uzamis adamlardan” 6grenen sair, hayatin “bezgin fabrika diidiikleri” ve
“lokavt "larin kararttig1 sehre “militan ruhlar” ve “basaklar” ekledigini haykirir. Yasamay1
“berrak bir gokte ¢ocuklar askina savasmak” olarak niteleyen Ozel, kapitalist modernitenin
neden oldugu biitiin zararlar1 bu savasla yok etmeye calisir:

“Ben savasarak senin
bulamik saglarindan tutup
kibirli giizelligini ¢ikartiyorum ortaya” (“Sevgilim Hayat” Ozel, 1997, s. 110).

Kiskirtic1 bir dil kullanmada usta olan Ismet Ozel, Ayn: Adam siirinde Partizan’daki
temay1 yiiksek sele devam ettirerek kapitalist moderniteyi sarsici ifadelerle vurmaya devam
eder. Bir somiirii diizeni olarak kabul ettigi eskiye dair tiim degerleri yikmaya azmetmis sair,
saglarindan “devrilmis sayarlarn dumanlari” savrularak “diinyaya dogru yiirimek “tedir.?
Kendi yasam ¢izgisinin de bir 6zeti olan eylemsellik ve itiraz, siirde “yiiriimek”’le simgeleserek

i3]

onun moderniteye itirazini dillendirir:
“Ben diinyaya dogru yiirtimekle meshurum
kékten dallara yiiriiyen sular gibi
yiirtirtim kémiir ocaklarina, ¢apalanan tiitiine
yiirtirtim hiiziin ve agrilar ¢arelenir

daglarin esmer ve yaban telasindan kurtula diye

2 i¢inde yasadigimiz medeniyeti insanhik onurunun ve tiim insani erdemlerin ayaklar altima alindig, iligkilerin
mekaniklestigi, anlayis derinliginin giinden giine azaldigi, tabiatla olan miinasebetlerin ¢arpiklastigi, ihtiraslarin,
nevrozlarin, hastalikl zihinlerin arttig1 bir kuru ve gorak diizen olarak betimleyen Ozel, bdylesi bir medeniyet iginde
yasayabilmenin en saglikli, en miistakim yolu olarak da hi¢ siiphe yok ki her bayagiliga ve her ¢irkinlige karsi
kiyasiya savagmay1 goriir. Dolayisiyla savag ve miicadele eksenli ifadeleri hep boylesi bir toplumsal duyarlilik tagir.
(Ozel, 2016, 5. 173)
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torna tezgahlarinda demir.
Yiiriiriim ¢iinkii 6lvimdiir yiiriiniilmeyen
yiiriiriim yiiriiyiisiimdiir yeryiiziiniin halleri” (“Aym Adam” Ozel, 1997, s. 115).

Fiskiran basaklarla azarlanarak yiiriiyen Ismet Ozel, sosyalist bir perspektifle elestirdigi
sosyopolitik diizeni, ekonomi-politik bir temel iizerinden okumaktadir. Dolayisiyla burada
sinifsal bir miicadelenin nesnesi olan somiiriilen yiginlar ve mutlu azinlik karsitligi daha sonra
moderniteye yonelik elestirilerinin bir altyapis1 olacak ve sair, sosyalizmi de kapitalist
modernitenin bir yan {irlinii veya Batililagmanin bir nevi vicdan azab: (Kalkan, 2010, s. 183)
olarak tasvir edecektir.

Ataol Behramoglu’nun aym adli siirine cevap olarak yazdig1 Yikilma Sakin’da Ozel,
militan bir ruhla “pérsiimiis bir diinyayr kahreden kelimeler”le orer siirini. Mus’ta askerken
kalbi “asktan ¢atlayp” yarilarak yazdigi bu siirde, ¢alisan genis kesimlerin emeklerini sémiiren
bir sehir imgesiyle karsilasiriz. “Gokle bariskin yasamaya alismis” yiregi “topragin ¢ilgarina”
inatla ¢evrilmis sair, sehrin kuslar1 ve sokaklariyla onlara ait olmamasina iiziilmektedir. Burada
dikkati ¢eken en Onemli husus, sairin kente degil kentin neden oldugu somiiriiye karsi
¢ikmasidir.

Onun kente ve moderniteye karsi duydugu antipati, bunlarin halkla iligkileri
nedeniyledir. Tiim yasam ve deger kaynaginin halk olduguna inanan sair,

“Ben halka bakinca giimiis tirnakl kisraklar
Sir¢a kirpikli gelinler huylanir.” (“Yasatan” Ozel, 1997, s. 133).

diyerek halkin onun kavram diinyasindaki seviyesini de vermis olur. Sair, halkin
iradesinin elinden alinmasina, somiiriilmesine neden olana faktorleri sayarken ayni zamanda
moderniteyi ayakta tutan unsurlar1 da saymis olur. Modern ¢agin kendi kosullarina gére “yapay
bir tiiketim egilimi’yle sekillenen bir yasam tarzi dayattigini ileri stiren Giddens’a gore insanlar
higbir se¢ime sahip olmayip segmek zorundadirlar. Bu “rutinlesmis pratikler "den olusan hayat
tarzlar tiiketim alanina uygunlukla &lgiilmektedir (Giddens, 2014, s. 110-111). Ozel’in “yazlik
sinemalarda” ifadesini bulan yasam bigiminin temel dayanaklari “iniformalar “dir. Devlet
denilen ortak akli ele gegiren burjuvazinin onu kendi ¢ikarlarini ayakta tutmak i¢in kullandigi
bir iktidar aygitina doniistiirmesi, sairin ismi gegen ziimre haricindeki genis kitle adina itirazina
neden olur. Nitekim halk, “banknotlarin, kiravatlarin saltanatiyla” ¢uriitilmektedir. Sair,
“safaklarin oncesi” olarak niteledigi “hovarda” uykusunun sazaklar ic¢inde “bir ¢ocugu
emzirir ’ken, “koleler”in kipirdandiginm1 ve gogiin giirledigini ifade eder. Artik yasam giizeldir
ve sair, halk adina girigilen kavgada gelecege umutla bakmaktadir:

“Yasamak giizeldir

gozlerim daha giizel

gozlerim daha giizel halka bakinca
ve stirtilmiis topragi

yaratkan beyni

isleyen elleri huylandiran bakiglarim
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yani insan tiriinii var kilan hiz

yani hatta tarlalarda

dol yataklarinda bile oyalanmayan

savasin, sevdanin rengi

her giizellik bu rengin ardindadir” (“Yasatan” Ozel, 1997, s. 137).

Ozel, Mazot siirinde de sehre yonelik elestirilerini siirdiiriir. Dislileri arasinda insan
Ogiiten fabrikalarin neden oldugu yikimu dile getiren sair bu temay1 belirginlestirmek i¢in dag ve
sehir karsithgini kullanir. Sair, modernitenin simgelestigi sehri ve “leslerin” korudugu sehrin
bedenlerini sorgular:

“Sehre neden

esmer ve dolek yiiziimle dondiim daglardan
kar vakti tarlalar kimildatan solugum

niyedir sarmalasin vites dislilerini

defneler, nakislar yok

alnimda neden.” (“Mazot” Ozel, 1997, s. 144).

Sair, dogayla tezada girmeyen bir yasami birakip gosterisin somutlastigi, giivensizligin
biriktigi sehre indigi icin iizgiindiir. Insanin zaman ve uzam igindeki mevcudiyetiyle iliskili olan
giiven, gecmisi ve gelecegi simdide siirekli kilan rutinlesmis geleneksel yasamdan kopmanin da
bir belirtisidir (Giddens, 2016, s. 106). Bu anlamda gelenegin kesintiye ugradigi kent yasamu,
geleneksel giiven iligkilerinin yitimine dolayisiyla ontolojik gilivenligin tehlikeye girmesine
zemin hazirlar. Bunun yaninda sehrin ekonomik diizeni, modern ¢ag oncesinde insanin kisitl
ihtiyaglarini kargilayan kiigiik ditkkanlardan ibaretken, modern ¢agla birlikte kat1 bir rekabetin
etkinlik alan1 olmustur. Toptan ve perakende satiglarin birbirinden ayrilmadig, ihtiyag duyulan
mal kadar {iretimin yapildig1 ve esnafin elinin emegiyle karnin1 doyurdugu (Fromm, 2011, s. 55)
eski diizenin yikilmasindan sonra, her toplumsal iitopya bir dogaya donis diisiincesi de
icermistir. Modernitenin insani iliskileri seylestiren yasama bigimine karsi bir alternatif olarak
yiiceltilen dogal yasam (Oktay, 2002, s. 114) Ozel’in yabancilasma tehlikesini hissetmedigi bir
uzamdir:

“boz sayaktan poturun daglarda ne giizeldi

sehre varinca artik mesinler giymelisin

daha esmer

daha kankusturucu

sen o baygin sevgilerin adami degilsin.” (“Mazot” Ozel, 1997, s. 145).

Netameli bir olgudur sehir, ismet Ozel igin. Ozel, insan1 bir somiirii nesnesi kilan kent
yasaminda 6liimle korkuyu birlikte anar. Cekig seslerinin yankilandigr sehre ask i¢in donen sair,
ben’ini “biraktin vazgegilmez rrmaklari” diyerek azarlar. Bu durumda ¢ocuk seslerinin ancak
bir teselli kaynagi olabilecegini vurgulayan sair, kendilik nesnesini “dikkat et hichir sey
islatmasin  namlulart” diyerek uyarir. Ciinkii ona goére “carpintisiz dakikas:” olmayan
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devrimcinin anlik oldubittilerle toplumun degismeyecegini bilmelidir. Zira insanlarin zaaflarini
iyi kullanan anamalc1 modernite, genis halk kitlelerinin uyanmamasi i¢in siki tedbirler almistir.

Ozel, Propaganda siirinde, piyasaya dayali ekonomik altyapiyr ve bunun iizerine
seklenmis sosyopolitik diizeni elestirir. Genis kitlelerin kendilerini nesnelestiren ve toplumsal
yasamlarin1 bigimlendiren ekonomi politikten habersiz yasamlar1 “kéle, karavas” metaforu
iizerinden verilir. Halki siniflastiran ve kitlelerin ragmina kiiciik bir azinligin lehine isleyen bu
diizen, kolelerin hizmetleri nedeniyle ayaktadir. Higbir sosyal giivencesi olamayan yiginlar, tek
ustiinliigii gasp ettigi servetten ibaret sermayedarlarin hizmetinden haz almaktadir. Sermayedar,
sahip olduklarim1 kendi bilgi birikimi ve cabasiyla degil, rant yoluyla kazandigindan eninde
sonunda gasp ettiklerini devretmek zorunda kalacak ve kurdugu diizen uzun Omiirlii
olmayacaktir:  “Kéleler gordiim, karavaslar/hayalart  burulmug bir adanun ayaklarin
yikamaktalardr” (“Propaganda” Ozel, 1997, s. 164).

Piyasaya gobek bagiyla bagh kolelerin tek isi, onlara dayatilmis hayatin figiiranlar
olmaktir. Albenili pazarlara alistirilan kdleler, kendi emeklerini somiiren bu diizenin besleyicisi
durumundadirlar. Marks, is¢i smnifin iirettigi ve kapitalistin el koydugu iiriiniin para karsiliginda
hep isci aleyhine gelistigini belirtir. Iscinin bireysel tiiketimi sayesinde, sermayenin yeniden
iiretimine katki saglayarak kapitalistten aldig1 paray: tekrar kapitaliste devrettigini, bu ylizden
basta istemeden kolelik yaptigi sistemin goniillii kdleleri durumuna diistiigiinii belirtir. Boylece
is¢i smifi, tipki emegin cansiz aletleri gibi sermayeye eklenmis bir nesne durumuna diiser
(Cmnar, 2013, s.132).

Wallerstain’in kapitalizmin akillanmas1 olarak niteledigi bu diizende tiiketim kiiltiiriiyle
yetistirilen yiginlar, ozellikle iiriin cesitliligi ve taksit imkanlariyla ucuz iireticiyi kolay tiiketici
yapmanin yolunu bulur. Bir idealden yoksun olarak piyasa yasama alistirilan genis halk
kesimleri, modern yasamin ritiiellerinin miiptelasi durumuna diisiiriiliir. Sorgulamadan hizmet
edilen bir somiirii sistemi ve bu sistemin {irettigi eglencelerle tiiketilen zamanlar ve nesiller
meydana gelir. Geceleri albenili 1giklarla siislenen vitrinler, en temel haz alma araglarindan
biridir (Oktay, 2002, s. 30). Thtiyac1 olmayanlar1 bile muhtag hale getiren bu cafcafli nesneler,
kapitalizmin dogal reklamlar1 olarak her kesime seslenmektedir. Giirbilek’in tespitiyle meta’nin
“ziyaret edildigi” bir fuar1 andiran vitrinler veya AVM’ler, aligverisi sehir hayatinin bir pargasi
olmaktan ¢ikarip kendi basina bir amag, mallari kullanim degerleri biitiinliyle silinmis bir
degisim degeri haline getirir. Bu zenginlere hitap eden géz kamastirici vitrinlerin asil seyircileri
“gozleri araba kapilar gibi a¢ilmis” yoksullardir (Giirbilek, 2016, s. 31-32). Ismet Ozel, bu
fasit daireden ¢ikamayan koleleri vurucu ifadelerle elestirir:

“Koleler gordiim, karavaslar
hayalart burulmus bir adamin ayaklarim yikamaktalard
artik kelimeleri kalmamus fiyatlar: sormaktan” (“Propaganda” Ozel, 1997, s. 164).

Biitiin degerlerin mutlak ifadesi ve esdegeri olarak kabul edilen para, tiiketimin
cesitlendigi ve siddetlendigi bir ¢agin en Onemli olgularindan biri olmustur. Siirsiz haz
imkanlarin1 saglayacak potansiyelinden dolayr modern zamanda mutlak bir miibadele araci
haline gelen para, kullanilmamis miilkiyet bi¢cimiyle farkli bircok hazz1 yasayabilmenin imgesi
olur. Bu bakimdan paranin anlam iktidarin anlamiyla ¢akigir. Simmel’in ifadesiyle para da tipki
iktidar gibi beklenen gelecegi biriktiren bir potansiyel tasimaktadir (Simmel, 2017, s. 213). Bu
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potansiyelin farkinda olan modernist diizen, emegini ¢aldig1 halka bol segenekler i¢inde bir
yasam tarzi sunarak onlari ikinci kez yolmaktadir. Fakat emegini ucuza peskes ¢eken halk, bu
oyunu gormez ve cazibesine kapildig: tiiketim kiiltiirtiniin bagimlis1 olur. Onlarin artik fiyatlar
sormaktan baska bir meseleleri kalmamistir.

“saclari taramilmaktan usanmislar
sinemalara saklaniyorlar kisin
yaz olunca denizin yalayislarina (“Propaganda” Ozel, 1997, s. 164).

Potansiyel tiiketicilere sunulan 1siltili hayat tarzi, aligverisi mutluluga giden en olagan
yol olarak genis kitlelere sununca tiiketici cennetine girmek isteyenler icin alisveris yapmamak,
sadece zevkten yoksunlugun degil, insan haysiyetinden yoksunlugun da belirtisi olur. insanlarin
adeta “Aligveris yapiyorum, oyleyse varim.” dedigi bir duruma stiriiklendigini belirten Bauman,
“aligveris yapmak ya da yapmamak” diye bir meselenin bile ortadan kalktigini iddia eder.
Insanlarin ne zaman ne yapacaginin bile y18in psikolojisine gére belirlendigi bu gagda, insanlar
cansiz varliklarla kurduklar1 6zne-nesne iliskilerini artik insanlarla iliskilerine nakletmistir.
(Bauman, 2017, s. 49-51) Sair, kapitalizme ait sozciiklerle konugmaktan kendi s6zlerini unutan
bireyin, sahteciligin golgesinde olusturdugu maskeleri “demokrat ve dindar” metaforlariyla
imlerken (Gegen, 2012, s. 1220) ayn1 zamanda modernizmle sinanan Miisliiman bilincin dii¢ar
oldugu buhrani da isler:

“kaldirimlarda demokrat

otobiislerde dindar

geceyi

saatlerine bakarak anliyorlar

ve sabah

gokyiiziiniin karnint gerdigi zaman

daglarin kokusundan fabrikalar acikinca

Koleler!

gozleri camekanlarda .” (“Propaganda” Ozel, 1997, s. 164).

Tiiketim toplumu haline getirilen kitlelerin (kdlelerin) umursamadigi veya farkina
varmadigi bu durum hakkinda, sair “kafa kemiklerini eritinceye kadar” diisiinmekten kendini
alikoyamaz. Herkesin igtahin1 kabartarak veya baskiyla zapturapt altina alindii modern
sistemlerde kendisi gibi aykiri kisiler ancak “zindan”lara layik goriiliir. Onun uyarmak igin
cirpindig1 toplum, bu sémiirii carkinda hem eyleyen hem de eylenen durumundadir. insanmn
ragmina gelisen Modernligin bu asir1 dinamizminin zaman ve uzam iligkisini ayirmasi ve
bunlar1 “bos boyutlar” haline getirmesi kent insaninin etkinliklerini baglamlarindan koparir.
(Giddens, 2016, s. 26) Bunun dogal bir sonucu olarak da gbzlerini vitrinlerden alamayan insan
yignlari, i¢inde bulunduklari zaman1 mekanik el aletlerine (saat) bakmadan bilemeyecek kadar
dogadan ve kendi 6zlerinden koparlar.

Ozel’in gdzlerini magaza vitrinlerinden ayirmayanlara yonelik elestirileri Baudelaire’in
“flaneur” tipini de animsatmaktadir. Mekan kiigiildiikge bireylerin umursamazliklarinin ve her
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tiirli duygusal yoksunlugunun arttig1 ve kisinin sadece kendi kiiciik diinyasina yogunlastig1 kent
yasaminda flaneur, bir goriintli avcisina doniigmiistiir. Yavas bir tempoda siiren dolasmalar,
sadece vakit gecirmek icin harcanan sahte dikkatler ve vitrinin cazibesinde teselli arayan
bakislar. Burada kentin kalabalik hali, sadece bu yalniz adamin siginag: degil, ayni zamanda
toplum dis1 kilinmis olmasindan dolayr kullandig1 en yeni uyusturucudur (Benjamin, 2018, s.
149). icinde bulundugu toplumda tedirginlik hisseden bu aylak tip, bundan dolay1 kalabalig
arar. Bu baglamda cadde flaneur icin konuta, bina cepheleri de evin duvarlarina dondsiir
(Benjamin, 2018, s. 131). Ozel, bir hedefi olmadan tiiketim paradoksuna kapilan toplumun bu
tutumuna hayli 6fkelidir:

“Gordiim

gozlerinde zindanlarla bana baktiklarin

diisiindiim yaslanarak sehrin kasiklarina

diistindiim kafa kemiklerimi eritinceye kadar

nedir bu kolelerin olanca silahlar

silahlarin kéleleri olmaktan baska.” (“Propaganda” Ozel, 1997, s. 166).

Marx’in  “burjuva toplumunun koleligi, goriiniiste en biiyiik hiirriyeti meydana
getirmektedir.” (Bilim ve Diisiince, 2004, s. 10) ifadesine ¢ok yaklasan son dizelerde, kapitalist
dizgenin nesnel bagimlilig1 gizleyen kisisel bagimsizitk oyununa vurgu yapilir. Bu paradoksu
desifre etmek isteyen Ozel, hayli ajitatif bir dil kullamir. Dinsel veya sekiiler kosullarda
insanlarin iki farkli uyusturucu kullandigimi sdyleyen Sennett de bunlardan ilkinin kafalari,
ikincisinin de iradelerini bloke ettigini belirtir (Sennett, 2016, s. 299). Halkin kendi hayrina
olmayan durumlara razi olmasini veya c¢aligtirllmasini saglamak icin iktidar kurumlari, cesitli
ideolojik aygitlar kullanarak Kkitleleri Oonce disiinceleri sonrada iradeleri yoniiyle manipiile
ederler. Bireysellik adina gerceklesen ilerlemenin mitinin bireyi feda etmesiyle
(Adorno&Horkheimer, 2010, s. 207) kitleler, kendilerine benimsetilen ideolojiyle kendi
aleyhlerine isleyen iyi bir uyruk veya kul olmaya goniillii olmaktadirlar. Althusser’in rahip ve
despotla simgelestirdigi bu ideolojini sahipleri, halk {istiindeki egemenliklerini ve/veya halki
somiirmeyi insanlarin hayal gili¢lerine egemen olarak zihinlerini kdlelestirmek igin yarattiklart
carpitilmig bir diinya temsili sayesinde sagladigini sdyler (Althusser, 2014, s. 70). Sairin kole-
silah iligkisi de bu somiirii carkinin imgesel ifadesidir.

Tahrik adli siirinde de gbzii sermayeden baska bir sey gormeyen yiginlari elestiren sair,
bununla toplumun kurtulusa ermeyecegini sdyler. Sairin “kiilceler yiikliiyiiz ve ¢ikmak istiyoruz
yokusu” dizesi, modernitenin insanlara dayattig1 kisiliksizlestirmenin bir yansimasi olarak
iglenir. Karakollarla sermayenin birlestigi ve uzlastigi bu medeniyet (!) devrinde yigimnlar
aldanmaktan kurtulamaz:

“en 1ss1z duygularin ucunda karakollar

asmalarin alti tuzak ve tuzak caddelerde

kiilgeler yiikliiyiiz, cikmak istiyoruz yokusu

gozler kistlip bakiliyor bize.” (“Tahrik” Ozel, 1997, s. 168).
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Ozel’in diinya goriisinde gergeklesen degisimin somut isaretlerini tasiyan Esenlik
Bildirisi’nde terk ettigi sosyalist perspektifle yapilanan modernite elestirisi degismez. Sair,
insanliginin esenliginin iiretimle tiiketimin anlamli birlikteliginden gectigine inanir. Sehrin
temsil ettigi modernitede (medeniyet), is¢inin alin teri ile iiretilen mallar1 yine onlarin yararina
piyasaya siirlilmeyip mutlu azinliklara peskes cekilmesine karsi ¢ikarak isgiden yana tavir
koyar. Sairin sehirlere 6fkeyle yaklasmasinin sebebi, carsisinda urgan satildigi halde kenevir
kokmamasidir. Insanlarin pazar ve carsi ile iliskilerinin gegmisteki niteliginden siyrildigimi,
geemiste ihtiyaglarin giderildigi ve insanlarin birbirini tanimalarina imkan veren bir mekan
oldugunu ifade eden Ozel, bu mekanlarim artik piyasanin kendine ait siiper tapinaklari, iiretim ve
tiikketim ordulartyla insanlara tanrilik edebildigi bir noktaya geldigini belirtir (Ozel, 2016, s. 79).
Biitiin insani nitelikleri “fecime elverigli” bir metaya doniistiren modernite, kendi
propagandasini da gazeteler iizerinden yapar. Insan yigmnlarmin haber yayan vasitalarla
sartlandirildigi (Ozel, 2016, s. 196) bu diizlemde hakliligin degil yaygaranin ve mistifikasyonun
yogunlagmasiyla tabi ki 6zgiirliigiin dili olan siir “sahte” olarak kabul edilecektir.

Modern diinyanin en 6nemli argiimanlarindan bir olan “zekd” insanlig1 iki kez diinya
savasina siiriikkleyerek tiksinti verdigi gibi, “s6z”{in degeri hice inmistir. Sair tiim bu “dcalin as1
olgular1 alt alta dizerken duydugu acinin cgetelesini tutar. Sabirla biiyiittiigii bu cetele onda
patlamaya hazir, “giir ve bereketli ”dir. Sair, giicii, zekdy1, medyayi tekeline almis moderniteye
kars1 acik¢a bir miicadele cagrisinda bulunur. Ona gore biitiin haklarinin elinden alinanlar,
ancak haksizlik yaparak ugradiklar1 magduriyeti talep edebilirler:

“Vandal yiirek! Goriin ki alkislanasin

ez biitiin ¢cicekleri kendine canavar dedir

haksizlik et, haksiz oldugun anlasiisin

yasamak bir sanrt degilse écalinmak gerektir.” (“Esenlik Bildirisi” Ozel, 1997, s. 174).

Modern yasamin insani metaya feda eden yaklasimi Amenti’de de dile getirilir.
Miisliiman olmakla tiim ontolojik kaygilarindan kurtulan Ismet Ozel, bu gegisin gerceklestigi
ortam1 tasvir ederken moderniteye elestiriler getirir. Sehrin insan iizerindeki gorsel etkisine
dikkat ¢eken Simmel, metropollerde isitmeyen ama goren kisinin, gormeyen ama isiten kisilere
oranla daha tedirgin oldugunu soyler (Giirbilek 2016, s. 31). Sair de bu baglamda insanin
“dilce” susup bedence konustugu bir ¢cagda dediklerinin kolay anlagilmayacagin sdyleyen sair,
insani bir istatistiki veriye indirgeyen bu gegici ve s1g yaklagima karsi ¢ikar:

“rahma ¢agdas terimlerle yanasmak icin

bana deha degil

belgeler gerekli

kamitlar, ifadeler, resmi miihiir ve imza” (“Amentii” Ozel, 1997, s. 178).

Istatiksel bir veriye indirgenen insana modern diinyada sunulan tek secenek de
uluslararasi kartellerin sundugu maddeleri tiilketme roliidiir. Sair, modernizmin insan1 siglastiran
ve imajinatif bir nesneye doniistiiren yontnii “bir ters soylem bigimi olan” (Tugluk, 2019, s. 19)
ironiyle verir:

“fly Pan-Am
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drink Coca-Cola. ” (“Amentii” Ozel, 1997, s. 182)

Modernitenin kendi mesruiyetini dayatmak icin kullandig1 en biiyiik olgulardan biri
olan akil da Ozel’in elestiri oklarm iistiine ¢eker. Geleneksel yasam bir kenara itildikten sonra
aragsal akil, bireyi sinirlayacak bir kutsallik da olmayinca, ¢ikar1 i¢in her seyi kullanmaya
baslamistir. Alasag ettigi kutsallarin yerine koyabilecek bir sey bulamamistir. Cagdas bir
“vicdan” olusturulamayinca, insanligin yiiksek menfaatleri yerine bireyin yiiksek menfaatleri
one cikmistir. Bu baglamda birey parcalanmis, duyarsizlastirilmig, biirokratik, teknik bir
yonetimin anlamsiz bir pargasi haline getirilmis; aragsal aklin elestirel akla doniigememesiyle
insanlik bireysel ¢ikarlarin dislileri arasina terk edilmistir (Cengiz, 2002, s. 18). Aklin her seyin
oOlciisti kabul edildigi modernist dizgeyi elestiri siizgecinden geciren Horkheimer’in tutumuyla
Ozel’in bakis acic1 bir anlamda ortiisiir.

Ozerkligi olmayan aklin bir ara¢ haline geldigini belirten Horkheimer, aklin aragsal
degerinin doga ve insan iizerinde egemenlik kurulmasinda oynadig1 olumsuz role dikkat ¢ekerek
sinail silireclerden biri durumuna disiiriilmesinden ve tamamen iiretimin parcast haline
getirilmesinden yakinir. Bu baglamda aklin kendisi aragsallasarak bir tiir maddesellige biiriiniip
korlesir (Horkheimer, 2016, s. 72-74). Fetislestirilen bu akil, artik diistinsel kdklerinden kopmus
ve insani degerlerinden uzaklagmistir. Modern aklin 6znel niteliklerinden styrilarak
aragsallagmasina karsi ¢ikan Horkheimer gibi Ozel de insanliga huzur getirmeyi basaramamis
bu aragsal akildan kurtulmak istemektedir:

“su giizelim beynimi kirip
tenegir tahtasi olarak kullanabilirim.” (“Akla Kars1 Tezler” Ozel, 1997, s. 188).

Sair, herkesin alistig1 “dolyatagr borsalarla agulanmuis bir diinya ”da mutlu bir gelecege
yonelik kendisindeki “dev istihasiyla” kabaran aska bir karsilik bulamaz. Onu “ellerin hirsla
saban tutugsu” ve ‘“fabrikalarda biteviye iiretilmekte olan kahir” bile yatistiramaz; clinkii
insanlar “hangi diinyaya kulak kesilmisse obiiriine sagw”dir. Degerlerin alt tist oldugu bu
diizlemde artik hi¢bir hakikat aranmayacak ve higbir erdem karsilik bulamayacaktir:

“ugultudan fark edilmez olunca konustugum
kadinlarin sahiden dogurduguna

topragin da siiriildiigiine inanmiyorum” (“igimden Su Zalim Siipheyi Kaldir” Ozel,
1997, s. 197)

Sair, modern ¢agda dolarin dalgalanmasina birakilan 6liimii U¢ Frenk Havasi’nda farklh
yonleriyle igler. Moderniteyle ilgi kurularak ele alinan dliimlerde sehir-6liim iligkisi irdelenir.
ibn-i Haldun’un Mukaddime’sine® atiflar yaparak goriisiinii detaylandiran Ozel, schirle
somutlasmis medenilesmeyi (modernite) yetim hakkinin gaspina yonelis olarak nitelendirir.
Ozel, medeniyetin inceligi vererek karsihginda ictenligi aldigina inanir. Rahatin keyfe, giizelin

® ibn Haldun, sehir ahalisinin sehirde ¢ogunluk kurarak servet biriktirdigini ve para artigina bagli olarak bollugun ve
refahin yaninda sanat ve teknigin gelistigini anlatir. Bunun dogal bir sonucu olan yeni ihtiya¢ ve aligkanliklarla fisk
ve flicur artar, mesru ve gayrimesru yollarla gecinme vasitalarini elde etmek iizere her tiirlii careye basvurulur. Bunun
bir sonucu olarak yalancilik, kumar, aldatma, hirsizlik, yalandan yemin etme ve ihtikar hiikiim siirer. insanlar artik
acikca hayasizlik icine dalarlar. Ibn Haldun’a gore sehir ahalisinin hali bdyledir. Cirkin isler bunlar igin adet ve
karakter haline gelir. Sehir ¢irkin ve kétii ahlakli asag1 adamlarla galkalanir (Ozel, 2016, s. 255).
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fanteziye doniistiigiinii dile getiren Ozel, bos zamani olup ¢ok ¢aligmak zorunda olmayan, refah
diizeyi aylakliga elverisli insanlarin zarafet 6zentisinin medeniyet fantezilerine neden olduguna
inanir. Medeni toplumun zarif kesiminin bu refahi igin geri kalan insanlarin gerekli imkanlar
saglama yoniinde calismalarini, bu yetmezmis gibi onlarin bu zarafetleri taklit etme yoluna
gitmelerini “sedit bir bela” olarak niteler (Ozel, 2016, s. 234-235). Bir yandan “insan elinin
degmedigi” irlinleri tiikketen kent insani, diger yandan “insan ruhunun degmedigi” bir hayati
yasamak zorunda kalir (Mumford, 2007, s. 622). Mumford’un yalmz kalabaliklar diye
nitelendirdigi sehir insani, ¢ikis yolu olarak kendine yeni fanteziler iireterek ihtiyaglarimi

gidermeye calisir. Bu tavir ve aligkanliklar da yasadig1 hayat kadar yapay ve sikicidir.

Basat temanin doga-sehir ikilemi iizerine kuruldugu Oliim Cantabile’de sehrin insanini
“kaypak ilgilerin” ve “zarif ihanetlerin” insani olarak nitelerken kendisi, “bir gebe kisrakla”
derin ormanlara kacan, “bir beyaz aygirla” derin gollerden tasan bir kisi olarak goriir. Ondaki
bu sehir alerjisi, aslinda modernitenin insanlara dayattigi yasam bi¢imine karsi bir reflekstir.
Oliimiiniin bir “pey akgcesi” olarak piyasaya siiriilecegini dile getiren sair, her yapragmn
damarinda ve her suyun 6ziine sindigi i¢in “insan”mn yok olmayacagini sdyleyen sair, bundan
sehrin insaninin haberdar olamayacagini dile getirir:

“ama neler olup bittigini hichir ayetten
hi¢chir vakit anlamayacak sehrin insani” (“Oliim Cantabile” Ozel, 1997, s. 205).

Sehrin kendisindeki imajimn1 betimlemek i¢in olumsuz pek cok sifat kullanan sairin
kullandig1 her bir niteleyici, modernitenin farkli bir yanim1 betimler: “kaypak ilgilerin insant,
zarif ihanetlerin.”, “bozuk paralarin insam, sivilcelerin.”, “pahali zevklerin insani, ucuz
cesaretlerin.” (Ozel, 1997, s. 203-205). Sairin perspektifinden yansiyan sehir, “satafatli,
gorkemli” olmakla birlikte, igerisinde kendinden uzaklagsmig bir yigin kibirli kalabaligi

barindirir. Bu ylizden sair, sehri ve “kalabaligi” iyice tanidiktan sonra “kendine dénmek™ ister.
(Tiizer, 2012, s. 204) Bu doniisiim de ister istemez sarsici olacaktir.

Ismet Ozel’in Dislerimiz Arasindaki Ceset siirinde sehre yonelik elestiri, modernitenin
sekillendirdigi bir toplumun mesum yiiziinii ele verir. Daha siirin girisinde “sehir ahalisi’ni
tasvir etmek icin kullandig1r “Kara Semsiyeliler”, “Kap¢iklar”, “Evraklilar”, “Ortii Severler”
yapmacik davraniglarla dogal insan eylemleri arasindaki farka dikkat ¢ekmek i¢in kullanilir.
Kentin biiyiime egilimiyle ters orantili olan bireylesme egilimi kent insaninda farkli davraniglara
yol acar. Simmel’in isaret ettigi gibi kalabaliklar i¢inde siliklegsen kent insani, ¢evrenin ilgisini
bir sekilde tizerine ¢ekmek icin ¢evrenin farkliliklara iliskin duyarliligindan yararlanr.
Kentlinin “kasutly bir sekilde tuhaf olmaya tegvik” edildigi bu ortamda yapmacik tavirlar, ani
degiskenlikler gibi metropole 6zgii asiriliklara yonelir. Bireyler arasi temaslarin kasabalara
kiyasla daha kisa ve seyrek oldugu metropolde bireyler, kendilerini “6z/ii bir sekilde” ifade
etmek icin ¢arpici Ol¢iide karakteristik goriinme telasina diiserler (Simmel, 2017, s. 107). Beylik
sozlerden hoslanan sehir insani, hep “nezaketten, haklilardan” yana oldugunu iddia etse de bu
s6zden Oteye gegmez. Sevinglerinde ve aglayislarinda bir 6l¢ii ve samimiyet bulunmayan sehir
insaninin, tiim tepkileri sahtedir. Sair, bu durumun elestirisini ironik bir sdylemle ifade eder:

“Yasamak deriz —oh, dear- ne kadar tekdiize

Katliamlar ne kétii be birader” (“Dislerimiz Arasindaki Ceset” Ozel, 1997, s. 227).
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Insanligin ulastig1 bilgi seviyesinin 1s13inda insan daha iyi bir yasamu hak etmisken
moderitenin kati, somut ve ruhsuz medeniyet algisi, onu iiretime yarayan bir nesneye
doniistiirmiistiir. Bunda tarih boyunca insanoglunun {irettigi bilgi birikiminin suiistimali s6z
konusudur. Daha 1iyi bir gelecek kurmak i¢in deneyim potansiyeli tasiyan tarihten
yararlanilmadigi gibi diger bilim disiplinleri de kendilerinden isteneni veremeyecek bir
durumdadir. Erdemli bir toplumun hizmetinde olmasi gereken bilimin, ampirist bilgi kuramiyla
birlikte kapitalist {iretim tarziyla birleserek meydana getirdigi toplumsal doniisiimiin ideolojik
bir iiriinii olan ilerleme, insanlarin refah diizeyini yiikseltecek imkanlar1 barindiran bir felsefeye
doniigmiistiir. Pozitivist diinya goriisiiniin temeli olan bu mutlake¢r diisiinceye karsi ¢ikan Kuhn,
gorelilik ilkesi geregince bilime bdyle bir roliin verilemeyecegini savunur (Kuhn, 2018, s. 12).
Kuhn’un bilimsel metot baglaminda kars1 ¢iktig1 bu duruma Ozel, bu olguya insani degerlere
hizmeti noktasindan bakar. Ona gore pozitivist bilim ideolojisi, insanliga hizmet eden bir olgu
olmaktan ¢ikmis, insani somiiren bir diizenin araci haline gelmistir. :

“Evet bunlar gizlice orgiitlenerek alnimiza

Verem Olmak Uretimi Diisiiriir ibaresini ¢izer.” (“Dislerimiz Arasindaki Ceset” Ozel,
1997, s. 228).

Burada insanin bir hammaddeye doniistiigii, somiiriildiigiiniin farkina varmamasi i¢in
ideolojik aygitlarin devreye girdigi bir cagi elestiren sair, bilimin bu sOmiirliyii ortmede,
gizlemede hatta insanin daha da Ozgiirlestigi yanilsamasinin siirmesinde oynadigi roliin altini
cizmektedir (Tural, 2010, s. 1353). Sair, kendisini de kattig1 sehir ahalisinin, yani tistii ¢izilmis
kisilerin bu fasit daireden ¢ikamayacaklarini sdylemektedir. insanin homo economicus’tan 6te
bir sey olmadigini kabul eden modernist algida insanoglu “senetler, ahizeler ve tren
tarife’lerine hapsolmus Onemsiz bir varliktir. Bireyin degersizlesmesini degerlendiren
Horkheimer, buna iiretimin degil, tiretim bigiminin neden oldugunu sdyler. Eksiksiz doyum ve
sinirlandirilmamis haz disiincelerinin ilerleme giiclerini 6zgiirlestirdigi halde, ilerlemenin
putlastirilmasinin ters teptigini belirtir. Nesnel zihnin sanayiye, teknolojiye ve ulusalliga taptig
halde, bunlara anlam verecek bir ilkeye sahip olmamasiyla kitlesel yiikselise karsin bireyin
diistiiglinii iddia eder (Horkheimer, 2016, s. 171-172). Bu baglamda dogruyu ve yanlis1 hangi
kaynaktan alacagini bilemeyen ve bundan dolay1 da “ogullar: asilmis bir kadin” gibi caresizdir:

“Biz sehir ahalisi, tistii ¢izilmis kisiler

Kaliriz orda senetler, ahizeler ve tren tarifesiyle
Kim bilir kimden umariz emr-i bi’l-ma ruf
Kimbilir kimden umariz nehy-i ani’l miinker
Bize yalniz ogullart asilmis bir kadinin

Memeleri ve boynu itimat telkin eder." (“Dislerimiz Arasindaki Ceset” Ozel,1997, s.
228).

Insanin her zaman iiretimin amaci olarak goriindiigii eski toplumun, iiretimin insanin
amaci ve servetin de iiretimin amaci bulundugu modern diinyadan daha ¢ok &viilmeye deger
oldugunu hatirlatan Marx’la (Marx, 1967, s. 91) ayn1 endiseleri tastyan Ozel, ¢dziimii bagka bir
adreste arar. Modern yasamin insan1 kendine ve insanlik degerlerine yabancilagtiran
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paradigmasina karsi ¢ikarak maneviyata yonelir. Sairin bireysel diinyasina 6zgii bu arayis, ayni
zamanda toplumsal bir kurtulusun da emarelerini tagima potansiyeline sahiptir.

Sonug¢

Geleneksel yasam bigimiyle epistemolojik bir kopmanin sunucunda olusan modernite,
toplumsal kurumlarda biiyiik bir degisimin tetikleyicisi olur. Feodalitenin kendine has insan
tasavvuru, dinsel tutumu ve ekonomik yapisi, Burjuvazinin onciiliigiinde ekonomiden egitime,
siyasal yagamdan sosyal yapiya kadar birgok kurumda degerlerin yeniden degerlendirilmesine
yol agmistir. Bireyin One ¢iktigi bu yeni bakis acist Aydinlanma ideolojisiyle yeni bir
paradigmanin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu yeni paradigmanin yol actig1 etkileri
teknik, medeniyet ve yabancilasma olarak kategorize eden Ismet Ozel, U¢ Zor Mesele’de bunlar
aciklamaya calisir. Insanlarin olumsuz etkilerine maruz kaldigi bu olgular, bir sanatg1 olarak
onun zihnini fazlasiyla mesgul eder. U¢ Mesele adiyla yaymlandign yillarda biiyiik ilgi
uyandiran entelektiiel yaklagimlan sair, cesitli tekniklerle dile getirmistir. Bu ¢alismada, farkli
imge ve c¢agrisimlarla kullanilan bu ii¢ meselenin, Erbain’de yer alan siirlerdeki izleri
aranmigtir.

Piyasa ekonomisinin belirledigi yagsam bi¢imi, iiretimden ziyade tiikketime endekslenince
sosyal yasamda arzu ve gosteris de ister istemez temel deger haline gelir. Paranin tek gecer akge
oldugu bu dizgede, sehirde anlam kazanan modern aliskanliklar, toplumun kiiltiirlinii de belirler.
Siirlerinde miicadele halinde oldugu yeni dizge, artik farkli bir zaman ve uzam iizerine
sekillenen, fakat insam ve insani tiim degerler pahasina giiglenen bir olgudur. Insanligin kolektif
bilingaltinda temiz bir yasami imgeleyen ifadelerle sahici bir yasamin miidafaasini yapan sair,
dogayla “barigkin” bir yasamin 6zlemini dile getirir. Sol jargonla yapilandirilmis dizelerde
siddet cagristiran tiim imgeler, sevgili olarak niteledigi “hayat”in degerini koruma adina
girisilmis bir miicadelenin parametreleridir. Siirlerindeki hir¢inlik ve kigkirtici ifadeler,
herkeslesen insanlara yonelik tepkisinin isaretleridir. Onun siirlerinde, insanliga karsi isleyen
teknik, insani asli degerlerinden uzaklastiran medeniyet fantezileri ve herkeslesmeyle kosut
isleyen yabancilagma hep miicadele edilmesi gereken olumsuz olgulardir. Modernitenin ¢izdigi
gerceveyi asamayan ve bu fasit dairenin kolesi olan modern insani, “kdle” olarak niteleyen
Ismet Ozel’in tiim “isyan™ bireyi “kaypak ilgilerin” ve “zarif ihanetlerin” elinden kurtarmaktir.
Siirlerinin yaninda diisiince diinyasiyla da farkl ilgilerin odaginda olan ismet Ozel’in siirleri
aslinda Bati’ya kars1 Dogu’nun, Metropole karsi doganin ve mekanik bir yasam bigimine karsi
gelenegin manifestosudur.
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Extended Abstract

Modernization, a product of changes in social, economic and political systems in Western
Europe and North America from the seventeenth century to the nineteenth century, has gradually spread
to other parts of the world and to the traditional structures of these countries. In a process where the old
social, economic and psychological connections of societies are eroded, the history of mankind
encounters a different phenomenon with the emergence
of mechanization , construction and consumption culture. Modernity In the last stage reached by
humanity in the modern system that covers all areas of life, -production, consumption and marketing- the
increase in specialization, industrial and economic systems with the complexity of the labor and money
market has led to the emergence of a new way of life on an individual and social level. In this system,
where rationality and money are the main determinants, a new worldview emerges from the human
relations that technology has objectified. As a byproduct of human relations shaped by the influence of
this worldview, alienation constitutes the paradigm of the transformation from modernity to modernity.

Modernity, which Ismet Ozel tries to frame in his book The Three Difficult Matters (Ug Zor
Mesele) , examines this paradigm that emerged consists of phenomena called technical, civilization and
alienation. The modern world formed by these three concepts states that it has absoluteized these
phenomena with the weapon of philosophy that it has acquired against religion and established a world
imagination through them. Describing alienation as the bel real trouble modern suffered by modern
man, Ozel links civilization, which reflects our way of living and our connection with people, to both
alienation and technology. Technology, which constitutes the material framework of our lives, describes it
as a phenomenon that “no man can remain indifferent ”. He says that alienation occurs only with a
civilized lifestyle, and that civilization is possible only with the technology it produces. According to
Ozel, people now worship the market, machines, organizations and theories instead of the moon,
sun, Lat and Menat. The feeling that leads people to such worship is to take refuge in the force that they
assume exists in them.

Special of the Three Difficult Issues (U¢ Zor Mesele) inthe framework of the draw
that modernity critique of images in poetry and metaphors also included, Touraine'in as thatis
parallel. History of modernity; Touraine, who states the history of the slow and inevitable rupture
between individual, society and nature, declares modernity as the death of the Subject. This modernity,
which corresponds to a historical phase of Western modernization, has not only triumphed in the field of
thought with the Enlightenment philosophy, but has also led to the emergence of capitalism in the
economic sphere. As the social life of individuals whose personal attitudes are determined by the society
resembles a market in which ideological and political goals disappear, the only remaining option is the
struggle for money. At this point, the individual's adventure of subjectivity becomes necessary. The
subject is the exact opposite of what is conceived by the centers of power. Unless the individual forms
himself as a subject, he is shaped and ordinaryized by the power centers that define his roles and frame
these roles with various sanctions. Modernity, which Ismet Ozel opposes, is nothing more than this
shaped life style.

Modernity, which emerges from an epistemological rupture with the traditional way of life,
triggers a major change in social institutions. The unique human imagination, religious attitude and
economic structure of feudalism led to the reassessment of values in many institutions from economy to
education, from political life to social structure under the leadership of the bourgeoisie. This new
perspective, in which the individual stands out, prepared the ground for the emergence of a new paradigm
with  theideology = of  Enlightenment. This  new paradigm ways  the  effects  caused
by technical, civilization and alienation categorized as community Ismet private, Three
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Difficult Issues (Ug Zor Mesele) also tries to explain them. These phenomena, in which people are
exposed to negative effects, occupy his mind as an artist. In the years it was published under the name
of Three Issues, the poet expressed various intellectual techniques that aroused great interest. In this
study, these three issues used with different images and associations, Erbain also has sought traces
situated in poetry.

When the lifestyle determined by the market economy is indexed to consumption rather than
production, the desire and pretension in social life inevitably becomes the basic value. In this system,
where money is the only pass, the modern habits that gain meaning in the city also determine the culture
of the society. The new system in which he struggles in his poems is a phenomenon formed on a different
time and space, but strengthened at the expense of human and all human values. The poet, who defends a
real life with the expressions of a clean life in the collective subconscious of humanity, expresses the
longing for a yasam peaceful yasam life with nature. All the images that evoke violence in strings
structured with the left jargon are the parameters of a struggle for the protection of the value of  life gi,
which he describes as his beloved. Poetry in acrimony and agitational phrases, herkesles which are
markers of response to humans. In his poems, the technique that works against humanity, the fantasies of
civilization that distances man from his original values, and the alienation that operate in parallel with
everyone, are the negative phenomena that must be struggled. Ismet Ozel's " rebellion", which defines the
modern man who is the slave of this disastrous circle and who cannot overcome the framework drawn
by modernity, is to free the individual from the "slippery interests" and "elegant betrayals". Ismet Ozel's
poems, which are in the focus of different interests with the world of thought as well as his poems, are
actually manifestos of the East against the West, the nature against the Metropolis and the tradition
against a mechanical way of life.
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