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BASKUMANDANLIK MEYDAN MUHAREBESi_VE D_iGER
MEYDAN MUHAREBELERI ARASINDAKI YERI

Prof. Dr. MEHMET ALTAY KOYMEN

]
TARIHIN AKISI VE TURK ORDUSU

Diinya tarihinin aks: izerinde en fazla etki yapan Tiirk milleti, bu baga-
rsim bagrindan ¢ikardig ordusuna bor¢ludur. Zaten, millet-ordu ayirim: yok-
tu: “Tiirklerde, halk bir ordu, ordu ise, halk idi.)’! Bagka bir deyisle, Tiirk
milleti, yashs: ile, genci ile, kadin ile asker bir milletti. Dogan ¢ocuk, yitrii-
yebilecek yasa geldiginden itibaren, kendisini askerlige hazirlayacak hareket-
ler yapardi. Zaten, yaptifimiz aragtirmalarda vardigimz sonuclara gore, Tiirk
toplumu, tarih boyunca, her yastan kadim ile, erkegi ile hayatlarlm ya yaris-
ma ile, ya da yardimlasma ile gecirirlerdi.

Yarigma onlarin her alanda ilerlemelerini bu arada, askerlik alaninda, diin-
yanm en miitkemmel savascilar1 olmalarim saglamigtir. Dayamisma ise, arala-
rindaki tesantidil gelistirmigtir.?

' Prof. Dr. Bahaeddin Ogel, Tlirk Kiiltiirtiniin Gelisme Caglar, 3. Baski, istanbul, 1988, 5. 301.

* Selgukiu devri toplum yapisina dair ayrintih bilgi edinmek igin simdi bkz. Prof. Dr. Meh-
met Altay Kéymen, Alp Arslan Zamam Tork Toplum Hayat, Selcuklu Arastirmalar: Dergisi,
sayu: 4 (1973), s. 55-69. Simdi bkz. aym yazar, Biiyiik Selcukluy Imparatorlugu Tarihi, ciltt: IT1.
Alp Arslan ve Zamani, 3. baski, Ankara, 1992,

Tiirk’iin eline ok verine makineli tiifek; altina at yerine zirhli arag veya ugak verdiginiz tak-
dirde, Nato manevralarinda goriiidiigi gibi, daima ayn: bagany gostermektedir.

Yardimlagmea gelenegi ise, bugitn “imece” ada altinda kéylerde siiriip gitmektedir: Mesela
tarlasin sitrmekte, harmanini savurmakta geciken bir komsunun yardsmina 6teki kbyliiler he-
men kosarlar.
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Tiirk, bu toplum gelenegi sayesinde, diinyanin en nisanci bir askeri oldu-
gu kadar, cesaret, stkintiya ve yokluga katlanmak, emre itaat gibi meziyetleri
ile, tarihin her devrinde dostu veya dilsinam tarafindan daima takdir ve hay-
ranbikla karsilanmgtir.®

Basinda yetenekli komutanlar bulundugun takdirde, Tirk ordusunun ba-
saramayacag is, agamayacagl engel yoktur. Her tiirlii meziyetiere sahip olan
Tiirk ordulan, o zamanin bilinen il¢ kitasinda fetihler vaparak, tiirli adlar
altinda devletler kurulmasim saglamiglar; bu devietler, simirlan igindeki bii-
tiin insanlar soy, din ve medeniyet fark: gizetmeksizin, refah ve mutluluk icin-
de vasatmuglardir. Kurulmasim: sagladiklan devietler, bir yandan kendi
medeniyetlerini gelistirirken, bagka soydan kavimlerin dinlerine ve medeni-
yetlerine miidahale etmek goyle dursun, onlarin kendi dinlerini serbestce icra
etmelerine, medeniyetlerini muhafaza etmelerine; hatta inkisaf ettirmelerine
destek olmusglardr,

Il
TURK ORDUSUNUN T{URK TARIHINDEKI YERI

Sahip oldugu meziyetierle Tiirk ordusunun dilnya tarihinde oynadig ro-
lii béylece kisaca belirttikten sonra, simdi de yine Tiirk ordusunun Tirk tari-
hindeki yerini baska bakimdan belirtmeye calisalim. Bu noktaya Tiirk
toplumunun 6zelliklerinden séz ederken kismen degindik. Konuyu bir soruy-
la ortaya koyahm:

Bu meziyétlere sahip Tirk ve enun olugturdugu ordusunun Tirk tarihin-
deki yeri nedir?

Tirk ordusunun kendi tarihindeki veri, baslica kazandifi meydan muha-
rebelerinde belirir.

Muhtelif yazilarimda ortaya koydugum gibi, cesit ¢esit meydan muhare-
beleri vardir.* Bu meydan muharebelerinin hepsinin sadece adlarim vermek
sayfalar kaplar ve konumuzun gercevesini ¢ok asar. Biz bu yazmimizda Tirk
tarihinin Orta Dogu’da Bizans Imparatorlugu aleyhine akis1 sonunda onun
tarihten silinmesiyle hakim oldugu topraklarda, Anadolu’da yeni bir Tiirk va-

* Mesela bkz. Cahiz, Hilafet Ordusunun Menkibeleri ve Tiirklerin Faziletleri, Arapcadan
trc. Dog. Dr. Ramazan Segen, Ankara, 1967.

Bu Arap diiginiiris, Titrkleri vzun,uzun dvdilkten sonra aynen goyle demektedir. “Hiilasa,
bir Tiirk, bir millettir”. Ona gore, Turk, asilmas: imkansiz daglan agarak, gecilmesi imkansiz
¢blleri ve nehirleri gegerek, wmulmadik zamanda, beklenmedik bir yerde gbridtiir.

4 Meseld, bkz. Prof. Dr. Mehmet Altay Kdymen, Atariirk'iin Bilyikligi Atatirk Haftasi Ar-
magani; 10 Kasim 1989, Atatiirk Dizisi: 22, 5. 19-32,
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tamnin kurulmasimi, korunmasiag, biitiinlesmesini saglayan Tirk vatamnin
kurtarilmasim saglayan “Baskumandan Meydan Muharebesi”’nin dnemini ve
egsiz degerini ortaya koymaya calisacagiz. Bunu yaparken, ayni zamanda hem
Tiirk ordusunun roliinii ve yerini belirtecegiz, hem de Bagkumandan Meydan
Muharebesi’nin 6nemini gozler dniine sermeye cahigacagiz.

S m
TURK SAVAS SISTEMI

i "B.'e'ii_i bash ineydén"'muhareb'e]erini ele almadan énce, konunun daha iyi
2 anlagilabilmesi icin, burada bir lahza durarak, Tiirklerin uyguiadiklar savag
: :si'stéminden kisaca da olsa, sbz etmek gerekmektedir.

_ Tarxh boyunca meydan mubarebelerinde bircok savag sistemi uygulaniyor-
du.* Selcuklu devrinde baglica iki savag sistemi uygulanmyordu. Bunlara Sei-
cuklu devri kaynaklarinda,

a) Sasant (fran) Savag Sistemi,
b) Tiirk (Oguz) Savas Sistemi adlan veriliyordu.©
a) Sasami Savas Sistemi

Sasani Savas Sistemi’nde iki ordu savag icin karg: karsiya geldigi zaman,
her ordu, sag kol (meymene), sol kol (meysere), merkezi (kalb) ve art (sika)
seklinde savas diizenine sokuluyordu.’

Selcuklular, kendi savas sistemleri ile beraber, bu sistemi de kullaniyorlards.
b) Tiirk Savas Sistemi

Tiirk (Ofuz) Savas Sistemi’nde Sdsani Savag Sistemi’ndeki ordu diizenle-
mesi s6z konusu degildi. Bu sistem, attan, ok ve yaydan savasta azami derece-
de faydalanabilmek igin Tiirk debasinin yepyeni bir bulusu idi. Nitekim, siirat
ve uzaktan savas, Tiirk Savas Sistemi’nin esasim tegkil ediyordu.®

¢ Bu hususta fikir edinmek icin, mesela bkz. E. Darko, Le Role des Peuples Nomades Cava-
Yiers dans la Transformation de "'Empire Roman, Byzantion, XVIII/146-8, s. 85-97.

* Prof. Dr. Mehmet Altay Koymen, Alp Arstan Zamam Selguklu Askeri Tegkilats, A.U.D.T.C.
Fak. Tarih Aragtirmalars Dergisi, V/8-9, (1967), 5. 37. Simdi bkz. Aym yazar, Biiyitk Seicukiu
imparatorlugu Tarihi, Citt: 3. Alp Arslan ve Zamani, 3. basks, Ankara, 1992. (Kaynaklar orada
gosterilmigtiry.

7 Bkz. Prof, Dr. Mehmet Altay Koymen, a.g.., aym yer. Meseld, A]p Arslan, amcasxmn og-
tu Kutalmis fle yaptig1 taht miicadelesinde bu savas sistemini kullanmusty; -

# Tiirk Savag Siteri epey aragtirilmasgtir. Mesela bkz. R.C. Smail, Crusading Warfmre, Camb-
ridge, 1967, s. 78 vd. Yazar, “Girigte”te bu alanda yapilmig aragtirmalary tenkldh bir sekllde cle
almakia ve degerlendirmektedir (bkz. s. 1-16). AT
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Tirrk ordulan da bu sisteme gore diizenleniyordu. Ordular, tiimenlere, til-
menler de dogrudan-70 kisi arasmnda degisen-béliiklere ayriliyordu, Bu bir-
liklerin her birine “Oguz Bolik” (Tulb) @ ad1 veriliyordu.®

Her biliik, bagimsiz bir savag birligi idi. Savas baslayinca, birlikler dal-
galar halinde hiicuma gegerler, bir ok atimi (1000-1500m) mesafesine gelince,
ditgmarm ok yagmuruna tutarlardi. Boliikler, okluklarinda bulunan 40 veya
50 oku, nisan alarak bogalttiktan sonra, okluklarim yeniden okla doldurmak
fizere, iislerine ¢ekilirler ve yerlerini bagka birliklere birakirlard:. Bu tip sa-
vag, dilsman giicleri yipranincaya kadar, dalgalar halinde, arasiz siirerdi.

Aymi birlikler, diiyman ordusunu defalarca ok yagmuruna tuttukian igin,
Tirk ordusu, ¢cok defa sayica daha az olduklar: halde, cikmus gdbi goriinii-
yorlardi.

Siirat, Tiirk savas sisteminin bas unsuru oldugu i¢in, savasan Tiirk ordu-
su, agirhksiz idi. Bu sebeple, Tiirk ordusu, ¢ok ¢abuk manevra yetenegine sa-
hipti. Sonra, meydan savaglarimda kullanlan-ok ve yay, kilic ve kalkan, mizrak,
glirz gibi-silahlar diismaniarin kullandiklar: aym neviden sildhlardan ¢ok da-
ha hafif idi.

Soylemeye hacet yok ki, ok ve yay kullanarak, uzaktan yapilan savagla,
diiyman ordusu yeterince yipratilinca, ok ve yaymn yerini, orta menzil silah
olan mizraka; o da roliinii oynadiktan sonra kesin sonucu almak iizere, yerini
kihica ve giirze birakirdi. Bu arada, ¢ok defa pusuya sokulan giigler meydana
¢ikarak, dilsmamn arta kalan giiclerini kugatip, imha ederlerdi.

v
BELLI-BASLI TURK MEYDAN MUHARERELERI VE FONKSIYONLARI

Bilindig{ gibi, tiirlii tiirlii Tiirk meydan muharebeleri vardir. Mesela, mey-
dan muharebesi vardir, sonucunda, bir Tiirk devleti kurulur: 1040 yilinda ye-
ni bir Tirk devleti olan Gazneliler Devleti'ne karsi Dogu Iran'da,
Dandanakan’da yapilan meydan muharebesi gibi, Tugrul ve Cagri Bey kar-
deslerin Gazneliler hitkiimdarn Mesud’a kars1 kazandiklar1 bu meydan muha-
rebesi neticesinde, Biiyitk Selcuklu Imparatorlugu adl, tarihin sayil
imparatorluklarindan biri kuruidu,**

® Bkz. H.A.R. Gibb, The Armies of Saladin, Studies on the Civilisation of Islam, s. 76.

Selguklu devri Tiirk ordusuna dair toplu bilgi edinmek ve yapilan araghrmalara dair fikir
sahibi olmak i¢in, Simdi bkz. Prof. Dr. Mehmet Alya Koymen, Selcukiu Ordusu, X. Tirk Tarih
Kongresi, Ankara, 1991, III, s. 1059-68.

" Genellikle bu imparatorlugun kurulusu, 6zellikle Dandanakan Meydan Muharebesi’ne dair
aynniih bilgi edinmek i¢in gimdi bkz. Prof. Dr. Mehmet Altay Kymen, Biiyitk Selcukln Impg-
ratorlugu Tarihi, Cilt: 1. Korulug Devri, 3. Baski, Ankaza, 1989,
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Meydan muharabesi vardir; sonucunda, vatan kurulur: Biviik Selcukla
Imparatorluge’nun 2. hikkiimdarn Alp Arslan’nin, Bizans Imparatoru Roma-
nos Diogenes’e kargy: kazandig1 Malazgirt Meydan Muharebesi (26.08.1071) gi-
bi. Bu muharebe sonunda asi anavatan Cria Asya’dan binlerce kilometre
uzakta, Akdeniz’in dogusunda, Asya, Avrupa ve Afrika kitalarmm birlegtikleri-
son derece stratejik-bir {ilke olan Anadclu’da, Bizans’in elinden alinarak, ye-
ni bir Tiirk vatamiein kurulmas: saglanmis cldu,

Meydan muharebesi vardir; sonucunda, vatan korunur: Malazgirt Mey-
dan Muharebesi'nden sonra, savagin yapildig: bélgeden itibaren, Anadelu’da
inci taneleri gibi, kurulmug olan-Saltukiar, Mengiicekler, Danismendliier, Sei-
cuklular, Artuklar gibi-devletler, hem Anadelu’nun Tiirklesmesini tamamla-
dilar, hem de bu yeni vatam iy diismanlara kars: korudular. Bu hususta baghca
rolii, Istanbul’un yam bagindaki iznik’i devlet merkezi yapan Anadolu Sel-
cukliu Devleti oynadi. Bu devlet, Tiirk fethine tepki olarak baslayan ii¢ Hach
-ordularinin Anadolu’dan gecip gitmesine mani olamanus, iistelik, devlet mer-
kezi Iznik dahil, nlagtigy sahilleri kaybedip tekrar Konya'ya cekilmis ve bir asir-
dan fazla (1097-1107) bir kara devleti clarak kalmistir. Buna ragmen, o, yeni
Tirk vatam Anadolw’yu i¢ ve dig diigmanlara karsi basar ile koruyabilmigtir.

Bizans Imparatortugu, Tirklerin Anadolu’yu vatan edinmelerini bir tiir-
It kabul edemiyor, bir giin gelip onlar Anadolu’dan siiritp ¢ikaracagini hayal
ediyordu. Bizans imparatoru Manuel Kommenos, uygun gordiigi bir zaman-
da, uygun gordiigit yerden vurarak yikmak i¢in, biiyiitk bir ordu hazirlayip,
2, Kilig Arslan’in baginda bulundugu Anadolu Selquklu Devleti’ne kars: ha-
rekete gecti. 1176 yilinda, Géller bolesinde, Myriokefalon adli yerde verdigi
meydan muharebesinde korkung bir yenilgiye ugradi ve Tiirklerin Anadolu’-
dan atilamayacagini kabul etmek zorunda kaidi'.

Esasinda, 2. Kilig Arslan’in saitanat zaman, yalmz Anadolu Selcukio Dev-
leti tarihi bakimindan degil: zamanimiza kadar biittin Tiirk tarihi bakimin-
dan bir déniim noktas: sayilabilir. Zira, Anadolu’nun tek devlet hikimiyeti
altinda cografi, siyasi, hatta etnik-biitiinliigiiniin saglanmasim baslatan odur.
2. Kalig Arslan, daha 1165 yilinda, yani Myriokefalon Meydan Muharebesi’-
nden bir yil nce, rakip Dénismendliler Devleti’ni ortadan kaldirmak suretiy-
le, bu siyaseti gerceklestirme yolunda son derece énemli bir baslangic yapmgt,
Zaten, bunun énemini kavrayan Bizans imparatoru’nun, tehlikeyi daha bag-
langic sathasinda kékiinden kazimak, icin harekete gectigi stylenebilir.

it Bam Batih tarihciler tarafindan Malazgirt Meydan Muharebesi kadar énemli sayilan bu
meydan muharebesine dair-doktara tezi dihil-bir ok aragtirma yapilmasina ragmen, savasim gectigi
yer bile hala tartismalidir. Meseld, bkz. Kemal Turfan, Myriokephalon Savagi’nin Yeri Uzerinde
Yeni Aragtirmalar, X. Tirk Tarih Kongresi, II1. Cilt, Ankara, 1991, s. 1117-1155.
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Anadolu’'nun cografi ve siyasi bistiinligiint saglama siyasetini, 2. Kilig
Arslan’in halefleri yiiriitmeye devam ettiler.

Nihayet, haleflerinden Bityiik Aldeddin Keykubad (1118-1137), bir yandan
bu veni Tiirk vatamini dig dismanlara kargi-meseld, Anadolu’yu ele gecirmek
isteyen Celdleddin HArezm-gab’1 1230°da Yassi-Cimen’de yenmek suretiyle-
korumay siirdiiriirken, 6te yandan adi gecen diger Tiirk devletlerini ortadan
kaldirmak suretiyle baginda bulundugu Selgukiu Devieti’nin stmrlarmi, Tiir-
kiye Cumhuriyeti’nin Anadolu’daki bugiinkii simirlarina ulagtirdi. O, ayrica
Anadolu’nun Akdeniz sahillerini de fethetti ve bdylece, Anadolu’nun cografi,
siyasi ve etnik biitiinligiinii tamamlams oldu.'?

Nihayet, meydan muharebesi vardir; sonunda vatan kurtarfir: Baskuman-
dan Meydan Muharebesi gibi (30 Agustos 1922). Bu meydan muharebesi ile
yalmz vatan kurtarilmad:, 1. Dilnya Savasr’mn galipleri tarafindan tarihten
silinmek istenen Tiirk milleti de kurtarildi. Bovlece, tarihin Tirk milleti aley-
hine akis: bu meydan muharebesine adim veren Gazi Mustafa Kemal (Ata-
tiirk) tarafindan énce durduruldu; sonra lehe ¢evrildi. Yetmis yildan beri grafik
gittikge yiikselerek devam etmektedir. Bu meydan muharebesi ile kurtarilan
vatanda yine Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan kurulan Tirkiye Cumhuri-
yeti, Kibris Tiirk Cumburiyeti sayilmazsa, 1991 yili sonuna kadar 7 Yil bo-
yunca tek bagimsiz Tiirk devieti olarak kaldi. Halbuki, tarihte bir bolgede bir
Tiirk devleti sahneden cekilir ¢cekilmez, dilnyanin o zaman bilinen ii¢ kitasin-
da birkag devlet birden tarih sahnesinde yer alirdi. Tarihte gelip gecmis en
zalim devlet olan Sovyetler Birligi ¢ozilldiikten sonra, yine 6 tane bafimsiz
Tiirk Cumhuriyeti kuruldu. Boylece, Atatiirk’in “En biiyiik eserim” dedigi
Tiirkiye Comhburiyeti yalmizhiktan, éksiizlitkten kurtuidu, yanm diizine kii-
¢iik kardege sahip oldu. Agabeyleri Tiirkive Cumbhuriyeti, agabeylik gorevini
hakkiyla yerine getirip, Batr’y1 drnek alarak, énce “Tiirk ortak Pazar”m, ar-
kasindan, yine Bats’yi ve Rus asiil ii¢c cumhuriyeti érnek alarak, “Turk Ba-
gimsiz Devietler Toplulugu”nu kurdugn takdirde, Baskumandan Meydan
Muharebesi, gercek emsalsiz degerine kavusmus bulunacak, kurtarici ve ku-
rucu Atatiirk’iin de ruhu sad olacaktir,

12 Birden fazla devlet bulundugu takdirde, bir kavimler kopriisii olan Anadolu’nun daima
el degigtirdigine dair simdi bkz. Prof. Dr. Mehmet Altay Koymen, Tarithin Istfinde Anadolu Sa-
vunmast (Dilni Bugiinii ve Yarini), Ankara, 1990

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sevk ve idaresinden sorumlu devlet, siyaset ve idare adamlarina
rapor halinde sundugum bu yazi, nemli bulunmus olacak ki, daha sonra *“Yeni Forum” Dergi-
sinde aypen yayimlanmustir (bkz. Yeni Forum, Mayis 1990 sayis1, s. 64-73).
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v

BASKUMANDAN MEYDAN MUHAREBEST’NIN OTEKI MEYDAN MUHARABELERI iLE
MUKAYESEST VE ONEMI

Yukaridan beri yaptigimiz agiklamadan, her meydan muharabesinin ken-
disine mahsus bir fonksiyonu cldugu anlagjlmestir samnm. Bityiik bir zevkle
tekrar ediyorum. Fonksiyonlari bakimindan savaglar,

1. Devlet kuran,

2. Vatan kuran,

3. Vatan koruyan,

4. Vatan biitiinliigiinii saflayan; nihayet,

5, Vatan kurtaran meydan muharebeleri olarak siralanabilirier. Bunlarn
her birini ayr1 ayri ele alip, birbirleriyle mukayese etmeye kalkigmalk, yiizlerce
sayfa tutarinda bir kitap yazmak demektir. Biz bu yazimizda, fonksiyonlari
birbirine yakin olan-vatan kuran-Malazgirt Meydan Muharebesi ile,-vatan
kurtaran-Bagkumandan Meydan Muharebesi'ni birbiriyle kisaca mukayese et-
mekle yetinecegiz.

Gordiik ki, Malazgirt Meydan Muharebesi vatan kurulmasin: saglamak-
la, Tiirklilk bakimindan yeni ve son derece parlak bir devrin kapisim: agmg-
tir. Baska bir deyisle, bu meydan muharebesi, tarihin Tirk milleti lehine
akiginin sahlanmasinin baglangict olmustur: Bu meydan muharebesi ile;

1. Yeni vatan Anadolu’da kurulan Selcuklu Devleti'nin gelip gecmis bii-
tiin medeniyetleri geride birakan son derece parlak bir yerlesik medeniyet tipi
meydana getirmesi saglanmagtir,

2. Anadolu Selcuklu Devleti’nin devam olan Osmanh Cihan {mparator-
lugu kurulmugtur. Bu Imparatorluk, yalmz Tiirk tarihi bakimindan degil, diin-
va tarihi bakimindan da basta gelen siyasi tesekkiillerden biri sayilmaktadir.

Boylece, Tiirkliigiin agirhk noktas: Dogu’dan, Asya’dan ve Dogu Avru-
pa'dan, Avrasya’dan Batr’ya, Akdeniz havzasina taginmakla kalmamis, Dogu
Tirkligi Rus ve Cin hakimiyetine girerken, Bat1 Tirkliigii asirlarca en par-
lak devrini yagamustir. Meseld, Akdeniz, Roma devrinde oldugu gibi, bir Tiirk
golil haline gelmigtir.

Tiirkge’de bir ata deyisi vardir: “Yigit (yigin) at ne kadar kogar?”. Osmanis
at1 diinya meydaninda gereginden fazla kogmugtur. Fakat, her yemhge “{a-
vur icadidir” dive kars: ¢ikan,-terakkiye son derece agik fslam dinini
anlamamis-cahil “ulema” bir yandan, Orta Asya yolu fran’da kurulmus dev-
letler tarafindan kapatildig: icin oradan gelen ve Anadolu’nun Tiirk akinin
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kesilmesi iizerine, devsirilerek, Tiirk-Islim terbiyesine gore yetigtirilen **Yeni-
¢eri”’lerin ikide bir-kendi soylarindan olmayan padigahlara kars: kazan kal-
dirmalannin yarattig: kargasalik ve bagsizhik yiiziinden énce duraklama, sonra
gerileme ve ¢okme devrelerine giren dev Osmanh Imparatoringu, son defa,
cahil politikacilar tarafindan, hi¢ gerek yok iken, 1. Diinya Savasi’na sokuidu
ve beklenmeyen kahramanhklar gisterdikten sonra, mittefikleri ile birlikte
yenildi.

Daha yukarida da ifade ettigimiz gibi, tarihin Tiirklik aleyhine akisi he-
define vararak, Dogu Tiirkliigii gibi, Bat1 Tiirkliigii’niin de tarihten silinmek
istendigi bir sirada, her sikigik zamanda oldugu gibi, icinden Mustafa Kemal
adlh déhi bir kahraman ¢ikarak, sevk ve idare ettigi Baskumandan Meydan
Muharebesi neticesinde, kendi ifadesi ile, milletin “makiis (tersine donmiis)
talihini yendi” ve Bati Tiirkliigii'niin de tarihten silinmesini dnledi.

Yaptifimiz, bu kaba tasiak mukayeseden sonra, “Vatan kuran Malazgirt
Meydan Muharebesi mi, yoksa, kurnlan vatam kurtaran Baskumandan Mey-
dan Muharebesi mi daha énemli?” diye bir soru soruldugu zaman, verilecek
cevap sudur: ikisi de aymi derecede 6nemlidir, Zira, Malazgirt Zaferi ile Ana-
dolu’da yeni bir Tiirk vatani kurulmamis olsayd:, Tiirkliik ilk defa bitiinii ile
tarihten silinmis olacakti. Bu meydan muharebesi sonunda Anadolu’da yeni
bir vatan kuruldu. Parlak bir medeniyet yaratildi; arkasindan, yeni Tiirk va-
tant Anadolu’nun bel kemigini teskil ettigi bir Osmanh Cihan Imparatorlugu
kuruldu.

Tiirkiye Cumhuriyeti, Baskumandan Meydan Muharebesi’nin kazanilds-
#1 30 Afustos 1922 yilmdan 1991 yilh sonuna kadar diinyada biricik bagimsiz
Tiirk devleti olarak, diinya Tiirkliiglinié tek basina temsil ettikten sonra, sim-
di 1992 yilinda 6 tane bagimsiz Tirk devieti kuruldu ve diinya Tirkligii yeni-
den parlak devrini idrak etmeye bagladi. Boylece, tarihin tiirlii devirlerinde
oldugu gibi, XXI. aswr da Tiirklitk asir1 olacaktir.

Ote vandan, kurulacak olan, “Tiirk Ortak Pazan™ ve “Tirk Bagimsiz Dev-
letler Toplulugu”, dagilan Sovyetler Birligi’nin biraktin otorite boslugunu dol-
durarak, Birlesik Amerika ile, siiper gii¢ cabasinda olan Avrupa Topiuluge'nun
yanmnda, yaygin deyimiyle, iiciincii bir siiper gii¢ haline gelecektir,

Séylemeye hacet yok ki, mukayesesini yaptigimiz bu iki meydan muhare-
besini sevk ve idare eden ve zaferle sonuclandiran Alp Arslan ve Mustafa Ke-
mal (Atatiirk) sliimsiiz en biiyiik devlet adamlarimizdir.

Malazgirt Meydan Muharebesi ile Baskumandan Meydan Muharebesi’ni,
tarihi bir hadise olarak, birbiriyle yaptigimz nazari mukayeseye burada son
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verip, tabiri caiz ise, gbklerde dolagmaktan vazgegerek, biraz da yeryiiziinde
dolagmak istiverum.

Malazgirt Meydan Muharebesi ile Bagkumandan Meydan Muharabesi ara-
sinda bircok benzerlikler vardir: Bunlardan bazilarim siraliyorum:

1. Alp Arslan’in ve Mustafa Kemal’in yaptiklar: her iki meydan muhare-
besi de birer savunma savagsidir. Bizans ordusu da, Yunan ordusu da hiicum
halindedir.

2. Her iki meydan muharebesini sevk ve idare eden Baskumandaniar, sa-
vasl mutlaka kazanacaklarmdan emindiler: Her ikisi de sonsuz azim ve irade
sahibidirier. Ozellikle, Alp Arslan diigman ordusunun say: listiinliigiind telafi
etmek icin, sdhip oldugu azim ve iradeyi kumandas: altindaki Tiirk ordusuna
da agilamak i¢in bircok tedbirler aldi. Bu arada, ordusunun savas azmini art-
firmak i¢in, cnu ¢osturan bir nutuk sdyledi: “Burada Sultan yoktur; ben de
sizlerden biriyim™ dedi. Orduyu costurdu.

Buna benzer jestleri Mustafa Kemal de yaptr: “Ordular itk hedefiniz Ak-
deniz, ileri” emrini verdi.

Mustafa Kemal nihai zaferden son derece emindi. Baskumandanlik siire-
sinin ikinci defa uzatilmas miinasebetiyle Millet Meclisi'nde verdigi nutukta
0, “Mutiu sonuca emniyetle ulagacagimiza siiphe yoktur” demisti.’® Yine O,
tizerine aldig kutsal gérevin diinya capindaki Snemini aym Meclis’te cok ve-
ciz gekilde sdyle belirtiyordu: “Efendiler, cihan imtihan meydamidir. Tiirk mil-
leti, bunca asirlardan sonra, yine bir imtihan, hem bu defa en cetin bir imtihan
karsisinda bulunduruleyordu.”*

3. Her iki meydan muharabesinin yapilis tarzi da birbirine benzemelkte-
dir: Alp Arslan Malazgirt Meydan Muharebesi’nde yukarida séz konusu etti-
gimiz Oguz Savag Sistemi’ni uygulamustir: Savaga, ath birliklerle diismam
dalgalar halinde ¢k yagmuruna tutmakla baslamistir, Ordulanin Sasani Sa-
vag Sistemi’ne gore dilzenleyen Bizans Imparatoru, Romanos Diogenes, aymi
diizene gore savasacak Tiirk ordularnim bulmak amaciyla ilerlerken, zaten ok
yagmuru ile yiprattimus olan ordularmn kusatilous oldugunu gordii.

Mustafa Kemal de, Bati-Dogu y6niinde cereyan eden savagin Kuzey-Giiney
yomiine dénmesi iizerine, su meghur taktigi ilin etmistir: “Savunma hatti yok-

¥ Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, Ankara, 1984, Cilt: I1, 5. 884 (TTK. yayim).
4 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, I, s. 862.

Mustafa Kemal’in azim, irade ve kendine giivenini gisteren daha bircok beyanlar: vardir,
Mesela, “Iktidarimizi dilmyaya tanttacagz (Nutuk, I1, 5. 878). “Efendiler, zavall: milletimizi esir
eimek isteyen diigmaniar1 mutlaka yenecegimize dair olan emniyet ve itimadim, bir dakika bile
sarsilmamigtir (Nutuk, I, s. 820. Bagkumandanhga getirilmesi miinasebetiyle).
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tur, savunma sathi vardir. Bu satih biitiin vatandir. Vatanin her karis toprag,
vatandasin kamn ile 1slanmadikca terk olunamaz.”** Bizi burada birinci ciimle
ilgilendirmektedir. Goriiliiyor ki, Maresal Gazi Mustafa Kemal’in bu ifadesi,
Alp Arslan’in Malazgirt Meydan Muharebesi’'nde uyguladigi Oguz Savas Sis-
temi’nin zamammiza uygun bir seklinden ibarettir.

4. Gordiigiimiiz gibi, Alp Arslan'in sevk ve idare ettigi Malazgirt Meydan
Muharebesi’nde ok bityiik rol eynamistir. Gazi Mustafa Kemal’in Bagkuman-
dan Meydan Muharebesi’'nde de cnun modern torunu olan top da ayn: roli
oynamigtir. Tahkim edilmis diigman mevzilerini kesif top ategine tutan Tiirk
giicleri bu mevzileri iki giin icinde yikmuslardir.*®

5. Meydan Muharebesi’nin bundan sonraki devami sirasinda, Alp Arslan’in
ath kitalari ne rol oynamislarsa, Baskumundan Meydan Muharabesi’nde de
Baskumandan Mustafa Kemal’in ath tiimenleri aym kesin rolii oynanuslar-
dir. Ath tiimenier, hem kacan dilgman takipte, hem de bozguna ngratilan diis-
man giiglerinin kugatilip, imha edilmesinde bityiik rol oynamiglardir,

6. Gortiliiyer ki, her iki meydan muharebesi, kugatma ile kesin sonug alin-
masi bakimindan da birbirine tamamiyla benzemektedir. Zaten, Mustafa Xe-
mal’in taaruz plinimn esasimi, imha meydana muharebesi tegkil ediyordu.'”

7. Her iki meydan muharebesi de birer imha muharebesidir. Bu iki muha-
rebe bu bakimdan da birbirinin aynidar.

8. Her iki meydan muharebesinde de savasi sevk ve idare eden dilsman
Ordulan bagkumandanlan Tiirkler tarafindan esir edilmiglerdir.

Malazgirt Zaferi neticesinde Bizans imparatoru Romanos Diogenes, Tiirk
hitkiimdar: Alp Arslan’mn eline esir diigmiigtiir. Bagkumandan Meydan Mu-
harebesi zaferle neticelenince Yonan Ordulari Bagkumandam General Triko-
pis, Tirk Ordulan Bagkumandam Gazi Mustafa Kemal'in eline esir dilgmiistiir,

Yapilan meydan muharebeleri gibi, Bizans imparatoru Romanes Dioge-

5 (yazi Mustafa Kemal, Nutuk, 1I, s. 826.

¢ Miistahkem diiyman mevzilerinin, giiphesiz, top atesi ile nasil tahrip edildigi, Bagkuman-
dan Meydan Mubarebesini sevk ve idare eden Mustafa Kemal tarafindan gdyle tasvir edilmekte-
dir: “26, 27 Agustos giinlerinde, yani iki giin iginde diismamn (Afyon) Karahisar'in cenubunda
50 ve garkinda 20, 30 km. vzuniugunda bulenan miistahkem cephelerini ditgiirdiik. Maglup olan
diiggsman ordusunun bilyiik kuvvetlerini, 30 Agustos’a kadar Aslihanlar civarinda kusatt:k. 30
Apustos’ta yaptifimiz muharebe neticesinde {buna Bagkumandan Muharebesi unvam verilmis-
tir) diigman biiyiik kuvvetlerini imha ve esir ettik. Diigman Ordusu Bagkumandanhifim yapan
Genaral Trikopis de, esirler arasinda idi. Demek ki, tasavvur ettigimiz kati netice, bes giinde
alinmus oldu (Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, 11, s. 900).

17 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, II, 5. 848,
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nes, bir Tirk hilkiimdar: eline esir diisen itk Hiristiyan hiikiimdaridir. Buna
kargilik, Yunan Ordulan Bagkumandam bir Tiirk Bagkumandani’mn eline esir
diigen son Hiristiyvan Bagkumandamdur.

9. Asil dikkat edilecek nokta, Alp Arslan’inda, Gazi Mustafa Kemal'in
de esir dilymiis diisman bagkumandanlarina kars: davramglarindaki benzer-
liktir. Bu davramgin erijinal bir tarafi yoktur. Alp Arslan da, Mustafa Kemal
de, Tiirk’iin tarih boyunca diigmanina bile iyi muamele etme gelenegini uygu-
lamistardir; su halde normal bir davramstir. Bu iki muzaffer baskumandan-
dan, ellerine esir diigmiis bu diigman bagkumandaniarina kargi bu Tiirk
gelenegine aykiri diigecek bir davranista bulunsalardi, o zaman garip karsi-
lanrd.

Yeri gelmigken, Alp Arslan ile esir Bizans imparatoru arasinda gegen su
cok dikkate deger konusmayr-okuyanlarin Tirkiiikleri ile bir defa daha ifti-
har etmeleri igin-nakledelim:

Alp Arslan: “Zaferi Sen kazansaydin, bana ne yapardin?”

Romanos Diogenes: “Sen biyle benim veya adamlarimm lGtfuna terke-
dilmis olsaydin, ya bagini kesmelerini, yahut bir daragacina asmalarim emre-
derdim”.

Alp Arslan (Kendi kendine): “Ah, vallahi, dofru séyledi. Bundan baska
tiirlii konugsaydi, yalan séylemis olurdu. Bu adam, akilli, mert bir adamdir.
(Bu sebeyle), dldiritimesi cdiz degildir” (Sonra yiiksek sesle), “Sana ne ya-
pacagum saniyorsun?”’

Romanos Diogenes: “Ug sik vardir: Birincisi beni oldiirtiirsiin. ikincisi,
iizerine yiiritmekten soz ettigim iilkelerinde beni teshir edersin, Uciinct sikka
gelince, yapmayacagn icin sdylenmesinde bir fayda yoktur”

Alp Arslan: “Bu nedir?”

Romanos Diogenes: “Affedilmem, (sunacagum) paralan kabul etmen, (ara-
mizda) dostluk kurulmasi, beni dost edinmen, ... Rim’da bir “Naib” (vekib)in
olarak memieketime iade etmen. Zira, beni dldiiriirsen, sana bir faydas: ol-
maz; (benim verime) bagka birisini tahta geciririer.

Alp Arslan: “Hakkinda aftan bagka bir sey dilgiinmedim.”

Sultan Alp Arslan’la Bizans iImparateru Romanos Diogenes arasinda ge-
cen konusmay1 isimize varadigi yere kadar aynen naklettik."® Bu konugma ay-
rica yorumu ve degerlendirmeyi gerektirmeyecek kadar agiktir.

13 Bikg. Prof. Dr. Mehmet Altay Koymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, Ankara, 1963. s. 275-6.
Malazgirt Meydan Muharebesi'ne dair aynintih biigi veren bu eser (s. 264-280}, biitiin Tirk dini-
versitelerinde ders kitabi1 olarak okutulmakta olup, simdiye ekadar miiteaddit baskiss yapilmmgtr.
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Mustafa Kemal de, Bagkumandan Meydan Muharebesi’nde esir dﬁggn Yu-
nan Ordulart Baskumandam Trikopis'e kargi, Alp Arslan’in esir Bizans Impa-
ratorn Romanos Diogenese karsi davrandigi gibi davranmstr.

Bagkumandan Meydan Muharebesi ile ilgili olarak, kagt iizerine dokiile-
cek daha bir ¢ok fikir ve goriisler bulunabilir, Konu belki de ilk defa mukaye-
se (konparatif) metoduyla islendigi igin bircok eksik noktalarm bulunacag
siiphesizdir. Okuyucularimizin eksik ve yanhslarmz hog kargilayacaklarim
umariz.

SONUC:

Yukaridan beri yaptifimz agiklamadan ¢ikan senug, su bir tek ciimle ile
ifade edilebilir: Malazgirt Meydan Muharebesi de, Basgkumandan Meydan Mu-
harebesi de aym degerdedir ve her iki meydan muharebesi de tarihin akist iize-
rinde etkili olmus, hatia tarihin akisina yon vermistir.



