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Sosyal hareketler belli toplumsal kurumlarda ya degisimi saglamak ya da yeni bir
diizen kurmak i¢in bir araya gelen topluluklardir. Bu hareketlerin ortaya c¢iktigi tarihsel
dénemi 1iyi irdelemek gerekmektedir. Bulunduklari tarihsel donemle yakindan iligkilidirler.
Sosyal hareketlere bakildiginda toplumsal degismenin 6nemli bir yapisint olusturdugu ve
degisim ortaminda kendini gosteren birgok faktdriin rol oynadigi géz Oniine alinirsa din
faktoriintin de bu yapi i¢inde rol aldigin1 sdyleyebiliriz. Buna baglh olarak dini hareketlerinde
sosyal hareketlerin 6zel bir tliriinii isaret etmektedir.

Sosyal bilimciler on dokuzuncu yilizyilda dinin toplum iizerinde etkisinin azaldigini
diisiinmiislerdir. Modern donemin sartlarinin sonucunda, insanlarin yenicagda dine karsi
kayitsiz duruslart kimin hangi dine inandigi Onemsizlesmeye baslamistir. Din biitiin
kurumlardan uzaklastirilmistir. Yenidiinya diizeninde dinin bu diizene cevap veremedigi
diisiiniilmistiir. Toplumda olusan manevi boslugu doldurmak amaciyla yeni dini akimlar
ortaya ¢ikmis ve ¢ogunlukla gengleri cezbetmistir. Bu donemde yeni ortaya ¢ikan bu dini
gruplar dikkat ¢ekmis ve arastirmacilar bu konu iizerine yogunlasmislardir. Bu dini akimlarin
olusumlarinda her arastirmaci farkli yorum ve degerlendirmeler yapmislardir.

Bu calismada yeni dini hareketler konusuna baslamadan 6nce hazirlik niteligi tasiyan
“Sosyal Hareket’” kavrami iizerinde kisaca durulmustur. Daha sonra ise yeni dini hareketleri
tanimlama girisimleri, Ozellikleri, ortaya ¢ikisi ve gelisim siiregleri ele alinip
degerlendirilecektir.
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A SOCIOLOGICAL EVALUATION ON NEW RELIGIOUS MOVEMENTS
ABSTRACT
Social movements are communities that come together in certain social institution
stoprovide change ortoe stablish a new order. The historical period in which
these movements have emerged needs to be examined well. They are closely related to the
historical period. Considering the social movements, we can say that there ligion factor plays

a part in this structure if we consider that many important factors constitute an important
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structure of social changeand that it manifests it self in the environment of change.
Accordingly, social movements in religious movement spoint to a specialway.

Social scientists thought that in the nineteenth century the effect of religion on society
was diminishing. As a result of the conditions of the modernera, the indifferent attitudes of the
people to the dyne in the new era have be gunto be neglected. Religion has been removed
from all institutions. It is thought that in the new World order religion can not answer this
plan. New religious movements have emerged to fill the spiritual gap in society and have
attracted mostly young people. These religious groups, which emerged during this period,
attracted attention and the researchers focused on this issue. In the formation of these religious
movements, each researcher made different interpretations and evaluations.

In thisstudy, theconcept of "SocialMovement", which is a preparation for the new religious
movements, was briefly emphasized. Then, attemptsto define new religious movements,
characteristics, emergence and development process will be evaluated and evaluated.

Keywords: SocialMovements, ReligiousMovements, New ReligiousMovements

GIRIiS

Gegmisten giiniimiize sosyal hareketlere baktigimizda diger toplumsal olaylar gibi
kendiliginden meydana gelmemistir. Sosyal hareketler genel olarak meydana geldikleri
toplumsal kosullar iizerinde ya degismeyi gerceklestirmek ya da degismeye direnmek amacini
tagirlar. Tarthin biitlin evrelerinde sosyal hareketlerin varlifindan s6z edilebilmektedir.
Bugiine kadar higbir toplumsal sistem, toplumun her kesiminin istegini karsilayacak bir
yapilandirmay1 saglayamamistir. Yasanan boylesi bir durumda gergeklikler ile istenilenler
arasindaki dogrusal olmayan iligki, sosyal hareketlerin yon ve bi¢gimlerini de tayin etmistir.

Sosyal hareketlerin toplumda yeni bir hayat tarzim1 yeni bir diinya goriisiinii
olusturmak i¢in eylemde bulunan bir davranmis tarzi oldugu diisiiniiliirse temelde kisilerin
psikolojik egilimlerinden kaynaklanan motiflerin onemini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu tiir
yapilarin bir sosyal tepki olusturabilecek bir konuma gelmesi icin her seyden 6nce toplum
yapisinda celigkilerin ve uyumsuzluklarin belli bir seviyeye ulagsmasi gerekmektedir. Sosyal
degismenin 6zel bir tezahiir bicimi olan sosyal hareket, belli toplumsal kurumlarda degisim
saglamak ya da tamamen yeni bir diizen kurmak amaciyla girisilen ¢ok degisik toplu
kalkigmalardir (Tirdogan,1997,13). Sosyal hareketler toplumda yasanan hosnutsuzlugun
disavurumu, karsilanmas: istenilen ihtiyaglarin dile getirilmesi olarak diisiinebiliriz. Insanlar

bu istekler karsisinda bazen toplu isyan ve direnisler i¢in bir araya gelmislerdir.
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Baskaldiri, isyan ve direnis hareketleri toplumsal iligkinin c¢atisma temelli olarak
yiikselmesidir. Tiim bu hareketlerin meydana gelis, bigim ve goriiniimleri farkli olsa da
benzer reddetme ve karsi ¢ikma olgusundan hareket ettikleri soylenebilmektedir. Bagkaldirilar
zaman zaman toplumsal, kiiltiirel ya da siyasal bir hedef tasisalar da genellikle bir reddetme
duygusuna dayanmaktadir. Burada esas olan adaletsizlik ve esitsizlik olarak algilanan
toplumsal ya da kiiltiirel kurulu diizene kars1 ¢ikistir (Durdu,2013). Touraine’nin diisiincesi
ise, Sosyal hareketler bakildiginda higbir sekilde toplumsal duruma tepki olarak ortaya
c¢ikmamustir. Tam tersine toplumsal durum, kiiltiirel modeller ve tarihsellik lizerinde kontrol
icin savagan sosyal hareketler arasindaki ¢atismanin bir sonucudur. Bu ¢atismanin sonucunda

ise siyasal sistemin kirilmas1 ya da kiiltiirel reformlar ortaya ¢ikabilir (Touraine,2016,45).

Yukarida yapilan acgiklamalar dogrultusunda da sosyal hareket kavraminin 19.
yiizyildan itibaren sosyal bilimlerin glindeminde siklikla yer aldigi sodylenebilmektedir.
Tarihsel donemeglerde meydana gelen toplumsal olgulari tanimlamak i¢in kullanilan “Sosyal
Hareket” kavrami 18. yiizyilin ortalarindan itibaren tartisilmaya baslanmis olsa da 19. yiizyil
ile birlikte sosyal bilimler literatiiriinde yerini almistir. Sosyal hareketler kavramina bakilirsa
farkli zaman ve mekanlarda meydana geldigi igin ortak bir tanimdan bahsedilemez. Herkes

hareketin farkli bir yoniine vurgu yapmaktadir.

Glniimiiziin hareketlerini anlamanin tek olanakli yonii, onu ge¢cmisin sosyal
hareketlerini de inceleyerek belirli bir tarihsel perspektife oturtmaktir. Bundan dolay1
oncelikle eski toplumsal hareketler sonrada yeni toplumsal hareketler konusuna

deginilecektir.
Eski ve Yeni Sosyal Hareketler

Sosyal hareketlerin benzer ozellikleri oldugu gibi farkli 6zellikleri de icinde
barmdirdigint ‘yeni’ ozelligini belirtilmesiyle anlasiliyor. Bu hareketleri kavramlagtirirken
dikkate alinmasi gereken oOzelliklere bakildiginda hareketin ortak bir kimligin olmasi,
karsitinin olmasi ve toplumsal bir hedefinin olmasi gerekir. Sosyal hareketlerin ortak temel
unsurlar1 olan aktorler, temalar, degerler, hareket bicimleri birbirinden farkli 6zellikler

barindirmaktadir.

Modernligin ilk zamanlarinda hakim olan hareketler daha ¢ok ekonomik c¢ikarlar

lizerinde yogunlagsmistir. Cogunlukla tek bir sosyal siiftan olusan iiyeleriyle siyasal giicii ele
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gecirmek i¢cin merkezi bir sekilde orgiitlenmislerdir. Devrim fikriyle esdeger olan neredeyse
bir siyasal partinin ya da siyasal hareketin goélgesinde sekillenen is¢i hareketi bu tip
hareketlerin en iyi Ornegidir. Bu hareketler i¢inde bulunan isgiler birer aktoérden ziyade
tarthsel zorunlulugu yerine getirmek i¢in miicadele eden figiirlerdir. Bu tip hareketler eski

sosyal yapiya ait oldugunu belirtmek anlaminda “eski sosyal hareketler’” olarak

adlandirilir(Cayir,2016,14).

Yeni toplumsal hareketler, modernligin ilk donemlerinde daha ¢ok isci sinifi iizerinden
ckonomik ¢ikar eksenli ve siyasal giicii ele gegirmek tizere ortaya ¢ikan toplumsal hareketler
olarak tanimlanan “eski” hareketlerin dinamiklerini igermekle birlikte, eskiden farkli olarak
esnek, merkezsiz olmasi ve yerelde olusan tepkilerin kolektif hile gelmesinden olugsmaktadir

(Demiroglu,2014,136).

Yeni sosyal hareketler heterojen bir yap1 gosteren, farklilik ve kimlik {izerine
odaklanir. Daha ¢ok egitimli kisiler tarafindan organize edilir. Katilan kisiler cogunlukla,
demokrasi, insan haklar1 ve kimlik unsurlar1 baglaminda hayat bulan 6nemli bir siireci ifade
etmektedir. S6z konusu siireg, siyasal erkin kontroliinden ziyade sivil erkin canlanmasini ve
bu sorunlara bireysel olarak ¢dziim bulmay1 amag¢lamaktadir (Cambay,2015,955). Buradan da
anlasilacagi lizere yeni sosyal hareketler kimlik politikalar1 {izerine odaklanir. Bu kimligin
kamusal alanda kabul edilmesi i¢im ise miicadele edilir. Miicadele edilen kimlikler ekonomik
olmaktan ziyade kiiltiirel alanda ortaya ¢ikan kimliklerdir. Fakat eski sosyal hareketler de ise
ekonomik biiyiime refah dagilimi, askeri ve toplumsal giivenlik, toplumsal kontrol 6n

plandadir.

Yeni sosyal Hareketler iitopist ve romantik hareketlerden farklidir. Utopyac1 hareketler
toplumsal, politik ve ekonomik alan1 modern Oncesi bir cemaat anlayisi icinde eritmeyi
amagclarken, yeni sosyal hareketler modern toplumun yapisal farklilagmasini savunmakta ve
stratejik olmayan hareket i¢in alan agmaktadir (Cayir,2016,16). Eski sosyal hareketler
iitopisttir. Toplumu yeniden insa etmeyi ve toptan degistirmeyi hedeflemislerdir. Bu hedefler
dogrultusunda saldirgan bir tutum sergilerler. Yeni toplumsal hareketler savunmacidir.
Ikisinin de igsel ve dissal olmak iizere iki hareket bigimi vardir. YTH’lerin igsel
yapilanmasinda bigimsel olmama diisiik diizeyde dikey ve yatay farklilasmalar s6z konusudur.
Eski sosyal hareketlerde ise, resmi orgiitlemeler biyiik olgekli temsil birlikleri varligini

gosterir. YTH’lerin digsal hareket bigimlerinde olumsuz kavramlarla ifade edilmis protesto
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politikalar isler. Eski sosyal hareketlerde ise ¢ogulcu, siyasal parti rekabeti ve cogunluk oyu
etkidir (Y1ldirim,2013,68).

Degerler agisindan bakildiginda yeni toplumsal hareketlerde konular her ne kadar
dagmik ve birbiriyle ilgisiz gibi goriinseler de degerler baglaminda ortak kokene sahiptir.
Adem-i merkeziyetgilik, kendi kendine yetme, 6zerklik, kimlik, her tiirli etki altina girmeye
ve diizenlemeye kars1 muhalefet etme bu degerlerin belli baslicalaridir. Eski hareketlerde ise
ozgiirliik, tiiketim giivenligi ve maddi ilerleme konular1 6n plandadir (Ozen,2015,11-40). Eski
hareketler biiyiik liderler esliginde merkezi orgiitlenme seklinde bir araya gelirken yeni
toplumsal hareketler esnektir. Orgiite katilan kisiler kendi istek ve iradesiyle katilim
saglamaktadir.

Bu hareketlere bakildiginda bulundugu tarihsel donemi goz ardi etmemek lazimdir. Su
an ele aldigimiz yeni toplumsal hareketleri belki yiiz y1l sonra eski sosyal hareket olarak ele
aliabilir. Bundan dolay1 bu hareketler incelenirken bulundugu toplumsal siyasal ve kiiltiirel
yap1 goz ardi edilemez. Eski ve yeni sosyal hareketler arasinda benzer 6zellikler oldugu gibi
farkliliklarda vardir. En 6nemli farkliligi ise eski sosyal hareketler ekonomik alanda yeni
sosyal hareketler ise kiiltiirel alanda kendini gostermistir.

Dini Hareketler

Sosyal hareketlere bakildiginda toplumsal degismenin 6nemli bir yapisini olusturdugu
ve degisim ortaminda kendini gosteren bir¢ok faktoriin rol oynadigi géz Oniine alinirsa din
faktoriinlin de bu yap1 i¢inde rol aldigini1 sdyleyebiliriz. Buna bagli olarak dini hareketlerinde
sosyal hareketlerin 6zel bir tiiriinii isaret eder. Toplumsal hareketlerin 6zel bir tiirii olarak dini
hareketler, ¢ogunlukla yapisal ve fonksiyonel olarak sosyal hareketlerin &zelliklerini
tasimaktadir. Ote yandan, kaynaklari itibariyle de aralarinda 6nemli benzerlikler mevcuttur.
Fakat yine de dini hareketler diger sosyal hareketlerden farkli 6zelliklerinin oldugunu
belirtmek gerekir (Giinay, 2006, 485-486). Sosyal hareketleri birtakim taleplerle ortaya gikan
kolektif davranis bigimleri oldugu isaret edildigine gore, dini hareketlerin belirleyici

ozelliklerini bir nevi kolektif davranis ¢ergevesinde degerlendirebiliriz.

Kolektif davranislar ve sosyal hareketler toplumda “uyum, ¢atisma ve degisme’’ ile
iliskilidir. Bu baglamda sosyal hareketler sosyal degismenin belirme sekli olduguna gére, dini

hareketleri de toplumsal degismenin bir tezahiir sekli oldugunu sdyleyebiliriz.
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Sosyal hareketler gibi onlarin 6zel bir tiirii olan dini hareketleri de iginde toplumsal
mahrumiyetler, doyumsuzluklar, engellemeler, c¢arpikliklar, gerginlikler ve bunalim
ortamlariyla karmasik ve heterojen yapilarin egemen oldugu ortamlarda meydana geldigini
sOyleyebiliriz. Bu anlamda dini hareketleri, hizli toplumsal degisme ve bunalimlarla

iliskilendirebiliriz (Glinay, 2006, 487).

Her ne kadar dini hareketlerin kaynaklari, olusum ve gelisim siiregleri bakimindan
oteki kolektif davraniglar ve sosyal hareketlerle benzerlikleri bulunsa da 6zellikle dini ve
mistik unsurlar bakimindan onlardan bir 6l¢iide ayrildiklarini ve kendi 6z dinamiklerine sahip
olduklarin1 belirtmemiz gerekir. Boyle olunca da onlarin tarihte ¢ok cesitli sekiller altinda
ortaya ciktiklar diisiiniliir. Insan bilincinin yapisal bir unsuru olan kutsalin kendi i¢ ve dis
dinamikleri gercevesinde ve belli birtakim "arketipler" etrafinda son derecede bir tezahiir
bolluguna sahip oldugunu gérmekteyiz (Giinay, 2006, 487-489).

Tipolojik bakimdan dini hareketlerin, mahalli ve yerli tiirleri yan1 sira mezhepgi,
i'tizali, mistik, karizmatik, hermetik, hermendtik, reformcu, ihyaci, devrimei, kurtuluscu,
mehdici, mesih¢i, millenarist, sentezci, bagdastirmaci, piiriten, kotiimser, mitkemmeliyetci
(perfectionist) vb. tipleri en kayda deger tipler olarak ayirt edilmektedir. Bunlarin arasinda
ozellikle digerlerine kapsam bakimindan semsiye gorevi goren iki tip "yeni dini hareketler" ve
"dini kurtulus hareketleri" dikkat cekicidir." Ozellikle ifade etmek gerekirse, "bireyi tiimiiyle
asan ylice bir 6gretiden ve otoriteden kaynaklanip onlarin davraniglarini hatta kisiliklerini
temelden yoOnlendiren ve bdylece toplumu doniistirmeyi amaglayan hareketler diye de
tanimlanan dini hareketlerin degisim karisindaki tutumlarina gore oynadigi rollere bagh
olarak degisik fonksiyonlar icra ettikleri belirtilmelidir (Coskun,2001,117). Dini hareketlere
bakildiginda bunlar i¢inde yeni dini hareketlerin 6zel bir yeri oldugunu toplumsal doniisiimii
amaglayip yiice bir otorite tarafindan kisilerin sekillendirilmeye calisildigir goriilmektedir.
Bunun i¢in yeni dini hareketlere genel yapisina bir goz atilacaktir.

YENI DINI HAREKETLER

Yeni Dini Hareketlerin “yeni’ olarak nitelenmelerinin sebebi, hepsinin de II. Diinya
Savasi sonrasinin sartlarinda, yani yakin zamanda ortaya ¢ikmis olmalaridir
(Sevgi,2011,23).“Yeni dini hareket" kavrami, ¢ogu 1950'lerden sonra ortaya g¢ikan,
1970"erden itibaren de yaygin bir ilgi gdrmeye baslayan ve sdylemlerinde coskun bir dini,
ruhi ve felsefi yasanti vaat eden birbirinden farkli olusumlari ifade etmek i¢in

kullanilmaktadir. Bununla birlikte yap1 ve dig goriinlim olarak ele alindiginda ise, yeni dini
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hareketleri, ¢agdas diinyadaki 6zel ve kamusal alanlar arasindaki sinirlari kaldirma sebebi
olarak kavramsallagtirmak da miimkiindiir (Kirman, 1999,223).

Yeni dini hareket kavrami, Ingiliz sosyolog EileenBarker tarafindan gelistirilmis bir
kavramdir. Barker*a gore, yeni dini hareket kavrami, ¢cogu 1950“lerden sonra ortaya ¢ikan,
1970 lerden itibaren de yaygin bir sekilde ilgi géormeye baslayan ve sdylemlerinde coskun bir
dini, ruhi ve felsefi yasanti vaat eden birbirinden farkli olusumlar1 ifade etmek igin
kullanilmaktadir. Daha sade bir ifade ile s6z konusu hareketleri dinl duygularin yeni ifade
bigimleri olarak nitelemek miimkiindiir (Sevgi, 2011,189).

Yeni dini hareketler ¢cok yonlii ve karmasik bir olgudur. Karmasik yapisini ifade
edebilmek icin “yeni din’’ ya da “yeni dinler’” “sekt’’, “kiilt’’, “yeni dindarlik bigimleri’’
zararll Orgiitler/kiiltler, “yeni dini hareketler” gibi c¢ok cesitli nitelemeler yapilmaktadir.
Tiirkiye’de yeni dini hareketlere bakildiginda bu hareketler “kiilt gruplari’’, “tarikatlar’’,
yeni¢cagin dinleri’’,” milenyum tarikatlari’’, Mesih¢i ve millenarist hareketler’’, “yeni dini
hareketler’” gibi kavramlarla ifade edilmektedir (Akyiliz ve Capcioglu,2012,523-524). Yeni
dini hareketlerin hedefi gogunlukla gencgler oldugu ve gengler etrafinda sekillendigi i¢in
“genclik dinleri’> olanakta tanmimlanmaktadir (Ozkan,2014,27). Dini hareketler farkl
kavramlarla anilmakta olup daha ¢ok YDH olarak kullanilmaktadir. Bu kavramin
kullanilmasinda ona 6zgii bir yap1 yoktur hepsi ayni seyi ifade etmektedir.

Yeni dini hareketler XX. yiizyilin ortalar1 ve Ozellikle de ikinci yarisinda Onem
kazanmistir. Bu hareketlerin 6nemli bir boliimii, Giiney ve Dogu Asya yahut Afrika kokenli
olup, oradan Avrupa’ya ozellikle de Ingiltere’ye ve ABD’ye go¢ etmis bulunmaktadir. ABD,
yeni ve yerli dini hareketlerin yani sira yabanci dini misyon gruplan i¢in de dikkat gekici
olmustur. Giiniimiizde basta Fransa, Almanya ve Ingiltere olmak iizere Bati, Kuzey ve Orta
Avrupa iilkeleri ile son donemde Rusya ve bagimsizlifina yeni kavusmus olan Tiirkiye
Cumhuriyetler bu tiir yeni dini hareketlerin faaliyet gostermeye baslamigtir. Diinyanin diger
ilkeleri ve Tiirkiye de yeni dini hareketlerin misyonerlik faaliyetlerinden az ¢ok nasibini
almaktadir. Yine de yeni dini hareketler, diinyanin hemen her yerinde, bulunan dinlere gore
biiyiik 0lgiide marjinal olusumlar olarak goriilmektedir (Giinay,2005,489). Yeni dini
hareketlere baktigimizda modernlesme ve sekiilerlesme bagl olarak genellikle Bati Avrupa
tilkelerinde ortaya ¢ikmustir. Tirkiye de ¢ok fazla olmamakla beraber bu hareketlerden
etkilenmistir. Fakat bu hareketler tartismalidir, genel olarak tam bir yere oturtulamamaktadir.

Bu hareketlerin belli basli problemleri bulunmaktadir. Bu problemlere deginilecektir.
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YENI DINI HAREKETLERI TANIMLAMA PROBLEMIi

Yeni dini hareketler kapsaminda degerlendirdigimiz dinlere bakildiginda sahip oldugu
ozellikler tasidig1 nitelikler agisindan genelleyici hepsini kusatici bir tanim yapilamamaktadir.
Farkli kisiler tarafindan yapilan bu tanimlamalardan her birinin, yeni dini hareket olgusunun
belli yonlerini yansitmaktadir. Fakat tanimlama olgusunu tam olarak kusatamadigi, zayif ve
eksik yonlerinin oldugu seklinde degerlendirmelerde yapilmaktadir (Akyiiz ve Capcioglu,
2012,524). Yeni dini hareketler kapsamindaki dinlere bakildiginda hepsini kapsayan
tanimlama yapilamamasinin nedenleri arasinda, harekete katilan gruplar sayilar1 bakimindan
ve Ozellikleri bakimindan i¢inde farkliliklar barindirmaktadir. Yirmi kisilik gruplar oldugu
gibi li¢c milyona varan gruplarda vardir. Bundan dolay1 bugiin binlerce s6z konusu ettigimiz
hareketlerin hepsi ayni niteliklere ya da benzer nitelikte olmadigi i¢in yeni dini hareketlerin
baslangig ile ilgili problemi tanimlama problemidir.

Yeni dini hareketlerle ilgili tanimlamalara bakildiginda genellikle dini cevrelerin
yaptigi “teolojik tanimlamalar’® ve akademisyenlerin yaptigi “bilimsel tanimlamalar’
seklinde iki kategoride toplamak miimkiindiir. Fakat son yillarda yeni dini hareketlerin son
derece degisken bir yapisi olmasi nedeniyle tanimlamalarin kisa siirede yetersiz bir duruma
diistiigli ve yeni tanimlamalarin gelistirilmesi gerektigini vurgulayan yaklasimlardan s6z
edilmektedir (Kirman,2012,296). Yeni dini hareketler bu ¢ercevede agiklamaya ¢alisilsa da
yine eksik yonlerinin oldugunu g6z ardi etmememiz gerekir.

YENI DINI HAREKETLERE ILiSKIN TEOLOJIK iZAHLAR

Yeni Dini Hareketlerin teolojik tanimlamasina bakilirsa bu hareketler daha ¢ok sekt
(sect) ya da kilt (cult) olarak isimlendirilmektedir. S6z konusu olgunun olumsuz ydnlerine
atif yapan bu tanimlamalarda yeni dini hareketler, gizlilik, dolandiricilik, hilekarlik, otoriter
liderlik, iiye kazanmak icin telkin ve beyin yikama yontemini kullanma, iiyelerin akillarini
ipotek altina alma ve hayatlarinin tamamini kusatma, heterodoks ve sapkin birer kiilt olma
gibi ozelliklerle nitelenmistir. Bu tiir olumsuz davraniglar sergilemenin 6tesinde uyusturucu
ticareti, silah kacakeilig1, siyasi entrika, cocuklara tecaviiz ile intihar1 ve dliimii tesvik etme
gibi ¢irkin iglere bulagtiklar1 da ileri stirilmistiir (Kurt,2014,245). Bagka bir ifadeyle bu tiir
teolojik tanimlamalar toplumda yaygin olarak kabul goren din ve inanglarin yaninda
heterodoks inanglarinda oldugu diisiiniilmesi gereken bir olgudur.

Teolojik tanimlama yapanlarin genellikle “kiilt’> kavraminmi kullanmistir. Fakat kiilt

kavramimin tanimlanmasinda tam bir muhatabin oldugunu sdylemek zordur. Zira kiilt
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kavramiyla ilgili olarak ¢ok farkli tanimlamalar yapilmistir. Her ne kadar farkli tanimlamalar
yapilmis olsa da bazi 6zelliklerinden s6z etmek suretiyle bir agiklama yapmak miimkiindiir.
Kiilt kavrami, yaygin olarak kullanilan tanimi, hem toplumda yaygin bir kabul goren,
kurumsallagsmis yerlesik Ortodoks dini gruplardan ayr1 birtakim inanglar ve ibadet sekillerini
ve hem de bunlar1 benimseyen insanlarin bir araya gelmesiyle olusan topluluklar1 ifade
etmektedir (Kirman,2010,50).

Aslinda bakildiginda en Onemli sorun, kiilt kavraminin tanimlamasinda tam bir
mutabakatin olmamasindan kaynaklamaktadir. S6z gelimi psikologlar, kiiltii insanin hayata
bakisini ve hayat tarzin1 degistiren bir grup olarak tanimlarken, sosyologlar daha ziyade belli
bir toplumun normlarina uymayan bir grup olarak nitelemektedirler. Sosyologlar, ayrica,
boyle bir kavramin kullanilmasinin toplumsal entegrasyon agisindan ciddi sorunlar
doguracagimi diisiinmektedirler. Zira sosyal bilimcilerin ¢ogu kiilti, toplumda egemen
kiiltiirden sapmus, heterodoksozelligi ile ele almaktadirlar. Teolojik yaklasim iginde olanlar
ise sosyologlarin ve psikologlarin yapmis olduklar1 tanimlamalari kiltiin -~ 6ziini
yakalayamadig1 gerekgesiyle reddederler. Onlara gore kiiltler 6zleri itibariyle dinidirler
(Akyliz ve Capgioglu,2012,525).

Teolojik tanimlama yapan kisilerin halk tarafindan desteklendigi goriilmiistiir.
Ozellikle bu harekete evlatlarmi kaptiranlar bu hareketleri zararli olarak nitelendirmislerdir.
Bu hareketlerin karizmatik liderlerini hipnoz, beyin yikama, zihin denetimi gibi yontemler
kullandigini ve iiyelerinin yapmis oldugu maddi destekle liikks bir hayat yasadigi yoniinde
elestirmislerdir. Yeni dini hareketleri inang¢ eksenli tanimlayanlar, bu hareketi daha ¢ok ‘kiilt’
olarak ele aldiklar1 ve zararli olarak nitelendirdikleri i¢in bilimsel olarak ¢ok fazla kabul
gormemektedir. Kiilt kavrami yeni olusumlar1 ifade etmekte eksik kalmaktadir. S6z gelimi
kiilt kavrami, Moonculuk, Hare Krigna ve Siyanttoloji gibi hareketleri tam olarak ifade
edememektedir (Turan ve Sancar,2014,16). Kiilt kavrami yeni dini hareketleri tam
aciklayamadigi i¢in akademik ve bilimsel tanimlamalara ihtiya¢ duyulmustur.

YENI DINI HAREKETLERE AKADEMIK YA DA BILIMSEL
YAKLASIMLAR

Akademik c¢evrelere bakildiginda kiilt terimini kullanmaktan uzun zamandir
vazge¢melerinin iki sebebi vardir. Bunun yerine yeni dini hareketler kavramini
kullanmiglardir. Bunun sebeplerine bakildiginda birincisi; kiit teriminin kiigiik diisiiriicii yan
anlamlara sahip olmasi ve bir dini grubun bitinligiine iliskin 6nemli sorunlar ortaya

¢ikarmasidir. ikincisi kiilt karsit: hareket teriminin yeni ve sevilmeyen bir dini grup anlamina
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gelecek sekilde kullanilmasidir (Akyiiz ve Capgcoglu,2012,526). Burada kiilt kavarami
olumsuz olarak kullanilmasi sebebiyle bilimsel agiklamaya ihtiyag duyulmustur.

S6z konusu hareketleri dini duygularin yeni ifade bigimleri olarak nitelemek
mimkiindiir. Bununla birlikte yap1 ve dis goriinlim olarak ele alindiginda ise, yeni dini
hareketleri, cagdas diinyadaki 6zel ve kamusal alanlar arasindaki sinirlart kaldirma sebebi
olarak kavramsallagtirmak da miimkiindiir. Ayrica konunun uzmanlari, yeni dini hareket
kavrami1 baglaminda, son yillarda sayisi hizla artan “din degistirme” olaylarinin da ele
alimmas1 gerektigini, ¢linkii bu olaylarin insanlarin yeni dini hareketler veya diger dini
olusumlar icerisinde nasil ve nicin girdiklerinin belirlenmesiyle dogrudan ilgili oldugunu

belirtmektedirler (Kirman,2010,53-54).

Akademisyenler ve oOzellikle sosyologlar, yeni dini hareketleri ‘zararli’ ya da
‘tehlikesiz’ seklinde degerlendirmezler. Bu tiir degerlendirmeler, sosyal bilimler alaninin
genel ilkelerine uygun olmadig1 gibi ‘goreceli’ ve ‘indi’ bir 6zellik arz eder. S6zgelimi evladi
bu tiir hareketlere iiye olan bir anne babaya gore yeni dini hareketler ‘zararli’ iken, evlatlari
acisindan hayatin problemleri karsisinda bir ¢6ziim ya da bazen bunaltic1 aile baskilarindan

kurtulma, 6zgiirlesme arac1 olmaktadir (Kirman,2003,31).

Yapmis oldugu tanimlarda akademisyenler ‘kiilt’, ‘zararli,” ‘tehlikeli’ gibi kavramlara
pek yer verilmeyip daha nesnel esaslara dayandigi sdylenebilir. Akademisyenler yaptigi
tanimlamalarda ‘yer’ ve ‘zaman’ faktoriinii esas aldiklar1 goriliir. Yapilan akademik
arastirmalarda yer ve zaman olarak ge¢misteki dini hareketlerin farkli bir yapilanma ve
goriiniim i¢inde olduklart ve harekete liye olanlarin da farkli amaglarla katildigi dikkat

cekmektedir (Turan ve Sancar, 2014,17-18).

Yeni dini akimlarin din olup olmadigi da din bilimcileri tarafindan tartigilan bir
konudur. Bu yeni dini hareketler mezhep mi yoksa din mi tartismalarinda bu dini akimlar
kendilerini din olarak kabul etmektedirler (Kurt,2014,246). Bu hareketlerin kendilerini din
olarak algilamasinda mezhep olarak algiladiklarinda zaten bir din var o dini igeresinde bir
mezhep olarak algilandiklarinda heretikyani sapkin olarak anlasilacagi i¢in kabul
etmemektedirler. Diger onemli sebebi ise Bati iilkelerinde din olarak ortaya ¢ikmak problem
teskil etmiyor iken mezhep olarak ortaya ¢ikmak problem olarak karsilanmaktadir (Turan ve
Sancar, 2014,109-140).
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Akademisyenler yaptigi tamimlamalarda ‘kiilt’, ‘zararli’, ‘yikici’ ya da ‘tehlikesiz’,
‘sevimli’ gibi kavramlara yer verilmemesinin sebebi olarak YDH’lerin ortaya ¢iktig1 ‘yer’ ve
‘zaman’ faktoriiniin esas alindig belirtilmistir. Bu hareketlere bakildiginda artik bir yerden
veya toplumdan bahsetmek zor oldugu i¢in yapilacak yeni tanimlamalarin bu zorunlulugu géz
Oniine almas1 mecburi olmustur (Kirman,2014,18). Yapilan tartismalar sonucu kesin bir tanim

yapilamadig1 goriilmiistiir
YENI DINi HAREKETLERIN ORTAYA CIKISI VE TEMEL OZELLIKLERI

Her yeni olgu belli bir cografyada, zaman ve belli nedenlerden dolay1 ortaya ¢ikar.
Gegmisi farkli dini geleneklere uzanan yeni dini hareketler ileri diizeyde sanayilesmis sekiiler
Bat1 toplumlarinda ortaya ¢ikisi 20. yiizyildaki gelisim gosteren sosyo- ekonomik ve siyasi
gelismelerle baglantidir. Sosyal olaylar aniden sebepsiz yere ortaya ¢ikmaz onun tarihsel
gelisimini géz ardi etmemek lazimdir. Be nedenle onlarin ortaya ¢ikisini, modernlesme,
sekiilerlesme, reformasyon ve aydmlanma gibi Kita Avrupasi’nda yasanan bes asirlik
tecriibede aramak miimkiindiir (Kurt,2014,249). Bu degisim ve doniisiimlerle toplumun
bulundugu donemsel oOzellikler dikkate alindiginda yeni dini hareketler bu doénemlerin
degisimlerini dikkate almalidir.

Modern toplum, geleneksel toplum yapisi ve diizeninde ¢ok Onemli degisimleri
beraberinde getirmistir (Giinay,2006,488). Bu 6nemli degisimler sonucu bir¢ok sosyolog, dini
gruplarin hizli sosyal degisimin yasandig1 donemlerde ortaya ¢iktigini ifade etmektedir. Yeni
dini akimlar, moral ¢okiintli veya moral krize karsi bir tepki, bir reaksiyon hareketi olarak da
degerlendirilebilir (Sevgi,2014,37). Bu hareketlere bakildiginda genellikle toplumda
huzursuzluklarin oldugu donemlerde ortaya ¢ikmislardir.

Modern donemin sartlarinin sonucunda, insanlarin yeni¢agda dine karsi kayitsiz
duruslart artik kimin neye inandigi insanlar agisindan Onemsizlesmeye baslamistir. Bu
umursamazlik ve kayitsizlik ici bos kisiliklerin olusumuna sebep olmustur. Dolayisiyla ortaya
¢ikan dini gruplar, insanlardaki bu bosluk hissini doldurmaya g¢abalamaktadirlar (Ozkan,
2014,33). Bu bosluklar insanlari arayisa ydneltmistir. Ozellikle dinin biitiin yapilardan
arinmast insanlari farkli dinlere yoneltmistir.

Batida din taninmaz hale gelmistir. Din ekonomi diinyasindan, sanat diinyasindan,
ahlak diinyasindan disartya itilmesi onun pratik hayatta s6z edilemeyecegi anlaminda kendini
gostermistir. Boylece insanlarin kalbine hayati i¢in gerekli huzuru saglayamamasi genglerin

bir arayisa, sonsuza yonelise itmistir(Tiirkdogan,1997,371). Boylece toplumda ortaya ¢ikan
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bozukluk diinyada asir1 laiklesme sonucu Onemsizlesen geleneksel inanglar ve dinler bu
ihtiyaca cevap vermeyince ortaya c¢ikan bosluk yeni dini hareketler tarafindan yeri
doldurulmustu (Giinay,499,2006). Yeni diinya diizeninde dinin bu diizene cevap veremedigi
digtinilmiistir. Bdylece insanlar bir arayisa girmis dini  farkli  ¢ergevelerde
degerlendirmislerdir.

Batida ortaya c¢ikan yeni dini hareketlere bakildiginda genellikle farkli yorum ve
degerlendirmeler yapilmaktadir. Bu ger¢evede bakildiginda yeni dini hareketlerin, tarih
boyunca ortaya ¢ikisi, genellikle hizli toplumsal degisimlerde, kriz ortamlarinda, karizmatik
bir dini liderin 6nderliginde, ortaya ¢ikmis ve gelismistir(Kirman, 1999,226). Bu durumda
yeni dini hareketleri 6nemi giderek azalan geleneksel din ve aile kurumunun biraktigi boslugu
doldurmaya calisan olusumlar olarak da diistiniilebilir ( Kurt,2014,250).Yeni dini hareketlerin
ortaya cikisi ve gelismesini de bdylesine genel kapsamli dini gelisim modeli cergevesine
oturtmak miimkiindiir. Zira modern doénemin ve yeni dini hareketlerin 6nemli bir hiz
kazandigi XX. ylizyil, tim diinyada bir toplumsal degisim ve bunalim donemi olarak kabul
edilmektedir.

Yeni dini hareketler de bu bunalimli degisim ortaminda, karizmatik Onderlerin
onciiligiinde, belli sayidaki taraftarin katilimi ve geleneksel dinlerin tepkisini alarak ortaya
cikip, gelisme gostermislerdir. Yeni dini hareketlere genellikle bu agidan bakildiginda yeni
dini hareketlerin, modern dénem ve onun sartlarinin bir sonucu oldugunu Onemle

belirtmeliyiz. (Dogan, 2009,12)

Modern diinyanin getirdigi bunalimin stresinden insanlar kurtulmak istemektedirler.
Bilim ve teknolojinin ilerlemesi ile insanlar toplumdan uzaklasip bireysel alana ¢ekilmislerdir.
Modernlesme, Bat1 kiiltiirel yapisinin  degismesine, geleneksel deger ve inanglarin
zedelenmesine yol agmustir. iste bu noktalar dikkate alindiginda 20. Yiizyilin sonlarinda
Bati’nin mevcut kurumsal yapisinin kendi mensuplarinca sorgulanmasi ve yeni dini akimlarin

ortaya ¢ikmasi kagimilmazdir (Sevgi,2011,38).

Insanlarm sorgulamasmin en énemli sebebi modern dénemle beraber gelisen kitle
iletisim araglarinin, diinya ¢apinda yayginlik kazanmasi, insanlarin hi¢ duymadigi dinler
hakkinda bilgi sahibi olmasi bu hareketlere ydnlenmesine sebep olmustur. Insanlar

modernlesmeyle beraber yeni duruma uymada zorlanma, uyumsuzluk ve degisimin
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beraberinde stiriikledigi bosluklar, belirsizlikler, kimlik arayisi ve 6teki sorunlar birgok kiginin

geleneksel inang ve degerlere sarilma seklinde tepkisel ve savunmaci bir konuma yonelttiler.

Modern donemde yeni sartlara uyum problemlerinde aslinda yeni dini hareketlerin
onemli bir boliminiin aslinda kokenleri yine de geleneksel inanglardan; Taoizm’ den,
Budizm’ den Hinduizm’den, Hristiyanliktan, Islamiyet’ten almalari sonucu dogurdugunu
onemle belirtmeliyiz (Giinay,2006,490). Yeni dini hareketlerin eski hareketlerin devami mi1
yoksa kopus noktast mu tartismali bir noktadir. Insanlar bu kadar dinler varken neden bu
dinlere yonelme ihtiyaci hissetmistir.  Bu noktada farkli goriisler 6ne siiriilmiistiir. Bu
noktada bizim yeni hareketlerin geleneksel dinlerden ayrilma noktalarina bakmamiz konuya

aciklik getirecektir.

Yeni dini hareketlerin geleneksel dinlerle sosyo-kiiltiirel, teolojik ve kurucu
farkliliklar1 vardir. Sosyo- Kiiltiirel farkliliga bakildiginda yeni dini hareketler daha esnek ve
tolere edicidir. Harekete girerken yerine getirmesi gereken herhangi bir sart1 yok goéniilliiliik

esasina dayalidir. Hristiyanlik ya da Budizm gibi bir ruhbanlik siniflar1 yani hiyerarsi yoktur.

Yeni harekete katilan kisilerin egitim durumu, sosyal statii, dini arka plan1 ve yaslarina
bakilacak olunursak egitim diizeyi lisans ve lisansiistii egitimli insanlar oldugu gibi dgretileri
zayif oldugu icin egitim seviyesi diisiik insanlarda bulunmaktadir. Kesin bir yargida
bulunamiyoruz. Fakat tipki Hristiyan misyonerleri gibi sosyal statiisii ekonomik diizeyi diistik
insanlar hedef kitle olarak secildigini sdyleyebiliriz. Cinsiyet agisindan da bazi hareketin
ogretileri kadinlara yakin oldugu i¢in kadinlar fazla bazi gruplarda ise erkekler fazladir. Bu
harekete katilanlart cogu ya ateist ya da kendi dini ile ilgili bir sikintisi olan aray1s i¢inde olan
insanlardan olusmaktadir. Yeni dini hareketler daha cok gencleri cezbetmektedir. Hedef
kitlesi 18-25 arasi tiniversite gengleridir. Ciinkii Yeni dini hareketlerin vadettikleri, hazcilik,

cinsellik, hedonizm, uyusturucu gibi seyler gengleri cezbetmektedir (Alict, 2017, 23-32).

Yeni dini hareketlerde liderlerin teolojik ozellikleri dikkat c¢eker. Bu liderler
kendilerini ilahlik makamlarinda gormiislerdir. Insanlari da kendilerine inandirarak bu
makama ulasabileceklerini vadetmislerdir. Tanriya insani 6zellikler yiiklemislerdir Yeni dini
hareketler eskatolojik yani diinyan1 sonu ile ilgili bir sinirlama yoktur. Biiyiik dinlerde olan

cennet, cehennem, hesap giinii gibi anlayislar1 kabul etmezler ( Ozkan, 2006,248).
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Yeni dini hareketlerin kurucusal farkinmi sOyle Ozetleyebiliriz. Karizmatik lider
etrafinda iiyeleri ¢ogunlukla orta sinifa mensup egitimli geng kisilerdir. Bu liderler kendilerini
hem bir ilah hem peygamber hem de mesih olduklarin1 6ne siirmektedirler. Kiyametin
yaklastigim1 kendisine itaat etmelerini yoksa kurtulusa eremeyeceklerini sdylemektedirler
(Sarik¢1081u,2000,82-84). Boylece yeni dini hareketlerin ortaya ¢ikisi ve gelisimini bu

farkliliklar ¢ercevesine oturtmak miimkiindiir.

SONUC

Sosyal hareket kavraminin 19. yiizyildan itibaren sosyal bilimlerin giindeminde
siklikla yer aldigi goriilmektedir Tarihsel donemeclerde meydana gelen toplumsal olgulari
tamimlamak icin kullanilan “Sosyal Hareket” kavrami 18. yiizyilin ortalarindan itibaren
tartisilmaya baslanmis olsa da 19. ylizyil ile birlikte sosyal bilimler literatiiriinde yerini
almistir.Sosyal hareketlerin meydana gelisleri, amagclari, bigimleri ve sonuglari ¢ogu zaman
birbirinden farklilik gosterdigi i¢in ortak bir tanimdan bahsetmek zordur. Herkes hareketin
farkl bir yoniine vurgu yapmaktadir. Sosyal hareketler genellikle bunalim ortamlarina ortaya
cikmistir. Genel olarak meydana geldikleri toplumsal kosullar {izerinde ya degismeyi
gerceklestirmek ya da degismeye direnmek amacini tagirlar

Sosyal hareketleri yeni ve eski sosyal hareketler olarak ayrilmasi tarihsel yonde ele
alinmas1 gerekir. Hareketler arasi benzerlikler oldugu gibi farkliliklarda oldugu goriilmiistiir.
Bazi1 diisiiniirler eski hareketin devami oldugu bazilar ise hareketin kopus noktasi oldugunu
sOylemistir. Yeni toplumsal hareketle eski toplumsal hareket arasi en Onemli farkliliga
bakildiginda eski hareketler ekonomik biiyiime, refah dagilimi ve giivenlik konular1 6n planda
olup toplumu biitiin olarak yeniden insa etmek i¢in saldirgan bir tutum sergilemislerdir. Yeni
toplumsal hareketler de ise ekonomiden kiiltiirel alana kaydig1 ve ortaya ¢ikan kimlikler 6n

planda olup savunmaci bir tutum beslerler.

Sosyal hareketler toplumsal degismenin O6nemli yapisini olusturur. Bu hareketler
degisim ortamlarinda kendini gosteren bir¢ok faktdriin rol oynadigini g6z Oniine alirsak din
faktorii de bu yapr igine rol almistir. Boylece dini hareketler sosyal hareketlerin 6zel bir
tirtinii olusturur. Dini hareketlerde sosyal hareket gibi toplumsal gerginlik ve bunalim

ortamlarinda ortaya ¢ikmasina ragmen dini ve mistik yonden ayrilir.
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Din tarihin en eski donemlerinden beri varligini siirdiiren 6nemli bir toplumsal kurum
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat zamana mekana baglh olarak degisiklik gostermektedir.
Modernlesme ve sekiilerlesme siiregleriyle olusan toplumsal yapida dinin toplumsal hayattaki
belirleyiciliginin azalmas1 ve dinin daha ¢ok bireysel alana ¢ekilmesi ile birlikte olusan bosluk
yeni dini hareketleri ortaya ¢ikarmistir. Buradan da anlasildigi gibi din her zaman toplumsal

yapida dnemini korumus ve 6nemini koruyacaktir.

Genel olarak bakildiginda 1950’lerden sonra sanayilesmis bati toplumlarinda birgok
yeni dini hareket ortaya ¢ikmistir. Bu hareketlerin ortaya ¢ikmasiyla beraber birgok arastirma
yapilmistir. Giinlimiizde de bu arastirmalar yapilmaktadir. Yapilan arastirmalar sonucu bu
olgunun ne kadar kapsamli ve tartismali bir yapiya sahip oldugu agikca ortaya konulmustur.
Yapilan bu tartigmalar sonucu ortak bir tanimada varilamamistir. Yapilan tanimlar ise yeni
dini hareketlerin belli yonlerini yansitmakta fakat olguyu tam olarak yansitamadigi zayif ve

eksik yonlerinin oldugu seklinde degerlendirmeler yapilmistir.
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