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Miitercim: Harun Unal, Istanbul: Ekin Yayinlari, 2019, ss. 534.

ibn Astar TEFSIRE GIRIS Mukeddimetii’t-Tahrir ve’t-Tenvir Mine't-Tefsir
adli bu calisma Harun Unal tarafindan ibn Astr'un et-Tahrir ve't-Tenvir adl
tefsirinin mukaddime bolimiintin Tiikce'ye terctimesinden ibarettir. Eser;
ons6z, Ibn Astar'un cok kisa hayat1 ve mezkar tefsirin mukaddime kisminin
terciimesinden olusmaktadir. Onsoz, kitabin editorii Hanefi Sola tarafindan
yazilmis ve ayni sahis tarafindan Ibn Astir'un ¢ok kisa hayat hikayesine yer
verilmistir. Ayrica esere icindekiler kismi konulmak suretiyle kullanilmasi
kolay bir nitelik kazandirilmistir.

Cagdas miifessirlerden olan ibn Astir’un bu kiymetli eserinin mukaddime
kisminin dilimize kazandirilmis olmasi énemlidir. Zira giintimiiz miifessirle-
rinin referanslar1 arasinda et-Tahrir ve’t-Tenvir’e sikca yer vermeleri 6zelde
cografyamiz agisindan yapilan bu terctimeye ihtiya¢ oldugunu hissettirmek-
tedir.

Arapca yazilmus tefsir kitaplarinin mukaddime kisimlarmin tefsir ilmi
bakimindan ¢ok énemli oldugu izahtan varestedir. Ne var ki bazi miifessirler,
eserlerine giris mahiyetinde olan mukaddimelerinde Arap diline ve belagati-
na hakim olduklarmi gostermek icin anlasilmasi zor ctimleler kullandiklar:
bilinmektedir. Ornegin; Zemabhseri’, Beyzavi ve dil bakimmdan 6ne ¢ikan di-
ger baz1 miifessirlerin mukaddimeleri oldukca zordur. Ibn Asar da iste mu-
kaddime kismini agir bir dil ile yazan miifessirler arasinda yerini almistir.
Ozellikle klasik miifessirlerden farkli diistinceleri olmasi acisindan Ibn
Astr'un tefsirinin mukaddimesinde ileri siirdiigi fikirlerinden haberdar ol-
mak yeni arastirmacilar i¢in gerekli bir husustur.

Harun Unal'm béyle bir ¢alisma yapmis olmasi takdire sayandir. Bu ca-
lismanin tamitilmas: ve tahlil edilmesinin ilim diinyasina katki saglayacagi
duistincesinden hareketle, miitercimin yapmis oldugu calismadaki metodunu,
terctimenin art1 ve eksi yonlerini ele alan elestirel bir bakis agisiyla eserin de-
gerlendirilmesini uygun gordiik. Inceleme ve elestiriye dayali bu yazimizi su
basliklar halinde sunmamiz miimkiindiir:

A. Miitercimin Yapmis Oldugu Calismanin Art1 Yonleri
1. Icindekiler kismi konularak eser kullanish bir hale getirilmistir.

2. Eserin ¢ogu yeri anlasilir, sade bir dil ile terctime edilmistir.
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3. Eserin Arapga metni terctimeyle birlikte verilmek suretiyle okuyucuya
karsilastirma imkéani sunulmustur. Ayrica terctime ve orijinal metnin karsilikli
sayfalar halinde verilmesi okuma rahatlig1 saglamustir.

4. Mukaddimede islenen konular gtz oniinde bulundurularak hem
Arapca hem de Ttirkce metinlere numaralar verilmek suretiyle konu igerigi de
goz onunde bulundurularak paragraflar maddelestirilmistir. Bu vesileyle
uzun paragraflar kisaltilmis daha okunakli ve anlamaya katki saglar bir hale
getirilmistir.

5. Gerekli yerlerde dipnotlar konularak kapali olan yerler viiztha
kavusturulmustur.

6. Ayet ve hadislerin tahrici yapilmustir.
B. Calismanin Eksi Yonleri

1. Miitercim, eseri terctime hakkinda okuyucuyu bilgilendirici hicbir bilgi
vermemis ve kendi terclime metodundan bahsetmemistir. Ayni sekilde
tercime icerisinde bazi kisaltmalar kullanmis ancak bunlarmn detaymni
gosteren bir bilgiye yer vermemistir.

2. Cok olmamakla birlikte terctime hatalar1 ve ifade bozukluklar1 goze
carpmaktadir. Ornegin; sayfa 16’da miitercim soyle bir terciime yapmustir:
“Allah, Nebisine, kéfirlere karsi acimasiz, kendi aralarinda merhametli ve
saygili sahabe nasip etmis ki onlar, ondan sonra o kitab: insanlara aciklasinlar
istemistir.” Dogrusu ise; “Allah, Nebisine (Peygamberine) Kur'ant
kendilerine aciklamasi icin kendi aralarinda merhametli, kafirlere karsi ¢etin
(acimasiz) sahabe nasip etmistir” seklinde olmaliydi.

Metinde vurgu Kur’an'in sahabeye aciklanmasinda odaklanmaktadir. Ne
var ki tercimede burasi gozden kagmustir. Bu anlamda ilk nesli Allah, Hz.
Peygamber’e nasip etmistir. O'ndan sonra da zaten onlar timmete Kur'an’
aciklama gorevini ustleneceklerdir. Yine miitercim sayfa 22'de “Tefsirler
konusuna gelince......................ol onceki miifessirlerin  yazdiklari
yaninda golge kabilinde kalirlar” seklinde bir terctime yapmistir. Halbuki Ibn
Astr tefsirle ilgili bircok eser meydana getirildigini ancak bunlarm 6nceki
miifessirlerin ortaya koymus olduklar1 eserlerden ya ihtisar ya da uzatma
yoluyla bilgiler devsirerek asalak bir sekilde beslendiklerini yani ortaya yeni
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bir sey koyamadiklarini dile getirmistir. Dolayisiyla bu yapilan terciime fbn
Asur’un bu maksadini tam olarak yansitamamustr.

Yine sayfa 24'te fbn Astr herhangi bir konuda yeni bir sey ortaya koyan
kisilerin yanildiklarina ve kendisinin de bu duruma diisebilecegine isaret
eden aciklamalar yapmis ve bu konuyla ilgili bir siiri 6rnek olarak vermistir.
Miitercim tarafindan “Diizenbaz sairlerden diizeltilen birileri var mi?”
seklindeki bir terciime hem hatali olmus hem de Ibn Astr'un ifade etmek
istedigi manadan uzak kalmistir. Zira siir su anlama gelmektedir: “Sairler
zerre kadar da olsa bir seyi arkalarinda birakmislar midir?” Yani her seyi
s6ylemislerdir. Dolayistyla Tbn Asur, Kur’an’1 tefsir eden kimse iste “ben yeni
bir sey sdyledim” edasiyla ortaya cikar bir de bakar ki kendinden 6nce onu
soyleyenler olmustur diyerek bu siiri 6rnek vermistir. Bunlarin disinda goze
carpan terctime hatalar1 icin dipnotta verecegimiz sayfalara bakilabilir.!

3. Terctimede sayillamayacak kadar imlad ve noktalama hatalar1 goze
carpmaktadir.

4. Tiurkce ifadelerde anlasilmasi zor kapali yerler oldugu gibi bircok
yazim hatalarmin da oldugu yerler vardir.

5. Yan yana verilen Arapca metinlerin sayfalar: ile terciime metinlerin
sayfalar1 arasinda degiskenlik arz etmektedir. Yani Arapga bir metnin
terctimesi devam edip arka ytize ge¢mekte orijinal metin ise arka sayfada
kalmaktadir. Bu da okuyucunun karsilastirma yapmasini zorlastirmakta hatta
metin karisikligina sebebiyet vermektedir.2

6. Kitap sayfalar1 numaralandirilirken Arapca metinler de devam eden
numaralara ilave edilerek sistematize edilmis ancak iki metnin
numaralandirilma dizini arasinda farkhiliklarin oldugu yerler olmustur.
Ornegin kitap sayfa numarasi terctime kismi 1, Arapga kismi 2, terciime 3,
Arapcga kismi 4 seklinde ilerlemistir. Halbuki ayni numara her iki metin igin

1 Bkz. Harun Unal, [bn Asiir TEFSIRE GIRIS Mukeddimetii’t-Tahrir ve't-Tenvir Mine’t-Tefsir, s. 28,40,118, 74,
82,90, 110, 128, 244, 254, 336, 346, 412, 422, 438, 440.
2 Bu konuda bkz. s. 17,18, 20, 26, 88, 124.
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verilebilseydi yani ikisi 1-1, 2-2, 3-3... seklinde tek numara ile verilseydi daha
uyumlu olabilirdi.

7. Metinde olmayan serbest terciime kabilinden ilaveler yapildig1 goze
carpmaktadir.

8. Dipnotlarin bazilar1 agiklayici nitelikte degildir. Ornegin sayfa 34’te
asil metinde gecen Safiye kelimesi dipnot 2 olarak numaralandirilmis ancak
“nahiv eseridir” seklinde hi¢ de dipnot gelenegine uymayan bir bilgi ile
gecistirilmis hatta bu durum okuyucuda soru isareti birakmustir. Yine bazi
dipnotlar bkz. Taberi, Itkan seklinde sadece sahis ya da eser ismi verilmek
suretiyle gegistirilmis, miellif ismi, sayfa numarasi ve cilt sayis1 verilmemistir.

9. Akademik anlamda derinlemesine bir arastirma ve literatiir taramasi
yapilmadan terctime faaliyetine girisildigi icin bilgi hatalarmin ortaya ciktig:
gortilmiistiir. Ornegin; eserin 118. sayfasinda miitercim soyle bir terciime
yapmustir: “Sozgelimi Asmai, Kur'an’da yer alan hicbir Arapca kelimesini
aciklamamustir. Bu konuyu el-Miizhir adli eserinde ele alirken...” seklinde
terciimesine devam etmistir.

Miitercim burada hem yanlis bir terctime yapmis hem de yanlis bir bilgiyi
paylasmistir. Halbuki Miifessir ibn Asur sadece Asmaf'nin ismini vermis ama
el-Miizhir adli eserin ona ait olduguna dair bir ifade de kullanmamustir. Tbn
Asur’un ifadesi soyledir: “el-Miizhir adli eserde zikredildigine gore Asmai,
kelime Kur’an’dan ise yani kelimenin ashi Arapga olan Kur’ani bir kelime ise
onu terclime etmedigi adi gecen eserde dile getirilmistir”. el- Miizhir,
Siiytti’'ye ait hacimli bir dil kitabidir. Ibn Asur bunu ok iyi bilmektedir.
Miitercimin burada bariz bir terctime hatasi bilgi karisikligima sebebiyet
vermektedir.

Sonug itibariyle Ibn Astrun tefsir mukaddimesinin dilimize
kazandirilmis olmasi takdiri hak eden bir emek olmustur. Tek hatasiz kitap
Allah’in kelam1 olduguna gore insan elinin degdigi her eserde mutlaka
eksikler ve hatalar olacaktir. Degerlendirmesini yapmis oldugumuz kitabin
ufak tefek hatalarmmin yaninda sade, anlasilir ve akici bir dil ile kaleme
alindigini belirtmek isteriz. Bu agidan 6zelde ibn Astir'un tefsirciligi hakkinda
genelde tefsir ilmi bakimindan arastirma yapacak olanlarin istifade edecegi
bir calisma olmustur diyebiliriz.



