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MURAT TEPE VE MURAT HOYUK KAZILARI ISIGINDA DOGU ANADOLU OLU GOMME
GELENEKLERiI UZERINE YENi GOZLEMLER: iKi YENi URARTU TOPRAK MEZARI

Abdulkadir OZDEMIiR* , Ayse OZDEMIiR**

6z

Bu ¢alisma, 2018 yilinda Murat Tepe’de ve 2019 yilinda Murat Hoyuk’te gergeklestirilen kurtarma kazilari sonucunda ortaya
¢ikarilan iki adet toprak mezari ve bu mezarlara birakilan hediyeleri tanitir. Yerlesimler, Kalehan Geng Enerji A.S. tarafindan
yapilan Asagi Kalekdy Baraji su tutma havzasi igerisinde yer almaktadir ve Bingol’iin ilk sistemli arkeolojik kazilaridir. Murat
Tepe’de Orta Cag ve Orta Demir Cagi/Urartu Krallik Donemi’ne tarihlendirilen iki tabaka ortaya gikarilmistir. Murat Hoyuk'te
Orta Gag, Orta Demir Gagi/Urartu Krallik Dénemi, Erken Demir Cagi ve Erken Tung Cagi’'na tarihlendirilen dort tabaka ortaya
¢ikariimistir. Murat Tepe’de bir adet ve Murat Hoylk’te bir adet olmak Uizere yerlesim icerisinde toplam 2 adet toprak mezar
ele gegmistir. Mezarlar, Orta Demir Cagi/Urartu Krallik Dénemi’ne tarihlendirilmektedir. Yeni ortaya gikarilan bu iki toprak
mezara bireyler, topraga hafif bir ¢ukur kazilarak yerlestirilmistir. Bireyler yasarken kullandigi esyalar ile birlikte gomulmstar.
Ddnem igerisinde toprak mezarlar halk mezari olar ak da isimlendirilmistir. Mezar hediyesi olarak hem metal, hem de pismis
toprak eserler birlikte ele gegmistir. Her iki mezarda da ortaya ¢ikarilan iskeletler tahrip olmustur. Mezarlar, Dogu Anadolu
bélgesinde yer almakta ama yaklagik MO 9-7 yy arasi hiikiim siiren Urartu Kralliginin merkezinden uzaktadir. Yerel mimari
icerisinde ele gegmeleri ve metal hediyelerin yerel Urartu sanati hakkinda bilgi vermesi agisindan da énemlidir. Murat Tepe ve
Murat Hoylk’te hediyeleriyle birlikte ortaya cikarilan bu yeni iki toprak mezarin, Urartu donemi 6l gomme geleneklerine yeni
bir katki saglayacagi dustiniimektedir.

Anahtar Kelimeler: Dogu Anadolu, Bingdl, Murat Tepe, Murat H6yiik, Urartu, Mezar.

SOME NEW CONSIDERATIONS OF EASTERN ANATOLIAN BURIAL CUSTOMS IN THE LIGHT OF
MURAT TEPE AND MURAT HOYUK EXCAVATIONS: TWO NEW URARTIAN SOIL GRAVES

Abstract

This study introduces the two new type of soil graves with grave goods recovered from the rescue excavations of Murat Tepe
and Murat Hoylik conducted in 2018 and 2019. Both two settlements are the first systematic archaeological excavations of
Bingdl and placed in Asag Kalekdy Dam water catchment constructed by Kalehan Geng Enerji A.S. Murat Tepe excavations
identified two levels which were attested to the Middle Age and Middle Iron Age / Urartu Kingdom. Additionally, Murat
Hoylk excavations revealed four levels attested to the Middle Ages, the Middle Iron Age / Urartu Kingdom Period, the Early
Iron Age and the Early Bronze Age. A total of two soil graves were found at Murat Tepe and Murat HOylk. These graves are
dated to the Middle Iron Age / Urartu Kingdom Period. Individuals were buried in slightly dug shallow pits on soil with grave
goods which were thought to be personal belongings when they live. Both metal and terracotta artefacts were recovered
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from the burials as grave gifts. The skeletons were unrecovered in both graves which have been badly destroyed. These
settlements are so far from the centre of the Urartian Kingdom, which ruled between 9-7 century BC in the Eastern Anatolia.
The metal gifts revealed in architecture are also important to provide information about the local Urartian art. It is thought
that these two soil graves recovered with their gifts at Murat Tepe and Murat Hoylk will make a new contribution to the
burial customs of the Urartian period of Eastern Anatolia.

Keywords: Eastern Anatolia, Bingdl, Murat Tepe, Murat Hoyiik, Urartian, Graves.

GIRIS
Urartu Kralligi, MO 1. Binyilin ilk yarisinda Dogu Anadolu Bélgesi’ni egemenligi altina almis ve bu cografya da
hikim strmustir. Yakin Dogu’nun giigll uygarliklarindan biri olan Urartular, hem mimari ve kiigiik buluntular

ile hem de mezar gesitliligi ile donemin dnemli gliglerinden biri oldugunu gostermektedir. Bir toplumun kiiltiir ve
inanglarinin en glizel gdstergesi mezarlardir.

Urartu kulturinde 6limden sonra yagam inancina bagli olarak birgok mezar hediyesi karsimiza ¢ikmaktadir.
Urartulardabireylerinyasarken kullandiklari esyalarile gmiilmelerine dayanarak cinsiyet ayrimiyapilabilmektedir
(Cevik, 2000:79; Sevin, 2012:129,131; Yigitpasa, 2010:177-202; Yigitpasa, 2011:111-154; Yigitpasa, 2016a:409-
434). Ayni zamanda manevi olarak sans, sifa, bereket, koruma gibi anlamlarin da ytklendigi takilarin, 6li hediyesi
olarak birakilmasinda 6nemli bir roli olmalidir (Yigitpasa, 2016b:1001; Yigitpasa, 2016c:60).

Urartularda yakarak ve yakmadan olmak tzere iki temel 6l gdmme tarzinin oldugu bilinmektedir. Mimari
olarak farkli mezar tipleri olsa da her iki tarz gdminin ayni mimari plan igerisinde yer aldigi 6rnekleri de vardir.
Ayni ya da farkh gobmi uygulamalarinin olmasi Urartu toplumu icerisindeki ekonomik esitsizlige bagl olmalidir.
Bu durum mezar mimarilerindeki iscilik ve 6lii armaganlarinin gesitliligi de yansimaktadir. Ozellikle yénetici sinif
ve yakinlarinin daha gorkemli mezar mimarilerine sahip mezarlara gomiuilmesi ve ¢ok cesitli 610 armaganlari ile
gémilmeleri donemin gdmii tird uygulamalarina dair en gizel 6rneklerdendir (Cilingiroglu, 1997:87). Yonetici
sinifin yani sira, halkin da toplumsal diizeyine ve sosyo-ekonomik yapisina bagl olarak, ¢esitli mezar tiplerinin
oldugu anlasiimaktadir (Yigitpasa, 2010:177-202; Yigitpasa, 2011:111-154; Yigitpasa, 2016a:409-434).

Bilim insanlari tarafindan Urartu mezar mimarisi ve 6li gémme gelenekleri ile ilgili ¢ok sayida g¢alisma
yapilmistir (Ogiin, 1973:61). Urartu dénemi mezar mimarisi ve 6lii ggmme gelenekleri iizerine yapilan ¢alismalar
sonucunda, simdiye kadar alti tipte mezar tlri tespit edilmistir. Bunlar; kaya mezarlar, oda mezarlar, tas sanduka
mezarlar, toprak mezarlar, kiip mezarlar ve urnelerdir (Sevin, 1986:329; Cevik, 2000; Kéroglu, 2008; Yigitpasa,
2010:177-202; Konyar, 2011).

Anitsal kaya mezarlari Urartu toplumunda en fazla goriilen mezar tiplerindendir. Yeralti oda mezarlari kendi
icerisinde oyma, 6rme ve oyma-6rme olarak li¢ gruba ayrilmaktadir. Her (¢ grup da takali, sekili, dromoslu ve
tek odalidir. Yeralti oyma mezarlari da ekonomik statliye bagl olarak sert ya da yumusak kayalara yapiimistir.
Yeraltt 6rme mezarlari, yeraltina taslarla orilerek olusturulmustur. Bu mezarlarda yaygin olarak tek odali
ornekler gorilmektedir. Oyma-6rme mezar tipi her iki mezar uygulamasinin bir arada gorildtgi orneklerdir.
Orneklerde kayaya oyulan mezarlar 6rme taslarla tamamlanmistir. Tas-sandik mezarlar genellikle tek kullanima
sahiptir ve halka 6zgudir. Bu mezarlar, toprak icerisine agilan bir gukurun etrafinin taslarla ¢evrelenmesi ve sal
taslari ile kapatiimasi seklinde olusturulmustur. Tas-sandik mezarlar, mimari 6zellikleri ile yeralti oda mezarlara
benzemektedir. Urneler, yakarak gommenin varligini gésteren érneklerdendir. Urartu déonemi boyunca yaygin
olarak kullanimi siirmustir. Usti tas pargalariyla 6rtiilmis, dogal ya da yapay kaya oyuklarina yerlestirilmistir.
Kip mezarlarda urne benzeri bir gdmi uygulamasi goérilmektedir. Bu tip mezarlarda hem yakarak hem de ceset
olarak gdmu karsimiza gikmaktadir. Kiip mezarlar, Urartularda bilinen sayisiyla en kiiglik grubu olusturmaktadir
(Cevik, 2000).

Calismamizin konusu olan MH19 Mezar ve Mezar 1, tipik Urartu Donemi toprak mezar 6li gomme gelenegini
yansitmaktadir. Bu mezarlar, Urartu’nun toprak mezar gelenegine ait oldugundan, 6ncelikle bu gelenek hakkinda
bilgi verilecektir. Urartu’nun en yalin ve ekonomik mezar tipi halk arasinda oldukga yaygin olan toprak mezarlardir
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(Yigitpasa, 2010:177-202; Yigitpasa, 2016a:409-434). Toprak mezarlarin tespiti olduk¢a zordur. Bu nedenle
karsimiza daha az ¢ikan toprak mezarlar; topraga acilmis bir cukura 6li bedenin dogrudan yerlestirilmesi sonucu
ortaya ¢ikmis olan, topraga acilmis basit, kenarlari kavisli, oval ya da yuvarlak cukurlardir. Bu mezarlarda gomi
sekli olarak Anadolu’da yaygin olarak karsimiza ¢ikan hocker pozisyon goérilmektedir. Gomiuler bazen tam bazen
de yari hocker pozisyonda karsimiza ¢ikmaktadir. Anne karnindaki bir bebegin pozisyonu olan hocker, 6liimden
sonra hayatin devam ettigi inancina bagh olmahldir. Bu durum, Urartu’da da oteki diinya inancinin varligini
gostermektedir (Yigitpasa, 2010:181). Topraga yapilan gomiilerde kafalar bazi 6rneklerde kuzeye bazi 6rneklerde
ise batiya bakmaktadir (Sevin, 2012:129).

Toprak mezarin Urartu igin ekonomik bir gomu tird oldugu séylenebilir (Sevin, 2012:129,131). Bu tip gomi
uygulamasinin oldugu drnekler: Kalecik (Ogiin, 1978:673), Karagiindiiz (Sevin ve Kavakli, 1995:340; 1996: 2),
Yoncatepe (Belli ve Kavakli, 2001:376, Res. 7-8), Altintepe (Sevin vd., 2000:424-425, Res.8, Cizim 9; Yigitpasa,
2011:111-154; Yigitpasa, 2016a:409-434), Li¢, Giyimli ve Dilkaya (Cilingiroglu, 2012:91) nekropol kazilarinda
karsimiza cikmaktadir. Ornegin Li¢'te hocker tarzinda yapilan géminiin (i¢ tarafinda 3 atin gédmuildigi
gorllmektedir. Ancak s6z konusu gomiide mezar hediyesi ele gegmemistir ve 6li basit sekilde gomulmustir.
Altintepe Ill. mezarda ele gegcen mezarlarda ise iskeletler farkl yonlere bakmaktadir. Bu da Urartu 6lG gdmme
geleneginde yon birligi olmadigini gdstermesi bakimindan dikkate deger bir érnektir (Ozgiig, 1969:21).

1. MURAT TEPE

Murat Nehri yaninda bulunan Murat Tepe; Bingdl ili, Solhan ilgesi, Murat Kéyi’nde yer almaktadir (Sek. 1).
Kalehan Geng Enerji A.S tarafindan yapilan Asagi Kalekdy Baraji’nin su tutma havzasi icerisinde kalan Murat
Tepe’de (Sek. 2), 2018 yilinda Elazig Miize MudirlGgi kazi baskanhginda ve bilimsel bir heyet tarafindan Nisan
ayinda baslanan kurtarma kazi ¢alismalari Kasim ayinda tamamlanmistir .

Bingdl Havzasi, Pleistosen donemin sonlarina dogru ginumuizdeki seklini almistir. Zamanla gergeklesen
jeomorfolojik olaylarla, holosen donemde Murat Nehri’'nin yer yer menderesler cizerek ilerledigi gorilmektedir
(Tonbul, 1990:340-344). Akarsu faaliyetleri topografyanin sekillenmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Bu faaliyetler
ayrica prehistorik donemler igin yerlesim alani se¢iminde de dnemlidir. Murat Nehri’nin de menderes yaptigi ve
siglastigi alan yerlesim alani olarak segilmistir. Yerlesim alaninin konumlanmasinda cografyanin énemi karsimiza
ctkmaktadir (Ozdemir vd., 2018:84).

Bingdl’deki Urartu varhgi, V. Sevin’in 1985-1987 yillari arasinda gergeklestirdigi ylizey arastirmalari sonucunda
Kaleonu (Sevin, 1988:6-7, Res.18-19; Sevin, 1989:Res. 26; Kéroglu, 1996:30, Res.3), Samantepe (Sevin, 1989:458-
459, Res. 22-25), Zulimtepe (Sevin, 1987:284-285, Res.14-17; Sevin, 1991, Res.07:3,6; Kéroglu, 1996:29, Res.3)
ve Cankurtarantepe (Sevin, 1988:5, Res.8-13; Koéroglu, 1996:29, Res.3) gibi yerlesimler ile ortaya konulmustur.
Calismamizin asil konusunu olusturan toprak mezarlarin ele gectigi Murat Tepe ve Murat Hoylk arkeolojik kazilari
ile bolgenin Urartu Donemi arkeolojik verilerine yeni katkilar sunulmaktadir.

Dogal bir tepe Uzerinde yer alan Murat Tepe yerlesiminde 2018 yilinda kazi calismalari yapiimistir. Glinimuzde
yerlesimin yanindan demiryolu ve karayolu gecmektedir. Demiryolu insaati sirasinda tepe lzerine bir ev insa
edilmistir. Bu etkenler sebebiyle yerlesme tahribata ugramistir. En blyUk tahribat is makinalari ve toprak alimi
nedeniyle yerlesimin batisinda ve dogusunda olmustur. Bu tahribat sonucunda olusan kesitte, yerlesimin ana
kaya lizerine oturdugu goriilmektedir (Ozdemir vd., 2018:85).

Murat Tepe kazi calismalari sonucunda iki kiltlr kati ortaya gikarilmistir. I. Tabaka: Orta Cag ve Il. Tabaka:
Orta Demir Cagi / Urartu Krallik Dénemi’ne tarihlendirilmektedir (Ozdemir vd., 2020:3). Kazi ¢alismalarinda temel
seviyesi korunmusg dikdortgen planh bir mimari yapi ortaya ¢ikarilmistir. Korunan 6lgileri 29x19 m olan yapinin,
2.5 m kalinliga sahip, kuzeydogu ve kuzeybati rizalitli kdseleri iyi korunmustur. Ayni zamanda 2 m kalinliga
sahip kuzeydogu-glineybati uzantili, kuzey ve giiney cevre duvari da rizalitlidir. Gliney ¢evre duvari Uzerinde
giris ve girisin 6niinde tas ddseli bir alan ortaya ¢ikarilmistir. Ortaya cikarilan bu yapi “Konaklama istasyonu”

1 Murat Tepe ve Murat Hoyuk eserlerini galismamiza ve yayimlamamiza izin veren Kazi Bagkani ve Elazig Miize Midiird Sayin Ziya KILING'a
ictenlikle tesekkiir ederiz. Bilimsel Danismanhigi Dr. Ogr. Uyesi Abdulkadir Ozdemir tarafindan yapilan Murat Tepe ve Murat Héyiik kurtarma
kazilarina gerekliizinleri verdiklerinden 6tlrt T.C. Kultlr ve Turizm Bakanhigi Kultur Varliklari ve Mizeler Genel Mudirligi’ne tesekkir ederiz.
Kazi sezonu boyunca Bakanlik Temsilcisi olarak gérev yapan Elazig Arkeoloji Miizesi uzmanlarimizdan Ergiin DEMIR’e tesekkiiri bir borg biliriz.
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islevi gormektedir (Ozdemir vd., 2020:7). Direk ana kaya lizerine insa edilen yapi Orta Demir Cagi/Urartu Krallik
Donemi’ne tarihlendirilmistir. Ortaya c¢ikarilan yapi Gzerinde Orta Cag’a tarihlendirilen belirgin plan vermeyen
yap! izlerine rastlanmistir. Ge¢ donem mimari tabakadan alinan bir numuneye radyokarbon testi yapilmistir.
Yapilan test sonucunda (Tiibitak-0679) M.S. 801-974 tarih araligi elde edilmistir. Konaklama istasyonu lizerinde
yer alan bu yapi kalintilart hem mimari olarak yapiya zarar vermis hem de yerlesim icerisindeki faaliyetlere iliskin
buluntularin in situ olarak ele gegmesini engellemistir.

Murat Tepe’de yapilan calismalar sonucunda ¢ok sayida ¢anak, ¢cémlek, bardak ve kapagin yani sira yonca
agizli tek kulplu testi, damga izli ¢omlek pargasi, agirsak ve agirliklar da ele gegmistir. Ayrica obsidyen ve bronzdan
bilezik, igne, yuzlk, fibula ve kemer pargasi ele gecen metal buluntulardandir. Yerlesmenin giineybati kisminda
Mezar 2 olarak adlandirilan, yaklasik 5.2x4.2 m boyutlarinda dikdértgen planh ve tek odali bir mekan ortaya
cikarilmistir (Ozdemir vd., 2018:87; Ozdemir, 2019:736). Bu Mezar 2’in yani sira galismamizin da asil konusu olan
ve Mezar 1 olarak adlandirilan bir adet toprak mezar ele gecmistir.

1.1. Mezar 1

Arkeolojik kazi calismalari sirasinda, Murat Tepe Il'ye ait D-9 karelajinda, yari hocker pozisyonda bir iskelete
ait kafatasi kemikleri ile az sayida kol ve bacaga ait kemikler ortaya ¢ikarilmistir (Sek. 3). Mezar yapisi “Mezar
1” olarak adlandiriimistir. Hediyeleri ile birlikte ele gegen bireyin basit toprak mezar tipinde gomuldigi
anlasiimistir. Topraga acilan bir cukur icerisine yerlestirilen bireyin yizi kuzeye déniktir. GGminin Ust yapisi
ile ilgili bir buluntu ele gegmemistir. Mezarin bir tas mi yoksa dal ve toprak ile mi kapatildigi konusu belirsizdir.
Mezar icerisinde in situ olarak, kafatasi tGizerinde bir adet bronz igne, kafatasi yakininda bir adet bronz kiipe, kol
kemiklerinin yaninda bir adet bilezik ele ge¢mistir. Ayrica kafatasi yaninda bir kase ve ayaklarinin yaninda bir
¢6mlekcik ile dizlerinin hizasinda bir adet boncuk ortaya g¢ikarilmigtir. Bunlarin yani sira mezar yakininda mezara
ait oldugu dislinilen bronz eserler de bulunmustur. Ele gegcen materyaller kafatasinin yaninda bulunan ignenin
bir giysiye ait oldugunu ve bedenin giysiye sarilarak gdmildigini distindirmektedir.

Mezar hediyesi olarak ele gegen bronz igne kafatasi lizerindedir. Mantar bagl ug kismi sivri ve yuvarlak kesitli
olan ignenin bas kisminin altinda gévdeye geciste yuvarlak sekilli delik bulunmaktadir (Ozdemir, 2019: Sek. 2). Ele
gecen igne timdur (Kat. No 1; Sek. 4.1). En yakin benzeri, Patnos yakinlarinda bulunan Dedeli Kéy(’ndeki Urartu
mezarlarinda kafatasi lizerinde igne bulunan gémii tiirii ortaya gikarilmistir (Ogiin, 1978:667). Mezar igerisinde
ele gegen bilezik oval formlu ve acik ugludur (Ozdemir, 2019: Sek. 3). Oval kesitli olan bilezik uclara dogru incelen
kalin bir gévdeye sahiptir. Uclarindan biri Gizerinde yivler bulunmaktadir ve tim olarak ele ge¢mistir (Kat. No 2;
Sek. 4.2). Kafatasi yakininda ele gecen bronz kiipe, halka bicimli ve agik ugludur (Ozdemir, 2019: Sek. 7). Uclari
sivri olan klpe yuvarlak kesitlidir ve timdur. (Kat. No 3; Sek. 4.3). Metal hediyelerin yaninda bir adet ganak, bir
adet ¢cdmlek ve bir adet boncuk ele gegmistir. Ele gegcen ¢omlek kahverengi hamur rengine sahiptir. Orta tascik,
kum ve saman katkilidir. Orta pisirilmis ve 6zensizdir (Sek. 4.4). Diger pismis toprak buluntu olan bardak ise
kahverengi hamurludur. Kum, orta tascik ve saman katkilidir. Orta pisirilmistir (Sek. 4.5). Mezarda diz hizasinda
ortaya c¢ikarilan boncuk Urartularin da severek kullandigi ve yerlesimlerde yapilan g¢alismalarda yogun olarak
karsimiza gikan akiktir. S6z konusu akik, yuvarlak formlu ve timdur (Sek. 4.6).

2. MURAT HOYUK

Murat Hoyik, 2018 yilinda ylritilen Murat Tepe kurtarma kazi ¢alismalari sirasinda bu makalenin yazari
tarafindan kesfedilmis ve Elazig Miizesi MidirlGga tarafindan 2018 yilinda tescile onerilerek Erzurum Kaltlr
Varliklarini Koruma Bolge Kurulunun 29.08.2018 tarih ve 3303 sayili karari ile 1. Derece Arkeolojik Sit Alani
olarak Murat (Norikll) Hoyuk adiyla tescillenmistir. 2019 yili Mayis-Ekim aylari arasinda kazi calismalari yapilan ve
tamamlanan Murat Hoylik, Murat Tepe yerlesiminin 50 m glineydogusunda Murat Nehri kenarinda yer almaktadir
(Sek. 1-2). Hoylkte 2019 yil kazi ¢alismalari sonucunda dort kiltiir tabakasi tespit edilmistir. |. Tabaka: Orta Cag,
Il. Tabaka: Orta Demir Cagy, Ill. Tabaka: ilk Demir Cagi ve IV. Tabaka: ilk Tung Cagi Il olarak tespit edilmistir.

Murat HOylk Il. ktlttr kati Orta Demir Cagi/Urartu Kralligi’'na aittir. Yerlesimde Il. Tabaka, iki evreli anitsal
bir yapi ve buna bagh yapilar ile temsil edilmektedir. Bu anitsal yapinin kuzey-gliney dogrultusunda kuruldugu
ve girisinin glineyde oldugu ortaya c¢ikarilmistir. Ana giristen sonra iki basamakla ulasilan ve tabani sal taslariyla
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doseli bir koridorla blyik avlu/salona gegilmektedir. Avlunun tabani sikistirilmis topraktir. Aviudan diger oda
veya depolara gecisler bulunmaktadir. Yapinin duvar kahlnliklari 2 m kadar ¢ikmaktadir, zemin kati neredeyse
tamamen ayaktadir ve hoyigiin tamamina yakin bir alani kapsayacak sekilde yayilmaktadir.

Bu calismaya konu olan toprak mezar, anitsal yapinin erken yapi evresinin kalin duvarlari tzerinde tespit
edilmistir (Sek. 5). U-17 karelajindaki bu toprak mezardaki kiipeler, zincir parcalari, boncuklar ve bilezikler
Urartu taki sanatinin yerel izlerini yansitmasi bakimindan da énemlidir. Anitsal yapiya bagli kuzeydeki odalardan
depolama amach kullanildigi anlasilan bir depo yapisinin igerisindeki in situ ele gecen ¢omlegin icerisinde
karbonize olmus bugday taneleri bulunmustur. Karbon-14 metodu ile yaslandirmasi yapilan karbonize olmus
tohum tanesi (Tubitak-0835) M.0O. 650-544 (2 sigma) tarihi vermistir. Ayrica yapilan arkeobotanik calismalar
sonucunda bu karbonize tohumlarin Triticum aestivum/durum (EKMEKLIK/DURUM BUGDAYI) daneleri oldugu
tespit edilmistir 2.

Yerlesimde, Orta Demir Cagi/Urartu donemine ait ¢ok sayida saglam pismis toprak kaplar, canak ¢omlek
parcalari, cok az sayida damga izli comlek ile kirmizi astarli Urartu seramigi, kemikten sis ignesi, tastan amulet/
mihiir, el taslari, alt ve Ust 6gltme taslari, bronzdan sis igneleri, bilezikler, kiipeler, ylzikler ve delici aletler ele
gecen diger buluntulardir. Murat Hoylk’te tespit edilen toplam dort kiiltur katmani dahil, yerlesimde sadece bir
mezar ele ge¢mistir. Urartu donemi Il. tabakaya ait olan bu toprak mezar ve hediyeleri, Murat Hoyik’te yerlesim
disi gdmi gelenegi oldugunu géstermektedir. Bu doneme ait baska higbir mezar yapisi tespit edilememistir.

2. 1. MH19 Mezar

Murat HOyUk’teki kazi galismalarinda, U-17 karelajinda, Orta Demir Cagi’na tarihlenen Il. tabakaya ait bir adet
toprak mezar ortaya ¢ikarilmigtir. Anitsal bir yapinin erken evresine ait duvarinin tizerinde ortaya ¢ikarilan mezar
“MH19 Mezar” olarak adlandiriimistir. Ortaya ¢ikarilan mezar yapisinin, Orta Demir Cagi’nin erken evresine ait
duvar yapisi lizerinde bulunmasi geg¢ evresinin mekan icine denk gelmesi acgisindan 6nem arz etmektedir. Yari
hocker tarzda kuzeydogu-giineybati yoniinde uzanan mezarda, bir bireye ait kafatasi ve az sayida kol ve bacak
kemikleri ele gegcmistir. Mezarin Ust yapisiile ilgili bir tas, ahsap vb. buluntu ele gegmemesi, yine basitge toprak ile
kapatildigini diisindirmektedir. Kafatasi diiz bir sal tasi Gzerine yerlestirilmis iskeletin ylizi giineydogu yoniine
doniiktir. Hediyeleri ile birlikte ortaya gikarilan mezar yapisi icerisinde ¢ok sayida bronzdan metal eser de ele
gecmistir. Bireyin kafatasinin yaninda on dokuz adet bronz kiipe (Kat. No 11-15) ve bir ¢dmlekgik (Kat. No 16),
kollarinin yakininda dort adet bilezik (Kat. No 7-10), ve ayaklarinin yaninda da bir ¢canak (Kat. No 17) ortaya
cikarilmistir.

Mezar hediyesi olarak birakilan bileziklerin hepsi bronzdan yapilmistir. Mezarda kollarin yaninda ele gegen
dort bilezikten ilki, acik uclu ve yuvarlak kesitlidir. Bilezigin acik uglarinda stilize yilan betimlemesi yer almakta, iki
ucunda da gévdeye dogru yumru seklinde cikintilar bulunmaktadir (Kat. No. 7; Sek. 6.7). ikinci 6rnek de acik uglu
ve yuvarlak kesitlidir. Yassilastirilmis iki ucu stilize hayvan basi seklinde bitirilmistir. U¢ kisimlari yassi ve kalindir
(Kat. No 8; Sek. 6.8). Ugiincii 6rnek agik uclu ve yuvarlak kesitlidir. Uglar yassi ve stilize hayvan basi seklindedir.
Sol ucun Ust kismi karisik zigzaglarla stslenmistir. Sivrilestirilmis ug kismi stilize yilan basina benzemektedir (Kat.
No 9; Sek. 6.9). Son drnek agik uclu ve yuvarlak kesitlidir. iki u¢c da ejder baslari ile siislenmistir. Baslarda gdzler
yuvarlak formludur. Kulaklar ise ti¢gen olarak yapilmistir (Kat. No 10; Sek. 6.10).

Mezar hediyesi olarak birakilan kiipelerin hepsi bronzdan yapilmistir. Bu kiipeler halka bigimli ve yuvarlak
kesitlidir. Ele gecen kiipeler genellikle agik ugludur ve kiipelerin bir ucu sivridir (Kat. No. 11,15; Sek. 6.11,15). Diger
orneklerde uglar birbiri Gstline giydirilmistir. Kalin gévdeli olan 6rneklerde birer uglar inceltilmistir (Kat. No 12-14;
Sek. 6.12-14). Ortaya cikarilan bronz kiipelerin ve eserlerin tamami timddr. Kafatasi yaninda ele gegen ¢omlek;
yuvarlak agiz kenarli, dar boyunlu ve karina dogru genisleyen bir gévdeye sahiptir. Kirmizimsi sari hamurlu eser,
ince tascik, kum ve mika katkihdir (Sek. 6.16), hamurun renginde astarhdir, iyi pisirilmistir ve timdar. Ayaklarin
yaninda ele gegen canak, duzlestirilmis agiz kenarina sahiptir. Agizdan gévdeye gegiste bir oluk bulunmaktadir.
ince tascik, kum ve az mika katkili, agik kirmizi hamurludur. Hamurun renginde astarlidir ve iyi pisirilmistir (Sek.
6.17). MH19 Mezar’'da ele gecen buluntularin yani sira, iskeletin yakininda bu mezara ait oldugunu distnilen

2 Murat Héyiik Arkeobotanik analiz calismalarina, Hacettepe Universitesi Arkeobotanik Laboratuvarinda Prof. Dr. Emel Oybak Dénmez
tarafindan devam edilmektedir.
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bronz eserler ele gegmistir. Bu metal eserler, yerel atélyeler tarafindan Uretilen Urartu dénemi taki sanatinin
izlerini gbstermektedir® .

Urartu’da mezarlarda bireyin yasarken kullandigi esyalar ile birlikte gdmldigl ve bu esyalardan yola ¢ikilarak
da cinsiyet ayrimi yapilabildigi bilinmektedir (Cevik, 2000:79; Yigitpasa, 2010:177-202; Sevin, 2012:129,131).
Bu baglamda MH19 Mezar'daki mezar hediyesi olarak birakildigi anlasilan kiipe ve bilezik gibi takilardan yola
cikilarak, mezara gémilenin kadin bireye ait oldugu sdylenebilir. Bunun yani sira Urartu’da mezar hediyelerinin
genellikle deforme olarak ele gegcmesine karsin (Cevik, 2000:79), MH19 Mezar buluntularinin saglam olarak ele
gegcmesi dikkat gekicidir.

3. DEGERLENDIRME VE SONUG

Urartu toplumu, egemenligi altina aldigi toplumlari tamamen kontroliine alip baskilamamis, bu toplumlari
sahip olduklari gelenekleri de yorumlayarak kendi kultirleri icerisinde degerlendirmistir. Urartular, toplum
icerisinde kendi kiltur birligini saglamistir ancak ele gecen arkeolojik veriler Urartularin farkh topluluklardan
etkilerini de acgik¢a gostermektedir. Mezar tiplerinin cesitliligi ve 614 gomme bicimlerindeki farklilik bu nedenlerle
aciklanabilir (Cevik, 2000:8).

Dogu Anadolu bélgesinde yaklasik MO 9-7. yiizyillar arasinda giiclii bir devlet kuran Urartular {izerine yapilan
arkeolojik calismalarda, yakarak ve dogrudan gdmme olarak farkli gomu sekilleri karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica
gominin yapildigr mezar tipi gesitleri olarak simdiye kadar alti ¢cesit mezar tipi tespit edilmistir. Bunlardan kaya
mezarlari cografyaya da bagli olarak en fazla gérdiiglimiz mezar tipidir. Halkin kullandigi ve daha yaygin oldugu
disinulen ama arastirmalarin azligi nedeniyle sayi olarak daha az karsimiza gikan mezarlar ise toprak mezarlardir.
Genellikle halk mezari olarak adlandirilan mezarlar basit olarak agilan gukurlara cesedin gomiilmesi seklinde
karsilagilmaktadir. Murat Tepe ve Murat Hoylk’te ele gecen 6rnekler de basit toprak mezardir. Yari hocker tarzda
yapilmis olan gémiler oldukca tahrip edilmistir. Mezarlarda bulunan gémiilerde bir yon birligi bulunmamaktadir.
Bulunan mezarlarin Ust ortisu ile ilgili bir bilgi ele gegmemistir.

Murat Tepe ve Murat Hoyik’te ele gegen toprak mezarlar, 614 armaganlari icermektedir. Urartularda 6limden
sonraki yasama bagli olarak bircok mezar hediyesi karsimiza ¢cikmaktadir. Bireyler genellikle kullandiklari esyalar
ile birlikte gomilmektedir. Tek géminin yapildig 6rneklerde ise gomilen kisinin ekonomik durumuna bagl
olarak da 6rnekler karsimiza ¢ikmaktadir. Manevi olarak da anlamlarin yiklendigi takilarin 61t hediyesi olarak
birakilmasi da énemlidir.

Mezar 1 ve MH 19 mezarinda in situ olarak metal eserler ve pismis toprak eserler birlikte ele ge¢mistir. Pismis
toprak olarak karsimiza canak ve ¢émlekler cikmaktadir. iki mezar yapisinda da ¢anak ve ¢émlek olmak lizere
ikiser adet eser bulunmustur. Mezarlardan elde edilen metal eserler bronzdan igne, bilezik ve kipedir.

Ozellikle metal isleme konusunda usta olan Urartular madeni islemek icin farkli teknikler kullanmislardir.
Sosyal yasamin bir parcasi olan takilar hem dénemin sanat anlayisini géstermesi hem de sosyal stati agisindan
onemlidir (Ulusman, 1991:1). Metal eserler olan takilar, yogun olarak mezar buluntusu olarak karsimiza
¢itkmaktadir. Galismamizin konusu olan toprak mezarlar igerisinde de buluntu olarak ele gecen metal eserler
oldukg¢a dnemlidir.

Urartu metalirjisinde degisik tipte igneler karsimiza ¢cikmaktadir. Bunlar genellikle mezar hediyeleridir (Belli,
2010; Belli ve Kavakli, 2001:375; Cavusoglu, 2011; 2015; Cilingiroglu, 1997; Kéroglu ve Konyar, 2008:142-143, Fig.
7-8; Sevin ve Kavakli, 1995:340; 1996: 10, Res. 21/7; Sevin vd., 2000:425, Cizim 9: 5,6; Yigitpasa, 2010:199, Res.
2a-b; Yigitpasa, 2011:146, Res. 14b, Ciz. 3; Yigitpasa ve Can, 2017:249, Kat. No 9-10). Mezar hediyeleri, bitkisel
ve geometrik sekillerin yaninda cesitli hayvan baslari ve figlrler ile dekore edilmislerdir (Yildirim, 1989:1). Mezar
1 buluntusu igne, Urartu bronz isciliginin yerel iiretim &rneklerinden biridir. ignenin yani sira agik uglu ve uglari
stilize hayvan baslari ile sislenmis bilezikler ortaya ¢ikarilmistir. Ortaya cikarilan kiipeler ise agik uglu ve uglari
birbiri Uzerine giydirilmis sekildedir. Ele gegen metal eserlerin tamami bronzdur ve timdur.

3 Murat Tepe ve Murat HOylk'te ele gegen biitiin metal eserlerin hammadde ve Uretim teknolojileri tizerine detayh arkeometrik analiz
calismalari COBILTUM, Arkeometri Laboratuvari’ndan Dr. Ogr. Uyesi Umit Giider tarafindan yapilmaktadir.
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Murat Tepe’de Mezar 1’in yani sira Urartu dénemine ait bir adet mezar (Mezar 2) daha ortaya c¢ikariimistir.
Murat Hoylk’te ise MH19 Mezar disinda baska bir gdmiye rastlanmamistir. Murat HoyUk yerlesiminde yapilan
¢alismalarda, hoyligin yaklasik %70’lik kismi, Murat Tepe'nin ise tamami ortaya ¢ikariimistir. Ancak Murat
Tepe’de iki, Murat HOylik'te ise bir adet gomu ile karsilasiimistir. Bu kapsamda Murat Tepe ve Murat Hoyuk'te
yerlesim disi gdmiiniin oldugunu gostermektedir.

Urartu’da genellikle gomiilerin mezar hediyelerinden yola cikilarak cinsiyet ayrimi yapildigi bilinmektedir.
Ancak takilarin hem kadinlar hem de erkekler tarafindan kullanildigi duslincesine dayanarak, cinsiyet ayrimi
yapilmasinin zor oldugu da tartisma konusudur. Murat Tepe ve Murat Hoylk toprak mezarlarinda ele gegen
boncuk, bronzdan igne, bilezik ve klpe gibi takilardan olusan buluntulardan yola gikilarak, bu mezarlarin kadin
bireylere ait oldugu soylenebilir. 2018 ve 2019 yilinda, Bingdl’tin ilk arkeolojik kazi calismalarinda ortaya gikarilan
bu yeni iki toprak mezarin, hem Urartu dénemi mezar ve 6li gdmme gelenegini yansitmasi hem de yerel metal
Gretim teknolojisi bakimindan Urartu Arkeolojisine yeni katkilar saglayacagi hedeflenmektedir®.

KATALOG
1. igne (Sek. 4.1)

D-9 Karelaji. (D9/0002/V/09), Bronz. Mantar basi bi¢imli, sivri uclu ve yuvarlak kesitlidir. Bas kisminin altinda
gévdeye gegiste delik kismi bulunur. ignenin ip deligi/gézIi kismi yuvarlak sekillidir. Timdiir (Uz.: 10 cm, Kal.: 0.3
cm, Delik Capi: 0.2 cm, Agr.: 7 gr.).

2. Bilezik (Sek. 4.2)

D-9 Karelaji. (D9/0002/V/03), Bronz. Oval bigimli, agikli uglu ve oval kesitlidir. Kalin gévde uglara dogru inceltilmis,
uglardan biri Gzerinde yivler bulunur. Tiimdur (Cap: 6.2 cm, Kal.: 0.9 cm, Agr.: 50 gr.)

3. Kiipe (Sek. 4.3)

D-9 Karelaji. (D9/0002/V/04), Bronz. Halka bigimli acik uclu kiipenin uglari sivriltilerek sonlandirilmistir. Yuvarlak
kesitli kiipe tiimddir (Cap: 3.8 cm, Kal.: 0.2 cm, Agr.: 1 gr.)

4. Comlekgik (Sek. 4.4)

D-9 Karelaji. Agiz capi 4 cm. Rengi (7.5 YR 5/2) kahverengi hamurludur, orta pisirilmistir. Orta tascik, kum ve
saman katkilidir. Timddr.

5. Canak (Sek. 4.5)

D-9 Karelaji. Pismis toprak. Agiz capt 9 cm. Rengi (7.5 YR 5/3) kahverengi hamurludur, orta pisirilmistir. Orta
tascik, kum ve saman katkihdir. Timdr.

6. Boncuk (Sek. 4.6)
D-9 Karelaji. Delik gap1 0.2 cm. Yuvarlak formludur. Akik tasindandir. Timddr.
7. Bilezik (Sek. 6.7)

U-17 Karelaji. Bronz. Agik uglu ve yuvarlak kesitlidir. Bilezik genel olarak oldukga deforme olmustur. iki ucu
hayvan baslari ile bitirilmistir. Ovale yakin bas kismi sivrilestirilmis bir burunla tamamlanmistir. Stilize yilanbasi
seklindedir. iki ucta da gévdeye dogru iki ya da li¢ adet yuvarlak yumru seklinde ¢ikintilar bulunmaktadir. Timdiir.
(ic Cap: 4.7 cm, Dis Cap: 5.4 cm, Kal.: 0.3 cm, Agr.: 7 gr.).

8. Bilezik (Sek. 6.8)

U-17 Karelaji. Bronz. Acik uglu ve yuvarlak kesitlidir. iki ucu da yassilastirilmistir. iki ug stilize hayvan basi seklinde
bitirilmistir. Baslar yassilastirilmis, kalindir. Burun kismi éne dogru sivridir. Tumddir. (i¢ Cap: 4.2 cm, Dis Cap: 4.8
cm, Kal.: 0.24 cm, Agr.: 6.7 gr.).

4 Bu makalenin dil ve anlatim yéniinden redaksiyonu Firat Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Bélimdi, Yeni Tiirk Dili Anabilim Dal’'nda gorev
yapan Dr. Ogr. Uyesi Niliifer YILDIRIM tarafindan yapilmistir. Hocamiza tesekkiirii bir borg biliriz.
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9. Bilezik (Sek. 6.9)

U-17 Karelaji. Bronz. Agik uglu ve yuvarlak kesitlidir. Uglari yassilastiriimistir ve stilize hayvan basi seklindedir.
Yassi sekilde bitirilmis sol ucun Ustl karisik zigzaglarla stslenmistir. Ug kismi sivrilestirilmis burun profiline
sahiptir. Muhtemelen stilize yilanbasi olarak tasarlanmistir. Timdiir. (i¢ Cap: 5.3 ¢cm, Dis Cap: 5.8 cm, Kal.: 0.3
cm, Agr.: 8.3 gr.).

10. Bilezik (Sek. 6.10)

U-17 Karelaji. Bronz. Acik uglu ve yuvarlak kesitlidir. iki ug ejder baslari ile siislenmistir. Baslarda gdz yuvarlak
formlu ve belirgindir. Kulaklar tiggen formlu islenmistir. Timdiir. (ic Cap: 4.6 cm, Dis Cap: 5.1 cm, Kal.: 0.2 cm,
Agr.:9.32 gr.).

11. Kiipe (Sek. 6.11)

U-17 Karelaji. Bronz. iki ucu acgik olan kiipe halka formludur. Yuvarlak kesitlidir. Uglardan biri kiit birakilmistir.
Diger ug sivridir. Timddr. (i¢ Cap: 0.9 cm, Dis Cap: 1.2 cm ,Kal.: 0.2 cm, Agr.: 1.3 gr.).

12. Kiipe (Sek. 6.12)

U-17 Karelaji. Bronz. Halka formlu ve yuvarlak kesitlidir. Uglari birbiri Gstline giydirilmistir. Bir ucu inceltilmistir.
Timdur. (ic Cap: 0.8 cm, Dis Cap: 1.3 cm ,Kal.: 0.2 cm, Agr.: 0.5 gr.).

13. Kiipe (Sek. 6.13)

U-17 Karelaji. Bronz. Halka formlu ve yuvarlak kesitlidir. Uglari birbiri Gstline giydirilmistir. Bir ucu inceltilmistir.
Timdir. (i¢ Cap: 0.6 cm, Dis Cap: 1 cm ,Kal.: 0.2 cm, Agr.: 0.35 gr.).

14. Kiipe (Sek. 6.14)

U-17 Karelaji. Bronz. Halka formludur ve yuvarlak kesitlidir. Gévdesi kalindir ve uglara dogru incelmektedir. Uglar
birbiri Ustiine giydirilmistir ve bir ucu sivridir. Timddr. (ic Cap: 1 cm, Dis Cap: 1.5 cm, Kal.: 0.2 cm, Agr.: 0.5 gr.).

15. Kiipe (Sek. 6.15)

U-17 Karelaji. Bronz. Halka formlu kiipe yuvarlak kesitlidir ve iki ucu aciktir. Govdesi kalindir ve uglara dogru
inceltilmistir. Uclardan biri sivridir. Timdiir. (i¢c Cap: 0.8 cm, Dis Cap: 1.3 cm, Kal.: 0.2 cm, Agr.: 0.5 gr.).

16. Comlek (Sek. 6.16)

U-17 Karelaji. Agiz capi 3 cm, iyi pisirilmis, Rengi (7.5 YR 7/8) kirmizimsi sari hamurlu, hamurun renginde astarli,
ince tasgik, kum ve az mika katkilidir. Tumdr.

17. Ganak (Sek. 6.17)

U-17 Karelaji. Agiz capi 13.5 cm, iyi pisirilmis. Rengi (2.5 YR 6/8) acik kirmizi hamurlu, hamurun renginde astarl,
ince tascik ve kum katkili, az mika katkilidir. Timlenmistir.
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Sekil 1: Dogu Anadolu’da Murat Tepe ve Murat Hoylik’iin Konumu ve Demir Cagi’'na Ait Bazi Merkezler
(Danismaz 2019: Fig 1’den uyarlanmistir).

Sekil 2: Murat Nehri kenarindaki Murat Hoyiik (solda) ve Murat Tepe’nin (sagda) havadan genel goriiniimleri.
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Sekil 3: Murat Tepe Il, Mezar 1 basit toprak gomii ve hediyeleri.
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Sekil 4: Murat Tepe I, Mezar 1 basit toprak gomii mezar hediyeleri; Bronz Siis ignesi (1), Bronz Bileklik (2),

Bronz Kiipe (3), Comlekcik (4), Kase (5) ve Boncuk (6).
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Sekil 5: Murat Hoyik Il, MH19 Mezar basit toprak gomii ve hediyeleri
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Sekil 6: Murat Hoyiik 1, MH19 Mezar basit toprak gémii mezar hediyeleri; Bronz Bilezikler (7-10), Bronz Kiipeler
(11-15), Comlekcik (16) ve Canak (17).
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