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OZET

Ebd Muhammed Kéasim bin Ali bin Muhammed el-Hariri’nin 12. yiizyilda kaleme
aldigr Makamat’1, makame adi verilen elli kisa hikdyeden olusan Arapga bir eserdir. Her
makamenin farkl bir sehirde gectigi eserde, makamelere o sehrin adi verilmistir. Arap
dilinin inceliklerinin secili bir tislipla ortaya konuldugu eser, birgok dile tam veya kismi
olarak terctime edilmistir. Kaynaklarda, Makdmat-i Hariri’nin Tirk edebiyatinda 17.
yiizyildan itibaren terciime edildigi ifade edilmektedir. Fakat ulasilabilen en eski terciime,
19. yiizyilda Ahmed Hamdi Sirvani tarafindan kaleme alman Zerciime-i Makdmat adl
eserdir. Hicri 1290 (m.1873/1874) yilinda Yahya Efendi Matbaasi’nda basilan eser, iki
cilt olup 450 sayfadir. Ayni yilizyilin sonunda bir diger terciime, Manastirli Danis Ahmed
Efendi tarafindan yazilmigtir. Hicri 1314 (m.1896/1897) yilinda kaleme alinan eser, 915
sayfa olup basilmamistir. Tek niishasi olup Makedonya Kiitiiphaneleri Tiirkge Yazma
Eserler Koleksiyonu’nda yer almaktadir. Bu makalede, Hariri’nin Makdmat'inda yer alan
35. makame olan Makdme-i Siraziyye’'nin Ahmed Hamdi Sirvani ve Manastirli Danis
Ahmed Efendi tarafindan kaleme alinan terciimeleri ele alinacaktir. S6z konusu terciimeler;
kullanilan metot, kelime kadrosu ve iislup bakimindan mukayese edilecektir. Bu baglamda
¢alismanin amaci, mukayese neticesinde ortaya ¢tkan benzer ve farkli yonleri incelemektir.
Anahtar Kelimeler: Makdamdt-1 Hariri, Makdmat, Hariri, Ahmed Hamdi Sirvani, Manastirl
Danis Ahmed Efendi

ABSTRACT

Makamat, written by Hariri in the 12" century, is an Arabic book consisting of fifty short
stories called maqama. In the book where each magama takes place in a different city, the
maqama are named after that city. The book is written in a rhymed prose style that has been
translated into many languages in full or in part. In the sources, even though it is stated
that Makamat-1 Hariri was translated into Turkish literature after the 17" century, the oldest
available translation is Terciime-i Makdamadt, written by Ahmed Hamdi Sirvani in the 19%
century. The book was published by Yahya Efendi Press in h.1290(c.e.1873/1874) is two
volumes and 450 pages. At the end of the same century, another translation was written by
Manastirli Danis Ahmed Efendi in h.1314(c.e.1896/1897). The book's single copy was in
the Turkish Manuscripts Collection of Macedonian Libraries. In this article, the translations
of Makdame-i Sirdaziyye, which was the 35" magqama of Hariri’s Makdmat, written by Sirvani
and Danis Ahmed Efendi was used. These translations were compared in terms of method,
vocabulary, and style. In this context, the aim of this study was to analyze the similarities and
differences as a result of the comparison.

Keywords: Makdmdt-1 Hariri, Makamat, Hariri, Ahmed Hamdi Sirvani, Manastirlh Dénis
Ahmed Efendi
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EXTENDED ABSTRACT

EbG Muhammed Kasim bin Ali bin Muhammed el-Hariri popularly known as Harirl was
born in Basra in 1147. Although his masterpiece Makdmat consisted of fifty short stories called
magame, the book was not only prose but also a poem. In the magames, the narrator, Haris
bin Hemmam, tells adventures of the story’s fictional main character, Ebli Zeyd, who wears
disguises to trap people. Thus, magame is comparable to the genre of picaresque in Western
literature. Harirl’s Makdmadt has been translated into several languages. Similarly, there are
many translations of Makdmat in Turkish literature. One of them is Terciime-i Makdamdt-i
Hariri which was written by Ahmed Hamdi Sirvéni in the 19" century. He was born in Sirvan,
Azerbaijan in h.1247(c.e.1831/1832). Likewise, a translation was written by Danis Ahmed
Efendi at the end of same century. He was born in Manastir, Macedonia. In this article, the
translations of Makdme-i Sirdziyye, which was the 35" maqama of Hariri’s Makdmdt, was
written by both Ahmed Hamdi Sirvani and Danis Ahmed Efendi. These two translations were
used for comparision.. Because Makdame-i Sirdziyye was one of the shortest maqame, it was
chosen for detailed research in this article. Ahmed Hamdi Sirvani wrote his translation in
h.1290(c.e.1873/1874), and it was published by Yahya Efendi Press. But, Manastirli Danis
Ahmed Efendi wrote by his own hand his translation in h.1314(c.e.1896/1897), and it was not
published. When these two translations were examined based on Makdme-i Sirdziyye, it drew
attention to three different points. One of them was the translation method. In other words,
it was how the translators translated the Makdme-i Sirdziyye. While Ahmet Hamdi Sirvani
generally copied the words of the original text in his translation, Manastirlt Danis Ahmed Efendi
explained each word one by one. Moreover, Manastirlit Danis Ahmed Efendi made grammatical
examinations, and gave his own regional sayings in his translation, and then translated his text
after from the title of “mahsil-i ‘ibare” and commented after from the title of “ya‘ni”. But, this
commentary did not change the original text. On the contrary, it provided more understanding
of the original text. Another point was concerning the translations’ vocabulary. Even though
Manastirli Danis Ahmed Efendi preferred mostly to use Turkish words, Ahmed Hamdi Sirvani
chose constructions mainly consisting of Arabic and Persian words. The other point was the
translation style. The styles of both translators were considerably different from each other.
Manastirli Danis Ahmed Efendi had a translation style composed of shorter sentences, plainer
language, and clearer expressions. In contrast, Ahmed Hamdi Sirvani’s style had substantially
longer sentences, used Arabic and Persian constructions, and heavier language. Accordingly,
it could be stated that Sirvani used a classical prose style which is named as “miinsiyane”. In
conclusion, although the two translations seemed different in terms of method and purpose,
they were actually similar. In other words, their aim was to translate the original text. Neither
one changed the original text nor added their own interpretation. However similar their
purpose, the way of realizing this goal were different. And so, it was encountered with the
concept of style. Consequently, it could be said based on Makdame-i Sirdaziyye that Manastirli
Danig Ahmed Efendi and Ahmed Hamdi Sirvani had the same purpose in their translations.
However, they do not have a similar translation style. While Manastirli Danig Ahmed Efendi
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used the classical commentary style, and wrote his translation for those willing to learn the
Arabic language, Ahmed Hamdi Sirvani used the “miinsiyane” style, and wrote his translation
for the well educated and high level people to present them with a literal and artful translation.
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GIRIiS

Liigatte “ayakta durmak” manasindaki “kiyam” kokiinden tiiremis bir kelime olan “makame”,
Onceleri bir araya gelmis insanlarin bulundugu yer anlamina gelirken daha sonra bu toplanilan
yerlerde sdylenen sozler, “makame” olarak adlandirtlmistir. Makameler, edebi bir tiir olarak bir
kahramanin basindan gegen olaylarin bir ravi tarafindan nakledildigi kisa hikayeler serisidir
(Ayyildiz, 2003, s. 417). Makamat da makamenin ¢oguludur. Makameler, farkli kiliklara
girerek zekastyla insanlar1 kendine inandiran bir kahramanin maceralarini anlatmasi sebebiyle,
Bati’da pikaresk adi verilen tiir ile benzerlik gostermektedir (Esposito, 2013, s. 227). Arap
edebiyatinda makame tiiriinde ilk defa eser kaleme alan Cahiz (6. 869)’dir. Fakat makame tiirti
asil sohretini Hariri’ nin Makdamat’1 ile kazanmistir (Ayyildiz, 2003, s. 417).

1054 yilinda Basra’da dogan EbGt Muhammed Késim bin Ali bin Muhammed, dedesinin
ipek ticareti ile mesgul olmasindan dolay1 el-Hariri nisbesiyle anilmistir (Kilig, 1997, s. 191).
Basra’da donemin biiyiik hocalarindan dersler almistir (Furat, 1996, s. 299). 1122 yilinda vefat
eden Hariri’nin eserlerinin cogunlugu; Arap dili ve grameri tizerinedir (Kilig, 1997, s. 191-192).

Hariri’nin en meshur eseri olan Makdmadt, 50 makdmeden olusan mensur bir eser olmasina
ragmen her makamede siirlere de yer verilmistir. Makameler secili bir Gislipla yazilmis ve her
makamede, Arap kiiltiirinii yansitan deyim ve atasdzlerine yer verilmistir. Hikayelerde, dilencilik,
zahidlik, edebi konular, igtimai, siyasi, ahlaki hususlar elestirel bir dille ele alinmustir (Giille,
1995, s. 34). Makamelerde hayali bir kahraman olan EbG Zeyd es-Serfici, farkli kiliklara girip
yalanlar sdyleyerek herkesi kendine inandirir. Fakat gittigi her yerde kargisina Haris bin Hemmam
¢ikip onu ayiplarsa da Ebl Zeyd, ondan kurtularak bagka bir sehre dogru yola ¢ikar. Olaylarin
Haris bin Hemmam tarafindan anlatildig1 her makamede ayni olay o6rgiisii tekrar etmektedir.

Hariri’nin Makdmat 1 iizerine dncelikle Batili Alimler ¢aligmustir. islam diinyasinda esere
otuz bes kadar serh yazilmistir. Eser, basta Tiirkce olmak iizere Farsca, ingilizce, Fransizca,
Almanca ve Ibranice gibi dillere tam ve kismi olarak terciime edilmistir (Kilig, 2003, s. 415).
Kaynaklarda Tiirk edebiyatinda Makdmadt tizerine 17. yiizyildan itibaren ¢alisma yapildigi ifade
edilmistir (Giille, 1995, s. 48).! Fakat ulasilan en eski ¢aligma 19. ylizyilda Ahmed Hamdi
Sirvani tarafindan kaleme alinmigtir.

Ahmed Hamdi Sirvani, h. 1247(m. 1831/1832) yilinda Sirvan’da dogmustur. Babasi,
Sirvani Abdullah Efendi’dir (CBOA, DH.SAIDA.4/116). Istanbul’a gelip tahsilini burada
tamamladiktan sonra Miilga Teftis ve Muayene Heyeti Reisligi’ne tayin olunmus ilim ve
irfan sahibi bir sahsiyettir. Ug dilde nazim ve nesirle yazma giiciine sahip olan Ahmed Hamdi
Sirvani, birgok eser kaleme almigtir. Bunlardan biri de Terciime-i Makdamat-1 Hariri’dir (Bursali
Mehmed Tabhir, t.y., s. 249).?

1 Makdmdt-1 Hariri tizerine Tiirk edebiyatinda yapilan terciime ve serhler hakkinda bkz. Aydin ve Ozyildirim,
2019, s. 1904.

2 Ahmed Hamdi Sirvani hakkinda ayrmntili bilgi i¢in torunu Fatma Rezan Hiirmen tarafindan hazirlanan eserler
icin bkz. Ahmed Hamdi Sirvani, 1995. Bkz. Biren, 1993.
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19. yiizy1lin sonunda yasayan bir alim ve miiderris olan Manastirli Danig Ahmed Efendi de
Makdmdt-1 Hariri’yi terctime etmistir. Danis Ahmed Efendi®, Manastir’da dogmus; ilk egitimini
burada aldiktan sonra Istanbul’da tahsilini devam ettirmistir (Cemil Pasa ve Esad Bey, 2008,
s. 42). Tahsilini tamamlayip Manastir’a miiderris olarak donen Danis Ahmed Efendi, burada
eser yazarak hayatini devam ettirmis ve h. 1316(m.1898/1899) yilinda vefat etmistir (Bursali
Mehmed Tahir, t.y., s. 304).*

Ahmed Hamdi Sirvani’nin Terciime-i Makamadt-1 Harir?’si

Ahmed Hamdi Sirvani’nin Hicri 1290(m.1873/1874) yilinda Yahya Efendi Matbaasi’nda
basilan Terciime-i Makdmdt-1 Hariri’si, iki cilt olup 450 sayfadir.® Eserin baginda her
makame terclimesinin yer aldig1 sayfay1 gosteren bir fihrist bulunmaktadir. Fihristin
ardindan eserin baskisinda yapilan yanlislart ve karsisinda dogrular1 gosteren bir hata-
savab cetveli verilmistir. Daha sonra sirasiyla Kamil Paga, Ahmed Setvan Efendi, Sami
Mehmed Emin el-Ciindi, Hace Mecid Efendi, Ahmed Cevdet Pasa, Sami Pasa ve Rasid
Efendi’nin Terciime-i Makamdt-1 Hariri igin yazdiklari takrizlere yer verilmistir. Bundan
sonra Terciime-i Makamdt baslig1 altinda besmele ile Allah’a hamd edilip Hz. Peygamber’e
salat {i selam getirilmistir. Ardindan “ma“lim ola ki”’ifadesinden sonra Harirl ve Makdmat
adli eserinden &vgii ile bahsedilmistir. Daha sonra miitercim, kendi adini zikrederek déonemin
padisah1 Sultan Abdiilaziz Han’a dua ve senalarda bulunmus ve Makamdt’1 dibacesinden
itibaren terciimeye baslamistir.

Manastirh Danis Ahmed Efendi’nin Zerciime-i Makimat-1 Hariri’si

Terciime-i Makamdt-1 Hariri, Manastirli Danis Ahmed Efendi tarafindan h. 1314(m.1896/1897)
yilinda kaleme alinmistir. Eser, 915 sayfa olup basilmamustir; tek niishas1 miiellif hatt1 olup
Makedonya Kiitiiphaneleri Tiirk¢e Yazma Eserler Katalogu i¢inde “Oriantal Manuscript Turk”
basligr altinda 923 numarada OMCT I11/21 katalog numarasiyla bulunmaktadir (Aydemir
ve Hayber, 2007, s. 439). Eserin basinda bir fihrist yer almaktadir. Fihristten hemen sonra
Makamat-1 Edebiyye-i Haririyye Serhi Melahat-i Danisiyye bagligi altinda eserin Maarif
Nezaret-i Celilesi tarafindan basilmasi i¢in ruhsat-ndme ¢iktig1, yakin zamanda basilacagina
karar verildigi ifade edilerek miitalaa ve istinsaha heves-kar olanlar i¢in hatt-1 dest ile bir niisha
dahi yazilip Ishakiyye Camii Serifi Kiitiiphanesi’ne harice ¢gikmamak sartiyla vakfedilmistir
(OMCT I1I/21, s. IT). Sonraki sayfada eserin mukaddimesi yer almistir. Manastirlt Danis Ahmed
Efendi, mukaddimesinde Allah’a hamd, Hz. Muhammed’e salat ii selamdan sonra, Sultan

3 Sicill-i Osmani Zeyli’nde Manastirli Danis Ahmed Efendi’nin babasinin adi Mehmed olarak ge¢mistir (Cemil
Pasa ve Esad Bey, 2008, s. 42). Danis Ahmed Efendi’nin eserlerinden biri olan Dest-Gviz-i Danig’in yazma
niishalarindan birinde (Aydin, 2016, s. 20) ve calismanin konusu olan Terciime-i Makdmdt-1 Hariri’ de babasmim
ad1, Salih olarak gegmistir (OMCT III/21, s. II). Manastirli Danis Ahmed Efendi’nin Makdmdt-1 Hariri adli eseri
tizerine yapilan bir doktora tez ¢alismasi olup ¢alisma heniiz tamamlanmadigi i¢in yazmanin katalog numarasi
verilmistir. Doktora tez ¢aligmast ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Kurt, devam ediyor.

4 Danis Ahmed Efendi’nin hayati ve eserleri hakkinda ayrmtil bilgi igin bkz. Aydin, 2016, s. 20-23.

5 Ahmed Hamdi Sirvani’nin eserinin yazma niishasina kiitiiphanelerde rastlanmamigtir.
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Abdiilhamid Han’a dua etmis; ardindan Makdamat-1 Hariri’yi dibacesinden itibaren terciime
etmeye baslamistir. Danis Ahmed Efendi, eserine kendi eliyle sayfa numarasi vermistir. Bu
sayfa numaralart mukaddimeden baslamaktadir.®

Makdme-i Siraziyye’den Hareketle Terciimelerin Mukéayesesi

Calismada, Hariri’nin Makdmdt’inda yer alan 35. makame olan Makdme-i Sirdaziyye’nin
Ahmed Hamdi Sirvani ve Manastirli Danis Ahmed Efendi tarafindan kaleme alinan tercimeleri
ele alinacaktir.” Makdme-i Sirdziyye, diger makameler gibi Haris bin Hemmam’n anlatimiyla
baslar. Haris bin Hemmam, Sirdz’da yiiriirken bir meclise ugrar. Bu meclis, se¢kin kisilerden
olusur ve sohbet ederler. Sonra eski elbiseli, yash bir zat meclise dahil olur, selam verir ve
bir kdseye oturur. Meclistekiler onu kiyafetlerinden 6tiirii hakir goriirler. Yasli adam, fasth ve
belig bir sekilde niikteli sdzler sdyler ve oradaki herkesi etkiler. Sonra meclisten ¢ikmak icin
ayaga kalkar; fakat oradakiler onun etegine yapisip gitmesine izin vermezler, kendisine kim
oldugunu sorarlar. Sonra yagli adam birden aglamaya baslar. O sirada Haris bin Hemmam, onun
Ebi Zeyd oldugunu ve oradakileri kandiracagini anlar; fakat bu sirr1 agiga vurmayarak sessiz
kalir. Sonra Ebii Zeyd bir siir okur ve meclistekilerden bir kizi oldugunu, onu evlendirmek
icin en az yiiz altina ihtiyaci oldugunu; ama fakirlikten ona ¢eyiz yapamadigini sdyleyerek
yardim ister. Kendisi de yardim edene fasth s6zlerle medh ve dua edecegini soyler. Oradaki
herkes yardimda bulunur ve o da dualar eder. Sonra evinin yolunu tutar. Haris bin Hemmam
da onun arkasindan gider. Ebli Zeyd, Haris bin Hemmam’a siir okur ve bu kizin {iziim kizi
oldugunu, kendisinin onu bir gelin gibi kaseye koymak i¢in hazirlandigini ifade eder. Sonra
Ebl Zeyd, Haris bin Hemmam’a veda ederek yoluna gider.

1. Metot Bakimindan Mukayese

Ahmed Hamdi Sirvani, Terciime-i Makamat-1 Hariri adli eserinde, terclime ettigi Makdamadt
metnine yani kaynak metne yer vermeyip dogrudan tercimeye baslamistir. Her makame bu
sekildedir. Terclime sirasinda bazi ibare ve kelimelerin manalarini dipnotta vermistir; biitiin
kelimelerin anlamlart verilmemistir. Dipnotta anlami verilen kelime parantez iginde yazilmustir.
Kaynak metinde yer alan diyalog, monolog ve siirler, aynen aktarilarak Arap¢a ve harekeli bir
sekilde verilmistir. Ahmed Hamdi Sirvani, metni tercime ederken genellikle kaynak metinde
gegen kelimeleri aynen kullanmigtir.®

6  Danis Ahmed Efendi, eserini Ahmed Hamdi Sirvani’den sonra yazmistir. Ahmed Hamdi Sirvani’nin eseri matbu
ve iki eserin yazilmasinin arasinda yirmi yildan fazla bir siire olmasina ragmen Danis Ahmed Efendi’nin eserinde
Ahmed Hamdi Sirvani’den s6z etmemesi yoruma agik bir durumdur.

7  Bumakalede, Makdmat’m 35. makamesi Makdame-i Sirdziyye’nin ele alinmasinin sebebi, bu makamenin hacim
olarak diger makamelerin ¢ogundan daha kisa olmasidir. Ciinkii makameler uzun oldugunda, terciimeleri de
¢ok uzun olabilmektedir. Cok uzun bir metnin her detayiyla incelenmesi hem bir makalenin sinirlarini asacagi
hem de bazi 6nemli noktalarin gézden kagmasina sebep olacagi i¢in Makdmdat’m en kisa makamelerinden biri
tercih edilmistir.

8  Ahmed Hamdi Sirvani, terciimesinde kaynak metindeki kelimelerin ¢ogunlugunu, vezinlerini dahi bozmayarak
oldugu gibi aktarmistir. Terciime faaliyetlerinde kaynak metindeki s6z varliginin diger dile oldugu gibi gegirilmesi,
terclimenin anlasilabilirliginin yaninda dilin yozlasmasi sorununu da giindeme getirmistir (Yazar, 2011, s. 224).
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Manastirlt Danis Ahmed Efendi’nin eseri hem bir terciime hem de bir serhtir. Manastirli Danis
Ahmed Efendi, eserinde kaynak metni ciimlelere bolerek harekeli bir sekilde aynen vermis ve her
ciimledeki harf-i cer, edat ve sahis ekleri ve benzeri ibareler harig her bir kelimeye parantez iginde
yer vererek anlamini tek tek agiklamistir. Bu agiklama esnasinda gramer izahlarma girismis; her
kelimenin kok halini gdstermeye gayret etmistir. Bazen kelimelerin Fars¢a ve Tiirk¢e karsiligini
da veren Danis Ahmed Efendi, bazen de yasadig1 bolgenin yerel hayati hakkinda bilgi vermistir.
Sonrasinda mabhsiil-i ‘ibdre diyerek bire bir ¢eviri yapmustir. Bu ¢eviride kelime dizilisi bakimimdan
metne sadik kalmig ve son olarak ya ni diyerek metni serh etmistir.’

Makame-i Sirdziyye’nin ilk climlelerinin kaynak metne de yer veren Manastirli Danis
Ahmed Efendi tarafindan tercimesi soyledir:

Gl e 83 e OIS 315 SUAAN Cif il o e Lt s o 5508 il G 5l S
oA G 8 Cai€ GBI 50 p 58 Sew i Y 4il) CR48 0laL5 6 adf BB Y 4034
Hake’l-Hirsti’bnii Hemmam kale merertii fi titvafi biSiraz ‘ala nadin yestevkitii’l-
miictaze velev kane ‘ala evfazin felem esteti® ta“addihi vela hatet kademi fi tahattihi
fe‘uctii ileyhi liesbiike sirre cevherihi ve enziire keyfe semertihii min zeherihi
(17) < ugradim. <3 k3 bir nesnenifi ¢evresini tolanmak, J/_w5 bilad-1 Faris’de (18)
bir belde-i celiledir. 2L meclis, < s turmasini taleb éder ve habs eyler. 19) Jliss)
gecici, s vetziii cem‘i ‘acele ve sigramak, &hivl o kadir olmadim. s+ gegmek,
(20) b Y yiiriimedi. 8 ayak, B35 atlayup gegmek, <ae meyl étdim. <Y (21)
tecriibe édeyim. = batin, 4 s> zat, » i mive, 4 cicek.
(22) Mahsil-i ‘ibare: Haris bin Hemmam hikaye édiip dédi: Siraz 1l cevresini tavaf
ve deveranimda (23) bir meclise ugradun ki gegici kimseyi ‘acele iizerine olsa bile
tavakkuf étdirir ve habs éder. Bu suretde (24) o meclisi gegmege kadir olmadim
ve atlayup gecmege ayagim yiiriimedi imdi mezbur meclise meyl étdim ta ki (25)
ehlinifi batinini tecriibe édeyim ve ciceginden mivesi ne keyfiyyetdedir bileyim ya‘ni
batinlari zahir hallerine [607] muvatik midir afillayayim (OMCT 111/21, s. 606-607).

Ayni1 climlelerin Ahmed Hamdi Sirvani tarafindan terclimesi su sekildedir:

(15) Haris bin Hemmam hikayet éder ki etraf ii eknaf ve mecldy u metaf-1 Siraz-1
(16) behcet-tirazi tavafimda siir‘at ii evfiz lizere marrin ii miictazi tevkif éden (17)
bir meclis-i dil-giisa ve nadi-i ferahfeziya tesadiif étdigimden bila-ihtiyar tahatti
(18) vii ta‘addiye iktidarim kalmamagla temyiz-i cevher-i esrar ve teshis-i simar
ii ezhar iciin (19) ben dahi saflarinda cay-gir-i karar oldukda gérdiim ki (Ahmed
Hamdi Sirvani, 1290, s. 292).

9  Manastirl Danig Ahmed Efendi’nin eserinde bir medrese hocasi tavriyla okuyucuya Arap dilini 6gretmek amaciyla
yaptig1 gramatikal agiklamalar, bu eseri serhe yaklastirmistir. Her ne kadar bu makamede olmasa da diger makamelerin
terctimesinde ifadeleri daha iyi agiklamak i¢in terciimenin ya ‘ni kismindan sonra fa ‘ide, ihtar gibi bashiklar koyarak
verdigi ek bilgiler de eserin bir serh metni olarak ele alinmasint zorunlu kilmustir. Nitekim terciime ve serh hem
kavram hem de edebi bir faaliyet olarak i¢ i¢e gegmis durumdadir (Yazar, 2011, s. 15).
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Ahmed Hamdi Sirvani, kaynak metinde “Sirdz’in ¢evresini dolanmak” anlamina gelen
Ul JS15h3 ntvafi biSiraz seklinde gegen ibareyi efraf i eknaf ve mecldy u metaf-1 Siraz-1
behcet-tirazi tavafimda seklinde ¢evirmistir. Buradan hareketle metne anlamini bozmayacak
sekilde eklemeler yaptlgl sdylenebilir. Yine metinde &5 jlis/ e S8 515 SRl i o0 e
hiF 4 adf SRS Y 408 &hisf <ala padin yestevkifii’l-miictize velev kane a]a er" azin
felem esteti® ta‘addihi vela hatet kademi 11 tahattihi seklinde gecen ibareleri siir‘at ve evfiz
lizere marrin i miictizi tevkif éden (17) bir meclis-i dil-giisa ve nadi-i ferah-feziya tesadiit
étdigimden bila-ihtiyar tahatti (18) vii ta‘addiye olarak terciime etmistir. Verilen 6rneklerde
goriildiigi tizere Sirvani, genellikle atif tamlamalarinin bir kelimesini kaynak metinden
Tiirkceye terclime etmeden oldugu gibi aktarmig'® bazi kelimeleri de terciimede oldugu gibi
verip dipnotta agiklamigtir:

[293] ehl-i meclis trimreyn iciin ani tahkir ve izdira (4 i=b s _ll5) fikra-i meshiiresini
(2) hatirlarinda insa eyleyiip ‘ud-1 viicudini makule-i ahsab u ahtabdan (3) zann ile
bila-iltifat miitedd‘i fasl-1 hitab oldilar. Sahs-1 mezbur ise bili-ifaze-i (4) kelime
vii ibane-i simme sakit i samit viicuh-1 cema“ate nazir iken cema“at sebr-1i kara ’ih
(5) ve imtihan-1 §a’il ii racih i¢iin istihrac-1 defa’in ve istinsal-i kena’in eyledikde
s 2 BT 15 Ll l3dl jica ol3ill 6155 Gl Aale 51 458 G(7) G e (8) ya‘ni
ey kavm vera-i fidaminda safv-1 miidam oldigini teyakkun u itham étmis ola
idifiz (9) kisvesi jende olan pir-i pejmiirdeyi ihtikar ve fazlini inkarla safia bizden
nasib (10) yokdur diyerek istiskal étmez idifiz dédikden sofira yenabi‘i’l-edeb
ve niiket-i miintehabdan (11) cazib beda’i‘-i istigrab u ‘aceb ve zevb-i zeheble
kitabeti miistevcib olan ziilal-i muhazarati (12) tefcir édiip calib-i dikkat-i nevazir
ve halib-i sevk-i havatirdan sofira miiteheyyi-i ‘azm ii irtihal (13) ve miite ehhib-i
seyr i intikal oldukda cemé ‘at miite‘allik-1 damen ii Zeyl ve mani‘-i sereb-i seyli
(14) olup dédiler ki (i e U5R8 daisi sl Uil 3 (15) &4 5) ya‘ni emare-i
‘ilmifi ira e ve vebl-i ﬁzzlm]a bizi sikaye eyledikde ba‘dezin zahir (16) ve batin
va‘ni siilile ve mavtin-1 kedin ibane eyle deyince siimut-1 miithem ve stikiit-1
miilzem gibi (17) siikutla hayran u nekran oldukdan sofira dilleri suzan édinceye
degin ref*-i (18) savtla nalan u giryan oldi ravi dér bu ddemden Ebu Zeyd’ifi sevb
i revb ve tslub-1 (19) me’luf ile kasd u savbini goriince siihumet-1 miiheyya ve
sithitket-i reyyasina im‘an (20) u dikkat eyledikde Ebi Zeyd oldigini ikan édiip
her ne kadar hile-karlig1 vareste-i (21) siibhe vii giiman ise de yine da’-i dahil
miistehcenii’[-beyan ketm olurcasina. ..
(22) b eski, —lhs Jiad ¢ clie birbirini fesahat ve belagate da‘vet (23) étmek,
&l aw karthalari tecriibe, JiLs dirhem-i nakis, (ilds g Aiul (24) &I <amellerine

10 Ahmed Hamdi Sirvani’nin kelimeleri ¢evirmeden dogrudan aktarmasinin bir sebebi, kaynak metindeki sanatlart
gosterme endisesi olabilir. Nitekim terciime ettigi eser, edebi sanatlarla siislenmis secili bir tisliba sahiptir.
Kendisi bir miitercim olarak bu incelikleri oldugu gibi aktarmayi tercih etmis olabilir. Bir diger sebep ise
kelimelerin anlamimin okur kitlesi tarafindan bilindigini diisiinmesi olabilir. Bu da Sirvani’nin okur kitlesinin
kimlerden olustugu sorusunu akla getirir. Sirvani’nin eserinin giris kisminda hitap ettigi kitle ile ilgili bir ifade
gegmemektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ahmed Hamdi Sirvani, 1290, s. 2-3.
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vukiifdan kindyedir. »1%8 sarab ibriki agzina (25) konilan eski bez parcasi, < sew
Lsa tagyir-i vech, b &S sew agiz (26) kokusundan ve sa ’ir cihetden insani rayihasi
kerih olmak (Ahmed Hamdi Sirvani, 1290, s. 293).

1. 1. Benzerlikler ve Farkhiliklar

Ayni ylizyilda ayni eseri terclime eden iki miitercimin metodu, geleneksel olarak da
adlandirilan klasik serh metodudur.!" Her iki miitercim de kaynak eseri, bir ekleme ve ¢ikarma
yapmadan ve anlamint bozmadan terclime etmistir. Ahmed Hamdi Sirvani, kaynak eseri
herhangi bir agiklamaya bagvurmaksizin, dogrudan terciime etmistir; eserine de “Terciime-i
Makdmat” ismini vermistir. Manastirlt Danis Ahmed Efendi ise, kaynak eseri kelimelerine
ay1rip gramer yapisini agikladiktan sonra terciime etmis ve gerekli gordiigli yerde metin daha
iyi anlasilsin diye ek bilgiler vermistir. Fakat bu bilgiler yorum niteliginde olmay1ip kaynak
metnin anlamini bozmamisg; aksine okurun kaynak metinle arasindaki zaman farkindan dogan
bilgi eksikligini kapatmay1 amacglamistir. Bu 6zellikler, Manastirli Danis Ahmed Efendi’nin
eserini terciime olmanin yaninda serhe yaklagtirmistir. Nitekim Manastirli Danis Ahmed
Efendi, eserine Makdmdt-1 Edebiyye-i Haririyye Serhi Meldhdt-i Ddnisiyye adim vermistir.'?

2. Kelime Kadrosu Bakimindan Mukayese

Manastirli Danis Ahmed Efendi’nin eserinde kullandigi kelime kadrosu, Tiirk¢e kelimelerden
olusmaktadir. Danis Ahmed Efendi, kelimelerin gramatikal olarak agiklandig1 bolimde, bazen
kendi yasadig1 Manastir bolgesinde o kelimenin karsiligin1 da vermistir:

Gl B 3 5 B O S 5 ) 1554 s s sk ) 5 Y sl o R
Siimme feccere min yenabi‘i’l-edebi ve ‘n-niiketi'n-nuhebi ma celebe bihi bed’i‘a’l-
‘acebi ve’stevcebe en yiiktebe bizevbi’z-zehebi felemma halebe kiille hilbin ve
kalebe ileyhi kiille kalbin tahalhale liyerhale ve te ’ehhebe liyezhebe

(24) _2é kaynatd. s+l yenbui‘ui cem‘i “ayn ya‘ni ayazma ki bu havalide kaynak
dérler. =21 (25) enva“-1 hatadan mabihi’l-ihtiraz olan nesneyi bilmekden ibaretdir.
<Sipiiktenifi cem i remz-i latif [609] ii dakik, < nuhbenifi cem ‘i muhtar ve giizide,
& gara’ib, «asivl vacib kildi (2) <S5 O yazilmak, <53 erimek, «29 altun, <3

hile étdi. I3 kalb ile (3) batniii sevadi beyninde olan hicab, i cevirdi. i goniil,
alsi hareket étdi. (4) Ja_w irtihal ve intikal éder. <G hazirlandi. << gider.

(5) Mahsil-i “ibare: Bundan sofira edeb ve giizide ve miintehab niiktelerifi
ayazmalarini kaynatdi ki aniila ‘aceb (6) gara ’ibini celb étdi ve erinmis altun ile

11 Ayrmtil bilgi igin bkz. Kilig, 2007, s. 365.

12 Serh metinleri, metot ve amaglarina gore; edebi vurguyu 6n plana ¢ikaranlar, terciime ve dil 6gretimi amaciyla
yazilanlar ve tasavvufi arka plan1 vermek i¢in kaleme alinanlar olarak tasnif edildiginde bu makalede ele alinan
iki metin de ayni amag ve metot ile yazilmistir. Kaynak metin, edebi vurgusu 6n plana ¢ikarilarak veya tasavvufi
arka plam verilerek “murad sudur ki” denilip kastedilen sekliyle degil, oldugu gibi agiklanmistir. Iki metnin
amacinin da terciime ve dil 6gretimi kapsamina girdigi diistiniilmektedir.
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vazilmasini vacib kildi imdi vakta ki her kalbii (7) hicabmna hile étdi ve her bir
gonli kendiiye ¢evirdi irtihal i¢iin hareket étdi ve gitmek (8) i¢tin hazirlandi (OMCT
111/21, s. 608-609).

Verilen metinde goriildiigl gibi, mahsiil-i ‘ibare kisminda tamlama bulunmamaktadir;
kelimeler de agiklama kisminda anlamlarinin verildigi sekliyle veya daha basit haliyle yer
almistir. Buradan hareketle, Manastirli Danis Ahmed Efendi’nin eserini daha genis kitlelere
ulastirmak amaciyla yazdigi, maksadinin yalnizca kaynak eseri terciime etmek degil ayni
zamanda kaynak eserin dilini okuyucuya 6gretmek oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Ahmed Hamdi Sirvani’nin terciimesinde kullandig1 kelime kadrosu Arapga ve Farsca
iki veya ti¢ kelimeli tamlamalardan olugmaktadir. Eserde yalnizca zamir, fiil ve fiilimsiler
Tiirkgedir, demek abartili olsa da yanlis sayilmaz:

66

(21) Ma‘na-y1 si‘r: Kemal-i tezelliil ii ihtikarla kesretinden zahri teskil ii piir-bar
éden kaba’ih (22) ii evzarimdan istigfar eylerim ey kavm miiddet-i tavile hane-i
pederinde calis ve vasf-1 [295] cemali miimted ol endiye vii mecalis olan bir¢ok
‘atik i “a’isii mutalebe-i (2) kisas ve iddi‘a-y1 diyesinden bi-perva ve demini
iraka ve katl olundukda zenbimi (3) kudretime havale éderek nefs-i na-bekar
bu gayy u tugyan ve temerriid ii ‘isyandan farig ve bi-zar (4) olmayup katl-i
ebkarda lecacet ve 1srar eyledi ise de imdi zuhur-1 kiihulet (5) ve nur-1 seyhuhet
mani-i giinah u ma‘siyyet olup israk-1 tebasir-i lihyemden beri iraka-i dem-i (6)
bakireye miibaseret édememisdir. Iste beli-y1 zarurete miibtela bir sa’il ii geda
(7) makulesinden bulunmagla beraber da’ire-i terbiyemde miiddet-i medide nesv
Ui nema birle yiizini (8) hevadan dahi mestur u mugsa tutdigim bir bakire-i dil-
ara hitbe-i ganiye vii mugniye gibi (9) bu giinlerde mahtube ise de techizine yiiz
dirhemden akall pare kifayet étmemesiyle (10) beraber bir dirheme bile istita‘atim
olmayup ma’ u giladan arzim haliye ve sehab (11) ii miizneden sema vii cevvim
‘ariyedir ya‘ni fakr-i hal ve Zaruret-i kamile iizereyim imdi (12) sizde bir kerim
sahib-i hamiyyet var midir ki ita-i derahim-i matlube ile o bakireyi (13) mugniye
ve mutribe ile techiz ii tezvice mu‘avenet éderek aldyis-i hemm ve levs-i gamimi
(14) sabun-1 zeheble gasil ve kalbden efkar-1 miihzilesini miiza il olmagia ‘ivazina
rayiha-i (15) tayyibesi miintesir olan ed‘iye vii esniyeyi ahiz i kabil ola. Ravi dér
cema‘atden (16) kefi ciinban ve ‘orfi der-feyezan olmayan bir kimse kalmayup
vakta ki meram ii bugyesini (17) tahsil ve derahim-i mi’esini tekmil édiip du‘a-i
hayrla anlara du‘a ve sena ve tesmir-i sik (18) éderek inkifa ve insina eyledikde
hane-perverde olup hengam-1 sebibesinde katline (19) miibaseret étmis oldig
rebibesini 6grenmek igiin ‘akabinden sitaban oldukda (20) siir‘at-1 kiyamim afia
temsil-i meram étmesiyle bafia kurbet e 4] diyerek bu si‘ri (21) kira ’at eyledi.

Sl G SR Y 038 ) D SR e B
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(24) 4le zinetden miistadniye olan giizel tiadin, 44%s cemAli sebebiyle zevcini (25)
nisve-i sAéireden miistaani inlan tiadin, < < iésAn (Ahmed Hamdi Sirvani, 1290,
s. 294-295).

2.1. Benzerlik ve Farkhhklar

Ayni yiizyilda kaleme alinan iki tercimede kullanilan kelime kadrosu, her ne kadar Arapga,
Farsca ve Tiirkge kelimelerden olugsmak noktasinda benzesse de birbirinden farklidir. Ahmed
Hamdi Sirvani, kaynak metnin kelime kadrosunu eserine ¢ogunlukla aynen nakletmistir.
Metnin biitiinii g6z oniinde bulundurulunca kelimeler iizerinde ¢ok az degisiklik yapildig:
gortilmektedir. Manastirli Danis Ahmed Efendi ise eserinde Tiirkce kelimeler kullanmaya gayret
etmistir. Neredeyse metnin hicbir yerinde kaynak metinde yer alan kelimelere terciimesinde
aynen yer vermemistir.

3. Usliip Bakimindan Mukayese

Manastirli Danis Ahmed Efendi, eserinin ilk sayfasinda bu eserin basilmasi i¢in iznin
ciktigini; fakat miitala‘a ve istinsaha heveskar olanlar igiin bir niisha daha yazildigini ifade
etmigtir (OMCT I11/21, s. IT). Danig Ahmed Efendi’nin Yavuz Sultan Selim Divan’in1 serh edip
Dest-aviz-i Danig adin1 verdigi bir baska eseri daha vardir. Dest-aviz-i Danig’in ilk sayfasinda
Danis Ahmed Efendi, eserini Farsiye heves-kar olanlarin faydalanmast i¢in kaleme aldigin
sOylemistir (Aydin, 2016, s. 23; Terzi, 2016, s. 86). Kendisi bir medrese hocas1 olan Danis
Ahmed Efendi’nin eserlerini heveskar olanlarin faydalanmasi amaciyla yazdigi, tislibunu
da bu amag dogrultusunda sekillendirdigi diistiniilmektedir. Dest-aviz-i Danis’ten bir beytin
aciklamasi su sekildedir:

Risteha-y1 can-1 hod-ra saht Mecnun siirh ii zerd

Ta berdy-1 hayme-i Leyla pelasi naks kerd
(12) riste iplik, —ha edat-1 cem*, can ruh-1 hayvani, —ra edat-1 (13) mef*il, saht diizdi
ve yapdi. Mecnun Leyli’ya “asik olan (14) Kays-1 ‘Amiri, siirh kirmizi, zerd sart,
ta edat-1 ta‘lil, beray- (15) bu dahi ta‘lil iciindiir < Arabide lam-1 carre gibi. hayme
cadir, Leyli (16) Mecnun’ufi ma‘sukasinifi ismi, pelis kéhne kilim ve kéce ve cul
(17) emsali nesnelere déniir. — edat-1 vahdet, naks bir nesneyi (18) iki yahud birkag
renkler ile alaca eylemek ma‘nasina, kerd itdi.
(19) Mahsul-i beyt: Mecnun kendi cani ipliklerini sar1 ve kirmizi boyadi (20) ta ki
Leyla’mifi cadur igiin bir nemed ya“ni kége alaca eyledi, huldsa (21) Leyla nifi ¢adirs ki
miinakkasdir asiki olan Mecnun kendi cani [189] ipliklerinden tokuyup ve istiyakdan
kanli yaslarmi akidup aniiila boyamisdir (2) ve alaca eylemisdir (Aydin, 2016, s. 85).

Danis Ahmed Efendi’nin Makdme-i Sirdziyye’de yer alan bir siiri serhi ise soyledir:
ot Sl b 8 Gl 5o ploa Ul O
550 5 e S0 Y 258 01 2 S8 g 22
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Katlii misli ya sahi mezcii’l-miidami Leyse katli bilehzemin ev hiisamin
Ve’lleti ‘unniste hiye’l-bikrii bintii’l- Kermi la’l-bikrii min benati’l-kirami

(20) L= sahib, z_« karisdirmak, »l2e sarab, »3¢l mizrak temreni, sLbus kilig, (21)
Cusie fezvicden habs olundi. < kiz, ~S yas liziime déniir ‘ineb ma‘nasma (22)
kurusuna zebib derler. 5/ S kerimifi cem‘i nefaset ve ‘izzet ve seref sahibi.

(23) Mahsul-i nazm: Ey sahib benim mislimifi katli sarab1 su ile karisdirmakdir
vohsa kili¢ ile mizrak (24) temreniyle katl degildir ve ol kiz ki tezvicden habs
olundi yas iiziim kizidir ya‘ni sarabdir (25) kerimlerifi kizlarindan olan bikr degildir
(OMCT 11I/21, s. 613).

Verilen iki metnin; kaynak metne yer verme, kelimeleri gramer izahlarina da deginerek
tek tek ele alma, siirin diizenini bozmadan ¢eviri yapma gibi benzerliklerinden hareketle,
Manastirlt Danis Ahmed Efendi’nin kendine has bir serh iisliibu oldugu goriilmiistiir.
Manastirli Danis Ahmed Efendi’nin serh ettigi siirin Ahmed Hamdi Sirvani tarafindan
terciimesi ise su sekildedir:

Ma‘na-y1 5i‘r: Ey dost-1 “ali-makam benim emsal ve akranimii katli mezc-i miidam
ve su (4) ile sarabi mezc Ui iltiyam olup yoksa rimah u siham ve seyf ii husamla
ihlak (5) u i‘dam olmadigi gibi tul-i makam-1 bakireden meramim bir¢ok eyyam
bint-i kermifi (6) hanemde arami olup yoksa benat-1 kiramdan bir bakire-i be-nam
degildir (Ahmed Hamdi Sirvani, 1290, s. 296).

Ahmed Hamdi Sirvani’nin terciimesinden verilen 6rnege bakilarak miitercimin kaynak eseri
Tiirkgeye cevirirken kaynak metindeki ibareleri aynen aldig1 ve bu makale i¢inde verilen diger
ornek metinlerde de oldugu gibi uzunlugu sebebiyle anlam karigikligina yol agan climleler
kurdugu goriilmektedir. Ahmed Hamdi Sirvani’nin baska bir eserinde de terciime esnasinda
ayni tavri gosterdigi ifade edilmistir (Erdogan ve Cokli, 2018, s. 44).

3.1. Benzerlikler ve Farkhhklar

Manastirli Danis Ahmed Efendi ve Ahmed Hamdi Sirvani’nin terciimelerinden hareketle
isliplarin ¢ok farkli oldugu sdylenebilir. Manastirli Danis Ahmed Efendi’nin terciimesi
daha kisa ctimlelerden, agik ve anlasilir ifadelerden olusup dili sadedir. Fakat Ahmed Hamdi
Sirvani, daha uzun ciimleli, Arapga ve Fars¢a kelimelerin agirlikta oldugu, tamlamalarin yogun
olarak kullanildig1 klasik insa tislibuna sahip olup dili de oldukga agirdir.

SONUC YERINE

Bu makalede, Arap dili ve edebiyatinin en dnemli eserlerinden olan Makdamdt-1 Hariri’nin 35.
makamesi olan Makdme-i Sirdziyye’nin ayni ylizyilda kaleme alinan iki terciimesi; metot, kelime
kadrosu ve iislip bakimindan mukayese edilerek benzer ve farkli yonler ortaya konulmustur.
Calismadan hareketle ortaya ¢ikan sonuglar su sekildedir:
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1. Heriki terciime, metot ve amag bakimindan farkl1 goriiniiyorsa da aymidir. ikisinde
de amag, metni terclime etmektir; metni oldugundan farkli anlam zeminlerine
oturtup yorumlamak degildir. Her iki metin de kaynak metne sadik kalmustir.

2. Her iki terciimede amag farkli olmasa da bu amaci gergeklestirme tarzi farklidur.
Bu da kargimiza tisliip kavramini ¢ikarir. Bir miitercimin dilinin agir veya sade
olmast, ctimlelerinin uzun veya kisa olmasi, Arapga, Farsca veya Tiirkge kelimeleri
kullanmasi yahut kullanmamasi, tamlamalara yer vermesi veya vermemesi onun
tercihinin bir sonucudur ve tim bunlar onun Gslibunu belirlemektedir. Danis
Ahmed Efendi, islibunu eserini faydalansinlar diye yazdig1 okur kitlesine gore
sekillendirmistir. Ayni sekilde Ahmed Hamdi Sirvani, iyi egitimli okur kitlesine
miingiyane bir iisliipla kaleme aldig1 edebi ve sanatl bir terciime sunmustur.
Nitekim tst diizey sahsiyetlerin esere takriz yazmalari, eserin okur kitlesinin bu
sahsiyetlerden olustugu ihtimalini diisiindiiriiyorsa da kaynaklarda heniiz boyle
bir ifadeye rastlanmadigi icin bu duruma ihtiyatla yaklagilmalidir.
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