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oz

Bu ¢alisma Tiirkiye’de hanehalki kompozisyonlarinda zaman iginde meydana gelen
degisimleri ve giiniimiizdeki kirsal-kentsel yerlegim yerleri ve Istatistik Bolge Birimleri
Sitmiflamas1 (IBBS-1) diizeyine gére olan mekdnsal farkliliklar: incelenmektedir. Hanehalk:
kompozisyonlarina iliskin giincel durum “Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi 2008 hanehalki
verisinin analizinden elde edilmistir. Calismada hanehalki kompozisyonlar: aile tiplerine
doniistiiriilerek sumiflandwrilmistir. Bulgular, tiim hanehalki kompozisyonlar: arasinda “¢ekirdek
aile tipi "nin her zaman baskinligini korudugunu gostermektedir. Bununla birlikte genis aile iceren
hanehalki kompozisyonlarindan, ¢ekirdek aile ve aile icermeyen hanehalkikompoziyonlarina
dogru gergeklesen bir doniigiim halen yasanmaktadir. Bu siire¢ i¢inde ozellikle ¢cocuksuz evli
ciftten olusan ¢ekirdek aile tipi ile tek basina yasayanlarin oraninda oénemli artiglarin oldugu
gozlenmistir. Hanehalki kompozisyonlarinmin dagilimlarinda yerlesim yeri tipi ve bélgeye gore
farkhiliklar bulunmaktadir. Cekirdek aile ve dagilmus aile hanehalki kompozisyonlar: cogunlukla
sosyo-ekonomik bakimdan gelismis giiney ve bati bolgelerdedaha yaygin iken, geniy aile tipleri
sosyo-ekonomik olarak daha az gelismis olan kuzey ve dogu bélgelerde daha yaygindir.

Anahtar Kelimeler: Hanehalki, aile, toplum, dogurganlik, niifus, Tiirkiye.
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CHANGES IN HOUSEHOLD COMPOSITIONS AND REGIONAL VARIATIONS IN
TURKEY

ABSTRACT

This study investigates changes in family and household compositions over time and
current spatial differences with respect to rural-urban type of place of residence and NUTS-
1 regions in Turkey. Recent situation with regard to household compositions is derived from
analysis of the 2008 Turkey Demographic and Health Survey. Household compositions are
categorized into family types. Results show that the “nuclear family type” has always been
the dominant family type in Turkey, yet also that the transition process from extended family
households to nuclear and non-family households is an ongoing process. During this process,
the proportions of nuclear families made up of a husband and wife with no children and
single-person households have both increasedsubstantially. Nuclear families and non-family
households are more common in the socioeconomically developed southern and western
regions, as extended family households are more common in the less-developed northern and
eastern regions.

Keywords: Household, family, society, fertility, population, Turkey.
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1. GIRIS

Egitim ve saglik hizmetlerinin gelismesi, kentlesmenin artisi, endiistrilesme, teknolojik
ilerleme, refahin artis1 gibi toplumsal, ekonomik ve siyasal yapidaki 6nemli degismeleri igeren
modernlesme siireci, 20. Yiizyilda bir¢ok iilkeyi etkisi altina alarak kiiresel bir 6l¢cege tasinmistir
(Reher ve Sanz-Gimeno, 2007; Yiicesahin, 2009 ve 2011; Tuna vd., 2011). Modernlesme siireci,
artan kiiresellesmeyle birlikte hiz kazanmis ve-demografik anlamda-6zellikle gectigimiz
ylizyilin ikinci yarisinda diinya genelinde Oliimliiliik ve dogurganlik hizlarinda belirgin
azalmalar1 beraberinde getirmistir (Reher, 2004). Demografik Doniisiim olarak isimlendirilen
bu siire¢ esasen yiiksek dogurganlik ve yiiksek 6liim oranlarinin hiikiim siirdiigii bir durumdan
(geleneksel demografik rejim), dogumlarin bilingli olarak kontrol edildigi ve 6liim oranlarinin
diismiis oldugu yeni bir duruma (modern demografik rejim) ge¢is seklinde tarif edilmektedir

(Davis, 1945 ve 1963; Kirk, 1945; Notestein, 1945 ve 1953; Caldwell, 2006;).

Modernlesme ve demografik donilisiim, “aile” ye yeni tiirler katarak aile yapilarimi
degisime ugratmaktadir. Bu siire¢,yayginlasan poptiler kiiltiiriin getirdigi bireysel yagam tarzlari
ile hak ve Ozgiirliik eksenli kurgulanan yeni toplumsal degerlerin yayginlasarak geleneksel
aile deger ve yasantisinin 6nemini azaltan bigimde islemektedir (Basbakanlik Aile ve Sosyal
Aragtirmalar Genel Midiirliigii “BASAGM?”, 2010: 32). Ancak bu durum, modernlesme siireci
oncesinde var olan aile tiirlerinin ve yasam bic¢imlerinin biitliniiyle yok oldugu anlamina da

gelmemektedir (Giddens, 1997:112; Yildirim, 2009a: 88; BASAGM, 2010: 29).

Giiniimiizde evlenme ve dogurganlik hizlarinda karsilasilan belirgin azalmalar, bosanma
hizlarindaki artiglar, ilk dogum ve evlilik yaslariin gittik¢e 6telenmesi, kadinin isgiiciine daha
fazla katilmasi ve ekonomik bagimsizligini elde etmesi, daha az ¢ocuk dogurmay1 6zendiren
normun yayginlasmasi ile go¢ ve kentlesme siirecleri geleneksel hanehalki ve aile bigimlerini
dontistiiren onemlidemografik ve sosyolojik faktorler arasinda yer almaktadir (Gokge, 2007:189;

Yildirim, 2009b: 156-163; BASAGM, 2010: 26-30; Turan, 2011: 244).

Bu gelismelere ¢ok sayida somut &rnek vermek miimkiindiir. Ornegin, tek kisilik

hanehalklar1 ile hanehalklarinin evli olmayan ciftler tarafindan olusturuldugu bigimlerle
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giinlimiizde daha ¢ok karsilasilmaktadir (Yaukey vd., 2007: 243). Gelismis lilkelerde yasam boyu
cocuksuz kalmayi tercih eden aileler, evlilik dis1 birliktelikler! ve evlilik disinda dogurganlikta
belirgin artislar oldugu gozlenmektedir (Kreyenfeld vd., 2009: 34). Kirgizistan, Azerbaycan
ve Kazakistan’da nikéh dis1 beraberlik ve dogumlarin yayginlagmakta olusu, geleneksel aile
ve hanehalki bi¢imlerinin gelismekte olan diinyada da degistigine ornek olarak gosterilebilir
(Stileymanov, 2009: 10). Nitekim giincel arastirmalar Tiirkiye’nin bosanmanin kolaylagmasi
ve hizla artmasi, bireysel yasam big¢imlerinin yayginlasmasi, evlilik dis1 birlikteliklerin
yayginlagmasi, tek ebeveynli ailelerin ¢ogalmasi, evlilik dis1 dogumlarin artis1 gibi modern
yasam deneyimlerinindisinda kalan bir iilke olmadigini gostermektedir (BASAGM, 2009: 9
ve 2010: 32). Bu durum toplumsal ve aile yapis1 bakimindan Tiirkiye’deheterojen bir toplum
yapisinin varligina da isaret etmektedir. Nitekim Tirkiye, toplumsal yapisinda meydana gelen
hizl1 degisimlerin yan1 sirageleneksel aileye 6zgii bicim ve kiiltiirel pratiklerin bir deger olarak
onemininsiirmekte oldugutilkelerden biridir. Bu durum modernlesmenin siirecinin her yerde

ayn1 bi¢im ve tempoda gerceklesmedigine; bolgeler ve iilkeler arasinda 6nemli farklilarin

varligina isaret etmektedir. (Canatan, 2009a: 141; BASAGM, 2010: 30-32).

Hanehalki kompozisyonlarin incelenmesi bir toplumdaki aile yapisinin agiklanmasi
ve bu yapiin degisim karakteristiklerinin anlagilmasi bakimindan énem tasimaktadir. Diger
yandan bu bilgi baska toplumsal olaylarin da daha iyi anlasilmasina katki saglamaktadir.
Ornegin, bireylerin yasadiklar1 hanehalk: ve aile yapilari ile dogum, &liim ve go¢ seklindeki
demografik olaylar arasinda gii¢lii iliskilerle karsilasilmaktadir. Nitekim bir toplumdaki
konut talebi, is giicline katilim, ulasim, saglik ve egitim hizmetlerine olan talep, yoksulluk ve
gelir dagilimi gibi ekonomiyi ilgilendiren pek ¢ok konu hanehalklar: ve ailelerin demografik
davranislariyla yakindan ilintilidir (Plane ve Rogerson, 1994: 231;Basbakanlik Aile Arastirma
Kurumu-BAAK, 1998: 337). Bu nedenle hanehalki kompozisyonlarinda meydana gelen
degisimler stireli yaynlar, kitaplar ve bilimsel toplantilarda giincel tartisma konular1 arasinda

yer almaktadir (Weeks, 2002: 372; lacovou ve Skew, 2011: 466).

Tirkiye’de yasanmakta olan ¢esitli sosyal ve ekonomik doniisiimler niifusun

yapist ve biiyiikliigiinde de degisimlere neden olmaktadir (Yavuz, 2004; HUNEE, 2010: 48).
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Ozellikle 20. Yiizyilm ikinci yarist dliimliiliik ve dogurganlik hizlarinda ciddi diisiislerin
yasandig1 bir donem olmustur. Giiniimiizde dogumda beklenen yasam umudu 73 yila ulagmis
(United Nations Population Division-UNPD, 2011) ve dogurganlik hiz1 da niifusun kendini
yenileyebilecegi bir diizeye, 2 ¢ocuga kadar, diismiistir (HUNEE, 2010: 48). Oliimliiliik ve
dogurganliktaki bu degisimlerle birlikte Tiirkiye niifusunun yas yapist da hizla degismektedir.
Yakin ge¢cmisindeki yliksek dogurganlik ve hizli niifus artislarinin bir sonucu olarak hala geng
niifus yapisina sahip konumda bir iilke olmasina karsin, Tiirkiye’de yash niifusun (65 yas ve
iizeri niifus) toplam niifus i¢indeki pay1 gittik¢e artmaktadir. Diger bir ifadeyle Tiirkiye, yakin

gecmiste oldugunun aksine bugiin niifusu hizli bir sekilde yaslanan bir {ilke konumundadir.

Ulke niifusunun yasamakta oldugu bu degisimler, pek cok arastirmacinin degindigi
iizere demografik donilislim silirecinin tamamlanmasina ¢ok yakin bir evrede oldugumuza
isaret etmektedir (HUNEE, 2010). Ayrica demografik doniisiim siirecinin farkli asamalariim
yasanmakta oldugu Tiirkiye’de bu yap1 ile Ortiisen belirgin bolgesel farkliliklarin varlig,
arastirmacilarin tespit ettigi dSnemli bir husustur (Yiicesahin ve Ozgiir, 2008; Yiicesahin, 2009;

HUNEE, 2010).

Bilindigi iizere, bir toplumun en temel yapitast durumunda olan aile ve hanehalki, sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel yapinin maruz kaldigi degisimlerden, dogal olarak, etkilenmektedir.
Nitekim 1960’larin sonundan gliniimiize degin gegen siire¢ incelendiginde; Tiirkiye’de ¢ekirdek
aile ve dagilmis ailenin yaygmhiginin arttig1, genis aile kompozisyonlarinin yaygmliginin ise
azaldig1 goriilmektedir (Kog¢ vd., 2010). Bu nedenle, hanehalki kompozisyonlarinin kendi
icindeki degisimlerinin bilinmesi kadar, iilke icinde bolgesel fakliliklarin belirlenmesi de

Onemlidir.

Bu calismanin amaci, hanehalki kompozisyonlarinda zaman i¢inde hangi yonde ve ne
Olcilide degisimlerin meydana geldigini gostermek ve hanehalki kompozisyonlarindaki giincel
bolgesel farklilagmalar1 belirlemektir. Calismada oncelikle 1960’larin sonundan giliniimiize
degin hanehalki kompozisyonlar1 iizerine yapilmis akademik calismalar gzden gecirilmistir.

Bu calismalarda hanehalki kompozisyonlari, benzer nitelikteki saha arastirmalarindan ayni
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siniflama yontemleri kullanarak elde edilmistir. Yakin donemdeki egilimleri daha detayli sekilde
inceleyebilmek i¢in ‘Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi1 (TNSA) 2008’in verileri kullanilarak
hanehalki kompozisyonlarina iliskin tablolar tiretilmistir. S6z konusu tablolarin ve haritalarin
tiretiminde bdlgesel farkliliklar: da inceleyebilmek amaciyla 2008 TNSA’daki Istatistiki Bolge

Birimleri Smiflamas1 (IBBS-1) (12 bolge diizeyi) kullanilmistur.
2. KAVRAMSAL CERCEVE

Hanehalki (household) ve aile (family) kavramlari yakin iligkili oldugundan ¢ogu kez
birbiri yerine kullanilabilmekte ve bu kullanim bazen anlam karmasasina neden olmaktadir.
Buna karsin, her iki kavram arasinda bazi ayirici 6zellikler bulunmaktadir. Hanehalki bir arada
yasayan bireylerin olusturdugu sosyo-ekonomik bir birim iken, aile gelenekler ya da yasalar
ile kurulmus iligkileri barindiran bir birimdir. Ayrica, hanehalki birlikte ikamet eden bireylerin
olusturdugu bir grup olarak tanimlanirken, aile, aralarinda kan bagi bulunan bireylerin
olusturdugu grup olarak da ifade edilmektedir (Kog, 1997; Yal¢iner, 2010). Dolayisiyla aile
iiyeleri arasinda akrabalik iliskisi bulunurken, hanehalki liyeleri arasinda her zaman akrabalik
bag1 olmak zorunda degildir (Canatan, 2009b). Uner (1972: 14) ise ‘aile’yi kan baglilig, evlilik
ve yasal yollardan aralarinda akrabalik iliskisi bulunan ve birlikte yasayan iki veya daha ¢ok
kimsenin meydana getirdigi topluluk olarak tanimlamaktadir. ‘“TNSA 2008’in “Goriismeci El

Kitabi”nda (HUNEE, 2008) ise hanehalk1 su sekilde tanimlanmustir:

“Ayni evde birlikte yasayan, yetigkin bir kadini veya erkegi hanehalkinin
reisi olarak kabul eden, evdeki esyalari ve olanaklari paylasan ve bir kigiden
veya akraba olan ya da akrabalik bagi bulunmayan kisilerden meydana gelen
sosyal bir birimdir. Bazi durumlarda ayni evde yasayan bir grup insan bulunur,
ancak ayri yemek yerler, hi¢hir anlamda paylasim yoktur. Bu sekilde ayri
yasayan kisiler ya da gruplar, ayni evde yasamalarina karsin ayri hanehalklar
olarak kabul edilirler” (HUNEE, 2008: 26).

Boylece ‘hanehalki’nin, ig¢inde aile birimini ‘barindiran’ ve ‘barindirmayan’ tiirde, iki
farkli bigimden olustugu belirtilebilir. Literatiirde i¢inde aile birimini barindiran hane halklar1
icin ‘aile hanehalk: (family household)’, i¢inde aile birimini barindirmayan hanehalklar1 iginde

‘aile olmayan hanehalki (no family household)’ terimleri kullanilmaktadir (Kog, 1997: 75-76;
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Yavuz, 2002: 55). Ayn1 zamanda, aile kavrami hanehalki kavramu ile karsilastirildiginda daha
sinirli bir toplumsal birime karsilik gelmektedir. Nitekim aile, en az iki iiyey1 barindirirken,
hanehalki tek kisiden de olusabilmektedir. Ayrica, birden fazla kisiden olusan hanehalklarinda
bireyler arasinda bir akrabalik baginin olmasi zorunlu degilken, ailede bu bagin yer almasi bir

zorunluluk olmaktadir (Kog, 1997: 75-76).

Aile hanehalki kompozisyonlar1 arasinda en basit olani esler ve varsa onlarin evlenmemis
cocuklardan olusan ‘cekirdek aile (nuclear family)’ birimidir (Hancioglu, 1985a: 63; Unalan,
1988: 52; Yavuz, 2004: 9). Cesitli kusaklardan (yatay, dikey ve/veya ayni kusaktan) bireylerin
bir arada oldugu ve birden fazla evli ¢ifti barindiran birimler ise ‘genis aileler (extended
family)’dir. Genis aileler, ‘ataerkil genis (patriarchally extended)’ ve ‘gegici genis (transient
extended)’ olmak lizere ikiye ayrilmaktadir. Ataerkil genis aile ile gecici genis aile arasindaki
fark, ataerkil ailede evli ¢ocuk ya da evli kardes cifterinin yer almasidir (Yavuz, 2002: 54).
Daha acik olarak belirtmek gerekirse, ataerkil ailede hanehalki reisi ve/veya esi, evli ¢ocuk(lar)
ve diger akraba(lar) bulunmaktadir. Gegici genis ailede ise hanehalki reisi ve esi, varsa evli
olmayan cocuklar1 ve/veya diger aile liyeleri (anne ve/veya baba gibi), ve/veya evlenmemis
kardesler ve/veya diger akrabalar bulunabilmektedir. Higbir evli ¢iftin yer almadig1 hanehalk:
kompozisyonu ise ‘dagilmis aile (dissolved family)’ olarak nitelendirilmektedir. Bu hanehalk1
kompozisyonu, cogunlukla evliligin 6liim, bosanma veya ayr1 yasama gibi nedenlerle bozulmasi
sonucu olugmaktadir (Unalan, 1988: 53). Dagilmis aile en yaygin olarak tek basma yasayan
kisiler (solitaries) veya Tek ebeveynli aile (single parenthouseholds) olarak bilinen; evlenmemis
cocugu ya da ¢ocuklar ile yasayan tek anne ya da babakompozisyonlarini igermektedir(United

Nations-UN, 2008: 132).

Hanehalklari, igerisinde aile birligini barindirip barindirmamasina ve evlilik birimlerinin
tipi ve sayisina gore de ¢esitli sekillerde tasnif edilebilmektedir. Ancak genel olarak aile hanehalk1
tiplerinden ilki, aileye ait en kiigiik birim olarak kabul edilen, ¢ekirdek aile liyelerinden olusan
basitaile (simple family) olarak bilinen kompozisyondur(Laslett, 1972).Bu kapsamda ii¢ farkl
kompozisyona gore alt tipler ayristirilmaktadir: 1. Cocuksuz yasayan egler, ii. Evlenmemis

cocugu ya da ¢ocuklar ile beraber yasayan esler ve iii. Tek ebeveynli aile olarak da bilinen;
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evlenmemis ¢ocugu ya da ¢ocuklari ile yasayan tek anne ya da babalar(UN, 2008: 132).

Ikinci genel aile hanehalki tipi ise genis aile tipidir. Bu hanehalki tipi, ii¢ fakli kusaktan
bireylerin bir arada bulundugu ve/veya ayni kusaktan olan birden c¢ok evli ¢iftin beraberce
yasadig1r hanehalki kompozisyonundan olusmaktadir. Ancak bu hanehalki tipi, hanehalki
iiyelerinin kompozisyonu disinda baska Olciitlerle de smiflandirildiginda farkli isimler
alabilmektedir. Ornegin, cok sayida hanehalk: iiyesi barindirabildigi igin biiyiik aile, kirsal
alanlarda tarimla ge¢imini saglayan ve erkek egemen toplumlardaki yayginligindan dolay1
geleneksel aile (BASAGM, 2010: 27), cekirdek aile disindaki akrabalar1 da barindirmasi
nedeniyle karmasik aile(complex family) (Burch, 1967: 349) veya birlesik aile (Uner, 1972: 13)
ve birden fazla ¢ekirdek aileyi icerebilmesi nedeniyle de ¢ogul aile(multiple family) seklinde

de ifade edilmektedir.
3. VERi VE YONTEM

Bu calismada hanehalki kompozisyonlart TNSA 2008’in hanehalk: verisi kullanilarak
iiretilmistir. Orneklem seciminde agirlikli, ¢ok asamali, tabakali kiime drneklemesi yaklasimi
kullanilan TNSA2008’de orneklem tasarimi ve biiyilikligi, -tiim degiskenler icin- Tiirkiye
geneli, kentsel ve kirsal alanlar ve bes demografik bolge ve —hanehalki verisinde oldugu gibi
baz1 degiskenler i¢in- IBBS-1diizeyinde analiz yapmaya imkan vermektedir. TNSA 2008’de
iilke genelinde 10,525 hanehalki goriismesi yapilmistir (HUNEE, 2009).

Hanehalki kompozisyonlar1 belirlenirken Hanehalki  Sorukagidi’nmin ‘Bolim 1.
Hanehalki Listesi’ne yazilan (HUNEE, 2009: 261-264) ve siirekli olarak hanede yasayan tiim

bireylerin hanehalki reisine yakinlik derecesi kodlar1 kullanilmistir?.

Bu ¢alismada hanehalki kompozisyonlar1 hanehalkinin de jure tyeleri arasindaki
akrabalik iligkilerini dikkate alan bir metodolojik yaklasimla incelenmistir. Bu yaklasim
Tiirkiye’deki aile yapilarina iliskin olarak ilk kez Timur (1972) tarafindan uygulanan ve daha
sonra Kunt (1978), Hancioglu (1985a ve b), Unalan (1986), Yavuz (2002 ve 2004) ve Kog vd.

(2010) tarafindan kullanilan bir yontemdir. Buna gore hanehalki soru kagidinda ilk sirada
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beyani alinan hanehalki reisine yakinlik derecelerine gore diger aile {iyeleri tanimlanmakta ve
bu smiflandirmaya dayali olarak iceriklerinde farkli hanehalki kompozisyonlarin1 barindiran

dort temel aile tipine ulasilmaktadir: Cekirdek, ataerkil genis, gecici genis ve dagilmis aile.

Cekirdek aile: evli bir ¢ift ve varsa evlenmemis ¢ocuklardan olusan bir hanehalki

kompozisyonuna karsilik gelmektedir.

Ataerkil genis aile: Hanehalki reisi ve/veya esi, evli cocugu veya ¢ocuklari, gelini ve/
veya damadi ve torunu veya torunlari, ve/veyaevlenmemis ¢ocugu veya ¢ocuklar, ile varsa diger
akrabayadaakrabaolmayanhanehalkiiiyelerinden olugsmaktadir. Hanehalkitiyelerinin hanehalki
reisine gore olan akrabalik durumlart dikkate alinarak farkli kompozisyonlara (hanehalki

listesinde bulunup bulunmama durumuna) gore pek ¢ok alt tiir siniflandirilabilmektedir.

Ornegin:
. Hanehalki reisi ve/veya esi+ oglu/ogullar1 + gelini/gelinleri + [torunu/torunlari ]+
[kizi/kizlar ],
. Hanehalki reisi ve/veya esi+ oglu/ogullar1 + gelini/gelinleri + [torunu/torunlari ]+

[kizi/kizlar1 ]+ babasi veya annesi,

. Hanehalki reisi ve/veya esi+ [gocugu/cocuklari] + [evli olmayan kardesi/kardesleri |+
evli kardesi/kardesleri +kardesinin esi/kardeslerinin esleri.

Gegici genis aile:Hanehalki reisi ve/veya esi, evlenmemis cocugu/cocuklari, hanehalki
reisinin veya esinin annesi ve/veya babasi ile varsa diger akrabalar. Bu aile tipinde de en sik

rastlanilan kompozisyonlarin bazilar1 asagidaki gibidir:

Ornegin:
. Hanehalki reisi ve esi + [¢ocugu/gocuklari] + babasi,
. Hanehalki reisi ve esi + [¢ocugu/gocuklari] + annesi,

. Hanehalki reisi ve esi + [¢ocugu/cocuklari] + babasi + annesi + [kardesi/kardesleri],
. Hanehalki reisi ve esi + [¢ocugu/cocuklari ] + kardesi/kardesleri,

. Hanehalki reisi ve esi + [¢ocugu/cocuklari ] + diger akraba/akrabalari.
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Dagilmis aile: Bu aile tipinin temel karakteristigi hanehalki bigiminde evli bir ¢iftin
yer almamasidir. Dolayisiyla 6liim, bosanma ve ayr1 kalma gibi demografik olaylarin etkisiyle
ciftlerden her ikisinin veya birinin olmayistyla dagilmis aile olarak adlandirilan tip olusmaktadir.

Bu tiir aileler arasinda yaygin tipler olan:

. Tek kisilik hanehalki (erkek veya kadin),

. Hanehalki reisi (Erkek veya Kadin) + evli olmayan ¢ocuk/¢ocuklar,

bi¢cimindeki kompozisyonlar 6rnek gosterilebilir.

4. HANEHALKI KOMPOZiSYONLARINDA ZAMAN iCINDEKI
DEGISIMLER VE GUNUMUZDEKI BOLGESEL FARKLILASMALAR

TNSA 2008’den elde edilen Tiirkiye’deki aile tiplerinin yaygmhigi daha oOnceki
caligmalarda saptanan oranlarla birlikte Tablo1’de sunulmustur. Tiirkiye’deki hanehalki
kompozisyonlarinin biiyiik ¢cogunlugunu ¢ekirdek ailelerden olusan hanehalki kompozisyonu
olusturmaktadir. 1968-2008 doneminde ¢ekirdek aile kompozisyonun tiim aile tipleri igindeki
paymin siirekli artig egilimi gosterdigi anlasilmaktadir. Buna karsilik s6z konusu donemde iilkede
hem ataerkil hem de gecici genis ailelerin payinin azalma egiliminde oldugu gézlemlenmektedir.

Dagilmis ailelerin orani ise son kirk yilda iki kata yakin bir artis gostermistir.

Tablo1. Hanehalki kompozisyonlarinin yiizde dagihmlarinda degisimler, 1968-2008.

Aile Hanehalkalari Aile olmayan hanehalklar1 Toplam
Cekirdek  Gegici Genis Ataerkll Dagilmis
Genis
1968a 59,7 13,1 19,0 8,3 100,0
1978b 58,0 14,6 19,3 8,1 100,0
1988¢ 63.4 11,2 14,3 11,1 100,0
1998d 68,2 9,1 10,4 12,3 100,0
2008e 70,3 7,4 8,0 14,3 100,0

Kaynaklar: *Timur (1972); "Hancioglu (1985a); “‘Unalan (2005); ‘Yavuz (2004); °Yazarlar tarafindan TNSA
2008 verisinden hesaplanmistir.

Aile tiplerinin IBBS-1 diizeyinde giincel (2008) dagilimlarma bakildiginda bélgesel
farkliliklarin varhigi dikkat ¢ekmektedir (Tablo 2, Sekil 1). Yayginlig1 %62 - %75 arasinda

degismekle birlikte, ¢ekirdek ailelerin tiim bolgelerde en yaygin hanehalki kompozisyonunu
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olusturdugu goriilmektedir. Bu aile tipinin yayginligi Bati ve Dogu Karadeniz ile Kuzeydogu
ve Ortadogu bolgelerinde diger bolgelere kiyasla daha azdir. Ataerkil genis ailelerin oran1 (%15
- %16) Kuzeydogu ve Ortadogu Anadolu bolgelerinde en fazla, buna karsilik Tiirkiye’ nin bati
ve orta bolgelerinde en azdir (%6 - %10). Gegici genis aileler, kuzey ve dogu bolgelerde oransal
olarak en fazladir. Bu aile tipinin en yaygin oldugu bolge ise Dogu Karadeniz’dir. Dagilmis
ailelerin oransal olarak (%12 - %17) en fazla oldugu kesim Tiirkiye’nin batisidir. Tiirkiye’nin
dogu bdolgelerinin (Kuzeydogu, Ortadogu ve Giineydogu Anadolu) dagilmis aileleri en az

barindiran kesim oldugu da anlagilmaktadir.

Tablo 2. Tiirkiye’de aile tiplerinin bolgelere gore oransal (%) dagilimlari, 2008.

. - 'Aile tipi — : = Agirhiksiz
Bolge Cek!rdek Ata.erkll Geclc.l genis Dag.llmls Toplam Say1
aile aile aile aile
Istanbul 70,3 5,9 7,1 16,6 100,0 2.096
Bati1 Marmara 70,2 6,8 5,8 17,2 100,0 552
Ege 71,5 6,1 6,0 16,4 100,0 1.616
Dogu Marmara 71,6 7,4 8,8 12,2 100,0 1.031
Bat1 Anadolu 72,7 5,8 5,9 15,6 100,0 1.040
Akdeniz 74,8 5,7 7,1 12,4 100,0 1.285
Orta Anadolu 69,2 10,4 8,1 12,3 100,0 521
Bat1 Karadeniz 62,4 13,1 9,7 14,7 100,0 667
Dogu Karadeniz 63,6 10,1 12,1 14,2 100,0 305
Kuzeydogu Anadolu 64,5 15,5 9,2 10,8 100,0 249
Ortadogu Anadolu 65,4 17,6 8,6 8,3 100,0 375
Gilineydogu Anadolu 70,1 12,8 6,6 10,5 100,0 754
Tiirkiye geneli 70,3 8,0 7,4 14,3 100,0 10.491

Not: Yazarlar tarafindan TNSA 2008 verisinden hesaplanmistir.
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Sekil 1. Tiirkiye’de aile tiplerinin bélgelere gore dagilimlari, 2008.

4.1. Cekirdek Aile

Calismanin bu boliimiinde ¢ekirdek aile kompozisyonlari: i. Cocuklu ve ¢ocuksuz
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cekirdek aileler; 11. Cocuksuz ¢ekirdek aileler; kadinin 50 yas altinda ve 50 yas ve lizerinde olma
durumuna gore ve iii. Cocuklu ¢ekirdek aileler sahip olduklari ¢ocuk sayisina gore ayristirilarak
incelenmigstir. Tablo 3, Tirkiye’de 1978-2008 arasinda cekirdek aile kompozisyonlarinda
meydana gelen degisimleri sunmaktadir. Cocuksuz ¢ekirdek aile kompozisyonunda kadinin
yasinin 50°den kiiclik ya da biiyiik olmasi farkli anlamlar tasimaktadir. Cocuksuz ¢ekirdek
aileler icerisinde kadinin 50 yasinin altinda olusu, onun heniiz dogurganlik ¢agi olan 15-49
yas arast donemde bulundugunu ve dolayisiyla gelecek yillarda ¢ocuk diinyaya getirebilme
potansiyelinin varligin1 géstermektedir. Tam tersine kadinin 50 yas ve tizerinde olusu ise onun

dogurganlik ¢ag1 disina ¢iktigina isaret etmektedir.

Cesitliarastirmalardanderlenerek vebucalismadaiiretilen2008¢siitunun olusturulmasiyla
hazirlanan Tablo 3’e bakildiginda Tiirkiye’de, genel olarak, ¢ekirdek aile hanehalklar1 oraninda
1990’larin ortasindan giliniimiize kadar 6nemli diizeyde bir artis olmadigi goriilmektedir.
Bununla birlikte bu hanehalki kompozisyonun alt tiplerine bakildiginda, igerisinde kadinin 50
yasindan biiyiik oldugu cocuksuz cekirdek aile kompozisyonlar1 ile 1 ve 2 ¢ocuklu ¢ekirdek
aile kompozisyonlarinda artis egilimlerinin siirmekte oldugu gozlemlenmektedir. Buna karsilik
kadinin dogurganlik c¢agi icinde oldugu cekirdek aile tipinde ve 6zellikle de 3 ve daha fazla
sayida ¢ocuklu cekirdek aile tipi oranlarinda 30 yildir devam eden bir azalmanin oldugu dikkat
cekmektedir. Bu durum, Tirkiye’de s6z konusu donemde toplam dogurganlik hizlarinda

karsilasilan belirgin azalmalar ile paralellik gostermektedir.

Tablo 3. Cekirdek aile hanehalklarinin yiizde dagilimlarina degisimler, 1978-2008.

Cekirdek Aile Hanehalklar: 1978a 1988a 1993a 1998b  2003b 2008¢c
Cocuksuz ¢ekirdek 8,3 9.9 11,7 13,5 13,4 14,4
Kadin (<50)-Erkek - - - 53 - 5,0
Kadm (>50)-Erkek - - - 8,2 - 9,4
Cocuklu ¢ekirdek 493 57,5 55,6 54,9 55,9 55,9
1 Cocuklu 9,5 12,1 12,8 13,3 15,9 17,8
2 Cocuklu 12,7 19,1 18,2 18,7 21,0 21,4
3 ve daha fazla sayida ¢cocuklu 27,1 26,3 24.6 22,9 19,0 16,7
Toplam 57,6 67,4 67,3 68,4 69,3 70,3

Kaynak: * Unalan (2005); * Yavuz (2002 ve 2004); “Yazarlar tarafindan TNSA 2008 verisinden
hesaplanmistir.
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Tirkiye’de ¢ekirdek ailelerden olusan hanehalki kompozisyonu iilke genelinde kentsel
alanlarda daha yaygindir (%55,9) (Tablo 4). Benzer sekilde ‘cocuklu ¢ekirdek aile’lerin de
kentlerde yasayanlar arasinda daha yaygin oldugu goriilmektedir (%59,9). Ancak ‘cocuksuz
cekirdek aile’lerin oran1 bat1 bolgeler ile karsilastirildiginda dogu bolgelerde belirgin bir
bigimde daha azdir (%6,9 - %9,4) (Tablo4). Buna karsilik, genellikle dogu ve giiney bolgelerde
olmak iizere, Istanbul bélgesinde de ¢cocuklu ¢ekirdek ailelerin oranlar1 daha yiiksektir. Cocuklu

ailelerin oraninin en diisiik oldugu yer Bati ve Dogu Karadeniz bolgeleridir (Tablo 4).

Tablo 4. Cekirdek (‘cocuksuz ¢ekirdek’ ve ‘cocuklu ¢ekirdek’) ailelerinin, yerlesim yerine

ve bolgelere gore oransal (%) dagilimlari, 2008.

Cekirdek aileler

Yerlesim Yeri Cocuksuz  Cocuklu Celfi(;lc)lleinzlaile a]ijlé%gsa Toplam Aglrhé(;;zl
Kent 13,0 59,9 72,8 27,2 100,0 7.847
Kir 18,4 443 62,8 37,2 100,0 2.644
Bolge (IBBS-1)
Istanbul 11,2 59,1 70,3 29,7 100,0 2.096
Bat1 Marmara 243 459 70,2 29,8 100,0 552
Ege 17,9 53,5 71,4 28,6 100,0 1.616
Dogu Marmara 15,1 56,6 71,6 28.4 100,0 1.031
Bat1 Anadolu 13,9 58,8 72,7 27,3 100,0 1.040
Akdeniz 14,0 60,8 74,8 25,2 100,0 1.285
Orta Anadolu 14,9 54,2 69,2 30,8 100,0 521
Bat1 Karadeniz 18,5 43,9 62,4 37,6 100,0 667
Dogu Karadeniz 20,0 43,6 63,6 36,4 100,0 305
Kuzeydogu Anadolu 9.4 55,0 64,5 35,5 100,0 249
Ortadogu Anadolu 6,9 58,5 65,4 34,6 100,0 375
Gilineydogu Anadolu 7,4 62,6 70,1 29.9 100,0 754
Tiirkiye 14,3 55,9 70,3 29,7 100,0 10.491

a Diger aileler: Ataerkil aileler, Gegici genis aileler ve Dagilmus aile

Veri Kaynagi: TNSA (2008).

‘Kadinin 50 yas altinda oldugu ¢ocuksuz ¢ekirdek aile’lerin belirgin bir bicimde bati
bolgelerde yaygin oldugu anlagilmaktadir (Tablo 5). Bu acidan gelecek yillarda ¢ocuk diinyaya
getirme potansiyeli tasiyan ‘cocuksuz ¢ekirdek’ ailelerin Tiirkiye’de daha ¢ok bat1 bolgelerde

yer aldiklar1 sonucuna varilabilir.
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Kadinin 50 yas ve lizerinde oldugu ¢ocuksuz ciftlerden olusan ¢ekirdek aileler ise kuzey
bolgeler basta olmak iizere yine bat1 bolgelerde yaygindir. Dogudaki bolgelerde dogurganlik
cag1 disina ¢ikmis kadinlardan olusan ¢ocuksuz cekirdek ailelerin oranlar diisiik diizeydedir.
Genglerindiger bolgelere dogru go¢ etme oranin yiiksek oldugu Bati ve Dogu Karadenizbolgeleri
ile emekli niifusun yogunlastig1 denizlere komsu bat1 bolgeler, ‘kadinin 50 yas ve iizerinde

oldugu ¢ocuksuz ¢ekirdek aile’lerin yaygin oldugu alanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo5. Cocuksuz cekirdek ailelerinin [‘kadin (<50 yasinda)-erkek’ ve ‘kadin (=50

yasinda)-erkek’] yerlesim yerine ve bolgelere gore oransal (%) dagilimlari, 2008.

Cocuksuz ¢ekirdek aileler

Toplam
Vet KD KadnGs0) Colews Ditr - Ao

aileler
Kent 5,5 7,5 13,0 87,0 100,0 7.847
Kir 3,5 14,9 18,4 81,6 100,0 2.644
Bolge (IBBS-1)
Istanbul 5,9 5,4 11,2 88,8 100,0 2.096
Bat1 Marmara 6.3 18,0 243 75,7 100,0 552
Ege 5,6 12,3 17,9 82,1 100,0 1.616
Dogu Marmara 6,6 8,4 15,1 84,9 100,0 1.031
Bat1 Anadolu 5,1 8,7 13,9 86,1 100,0 1.040
Akdeniz 4,5 9,4 14,0 86,0 100,0 1.285
Orta Anadolu 2,8 12,1 14,9 85,1 100,0 521
Bati Karadeniz 39 14,6 18,5 81,5 100,0 667
Dogu Karadeniz 43 15,7 20,0 80,0 100,0 305
Kuzeydogu Anadolu 2,7 6,7 9,4 90,6 100,0 249
Ortadogu Anadolu 2,7 4,1 6,9 93,1 100,0 375
Gilineydogu Anadolu 3,0 4,4 7,4 92,6 100,0 754
Tiirkiye 5,0 9,4 14,3 85,7 100,0 10.491

a Diger aileler: Cocuklu cekirdek aileler, Ataerkil aileler, Gegici genis aileler ve Dagilmis aileler

Veri Kaynagi: TNSA (2008).

Tablo6, ¢ocuklu ¢ekirdek ailelerden olusan hanehalki kompozisyonlarinda farkli ¢ocuk
sayisina sahip ¢ocuklu ¢ekirdek ailelerin yerlesim yeri ve bolgelere dagilimlarini gostermektedir.
Kentsel alanlardaki ailelerin yaklagik dortte birini iki ¢cocuklu ¢ekirdek aileler olusturmaktadir.
Bu tablodan elde edilebilecek en dikkat ¢eken bulgu, ‘tek cocuklu ¢ekirdek aile’lerin 6ncelikle

bati, sonra da orta bolgelerde daha yaygin oldugudur.Buna karsilik ‘cok ¢ocuklu (3 ve daha fazla)

Sosyoloji Arastirmalar1 Dergisi / Journal of Sociological Research - 2012/ 1 91



Tiirkiye’de Hanehalki Kompozisyonlarinda Degisimler ve Bolgesel Farklilagmalar

cekirdek aile’lerin 6zellikle dogu bolgelerde (Kuzeydogu, Ortadogu ve Giineydogu Anadolu)
daha yaygindir. Kuzeydogu ve Ortadogu Anadolu bolgelerinde her ii¢ cocuklu ¢ekirdek ailenin
biri, Giineydogu Anadolu’da ise her 10 ¢ocuklu ¢ekirdek ailenin yaklasik 4’, ¢ok ¢ocuklu (3

ve daha fazla) ¢ekirdek ailelerden olugmaktadir.

Tablo6. Cocuklu ¢ekirdekailelerinin (‘/ ¢ocuklu’, ‘2 ¢ocuklu’ ve ‘3 ve daha fazla ¢ocuklu’)

yerlesim yerine ve bolgelere gore oransal (%) dagilimlari, 2008.

Cocuklu ¢ekirdek aileler

Toplam
Yerlesim Yeri (;(J)rmllk g:cJ)r0121k Jfrailzegc()i?l};l? g(:;ecl)fllrlcll(el:lli ageilgeerra Toplam Ag]rhskas}llzl
aileler
Kent 19,7 23,6 16,6 59,9 40,1 100,0 7.847
Kir 12,4 14,7 17,2 443 55,7 100,0 2.644
Bolge (IBBS-1)
Istanbul 20,1 24,9 14,1 59,1 40,9 100,0 2.096
Bati Marmara 21,1 21,5 3.4 45,9 54,1 100,0 552
Ege 21,8 21,0 10,6 53,5 46,5 100,0 1.616
Dogu Marmara 22,5 21,9 12,1 56,6 43,4 100,0 1.031
Bat1 Anadolu 18,8 24.8 15,2 58,8 41,2 100,0 1.040
Akdeniz 16,2 248 19,8 60,8 39,2 100,0 1.285
Orta Anadolu 156 20,2 18,4 54,2 45,8 100,0 521
Bat1 Karadeniz 14,2 18,1 11,6 439 56,1 100,0 667
Dogu Karadeniz 14,3 15,4 14,0 43,6 56,4 100,0 305
Kuzeydogu Anadolu 8,4 13,7 32,9 55,0 45,0 100,0 249
Ortadogu Anadolu 9,3 12,7 36,5 58,5 41,5 100,0 375
Gilineydogu Anadolu 9,1 13,9 39,7 62,6 37,4 100,0 754
Tiirkiye 17,8 21,4 16,7 55,9 44,1 100,0 10.491

a Diger aileler: Cocuksuz cekirdek aileler, Ataerkil aileler, Gegici genis
aileler ve Dagilmis aileler

Veri Kaynagi: TNSA (2008).

4.2. Ataerkil Genis Aile

Tirkiye’de ataerkil genis aile olarak tanimlanan hanehalki kompozisyonlari igerisinde en
yaygin bi¢imi, hanehalki reisi ve/veya esi hanehalki reisi ile birlikte yasayan evli ¢ocuklarindan
olusan ve Ozelikle kirsal alanlarda daha yaygin olan kompozisyon olusturmaktadir. (Tablo7

ve 8). Tablo7, Tirkiye’de 1983-2008 yillar1 arasinda ataerkil genis aile hanehalklarinin tiim
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kompozisyonlarinin dagiliminda yar1 yariya yakin bir azalmanin gergeklestigini ve bu azalmanin
zaman i¢inde siirekli bir sekilde gerceklestigi goriilmektedir. Bolgesel dagilimda, Tiirkiye’de
ataerkil genis ailelerin halen en yaygin oldugu alanlar Kuzeydogu, Ortadogu ve Gilineydogu

Anadolu ile Bat1 Karadeniz bolgeleridir (Tablo8).

Tablo7.Ataerkilgenisailehanehalklariminyiizdedagihimlarindadegisimler, 1983-2008.

Ataerkil Genis Aile Hanehalklar 1983a 1998b 2008¢c
Hanehalki reisi ve/veya esi + evli cocuk(lar) 12,5 8,7 6,8
Diger ataerkil 2,6 1,6 1,2
Toplam 15,1 10,3 8,0
Kaynak: a Unalan (2005); b Yavuz (2002 ve 2004); ¢ Yazarlar tarafindan TNSA 2008 verisinden
hesaplanmustir.

Tablo 8. Ataerkil genis ailelerin (‘hanehalk: reisi ve/veya esi + evli ¢ocuk(lar) ve ‘diger’

aileler) yerlesim yerine ve bolgelere gore oransal (%) dagilimlari, 2008.

Ataerkil genis aile
Hanehalki reisi Toplam

Yerlesim Yeri ve/veya esi + evli Dlger. Ataerkil D.l et Toplam Agirliksiz
cocuk(lar) ataerkil aile ailea Say1
Kent ER 0,8 5,9 94,1 100,0 7.847
Kur 12,0 2,3 14,3 85,7 100,0 2.644
Bolge (IBBS-1)
Istanbul 5,2 0,8 5,9 94,1 100,0 2.096
Bati Marmara 6.2 0,6 6.8 93,2 100,0 552
Ege 5,0 1,1 6,1 93,9 100,0 1.616
Dogu Marmara 6,3 1,1 7,4 92,6 100,0 1.031
Bati Anadolu 5,4 0,4 5,8 94,2 100,0 1.040
Akdeniz 4,8 0,8 5,7 94,3 100,0 1.285
Orta Anadolu 9,0 1,5 10,4 89,6 100,0 521
Bat1 Karadeniz 11,3 1,8 13,1 86,9 100,0 667
Dogu Karadeniz 8,7 1,4 10,1 89,9 100,0 305
Kuzeydogu Anadolu 13,6 1,9 15,5 84,5 100,0 249
Ortadogu Anadolu 13,9 3,7 17,6 82,4 100,0 375
Giineydogu Anadolu 10,0 2,8 12,8 87,2 100,0 754
Tiirkiye 6,8 1,2 8,0 92,0 100,0 10.491

a Diger aileler: Cekirdek aileler, Gegici genis aileler ve Dagilms aileler

Veri Kaynagi: TNSA (2008).
4.3. Gecici Genis Aile

Gegici genis aileler igerisinde yaygin olan kompozisyon, hanehalklarinda ¢ekirdek aileye
yakin bir akrabanin, 6zellikle de hanehalki reisinin veya esinin annesinin ve babasinin, eslik
ettigi kompozisyondur. Tablo9, Tiirkiye’de genis aile bigiminde olan kompozisyonlarin oraninda

zaman i¢inde azalma oldugunu gostermektedir. 1983-2008 yillar1 arasinda lilke genelinde bu
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hanehalki tipinde yariya yakin bir azalmanin (%12,8’den %7,4’e) oldugunu fakat bunun daha
cok cekirdek aileye eslik eden diger akraba/diger kisiler kompozisyonunda (%7.8’den %3’e)
gerceklestigini soylemek miimkiindiir. Ancak cekirdek aileye yakin akrabanin (anne, baba,

kardes, torun gibi) eslik ettigi kompozisyondaki azalma daha diisiik bir oranda ger¢eklesmistir.

Tablo9.Gecicigenisailehanehalklariminyiizdedagilimlarindadegisimler, 1983-2008.

Gegici Genis Aile Hanehalklar 1983a 1998b 2008c
Cekirdek aile + yakin akraba 5,0 3.8 4.4
Cekirdek aile + diger akraba/diger kisiler 7,8 5,3 3,0
Toplam 12,8 9,1 7,4
Kaynak: a Unalan (2005); b Yavuz (2002 ve 2004); ¢ Yazarlar tarafindan TNSA 2008 verisinden
hesaplanmustir.

Glincel bolgesel farklilagmalara bakildiginda kirsal alanlarda kentsel alanlara gore daha
yaygin olan ‘gecici genis aileler’in, daha ¢cok Tirkiye’ nin kuzey bolgelerinde (Dogu Karadeniz
basta olmak iizere, Bat1 Karadeniz, Kuzeydogu Anadolu, Dogu Marmara ve Ortadogu Anadolu)

daha yaygin olarak karsilasilan bir hanehalki kompozisyonu oldugu sdylenebilir (Tablo10).

Tablo10. Gegici genis ailelerin (‘cekirdek aile + yakin akraba’ ve ‘cekirdek aile + diger akraba/diger

kigiler’ aileleri) yerlesim yerine ve bolgelere gore oransal (%) dagilimlari, 2008.

Gegici genis aile

Celflrdek Cekirdek aile + . .
Yerlesim Yeri aile + diger Akraba/ TOpl?m D1ger Toplam Agirhiksiz
yakin diser Kisiler Ggglc_l ailelera Say1
akraba g $ genis aile
Kent 3,5 3,1 6,6 93,4 100,0 7.847
Kir 7,0 2,7 9,7 90,3 100,0 2.644
Bolge (IBBS-1)
Istanbul 3,8 3,4 7,1 92,9 100,0 2.096
Bati1 Marmara 3,6 2,2 5,8 94,2 100,0 552
Ege 3,8 2,3 6,0 94 100,0 1.616
Dogu Marmara 47 4,1 8,8 91,2 100,0 1.031
Bat1 Anadolu 3,0 2,8 5,9 94,1 100,0 1.040
Akdeniz 44 2,8 7,1 92,9 100,0 1.285
Orta Anadolu 4.8 3,3 8,1 91,9 100,0 521
Bat1 Karadeniz 6,4 3,3 9,7 90,3 100,0 667
Dogu Karadeniz 7,2 4.9 12,1 87,9 100,0 305
Kuzeydogu Anadolu 7,3 1,9 9,2 90,8 100,0 249
Ortadogu Anadolu 6,3 2,4 8,6 91,4 100,0 375
Gilineydogu Anadolu 43 23 6,6 93,4 100,0 754
Tirkiye 4,4 3,0 7.4 92,6 100,0 10.491

a Diger aileler: Cekirdek aileler, Ataerkil aileler ve Dagilmis aileler
Veri Kaynagi: TNSA (2008).
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4.4. Dagilmis Aile

Dagilmis aile hanehalki kompozisyonun oranmi Tiirkiye’de hanehalki kompozisyonlari
icerisinde artis egilimi gostermektedir. 1978-2008 doneminde bu hanehalki kompozisyonunda
meydana gelen yaklagik 1,8 kat artis (%8,1’den %14,3’¢) Tiirkiye toplumunda meydana gelen

dikkat ¢ekici bir degisime isaret etmektedir (Tablo 11).

Dagilmis aile hanehalki kompozisyonlariin oranindaki artisin 5nemli bir kismi tek kisilik
hanehalklarinin oraninda meydana gelen artislardankaynaklanmistir. Tablo 11°den anlasilacagi
iizere 30 yillik donemde bu hanehalki kompozisyonun oraninda 2 kattan fazla bir artis (%3 ten
%6,4’e) meydana gelmistir. Ancak tek kisilik hanehalklarinin dagiliminda cinsiyete gore
onemli farkliliklar s6z konusudur. Tek kisilik hanehalklar1 arasinda kadin niifus daha yaygindir.
Bu durum Tiirkiye’de yasanan demografik doniisiimiin bir sonucu olarak niifusun gittikce
yaslanmasi ve kadinlarin ortalama yasam siiresinin daha uzun olmasiyla ilgilidir. Nitekim 2008
yili itibariyle tek kisilik hanehalki kompozisyonunda kadinlar erkeklerden 2,2 kat daha fazladir.
Ote yandan 1983 ve 2008 yillar1 kiyaslandiginda hem erkekler hem de kadilardan olusan tek
kisilik hanehalk1 kompozisyonlarindaki artiglarin (sirasiyla 2 kat ve 1,8 kat) birbirine ¢ok yakin

oldugu gozlemlenmektedir.

Tablo 11. ‘Tek Kisilik’ ve ‘tek ebeveynli’ dagilmis ailelerden olusan hanehalklarinin yiizde

dagihmlarinda degisimler, 1978-2008.
Dagilmis Aile Hanehalklar: 1978a 1983a 1988a 1993a 1998b 2003b 2008c

Tek kisilik hanehalklar1 3,0 34 33 4.4 5,2 6,4 6.4
Erkek - 1,0 - - 1,9 - 2,0
Kadin - 2,4 - - 33 - 4.4

Tek ebeveynli aile 4.8 - 3,3 4.9 5,0 5,6 5,2
Erkek hanehalki reisi - - - - 0,6 - 0,6
Kadin hanehalki reisi - - - - 4.4 - 4.6

Diger 0.3 7.1 4.5 4.6 2,0 2.4 2,7

Toplam 8.1 10.5 11.1 13.9 12,2 14.4 14,3

Kaynak: a Unalan (1986 ve 2005); bYavuz (2002, 2004 ve 2005); cYazarlar tarafindan TNSA 2008
verisinden hesaplanmistir.

Tiirkiye toplumunda dagilmis aile hanehalki kompozisyonu igerisinde artis egilimi

goriilen bir diger alt kompozisyon tek ebeveynli ailelerdir (BASAGM, 2011). Bu hanehalki
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kompozisyonun en dikkat ¢ekici yonii hanehalki reislerinin cinsiyet oriintiistidiir. Tek ebeveynli
ailelerin ¢ok biiyiik bir kismi1 kadinlarin hanehalki reisligini tistlenmis oldugu kompozisyondur.
1998 ve 2008 yillar1 dikkate alindiginda kadinlarin tek ebeveynli aileye hanehalk: reisligi
yaptig1 kompozisyonlar erkeklerin hanehalki reisligi yaptigi kompozisyonlara gore 7,6 kat daha

fazladir (Tablo 11).

Ulke genelinde dagilmis aileler bakimindan &nemli bir kir-kent farkliligma
rastlanmazken, ailenin ‘fek kisilik’ ya da ‘tek ebeveynli’olusu yerlesim yerine gore farklilik arz
etmektedir. ‘Tek kisilik aileler’ kirsal alanlarda, ‘tek ebeveynli aileler’ ise kentsel alanlarda daha
yaygindir. Ancak genel olarak dagilmis aile kompozisyonlari, Tiirkiye’nin dogu bdlgelerinde
(Kuzeydogu, Ortadogu ve Giineydogu Anadolu) en diisiik oranlara sahiptir (Tablo 12). ‘Tek
kisilik aileler’ Tiirkiye’nin batisinda daha yaygin olmakla birlikte ‘tek ebeveynli aileler’, yine

Tiirkiye’nin dogu kesiminde daha diisiik bolgesel oranlardadir.

Tablo 12. Dagilmisailelerin (‘tek kisilik’, ‘tek ebeveynli’ ve ‘diger dagilmis’ aileler) yerlesim

yerine ve bolgelere gore oransal (%) dagilimlari, 2008.

Dagilmis aile
Tek Tek

Diger Toplam . ger Agirliksiz

Yerlesim Yeri ik cbeveynii  D2gUmus - Dagilmus o ro - Toplam Say1
aile aile

Kent 6,0 5,6 3,1 14,7 85,3 100,0 7.847
Kir 7,6 4,2 1,4 13,2 86,8 100,0 2.644
Bolge (IBBS-1)
Istanbul 6,8 6,3 3,5 16,6 83,4 100,0 2.096
Bati Marmara 9,8 5,3 2,1 17,2 82,8 100,0 552
Ege 8,5 5,2 2,8 16,5 83,5 100,0 1.616
Dogu Marmara 5,1 4,1 2.9 12,2 87,8 100,0 1.031
Bat1 Anadolu 7,2 5,6 2,9 15,6 84,4 100,0 1.040
Akdeniz 5,4 4,9 2,0 12,4 87,6 100,0 1.285
Orta Anadolu 5,7 4,8 1,8 12,3 87,7 100,0 521
Bat1 Karadeniz 8,0 472 2,5 14,7 85,3 100,0 667
Dogu Karadeniz 6,1 6,1 2,0 14,2 85,8 100,0 305
Kuzeydogu Anadolu 3,3 3,8 3,7 10,8 89,2 100,0 249
Ortadogu Anadolu 2,4 4,5 1,4 8,3 91,7 100,0 375
Glineydogu Anadolu 2,8 5,4 2,3 10,5 89,5 100,0 754
Tirkiye 6,4 5,2 2,7 14,3 85,7 100,0 10.491

a Diger aileler: Cekirdek aileler, Ataerkil aileler ve Gegici genis aileler

Veri Kaynagi: TNSA (2008).
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4.5. Hanehalki Kompozisyonlarindaki Bolgesel Farklilasmalar ileBolgelerdeki
Kadin Niifusa Ait Ozellikler Arasindaki Bagitilar

Bir onceki boliimde betimsel olarak sunulan hanehalki kompozisyonlarindaki bolgesel
farklilasmalar hakkinda daha ayrintili bir fikir edinebilmek icin bolgelerdeki hanehalki
kompozisyonlarinin dagilimi ile bolge niifuslarna ait bazi1 6zellikler arasindaki bagintilar
incelenebilir. Buamaca yonelik olarak bu boliimde bolgelerdeki ¢ekirdek (2 ¢ocuk), gegici genis
ve ataerkil genis ailelerin yayginligi ile bu bolgelerde yasayan kadin niifusa ait baz1 demografik,
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel 6zellikteki gostergeler arasindaki bagintilar korelasyon analiziyle
(Pearson momentler ¢carpimi) incelenmistir. Bolgeler arasinda tespit edilen bu farkliliklarin
dayandig1 temeller hakkinda fikir edinebilmek icin ii¢ farkli aile tipininbolgelerdeki dagilimi
ile bu bolgelerde yasayan kadin niifusa ait demografik, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel géstergeler
arasindaki iligkiler korelasyon analizi (Pearson momentler ¢arpimi) ile incelenmistir. Analiz
bulgularinin sunuldugu Tablo 13’te degiskenler arasinda tespit edilen bagintilarin yon ve
dereceleriile bolgelerdeki yaygin aile tipleri ve kadmlarin 6zellikleri arasindaki baginti

katsayilarigoriilmektedir. Buna gore:

Cekirdek aile (2 ¢ocuk) tipinin yaygmhgi ile ‘ilk evliligini ve ilk dogumunu ileri
yaslarda yapma’, ‘yiiksek egitimli (lise ve iizeri) olma’, “licretli calisma’, ‘hanehalki refahinin
orta ve lizeri diizeyde oldugu hanelerde yasama’ ve ‘anadili Tiirk¢e olma’ 6zellikleri arasinda
pozitif yonde ve anlamli diizeyde baginti katsayilariyla karsilasilmaktadir. Bahsi gecen
ozelliklerdeki kadinlarkentsel alanlar ile Tiirkiye’nin bat1 ve giiney bolgelerinde daha yaygin
olarak yasamaktadirlar (HUNEE 2009). Bu 6zellikteki kadinlarin yayginlastig: alanlarda da
cekirdek aile (2 ¢ocuk)yaygin bir aile bigimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Tablo 6, Sekil 1).
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Tablo 13. IBBS-1 bélgelerinde (n=12)%“cekirdek (2 cocuk)”, “gecici genis” ve “ataerkil
aile” hane hanehalki kompozisyonlarin yiizde dagilimi ile bu bolgelerde yasayan kadinlara
ait baz1 secilmis demografik, sosyo-ekonomik ve Kkiiltiirel ozellikler arasindaki Pearson

baginti katsayilari, 2008.

Hanehalki Kompozisyonu

Gosterge/Degisken Ce(l;ir(';(:)ecll(ﬂ/(&)i le Gegici Genis Aile Ataerkil Aile
Demografik
Toplam dogurganlik hizi -0.675** 0.046 0.685*
Ortanca ilk dogum yasi1 (25-49 yas) 0.517* 0.101 -0.591*
Ortanca ilk evlenme yasi (25-49 yas) 0.661** 0.035 -0.738**
Ortalama ideal ¢ocuk sayisi (15-49 yas) -0.621* 0.142 0.551
Sosyo-ekonomik
Egitim
Ortanca egitim stiresi (6 ve yukari yas) 0.840** -0.148 -0.837**
Net liseye devam etme orani (%) 0.831** -0.151 -0.833**

Arastirmadan dnceki 12 ayda ¢alisan 15-49 yas grubundaki kadinlarin isteki statiisii (%)

Ucretli isci (diizenli) 0.817** -0.553 -0.718**
Ucretsiz aile isgisi -0.786** 0.704* 0.653*
Hanehalki refah diizeyi * (%)

En yiiksek 0.745** -0.322 -0.684*

Yiiksek 0.790** -0.261 -0.794**

Orta 0.490 0.203 -0.502

Diisiik -0.445 0.107 0.404

En dusiik -0.841** 0.255 0.817**
Kiiltiirel

Evlenmis kadinlarin ana dilleri (%)
Tiirkge 0.690* -.0.004 -0.694*
Kirtge -0.725** 0.064 0.745**

Esler arasinda yas ve egitim farklari

Ortalama yas farki -0.520* 0.115 0.503
Ortalama egitim siiresi farki -0.897** 0.412 0.862**

15-49 yas grubundaki evlenmis kadinlarin kadina yonelik siddet ve cinsiyet rollerine yonelik tutumlari (%)

Sorggla.nanvfiziksel siddet n"edenl.erinden en -0.799%* 0.441 0.918*
az birini dogru bulanlarin ytizdesi
“Erkekler daha akillidir” gériisiinii kabul
edenlerin yiizdesi

415-49 yaslarindaki evlenmis kadinlarin bulundugu hanelerin refah diizeyini temsil etmektedir.

Her bir refah dilimi icinde toplam niifusun yaklasik yiizde 20’si yer almaktadir. Hanehalki refahi

gruplarina yonelik daha detayh bilgi icin bakimiz: HUNEE 2009: 38.

-0.882** 0.486 0.906**

Anlamlilik: ** P < 0.01; Korelasyon 0.01 diizeyinde anlamhdir (2-tailed); * P < 0.05; Korelasyon

0.05 diizeyinde anlamhdir (2-tailed). ..
Kaynak: HUNEE (2009) ve TNSA (2008).
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‘“Yiiksek dogurganlik ve yiiksek ideal cocuk sayisi °, ‘“licretsiz aile iscisi olarak
calisma’,‘hanehalki refahinin en diisiik oldugu grupta yer alma’, ‘anadili Kiirtce olma’,
‘kocasindan daha diisiik egitimli olma’, ‘kadina yonelik siddeti bir bicimde dogru bulma ve
geleneksel cinsiyet rolii tutumuna sahip olma’ gibi 6zellikler dikkate alindiginda ise bu tip
kadinlar ile ataerkil aile tipinin yayginligi arasinda pozitif yonde ve yiiksek diizeyde baginti
katsayilar1 dikkat ¢ekmektedir. Tiirkiye’de bahsedilen 6zelliklerdeki kadinlar daha ziyade
kirsal yerlesim yerleri ile Kuzeydogu Anadolu, Ortadogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu
bolgelerinde yasamaktadirlar (HUNEE, 2009) . Nitekim ataerkil aile bi¢iminin bu bolgelerde

daha yaygin oldugu anlasilmaktadir (Tablo 8, Sekil 1).

Gegici genis aile tipinin yayginligi ile kadin niifusa ait demografik, sosyo-ekonomik
ve kiiltiirel ozelliklerin bolgelerdeki yayginligi arasinda -‘licretsiz aile iscisi’ olarak calisan
kadin oranm1 diginda- onemli katsayilar ile karsilasilmamaktadir. Kentsel kesime kiyasla kirsal
kesimde ¢ok daha yaygin oldugu anlasilan (Tablo 10) bu aile bi¢gimi, kirsal kesimde yasayan
kadin niifusun yaygin ekonomik faaliyet tiirii olan iicretsiz aile is¢iligi ile pozitif yonde yiiksek
korelasyon gostermektedir. Boylece gecici genis aile bi¢ciminin kadin niifus igerisinde licretsiz
aile is¢iligininhala 6nemli bir ekonomik aktivite durumunda oldugu 6zellikle Bat1 ve Dogu
Karadeniz, Kuzeydogu Anadolu ve Ortadogu Anadolu gibi bolgelerde diger bolgelere nazaran

bir miktar daha yayginlastig1 anlasilmaktadir (Tablo 10, Sekil 1).
5. TARTISMA

Tirkiye’de demografik yapidaki degisim kadar iilkenin sosyo-ekonomik yapisinda
yasanan degisimler de hanehalki kompozisyonlarin1 farklilagtirmaktadir. 1950’11 yillarda
niifusun ancak dortte biri kentte yasarken, giiniimiiz Tiirkiye’sinde kentli niifus toplam {ilke
niifusunun dértte iigiine ulagsmistir (HUNEE, 2010: 19). Kentli niifus payindaki bu hizl artisimn
temelinde ¢ok ¢esitli etmenlere dayali olarak kirsal niifusun kentlere gé¢ etmesi yatmaktadir.
Kirdan kopusun iten faktorleri arasinda yer alan ve 1950’1i yillardan itibaren kirsal alanlarda
yasanmaya baslayan tarimsal mekanizasyon, ge¢imlik iiretimden ulusal ve uluslararasi pazar
i¢in iiretime gegilmesi, bebek ve ¢ocuk 6liimlerinin azalmasi ile yasanan hizli niifus artis1 ve

ozellikle 1990’lardan giiniimiize degin yasanan terdr olaylar1 yer almaktadir. Kirdaki iiretim
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islevinin degismesi aile i¢indeki nesiller ve cinsiyetler arasi iliskileri de farklilagtirarak genis
ailelerin, kiigiik ve basit yapili, c¢ekirdek ailelere doniismesi siirecini baglatmistir (Kunt,

1978:145; Ozbay, 1985: 61).

Sosyo-ekonomik degisimle kalabalik ve genis ailelerin kiiciiliip c¢oziildiikleri bir
doniisiim siireci yasanmakla birlikte, 1950’11 yillar oncesi Tiirkiye’sinde genis aile tipinin
tim hanehalki kompozisyonlar1 arasinda ¢ogunlugu olusturdugu diisiincesi dogru degildir.
Bircok saha aragtirmasiyla giiniimiizde yanlis oldugu ortaya konan bu kaninin temelinde aile
yapisindaki doniistimii yapisalci-islevselci yaklasimla aciklamaya calisan goriis yatmaktadir
(Kandiyoti, 1985: 25). Bu goriise gore modernlesme dncesi tarimsal iiretimin basat oldugu tiim
toplumlarda kalabalik ve genis aileler en yaygin hanehalki kompozisyonunu olusturmaktaydi.
Endiistrilesme ve kentlesme genis ailelerin islevlerini yitirmesine yol agarak bu ailelerin daha
kiiciik birimlere, yani ¢ekirdek ailelere doniismesine neden olmaktaydi. Bu yeni tip ¢ekirdek
aileler endiistrilesmis ve kentlilesmis toplumlarinin ihtiya¢ duydugu sosyal ve cografi anlamda
hareketli olan bireylerden olusmaktaydi (Szoltysek vd., 2010: 2). Dolayisiyla kiiciik ve ¢ekirdek
aile bicimleri endiistrilesmis ve kentlilesmis toplumlara 6zgii ‘ileri’ yapilari temsil etmekteydiler.
Aile yapilarindaki degismeyi ve cagdas toplumlar arasindaki farkliliklar: agiklayan bu goriisiin
‘evrenselci’ ve ‘evrimci’ bir bakis agis1 vardi; modernlesme ile birlikte tiim toplumlarin benzer
asamalar1 takip ederek degisecekleri var sayiliyordu. Genis aile yapilarinin endiistrilesme ve

kentlesme karsisinda biitiiniiyle ¢coziilmeleri adeta zorunlu bir durum gibi sunulmaktaydi.

1960’11 yillarda sosyal arastirmacilar diinya genelinde endiistrilesme Oncesi ve sonrasi
toplumlarin hanehalk: ve aile 6zelliklerini tarihsel veriler ve genis kapsamli saha arastirmalari
iizerinden incelemeye bagladilar (Timur, 1972: 10-12). Bu ampirik arastirmalarin bulgular
yapisalci-iglevselci okulun kuramsal agiklamalar ile ¢elisen sonuglar ortaya koymustur. Peter
Laslett (1972: 86), endiistrilesmis Avrupa toplumlar1 hakkinda tarihi veriler iizerinden yapmis
oldugu calismada, ¢ekirdek ailelerin endiistrilesme 6ncesi donemde de en yaygin aile tipini
olusturdugunu gostermistir. Benzer sekilde Duben’in (1985: 121) 19.yy ve 20.yy basindaki
Osmanli-Tiirk aileleri tizerine tarihi kayitlarinin incelenmesi {izerinden yapmis oldugu ¢alisma

da genis ailelerin o donemdeki tiim ailelerin en fazla {i¢te birini olusturdugunu gostermistir.
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Genis ailelerin modernlesme Oncesindeki toplumlarda ¢ogunlugu olusturmalarinin 6niinde,
sosyal ve ekonomik nedenlerden oOnce, demografik bir kisitlilik bulunmaktadir. Bireyin
evlenme yasina erisebilen ¢cocuklarinin sayisi, ¢ocuklarinin evlenme yasi ve kendisinin yasam
stiresi gibi unsurlar bu anlamdaki demografik kisitliliklar1 olusturmaktadir (Vergin, 1985: 571).
Endiistri devrimi 6ncesi toplumlarda ileri yaslardaki yiiksek 6liimliiliik nedeniyle, ¢ocuklarinin
evlendigini ve kendisinin torun sahibi oldugunu goérebilen kisi orani giiniimiize gore ¢ok daha
disiik diizeydedir. Dogumda beklenen yasam siiresinin uzadigi giiniimiiz kosullar1 demografik
acidan genis aile hanehalki kompozisyonun kurulmasi ve devam ettirilmesine daha fazla olanak
saglamaktadir. Buna karsin giiniimiiziin sosyo-ekonomik kosullar1 ve degisen kiiltiirel faktorleri

genis aile kompozisyonun yayginliginin diisiik seviyede kalmasina neden olmaktadir.

Endiistrilesme ve kentlesme doniistimlerini yasamis bazi giinlimiiz toplumlarinda genis
aile kompozisyonun goreceli yayginliginin eskisine gore azalmis olmasina karsin, halen belirli
bir diizeyde devam ettirildigi goriilmektedir. Bunun nedeni tarim toplumundaki iiretim islevini
yitirmis olan genis aile bi¢iminin, endiistri toplumunda yeni islevler kazanarak varligin1 devam
ettirmesidir. Ornegin, Japonya gibi ileri diizeyde endiistrilesmis ve kentlesmis bir iilkede genis
aile tipindeki hanehalki kompozisyonu ve iligkileri tamamen ortadan kaybolmamistir. Morgan
ve Hirosima’nin (1983: 269) calismasinin gosterdigi gibi Japonya’da geng¢ bireylerin bir
boliimii evliliklerinin ilk yillarinda, kendi maddi imkanlari ile ayakta kalana degin, ebeveynleri
ile birlikte yasamay1 tercih edebilmektedirler. Daha sonra geng ¢iftin ayrilmasi ile birlikte genis
aile yapisi iki ¢ekirdek aileye doniismektedir. Bir donem sonra yaslanan ebeveynlerinin birisi
veya her ikisi yaslilikla bas etme stratejisi olarak geng ¢iftin yanina taginmaktadir. Boylelikle
geng ¢iftin yasamakta oldugu cekirdek aile genis aile bigimine doniismektedir. Ebeveynlerle
tekrar bir arada yagamaya baslamanin ¢alisma hayatina yeni katilmis, yeni ¢ocuk sahibi olmus
bireylerce/ ¢iftlerce ve cocuk bakimi konusunda destege ihtiya¢ duyan geng kadinlarin bulundugu
durumlarda daha cok tercih edildigi izlenmektedir. Boylelikle ileri derece endiistrilesmis ve
kentlesmis bir toplumda genis aile yash ve geng kusaklarin karsilikli olarak birbirlerine maddi
ve manevi destek verdikleri ve dayanisma i¢inde olduklar: bir ortami saglayarak —eskisinden

daha az yaygin olsa da- varligin1 devam ettirebilmektedir (Morgan ve Hirosima, 1983: 271).
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Genis aile tipinin modern baglam i¢inde bir uyum stratejisine bagli olarak varligim
stirdiirmesi sadece Japonya’ya 6zgi bir durum degildir. Aslinda bu durumun Reher’in (1998:1)
tarif ettigi bicimde aile baglarinin “giiclii” (strong family ties) oldugu diger toplumlar i¢in de
gecerli oldugu sdylenebilir. Ozellikle Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu Akdeniz ¢evresindeki
iilkelerde geleneksel genis aile yapisinin modern zamanlarda cesitli sekillerde devam
ettirilmesinin farkli 6rnekleri gézlemlenebilir (bakiniz; Giiney Avrupa iilkeleri i¢cin Micheli,
2000: 10 ve Kuzey Afrika tilkeleri i¢cin Yount ve Agree, 2004: 129). Japonya 6rneginde anlatilan
aile dongiisii 6rnegine ¢ok benzer bigimlerin eskiden beri Tiirkiye’de de var oldugu cesitli
caligmalarla ortaya konmustur (Timur, 1972: 48; Kunt, 1978: 134; Tiirkiye Bilimler Akademisi-
TBA, 2003: 82; BASAGM, 2005: 274).

Tiirkiye’de de genis aile kompozisyonun yayginligi zaman i¢inde azalmakla birlikle
giiniimiizde tamamen ortadan kalmis degildir. Timur’un (1972: 27) 1970’lerde tanimladig1
bi¢imiyle nesiller ve cinsiyetler arasindaki hiyerarsik iliskilere dayanan ataerkil genis aile
(patriarchal extended family) kompozisyonu giiniimiizde giderek daha az devam ettirilmektedir.
Buna karsin, ¢ekirdek aile yaninda iist kusaktan yash veya yashlarin barindig1 ve genellikle
ekonomik veya yaslilik sorunlari ile bag etme stratejisi olarak benimsenen gegici genis aile
(transient extended family) kompozisyonun toplumda halen devam ettirilen bir aile bi¢imi

oldugu goriilmektedir.

Tirkiye’de sosyo-kiiltiirel yapinin bir 6zelligi olarak aile dongiisii (family life
cycle) igerisinde akraba baglar1 ve akrabalik iliskilerinin 6nemli yeri bulunmaktadir. Bunun
acik gostergelerinden birisi de Tiirkiye’de gegici genis aile hanehalki bi¢iminin hanehalki
kompozisyonu igerisinde hala 6nemli bir paya sahip olmasidir (%7,4). Her ne kadar 1983 ve
2008 arasinda gecici genis ailelerden olusan hanehalki kompozisyonlarinin paymda dramatik
distisler goriilse de (Tablo 9), gelecek yillar i¢in bu orandaki azalmanin radikal bir bigimde
stirecegine iliskin yapilan bir tahmin yaniltici olabilir. Aslinda Tablo 9°da goriilen gegici genis
aile hanehalklarina iligkin orandaki azalmalar, geng ciftlerin ayr1 haneler agma egilimleri ile
ilgilidir. Ancak buradan elde edilebilecek mantiksal yorum, ayri hanelerde yasamay tercih

eden ciftlerin ebeveynleri ile olan akrabalik iliskilerinin biitlinliyle zayifladigi anlamin
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tasimamalidir. Geng ¢iftlerin ebeveynleriyle birlikte yasamaktan ziyade ayr1 haneler olusturma
arzusu (Ozellikle de geng¢ evli kadinlarin/erkeklerin kayinvalideleri ile birlikte yasamayi
reddetmesi ve bunu evliligin kurulusu sirasinda bir 6n kosul olarak 6ne siirmesi nedeniyle)
toplumdaki modernlesmenin bir pargasi olarak yorumlanabilir. Diger yandan Tiirkiye, yasl
niifusa 6zgii kurumsal bakimin oldukga diisiik diizeyde oldugu bir iilkedir (Canpolat, 2008).
Bu durumun en 6nemli nedenlerinden biri de aile dongiisii igerisinde yer edinmis olan gii¢lii
akraba baglarina dayali olarak evli ¢itlerin yash ebeveynlerinin bakimlarin1 kendi hanelerinde
istlenmek istemeleridir. Eger evli ciftler herhangi bir nedenle yasl ebeveynlerinin bakimin
istlenmek tizere onlar1 yanlarina alamiyorlarsa bu durumda onlarla ayn1 bina, ayn1 sokak ya da
ayni mahalle igerisinde ikamet etme egilimini gostermektedirler. Dolayisiyla yash ebeveynlerle

olan mekansal yakinlik ikinci bir tercih olarak ortaya ¢cikmaktadir.

Calismamizda, IBBS 1 bélgelerindeki gegici genis aile barmdiran hanehalklarinin
yayginligi ile bu bolgelerde yasayan farkli sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel 6zelliklere sahip
kadinlarin yayginlig1 arasinda bagintilara rastlanmamstir. Diger bir ifadeyle, gegici genis aile
tipinin yaygihgindaki degisim ile farkl gruplarda bulunan kadin oranlarinin degisimi arasinda
bir iligki bulunmamaktadir. Bu aile tipinin yaygmhiginin zaman i¢inde ve iilke genelinde
degisimini arastirirken sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel 6zelliklerin degisimi ve dagilimi

disindaki faktorlere de bakmak gerekecektir.

Ozetle, Tiirkiye’de ¢esitli ¢alismalarin gdsterdigi iizere: Degerler sistemi iginde aile
kurumuna halen yiiksek 6nem veriliyor olmasi (BASAGM, 2010: 302), ailelerin zor zamanlarda
“kaynaklar1 bir havuzda toplama” stratejisini kullanmalar1 (Kalaycioglu ve Rittersberger-Tilig,
2000: 527; TBA, 2003: 25) ve kusaklar aras1 karsiliklilik esasina dayali aliveriglerin olmasinin
(BASAGM, 2005: 280)gecici genis aile kompozisyonun yayginliginin oniimiizdeki yillarda da

devam edecegine isaret ettigi diisiiniilebilir.

Tirkiye’de tek ebeveynli dagilmis aile hanehalklar1 oraninda kadinlarin hanehalki
reisligini iistlenmis oldugu kompozisyon erkeklerin hanehalk: reisligini {istlenmis oldugu

kompozisyona gore 7,6 kat daha fazla paya sahiptir ve bu yapi tarihsel stiregte Gnemli bir degisim
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gostermemektedir. Bu Oriintiinlin degismemesi Tiirkiye toplumunun sosyo-kiiltiirel yapisinin
bir sonucudur. Ciftlerin bosanmasini ya da esin 6liimiinii takiben tek ebeveynli dagilmis aile
bi¢imine gecis yapan kadinlar sosyo-Kkiiltiirel yapinin, toplumsal normlarin, anneligin ve babaligin
algilanma bi¢imlerindeki farkliliklarin bir sonucu olarak cogu kez yeniden evlenmemektedirler.
BASAGM’in “Tek Ebeveyni Aileler” baslikli calismasinda erkek ya da kadinin hanehalk:
reisligini yaptig1 tek ebeveynli aile yapilarinda anne ya da babanin toplumsal-cinsiyet rollerine

iliskin algilama bi¢imleri bu konuda 6nemli ipuclari ortaya koymaktadir:

Aile bireyleri icin anne, aileyi bir arada tutan kisidir. Tek ebeveyn olan
anne ise, esi ile birlikte yasayan anneye kiyasla daha giicli olmasi gereken; cocugu igin
hayata tutunan ve sirekli miicadele i¢inde bulunan bir kisi olarak algilanmaktadsr.
Babalar ise, cocuk icin giiven wve giiciin simgesidir ve tim aile bireyleri tarafindan
evin reisi olarak aileyi korumaktan ve evin gecimini saglamaktan sorumlu kisi olarak
algilanmaktadr. Tek ebeveyn olan baba, esi ile birlikte yasayan babaya gore cocugu ile
daha fazla ilgilenen; ancak daha cok ev disi islerle ozdeslestirildigi icin ozellikle cocuk
bakimi ve ev isleri konusunda zorluk ceken bir kisi olarak goriilmektedir” (BASAGM,
2011: 3).

Bu alintidan anlasilacagi gibi, fedakarlik konusunda toplumun tek ebeveyn olan anneden
beklentileri daha fazladir. Buna karsilik bosanarak ya da esinin vefatiyla tek ebeveynli aile
statiisiine gecis yapan erkekler sosyo-kiiltiirel yapinin ve normlarin etkisiyle ¢ogu kez yeniden
evlenmeyi tercih etmektedirler.Boylelikle Tiirkiye’deki toplumsal cinsiyet yapisina dayali olan
bu farklilasma sonucunda tek ebeveynli dagilmis hanehalklari igerisinde kadinlardan olusan

kompozisyonda belirgin bir oransal baskinlik s6z konusu olmaktadir.

Tirkiye’de son kirk yil iginde bir yandan yukarida bahsedilen sekilde geleneksel yapiya
0zgii ailelerin ¢ozlilme siireci devam etmis diger yandan da kiigiik ve basit aile tipleri toplumda
en yaygin hanehalki kompozisyonunu olusturmustur (Yavuz, 2002: 115 ve 2004: 1; Kog vd.,
2010: 245). Bu tip aileler arasinda sadece evli ¢iftten olusan ¢ekirdek aile kompozisyonun ve
bir veya iki ¢ocuklu ¢ekirdek ailelerin payimin zaman i¢inde artiyor olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu
yondeki degisimlerin iilkenin halen yasamakta oldugu kentlesme stireciyle de yakin baglantisi

vardir.
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Kir niifusunu kente ¢eken faktoriin basinda kentlerde daha yiliksek olan saglik ve
yasam standardi ile egitim yoluyla meslek edinme imkanin olmasi gelmektedir (Basel,
2007: 520). Kentlerde, 6zellikle de metropoliten alanlarda, ailenin toplum i¢indeki rolii ve
islevlerinin siirekli olarak yeniden tanimlandig: bir siire¢ yasanmaktadir. Geleneksel yapidaki
ailenin bireylerine sagladigi gilivenlik, barinma, beslenme, egitim, bos zaman etkinlikleri,
sosyallesme ve statii kazandirma islevlerini kentlerde aile disindaki kurumlar iistlenmektedir
(Kiray, 1985: 82; Sezal, 2003: 140). Ekonomik ve konut durumuna bagli nedenlerden dolay1
kentlerde kalabalik hanelerin siirdiiriilmesi giiglesmektedir. Kent yasami bireylere kiiciik aile
kurma normunu benimsetmekte, esler arasinda, cocuklar ve ebeveynler arasinda daha esitlik¢i
iligkilerin kurulmasini tesvik etmektedir. Tiirkiye’de bu anlamdaki modernlesmenin 19.yy’in
ortalarindan beri Istanbul gibi biiyiik kentlerde basladig1 bilinmektedir (Duben ve Behar, 1998:
209).

Ote yandan, Tiirkiye’de ailelerin daha kiigiik ve daha basit yapidaki kompozisyonlara
dontisme egilimine karsin, iilkedeki cekirdek ailelerin modernlesmeci yaklasimin endiistri
toplumlar1 i¢in ileri siirdiigli akrabalik iliskileri oldukca zayiflamis olan bagimsiz (izole) birimler
halinde doniistiigii sdylenemez (Unalan, 1988: 53). Aksine bu durum, bazi arastirmacilarin
da degindigi {lizere yogun akrabalik iligkisi icinde olmalar1 nedeniyle Tiirkiye’deki ¢ekirdek
aileleri bitisik-aile veya baglantili ¢ekirdek aile olarak tanimlanmalarin1 gerektirmektedir
(Sezal, 2003: 141). Ayrica iilke genelinde aile yasantisi ve degerleri iizerine yapilan ¢esitli saha
arastirmalarinin bulgular1 bu tespitleri dogrular yondedir. Ornegin, Tiirkiye’deki bireylerin
biiyiik cogunlugu aile i¢inde esler arasinda yasanan sorunlara bagkalarinin miidahale etmesine
kars1 ¢ikarken ayni zamanda aile biiyiiklerine saygi duymakta ve onlarin aile i¢inde sézlerinin
dinlenmesi gerektigini diistinmektedir (BASAGM, 2010: 302). Benzer sekilde, Tiirkiye
toplumunda bakima muhtag hale gelen aile biiyiiklerine aile igcinde bakilmasi gerektigi diistincesi
halen baskin olan goriisii olusturmaktadir. (BASAGM, 2010: 303). Toplumdaki her on bireyden
yaklagsik altis1 ise kendisine bakamayacak kadar yaslandiginda ¢ocuklarinin yaninda kalmak
istedigini sdylemektedir (BASAGM, 2006: 135). Dolayisiyla bu aragtirmalarin bulgular1 daha
kiiciik ve basit bicimde olsa da, modern kentsel aile yapisi i¢inde yasayan ailelerde de genis

aile yapisina ait oldugu diisiiniilen baz1 6zelliklerin yeni kosullar i¢inde devam ettirilebildigini
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gostermektedir.

Hanehalki kompozisyonlarinda ortaya ¢ikan degisimler, gelecek yillar i¢in kamu ve
0zel sektoriin planlamaya doniik karar ve pratiklerinde géz oniine alinmasi gereken onemli
konular arasindadir. Tiirkiye’de genis aile kompozisyonlariin yerini ¢ekirdek ve dagilmis aile
barindiran hanehalki kompozisyonlarin almasi hanehalki sayilarinin artmasina yol agmakta ve
stirec, gelecekte bir taraftan elektrik, gaz ve suya olan taleplerin, diger yandan konut, otomobil
ve mobilya gibi tiiketim lriinlerine olan ihtiyaglarin, belirgin bolgesel farkliliklarla birlikte,

artacagina isaret etmektedir.

Tiirkiye’de tiim aile ve hanehalki tiplerinin dagiliminda dikkat ¢ekici bolgesel farkliliklar
bulunmaktadir. Kuzeydogu, Ortadogu ve Gilineydogu bdlgelerine kiyasla, Tiirkiye’nin geri
kalaninda ‘¢cocuksuz ¢ekirdek ailelerin’ oranlar1 belirgin bir bi¢imde daha fazladir. Tiirkiye’de
cocuksuz ciftlerin yiizdesinin ¢ocuklu ailelere gore diisiik olusu, evlenen erkek ¢ocugun kendi
evini agmadan Once bir siire daha ebeveynlerinin evinde ikamet etmesiyle ilgili olabilir’.
Boylece cocuklar evlendiginde ve haneden ayrilmadiginda ‘¢ekirdek aile’, dncelikle ‘ataerkil
genis’, ebeveynlerden biri vefat edince de ‘gecici genis’ aileye doniisebilmektedir (Unalan,
1988). Cocuksuz ¢ekirdek ailelerin yayginligiin diisiik olmasinin bir diger nedeni de yeni
evli giftlerin evliligin kurulusundan kisa bir siire sonra ilk ¢ocuga sahip olmalaridir. Ulkede
cocuksuz cekirdek ailelerin 6nemli bir kisminda kadin 50 yas ve lizerinde, diger bir ifadeyle
dogurganliklarin1 tamamladig1 bir cagda bulunmaktadir. Bu tip aileler ¢ogunlukla ¢ocuklu
cekirdek aileden, cocuklarin ayrilmasiyla olusan ailelerdir. Tiirkiye’nin dogusundaki bolgeler
dogurgan ¢agda olan evli ve cocuklu kadinlarin yaygin oldugu farkli bir alandir. Bu bolgelerde

ayn1 zamanda ¢ok cocuklu (3 ve daha fazla) ¢ekirdek aileler belirgin bir bicimde daha yaygindir.

Tiirkiye’de tiim hanehalki kompozisyonlarinda karsilagilan bolgesel farkliliklarin arka
planinda ¢esitli etmenlerin rol iistlendigi diisiiniilmektedir. Bu etmenlerin en basta geleni,
toplumsal ve tarihsel nedenlerle dogu ve giineydogu bdlgelerde yaygin olan asiret yapisi ve
feodal diizendir (Timur, 1972; Gokge, 2007). ikincisi, Tiirkiye toplumunda siirmekte olan

modernlesme ve sosyo-ekonomik doniisiim siirecinde dogu ve bat1 bolgeler arasindaki belirgin
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zamansal farkliliklarin varligidir. Bu stireglerin tilkenin kiyilara yakin kesimlerinde ve daha
genel anlamda bat1 bolgelerde oncelikli olarak yasandig1 asikardir. Ugiinciisii, niifusun yaygin
mekansal hareketliligi olan dogudan batiya ve kirdan kente yonelmis goglerdir. Bu siirecin
ozellikle dogudan batiya, kirdan kente go¢ eden ailelerin pargalanarak yer degistirmesine yol
acmasindan dolayigekirdek ailelerin bat1 bolgeler ile kentlerde daha yaygin olmasini sagladigi
disiintilebilir. Go¢ edemeyen, dogu ve giineydogu bolgeler ile kirsalda kalan aileler ise mevcut
geleneksel-genis aile bicimi iginde yasamaya devam etmektedirler. Sonucgta mekanda niifusun
yeniden dagilimini belirleyen siirecler, Tiirkiye’de pek ¢ok konuda karsilasildigi iizere,
hanehalki kompozisyonlarindaki dikkat ¢ekici bolgesel farklilagmalari bicimlendirmeye devam

etmektedir.

Hanehalki kompozisyonlarindaki bolgesel farkliliklarin siirmesinde hi¢ kusku yoktur
ki bagka etmenler de s6z sahibidir. Ancak bu c¢aligmanin dayandigi veri kaynag: kesitsel
(cross-sectional) analiz yapmaya olanak tanidigindan bolgesel farkliliklarin arkasinda duran
etmenleri niceliksel ve tarihsel bakimdan incelemeye imkan vermemektedir. Dinamik bir yap1
icerisinde oldugunu kavradigimiz hanehalki yapilarindaki degisimleri mekansal ve tarihsel
bakimdan incelemek i¢in 6zellikle uzunlamasina (longitudinal) verilere ihtiya¢ bulunmaktadir.
Dolayisiyla hanehalki kompozisyonlarinda karsilasilan bolgesel farklilasmalarin nedenlerini
aciklamak, hanehalki kompozisyonlarinin degisim dinamiklerini incelemeye yonelik yapilacak

yeni bir caligmanin konusu olarak belirlenmektedir.
NOTLAR

1. Evlilik dis1 birliktelik veya birlikte yasama (cohabitation), evlenmeksizin ya da
resmi bir nikah olmaksizin beraber yasama olarak tanimlanabilir. Eriskinlerin, kadin ve erkegin
evlilik yapmadan ayni evi paylasmalaridir. Birlikte yasayanlarin biiyiik bir kism1 genglerden,

hi¢ evlenmeyenlerden ve bosanmislardan olusmaktadir (Yildirim, 2009a: 100).

2. TNSA 2008 Hanehalki Sorukagi’inda “Boliim 1. Hanehalki Listesi” Boliimiinde

kullanilan hanehalki reisine yakinlik derecesi kodlart (HUNEE, 2009: 263).
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HANEHALKI REISINE YAKINLIK DERECESi KODLARI
01 HANE REISi 08 KARDESI 15 BUYUKANNESI/BUYUKBABASI 22 [KINCI ESi
02 ESI 09 KARDESININ ESi 16 ESININ BUYUKANNESI/BUYUKBABASI 23 KUMASI

03 OGLU/KIZI 10 KARDESININ COCUGU/YEGENI 17 ESININ KARDESI 24 UVEY ANNE/BABA

04 GELINI/DAMADI 11 HALAS/AMCASI 18 ESININ KARDESININ ESi 25 EVLATLIK
05 TORUNU 12 TEYZESI/DAYISI 19 ESININ KARDESININ COCUGU 88 AKRABASI DEGIL
06 ANNESI/BABASI 13 UVEY COCUGU 20 ESININ HALASI/AMCASI 96 DIGER AKRABASI

07 KAYINPEDERI/KAYINVALIDESI 14 KUZENI 21 ESININ TEYZESI/DAYISI 98 BILMiYOR

3. Koseli parantez“[ |’iginde gosterilen birim belirtilen hanehalki kompozisyonu i¢inde
yer alabilir, bunun disinda gosterilen birimlerin belirtilen hanehalki kompozisyonu i¢inde yer

almasi zorunludur.

4. Bu analiz, degiskenler arasindaki iliskileri neden-sonu¢ baglaminda yorumlama
olanag1 vermezken, aile tiplerinin yayginlig1 ile bolgelerde yasayan kadinlarin 6zelliklerinin

dagiliminin hangi diizeyde ve hangi yonde degistikleri konusunda fikir vermektedir.

5.Ataerkil genis aile hanehalki kompozisyonlarindaki oransal azalmalarin ge¢mis
yillarda daha etkin olusuna bakarak bu olasiligin daha ¢ok ge¢cmis yillar i¢in s6z konusu
olabilecegi varsayilabilir.Evlenen erkek ¢ocugun kendi evini agmadan once bir siire daha
ebeveynlerinin evinde ikamet etmesi ihtimalinin giiniimiizde daha sinirli diizeyde siirmekte

oldugu distiniilmektedir.
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SUMMARY

This study investigates changes in family and household compositions over time and
current spatial differences with respect to rural-urban type of place of residence and NUTS-1
regions in Turkey. Recent situation with regard to household compositions is derived from
analysis of the 2008 Turkey Demographic and Health Survey (TDHS 2008). Household
compositions are categorized into four family types by considering kinship relations among
household members and their proximity to household head. Brief definitions (most typical

forms) of these four compositions are given below:

Nuclear Family: A household composed of a married couple and their ‘unmarried

child(ren)’

Patriarchally Extended Family: Co residence of a household head, his wife and married

son(s), bride(s), and grandchild(ren)

Transient Extended Family: Co residence of a household head, his wife, their unmarried

children and household head’s mother and/or father, and/or unmarried siblings

Dissolved Family: Non-presence of either the husband or wife or both of them as a
result of death, divorce, or separation. Single person households or single parent families are

considered in this category.

Examination of the TDHS 2008 data shows that 7 out of 10 households contain a
nuclear family(14% is made up of a husband and wife with no children and 56%is made up of
a husband and wife with unmarried children). The proportion of the husband and wife with no

childrencomposition has increased 8.3% in 1978 to 14.3% in 2008.

As for the household composition made up of extended family types, examination of the
TDHS 2008 presents that the share of patriarchally extended families is 7.4% and of transient

extended families is 8.5%.
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Almost one out of 7 household compositions is made up of a dissolved family type. The
proportion of the single person households is 6.4% (2% male and 4.4% female) and the share of

‘single parent families’ is 5.2% (0.6% is male head and 4.6% is female head).

There are prominent spatial differences in the distribution of household compositions
with respect to place of residence and region. Nuclear families and non-family households are
more common in the socioeconomically developed southern and western regions, as extended

family households are more common in the less-developed northern and eastern regions.

Results show that the “nuclear family type” has always been the dominant family type
in Turkey.The transition process from extended family households to nuclear and non-family

households has been an ongoing over the last four decades.

In recent years several studies have been conducted on the attitudes and perceptions
towards family institution in Turkey and they have shown that family is still has a highly
respected position in the value system of the society. In fact, in Turkey nuclear families cannot
be considered as isolated units as stipulated by modernization theory. On the contrary,though
living in the same dwelling is becoming less fashionable, generations are still connected each
other with strong ties. Thus,today so as to cope with elderly care problems shifting nuclear

family composition to transient extended family one is a commonly accepted strategy.

110 Sosyoloji Arastirmalar1 Dergisi / Journal of Sociological Research - 2012/ 1



Sutay YAVUZ - M. Murat YUCESAHIN
KAYNAKCA
BAAK (Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu)

1998 Ekonomik Hesaplamalarda Bir Birim Olarak Aile, T.C. Basbakanlik Aile
Arastirma Kurumu Bagkanlig1 Yayini, Genel Yaym No: 112, Ankara.

BASAGM (Bagbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirligii)

2011 Tek Ebeveynli Aileler, T.C. Bagbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel
Miidiirliigii Yayini, Genel Yayin No: 148, Ankara.

BASAGM (Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirligi)

2010 Tiirkiye’de Aile Degerleri Arastirmasi, T.C. Bagbakanlik Aile ve Sosyal
Aragtirmalar Genel Miidiirliigii Yayini, Genel Yayin No: 145, Ankara.

BASAGM(Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirliigii)

2009 Bosanma Nedenleri Arastirmasi, T.C. Bagbakanlik Aile ve Sosyal
Arastirmalar Genel Miidiirliigii Yayini, Ankara.

BASAGM (Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirligii)

2006 Aile Yapis1 Arastirmasi 2006, T.C. Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar
Genel Midiirligi Yayini, Genel Yayin No: 146, Ankara.

BASAGM(Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirliigii)

2005 Yash ve Aile iliskileri, Ankara Ornegi, T.C. Basbakanlik Aile ve Sosyal
Aragtirmalar Genel Miidiirliigii Yayini, Genel Yayin No: 127, Ankara.

BASEL, Halis

2007 “Tiirkiye’de niifus hareketlerinin ve i¢ gdciin nedenleri”, Sosyal Siyaset
Konferanslari Dergisi, Cilt. 53, s. 515-542.

BURCH, Thomask.

1967 “The size and structure of families: a comparative analysis of census data”,
American Sociological Review, Cilt. 32, No: 3, s. 347-363.

CALDWELL, John C.

2006 Demographic Transition Theory, Springer, Dordrecht.

Sosyoloji Arastirmalar1 Dergisi / Journal of Sociological Research - 2012/ 1 111



Tirkiye’de Hanehalki Kompozisyonlarinda Degisimler ve Bolgesel Farklilagsmalar

CANATAN, Kadir

2009a “Tarihsel-toplumsal degisme ve aile ici iliskiler”, i¢c. Aile Sosyolojisi,
Acilimkitap yayinlari, Istanbul, ss.119-147.

CANATAN, Kadir

2009b “Aile kavrammin tanim1”, i¢. Aile Sosyolojisi, Acilimkitap yayinlari, istanbul,
$s.65-79.

CANPOLAT, Sebnem

2008 Population Aging in Turkey: Current and Prospective Co-Residence
Pattern of Elderly, Basilmamis doktora tezi, Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii,
Ankara.

DAVIS, Kingsley

1945 “The world demographic transition”, The Annals of the American Academy
of Political and Social Science, Cilt.237, s. 1-11.

DAVIS, Kingsley

1963 “The theory of change and response in modern demographic history”,
Population Index, Cilt.29, s. 345-366.

DUBEN, Alan

1985 “Nineteenth and twentieth century Ottoman-Turkish family and household
structure”, i¢. Family in Turkish Society Sociological and Legal Studies, (Editor: Tiirkoz

Erder), Turkish Social Science Association press, Ankara, ss. 105-126.

DUBEN, Alan ve CemBEHAR

1998 Istanbul Haneleri Evlilik, Aile ve Dogurganhk, Iletisim Yayinlari, Istanbul.
GIDDENS, Anthony
1997 Sosyoloji: Elestirel Bir Yaklasim, (Cev. M.R. Esengiin ve 1. Ogretir), Birey

yayinlari, Istanbul.
GOKCE, Birsen

2007 Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi ve Toplumsal Kurumlar, Savas Yayinevi,
Ankara.

112 Sosyoloji Arastirmalar1 Dergisi / Journal of Sociological Research - 2012/ 1



Sutay YAVUZ - M. Murat YUCESAHIN

HANCIOGLU, Attila

1985a “Family types and household size in Turkey”, Niifusbilim Dergisi, Cilt.7, s.
61-76.

HANCIOGLU, Attila

1985b 1978’de Tiirkiye’de Aile Bicimleri ve Aile Biiyiikliigii, Basilmamis Yiiksek

Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii, Ankara.
HUNEE (Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii)

2010 Tiirkiye’nin Demografik Doniisiimii: Dogurganlik, Aile Planlamasi, Anne-
Cocuk Saghg ve Bes yas Alt1 Oliimlerdeki Degisimler: 1968-2008, HUNEE, Ankara.

HUNEE(Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii)

2009 Tiirkiye Niifus ve Saghk Arastirmasi, 2008,Hacettepe Universitesi Niifus
Etiitleri Enstitiisii, Saglik Bakanligi Ana Cocuk Sagligi ve Aile PlanlamasiGenel Miudiirligi,
Ankara: Basbakanlik Devlet Planlama Teskilat1 Miistesarlig1 ve TUBITAK.

HUNEE (Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii)

2008 Tiirkiye Niifus ve Saghk Arastirmasi 2008: Goriismeci El Kitabi, HUNEE,
Ankara.

IACOVOU, Maria, Alexandra SKEW J.

2011 “Household compositions across the New Europe: Where do the new member
states fit in?”’,Demographic Research, Cilt.25, Say1.14, 5.465-490.

KALAYCIOGLU, Sibel, Helga RITTERSBERGER-TILIC

2000 “Intergenerational solidarity networks of instrumental and cultural transfers

within migrant families in Turkey”, Aging and Society, Cilt.20, s. 523-542.
KANDIYOTI, Deniz

1985 “Continuity and change in the family: a comparative approach”, i¢. Family
in Turkish Society Sociological and Legal Studies, (Editor: Tiirkdz Erder), Turkish Social

Science Association press, Ankara, ss.23-42.
KIRAY, Miibeccel

1985 “Metropolitan city and the changing family”, i¢. Family in Turkish Society
Sociological and Legal Studies, (Editor: Tiirkdz Erder), Turkish Social Science Association

press, Ankara, ss. 79-92.

Sosyoloji Arastirmalar1 Dergisi / Journal of Sociological Research - 2012/ 1 113



Tirkiye’de Hanehalki Kompozisyonlarinda Degisimler ve Bolgesel Farklilagsmalar

KIRK, Dudley

1945 “Population trends in postwar Europe”, The Annals of the American
Academy of Political and Social Sciences, Cilt.237, s. 45-46.

KOC, Ismet

1999 “Changing family patterns and living arrangements in Turkey (1978-1993)”,
European Population Conference (European Populations: Unity and Diversity), 30
Agustos-3 Eyliil, The Hague.

KOC, Ismet

1997 “Female-headed households in Turkey and socio-demographic and economic
characteristics of female households heads”, Niifusbilim Dergisi, Cilt.19, s. 73-99

KOC, Ismet,Ayse OZGOREN, Hiilya SIRIN

2010 “Tiirkiye’de yaglilarin yasam kalitesi ve aile yapisinin yaslilarin yasam
kalitesine etkisi”, i¢.Tiirkiye’de Dogurganhk, Ureme Saghg ve Yashlik, Tiirkiye Niifus
ve Saghk Arastirmasi 2008 Ileri Analiz Calismasi, Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri
Enstitiisii, Saglik Bakanlig1 Ana Cocuk Sagligi ve Aile Planlamas1 Genel Midiirliigi,
Basbakanlik Devlet Planlama Teskilat1 Miistesarlig1 ve TUBITAK, Ankara, ss. 231-283.

KREYENFELD, Michaela,Dirk KONIETZKA, Anne HORNUNG

2009 “Family diversity in France, Russian Federation, East and West Germany: an
overview on living arrangements and living conditions”, i¢c. How Generations and Gender
Shape Demographic Change: Towards Policies Based on Better Knowledge, Conference

Proceedings, Geneva: United Nations, ss. 33-56.
KUNT, Giiliz

1978 “Aile yapis1 ve dogurganlik”, i¢. Tiirkiye’de Niifus Yapis1 ve Niifus Sorunlari
1973 Arastirmasi, Hacettepe Universitesi Yayinlari, Ankara, ss. 133-152.

LASLETT, Peter

1972 “Introduction”, i¢. Household and Family in Past Time,(Editor: Peter
Laslett), Cambridge University Press, Londra, ss. 1-86.

MICHELI, Giuseppe A.

2000 “Kinship, family and social network: the anthropological embedment of

fertility change in Southern Europe”, Demographic Research, Cilt: 13, Say1: 3, s. 1-34.

114 Sosyoloji Arastirmalar1 Dergisi / Journal of Sociological Research - 2012/ 1



Sutay YAVUZ - M. Murat YUCESAHIN

MORGAN, S. Philip ve Kiyosi HIROSIMA

1983 “The persistence of extended family residence in Japan: anachronismor
alternative Strategy?”, American Sociological Review, Cilt. 48, Say1. 2, s. 269-281.

NOTESTEIN, Frank W.

1953 “Economic problems of population change”, i¢. Proceeding of the Eighth
International Conference of Agricultural Economist, Oxford University Press, New York,
ss. 13-31.

NOTESTEIN, Frank W.

1945 “Population: The long view”, i¢. Schultz, T. (ed.), Food for the World,
University of Chicago Press, Chicago, ss. 36-57.

OZBAY, Ferhunde

1985 “Transformation of the socio-economic structure and changing family
functions in rural Turkey”, i¢. Family in Turkish Society Sociological and Legal Studies,

(Editor: Tiirkoz Erder), Turkish Social Science Association press, Ankara, ss. 44-78.
PLANE, David A. ve Peter A.,ROGERSON

1994 The Geographical Analysis of Population with Applications to Planning
and Business, John Wiley and Sons Inc., New York.

REHER, David Sven

2004 “The demographic transition revisited as a global process”, Population, Space
and Place, Cilt.10, s. 19-41.

REHER, David Sven

1998 “Family ties in Western Europe: Persistent contrasts”, Population and
Development Review, Cilt.24, s. 203-234.

REHER, David Sven, Alberto SANZ-GIMENO

2007 “Rethinking historical reproductive change: Insights from longitudinal data for
a Spanish town”, Population and Development Review, Cilt.33, s. 703-727.

SEZAL, Thsan

2003 “Toplum ve aile”,i¢.Sosyolojiye Giris, (Editor: Thsan Sezal), Mart1 Kitap ve
Yayincilik, Ankara: ss. 135-165.

Sosyoloji Arastirmalar1 Dergisi / Journal of Sociological Research - 2012/ 1 115



Tirkiye’de Hanehalki Kompozisyonlarinda Degisimler ve Bolgesel Farklilagsmalar

SULEYMANOV, Abulfez

2009 “Cagdas Tirk toplumlarinda aile ve evlilik iligkileri”, Aile ve Toplum
Dergisi,Cilt. 5, Say1. 17, s. 7-17.

SZOLTYSEK, Mikolaj, Siegfried GRUBER, Barbara ZUBER-GOLDSTEIN ve Rembrandt,
SCHOLZ

2010 Living arrangements and household formation in the crucible of social change:
1867-1900, Max Planck Institute for Demographic Research (MPIDR) Working Paper
WP 2010-036, Rostock, s. 1-42(http://www.demogr.mpg.de/papers/working/wp-2010-036.
pdf,erisim 10.07. 2011).

TBA (Tiirkiye Bilimler Akademisi)

2003 Yashlar ve Yash Yakinlar1 Acisindan Yasam Bicimi Tercihleri,
(Hazirlayanlar: Sibel Kalaycioglu, Ugras Ulas Tol, Onder Kiigiikural ve Kurtulus Cengiz)
Tirkiye Bilimler Akademisi Yayinlari, Ankara.

TIMUR, Serim
1972 Tiirkiye’de Aile Yapisi, Hacettepe Universitesi Yayini, Ankara.
TUNA, Muammer, Hasan SEN ve Zafer DURDU

2011 Modern Toplumun Insasi (Tarihsel ve Sosyolojik Bir Perspektif), Detay
Yayincilik, Ankara.

TURAN, Feryal

2011 “Aile ve degisme (10. Unite)”, i¢. Aile Sosyolojisi, (Editdrler: Aytiil Kasapoglu
ve Nadide Karkiner), Anadolu Universitesi Yayini, Eskisehir, ss. 237-253.

TNSA (Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi)

2008 Hanehalk Verisi (elektronik ortamda), Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri

Enstitiisii, Ankara.
UN (United Nations)

2008 Principles and Recommendations for Population and Housing Censuses.
Revision 2, United Nations (Statistical Papers, Series M. No. 67/Rev.2). (http://unstats.un.org/
unsd/demographic/sources/census/docs/P&R_Rev2.pdf, erisim 10.08.2011).

UNPD (United Nations Population Division)

2011 World Population Prospects, the 2010 Revision,(http://esa.un.org/unpd/wpp/
unpp/panel_population.htm, erisim 10.07.2011).

116 Sosyoloji Arastirmalar1 Dergisi / Journal of Sociological Research - 2012/ 1



Sutay YAVUZ - M. Murat YUCESAHIN

UNALAN, Turgay

2005 “Changing family structure in Turkey, 1968-1998”, i¢. Population, Resources

and Development, International Studies in Population, Riding The Age Waves, Volume 1, Part III,

(Editorler: Shripad Tuljapurkar, IanPool, Vipan Prachuabmoh), Springer, The Netherlands:
181-201.

UNALAN, Turgay
1988 “Tiirkiye’de ¢ekirdek aileler”, Niifusbilim Dergisi, Cilt. 10, s. 51-62.
UNALAN, Turgay

1986 Some Social and economic characteristics of the Family Types in Turkey
with Special Reference to Black Sea and Mediterranean Sea Regions, Basilmamis Yiiksek

Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii, Ankara.

UNER, Sunday

1972 Niifusbilim Sézliigii, Hacettepe UniverisitesiYayini, Ankara.

VERGIN, Nur

1985 “Social change and the family in Turkey”, Current Anthropology, Cilt. 26,

Say1. 5, s. 571-576.

WEEKS, John.R.

2002 Population: An Introduction to Concepts and Issues, Wadsworth/Thompson

Learning, Belmont.
YALCINER, Eda

2010 Hanehalki Projeksiyonlari, Basilmamis Uzmanlik Tezi, Tiirkiye Istatistik

Kurumu, Adana.
YAUKEY, David, Douglas L. ANDERTON ve Jennifer Hickes LUNDQUIST

2007 Demography: The Study of Human Population, Waveland Press, Inc.,

LongGrove.
YAVUZ, Sutay

2005 Family Formation and Household Types in Turkey, Paper presented at the
workshop on “Transnational Vital Events”, Rostock, Almanya, 9-12 Mayis 2005. (http://
www.demogr.mpg.de/Papers/workshops/050509paper09.pdf, erisim 4.12.2011).

Sosyoloji Arastirmalar1 Dergisi / Journal of Sociological Research - 2012/ 1 117



Tirkiye’de Hanehalki Kompozisyonlarinda Degisimler ve Bolgesel Farklilagsmalar

YAVUZ, Sutay

2004 “Changing Household and Family Compositions in Turkey: A Demographic
Evaluation for 1968-1998 Period”, Hacettepe Universitesi Sosyolojik Arastirmalar
e-Dergisi, 17 May1s 2004.

(http://www.sdergi.hacettepe.edu.tr/sutaymakale.htm, erigim 10.05.2011).
YAVUZ, Sutay

2002 Household Composition and Complexity in Turkey: Findings from the
Turkish Demographic and Health Survey 1998, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe

Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii, Ankara.
YILDIRIM, Ergun

2009a “Aile ve evlilik tiirleri”, ic. Aile Sosyolojisi, Acilimkitap yaynlari, istanbul,
ss.81-101.

YILDIRIM, Ergun

2009b “Aile ve toplumsal degisme”, i¢. Aile Sosyolojisi, Acilimkitap yayinlari,
[stanbul, ss.149-171.

YOUNT, Kathryn M. ve Emily M. AGREE

2004 “The power of older women and men in Egyptian and Tunisian families”,
Journal of Marriage and Family, Cilt. 6, Say1: 1, s. 126-146.

YUCESAHIN, M. Murat

2011 “Kiiresel bir siire¢ olarak demografik doniisiim: Mekansal bir degerlendirme”,
Cografi Bilimler Dergisi, Cilt.9, Say1: 1, s. 11-27.

YUCESAHIN, M.Murat

2009 “Tiirkiye’nin demografik gecis slirecine cografi bir yaklasim”, Cografi
Bilimler Dergisi, Cilt.7, Say1: 1, s. 1-25.

YUCESAHIN, M.Murat veE. Murat OZGUR

2008 “Regional fertility differences in Turkey: Persistent high fertility in the
Southeast”, Population, Space and Place, Cilt. 14, Say1: 2, s. 135-158.

118 Sosyoloji Arastirmalar1 Dergisi / Journal of Sociological Research - 2012/ 1



