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OZET

Hayatin yansimasi olan edebiyatin toplumda yasanan geligmelerden etkilenmemesi
miimkiin degildir. Temel edebi eserlerden olan roman ve piyes igin de ayni durum
gecerlidir. Romanlarin ve piyeslerin ortaya ¢ikisinda ve gelismesinde birgok faktor
onemlidir. Edebi eserlerin birgogunda yazildiklar1 donemin siyasi, sosyal, kiiltirel
sartlarinin ve hakim ideolojinin etkilerini gérmek miimkiindiir. Bir eser yazarma bagh
olarak ortaya ¢iktigi i¢in bitiin bunlara yazar faktoriini de eklemek gerekir. Ayni
zamanda edebi eserler toplumu degistirme, doniistirme, sekillendirme gibi fonksiyonlara
da sahiptirler. Milli miicadelenin kazanilmasindan sonra gelen 1930’lu yillarda kiiltiirel
¢aligmalara agirhik verilir. Bu kiiltiirel ¢alismalarin agirhk noktasini “Tirk Tarihi” ve
“Tirk Dili” ile ilgili yapilan faaliyetler olusturur. Bu ¢alismalara bagh olarak birgok
goriis ortaya konur ve tartisili. Bunlardan biri de “Oztiirkge” kelime olusturma ve
yazma meselesidir. Cumhuriyet déneminde siyasi, sosyal, kiiltiirel hayatta yasanan
degisim, gelisim ve yeniliklere bagh olarak bu konular edebi eserlerde kendilerine yer
bulurlar. Hakim ideolojinin benimsetilmesinde ve yayilmasinda 6zellikle romanlardan ve
piyeslerden yararlanilir. Va-n@’ya ait Savastan Barisa, tamamen “Oztiirkge” iddiastyla
yazilmus ilk ve tek romandir. Miinir Hayri (Egeli)’nin Bir Ulkii Yolu, Tas Bebek ve
Bayonder piyesleri de “Oztiirkge” ile yazilmislardir. Biz de yazimizda, 1930’Iu yillarda
popiiler olan “Oztiirkge” meselesinin edebi eserlerde nasil yer aldigimi 6rnek metinler
tizerinden incelemeye calistik.

Anahtar Kelimeler: Oztiirkge, Dil, Edebiyat, Roman, Piyes

ABSTRACT

Literature is not immune to the changes brought about by social events. The same holds
for the main literary genres, novel and stage play. One can detect the effects of the social,
political, cultural atmosphere and the dominant ideology of the period in many works of
literature. On the other hand literature plays key roles in shaping and transforming society.
In the early years of the Turkish Republic in 1930s, cultural studies were considered of
vital importance. These cultural studies were centered around “’Turkish History” and
“*Turkish Language”. These studies led to many different perspectives and discussions.
One of the hot topics had been the creation of an “’Oztiirkge” vocabulary and literature.
The social, cultural and political practices of the early Republic found their way in works
of literature. The Republican Revolution put novel and stage-plays in the service of
legitimating and propagating its ideology. Va-nu’s Savastan Bariga is the first and only
novel penned with <’ Oztiirkge™ vocabulary. Miinir Hayri (Egeli)’s stage plays Bir Ulkii
Yolu, Tas Bebek and Bayonder also made use of *Oztiirkge” vocabulary. In this article
we examined how the hot topic of 1930s namely *’Oztiirkge” had its echoes in certain
literary works of that period.
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EXTENDED ABSTRACT

Literature as a mirror of life is thus not waterproof to the changes in society. The same holds
for the main literary genres, novel and stage play. There many factors at play in the creative
process of any novel and stage play. One can detect the effects of the social, political, cultural
atmosphere and the dominant ideology of the period in many works of literature. On the other
hand literature could play some role in shaping and transforming society. With these in mind
the ideologues of the early Turkish Republic started and gave impetus to the studies on Turkish
history and Turkish language. Focusing on the Turkish identity, integrating the elements of
old Turkish history, reflecting on the Turkish language and the works of the associations of
Turkish History and Turkis Language could be evaluated in this framework. In the light of the
close ties between culture and literature we can say that these cultural practices are of great
importance in the making of Turkish nation-state and its modernization. Certain novels and
stage plays of the period had been put in the service of advocating and propagating the new
social, cultural, economical and political practices of the emerging Republic. Some parallel
patterns between authors’ perspectives and the social, cultural and political conditions of the
period are observable. To some extent this is normal as the author is also an individual belonging
to a society. It is also a fact that there are times when politics and dominant ideologies effect
literary works heavily. Political, social and cultural events find their echoes in literature. So it is
possible to see the traces and effects of the Turkish history and language studies of the 1930s in
the novels and stage plays of the period. We can see that the new Republic put in stage a wide
cultural programme to legitimate and propagate its ideology. Vala Nurettin penned his novel
Savastan Barisa (1934) depicting the post national struggle years completely in ’Oztiirkce”
vocabulary under the influence of the language revolution. Novels and stage plays are used in
the service of advocating the new perspective about Turkish history and Turkish language. The
theater activities carried out in the Halkevleri were intended to legitimate and propogate the
new official thesis of the history. Most of these theater plays staged in Halkevleri, where the
lives, wars and civilizations of the ancient Turks were displayed with great enthusiasm, were
written to spread the national consciousness and the consciousness of Turkishness. In addition,
there were plays that were intended to uphold and praise the revolutions and to serve the love
of Turkish homeland and Atatiirk. Baydnder of Munir Hayri Egeli presents the life of Atatiirk
as an ideal and is published in 1934 with the hand-written side notes of Atatiirk. The purpose
of all these stage plays was to support the official theses about the Turkish history and language
and to help the adoption of the Revolutions by society. There are many stage plays in the early
years of the Republic that deal with issues such as the old Turkish history, the characteristics of
the Turks, love of the homeland, the cultural revolutions and heroism of the Turks. There are
also many examples of historical novels on the subject of “’Turkish History Thesis” written
for the purpose of delivering this thesis to the students, the teachers and the general public
and legitimating it in their eyes. Another hot topic together with history that is considered to
be of utmost importance in the early years of the Republic with is language studies. Va-nu’s
Savastan Barisa is the first and only novel penned with ’Oztiirk¢e” vocabulary. Miinir Hayri
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(Egeli)’s stage plays Bir Ulkii Yolu, Tas Bebek and Bayénder also made use of ’Oztiirkce”
vocabulary. In this article we examined how the hot topic of 1930s namely **Oztiirkge”” had
its echoes in some prominent literary works of that period
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GIRIiS

Edebi eserin yazar-eser diizleminde tesekkiil merhalesindeki biitiin ferdiyetgiligine ragmen
edebiyat, ara¢ olarak sosyal bir nitelik tasiyan dille olustugu, topluma hitap ettigi, icinde var
oldugu toplumu etkiledigi ve ondan etkilendigi i¢in sosyal bir karakter tagir. Sosyal bir kurum olan
edebiyat diger sosyal kurumlarla siki sikiya baglantilidir. Edebiyat “insan iliskisi” ¢cercevesinde
etkileyicilik, sekillendiricilik ve degistiricilik gibi fonksiyonlar {istlenir. Bazen edebiyat, sosyal
degisimin motor giicii olur, bazen o degisimin temsilcisi, bazen yeni agilimlarla yorumlayicisi ve
her haliikarda sonraki nesillere aktaricisi olur. Edebiyat, sosyal bir gergekliktir. Tiirk edebiyati
da milletimizin yasadig1 sosyal sergiizestin “mesher”i, mektebi ve “nakil”i olmustur. Hatta bu
fonksiyonu belki diger bir¢cok milletin edebiyatindan daha fazla bizim i¢in gecerlidir. Tiirk
toplumunda ge¢misten giiniimiize devam eden degisim ve “baska”lagim periyodunun en kalict
mecrada izini siirmek, en insani boyutuyla mahiyetini anlamak ve en zengin acilimlariyla
yorumunu yapabilmek i¢in Tiirk edebiyati, izlenecek yolun gérmezlikten gelinemeyecek isaret
taglarindan birisidir. Edebi eserin ayni zamanda bir “sosyal belge” olusu, bir “sosyal mektep”
olusu ve neticede “sosyal gergeklik™ hiiviyetinin en vazge¢ilmez goriintimleriyle tezahiir edisi
belirli donemlerde kendisini daha ¢ok gosterir. (Andi, 1995, s. 7-8)

Hayatin yansimasi olan edebiyatin toplumda yasanan gelismelerden etkilenmemesi miimkiin
degildir. Temel edebi eserlerden olan roman ve piyes i¢in de ayn1 durum gecerlidir. Romanlarin
ve piyeslerin ortaya ¢ikisinda ve gelismesinde bir¢ok faktdr 6nemlidir. Bazi eserler iginse bu
faktorlerin basinda devrin siyasi, sosyal ve kiiltiirel ortam1 gelmektedir. Bir eser yazarina bagh
olarak ortaya ¢iktig1 i¢in biitiin bunlara yazar faktoriint de eklemek gerekir. Ancak edebi eserler
sadece belli olaylar1 yansitmazlar, ayn1 zamanda bu olaylar1 dogrudan sekillendirme roliine
sahiptirler. Erken Cumhuriyet donemi i¢in de bdyle bir durum séz konusudur.

Louis Althusser, devletin ideolojik aygitlar1 olarak tanimladig aile, okul, kilise, medya,
hukuk, sanat gibi unsurlarin denetimi ve idaresi ele gegirilmeden, hi¢bir devlet yapilanmasinin
stirekli hale gelemeyecegini belirtir. (Althusser, 2003). Erken Cumhuriyet doneminde ideolojinin
yeni bir modern ulus-devlet insasi siirecinde aile, egitim ve sanati edebi eserler vasitasiyla
organize ve idare etmesinde Althusser’in bu tespitleri goz 6niinde bulundurulabilir. Cilinkii
roman ve piyeslerin propaganda ve telkin kuvvetleri sebebiyle ideolojiyle ve iktidarla iligkisi
¢ok onemlidir.

Toplumsal yapida ekonomik, politik ve ideolojik olmak {izere ii¢ temel diizeyden s6z
edilebilir. (Geras, 1985) Toplumsal yapida yer alan tiim kurumlar ve olgular da bu ii¢ diizeyden
birisine ait olurlar. Bir toplumda goriilen kiiltiirel ve sanatsal etkinlikler de ideolojik diizeyde yer
alir. Her sanat eseri, igeriginde ideolojiyi somutlastirir, ideolojiler sanat eserlerinde nesnelesirler.
Bir bagka deyisle, sanat eserinin dinamigini belirleyen ideolojidir. Tiyatro ve romanin da i¢cinde
bulundugu bir kurum olarak sanat, ideoloji iireticisi bir aygittir. Bu yoniiyle sanat, egemen
ideolojiyi giiclendiren, besleyen bir nitelikte kullanilabilecegi gibi egemen ideolojiyi zayiflatan
ve bu ideolojinin igerisinde eklemlenen ideolojik 6geleri ¢dzen bir islev de yiiklenebilir. Devlet,
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yeni bir hareket baslatacaksa, hele ki bu hareket daha 6nce denenmemis, onaylanmamius,
popiiler olmayan bir hareketse, 6nce uygun bir kamuoyu yaratmak zorundadir. Bunun igin
devlet ideoloji iireten aygitlarim seferber eder. Oncelikle kamuoyunun onay1 alindiktan sonra
eylem gerceklestirilir ve halkin bu eylemlere onay vermelerinin yaninda siirece aktif katilimlart
da saglanir. (Basbug, 2013, s.18-19, 32-33)

Yazida, bu baglamda erken Cumhuriyet doneminde hakim ideoloji tarafindan bir siire
denenen “Oztiirkge” kelime olusturma ve yazma konusunun belli basli eserlerde nasil yer
aldig1 incelenmeye calisilacaktir. Konu ile ilgili literatiir taramasi ve tarihsel baglam ortaya
konduktan sonra segilen edebi metinler iizerinden “Oztiirkce” meselesinin s6z konusu donemde
nasil ele alindig1 ve hakim ideoloji etkisini yitirmeye bagladiktan sonra nasil bir degisim
yasandig1 gosterilecektir.

skeskosk

1930’1u yillarda ortaya konan “Tiirk Tarih Tezi”, “Gtlines Dil Teorisi” ve bunlara bagli olarak
degerlendirebilecegimiz “Oztiirkgeciligin” de siyasi, sosyal, kiiltiirel agidan 6nemli yansimalar
olmustur. Bu tezler dogrultusunda okullar igin “Tarih” kitaplar1 hazirlanir, yurdun 6gretmenleri,
ogrencileri ve halk bilinglendirilmeye galisilir. Cocuklara ve halka ulasmada, diisiinceleri yayip
benimsetmede piyes ve roman gibi edebi tiirlerden biiyiik dl¢tide faydalanilir. 1930°1u yillarda
“Tiirk Tarih Tezi” ve “Giines Dil Teorisi” kapsaminda yazilan birgok roman ve piyes goriiliir.
Bu romanlarda ve piyeslerde konu olarak genelde “eski Ttirk tarihi” segilir. Tezlerin goriislerine
paralel olarak, bu piyes ve romanlarda da; Tiirklerin eskiden beri brakisefal, beyaz tenli ve giizel
insanlar olduklari, ziraati, madenciligi, glizel sanatlar1 bilen ve bunu diinyaya yayan medeni,
teskilate1, devlet kurucu, lider, tistiin 6zelliklere sahip bir millet oldugu fikri islenir. Yine Attila,
Cengiz Han, Timur gibi isimler, diinya ¢apinda dnemli, cihangir hitkiimdarlar olarak gosterilirler.
Bu piyes ve romanlarda eski Tiirk tarihi ve Tiirklerin hasletleri 6ne ¢ikan unsurlardir.

Cumbhuriyet doneminde siyasi, sosyal, kiiltiire] hayatta yaganan degisim, gelisim ve yeniliklere
bagli olarak romanin ve tiyatronun da sekillendigi ve tarihe bakista 6nemli bir degisimin
yasandig1 goriiliir. Milli miicadeleden sonra Cumhuriyet’in kurulmasi ve Cumhuriyet’in
kendi kurumlarini tesis etmesinden sonra yani savas yillarindan normallesme siirecine gegilen
1920’li yillarm ikinci yarisindan itibaren siyasi, sosyal, kiiltiirel sartlarla birlikte, gegmiste
yasanan buhranli yillarin dogurdugu romantik ortam, halkin roman ve piyeslere daha ¢ok ilgi
duymasini saglar.

Tiirkiye Cumhuriyeti, kurum ve kuruluglariyla hakimiyetini gergeklestirdikten sonra
ideolojisini ve devrimleri benimsetmek, yaymak amaciyla kiiltiirel calismalara agirlik verir.
Avrupa’nin haksiz bir sekilde Tiirkleri sar1 irktan gérmeleri ve barbar olarak nitelemelerine
kars1, Tiirklerin beyaz irka mensup, medeni bir millet olduklarini ve ¢ok eskiden, en bastan
beri Anadolu’nun Tiirklerin vatani oldugunu ispat etme gayretleri bu kiiltiirel ¢alismalarin
baslamasinda temel etkendir. Bu dogrultuda eski Tiirk tarihi ve Tiirk dili ile ilgili caligmalar
baslar ve hizla gelisir. Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti, Tiirk Dil Cemiyeti, Dil, Tarih-Cografya
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Fakiiltesi ve Halkevlerinin kurulmasi, “Tarih” kitaplar1 hazirlanmasi, tarih ve dil kongreleri
diizenlenmesi, arkeolojik kazilar, “Tiirk Tarihi Tezi” ve “Gtlines Dil Teorisi” kapsaminda
yapilan 6nemli ¢aligmalardir. “Tiirk Tarih Tezi ve “Giines Dil Teorisi”ndeki diisiincelerin,
hakim ideolojinin, kdylere varincaya kadar biitiin yurda yayilmasi konusunda, Halkevlerinin
oynadigi rol ¢ok dnemlidir. Biitiin bu kurumlar vasitasiyla olusturulan, gelistirilen sonuglar
piyes, roman gibi edebi tiirler vasitastyla topluma benimsetilmeye ve yayginlastiriimaya caligilir.

Bu anlamda, tiyatrolarin biiyiik katkisi olur. Bazi aragtirmacilar; Atatiirk’iin, tiyatro sanatina
onem verdigini, devlet politikasini gergekten gelistirebilecegine inandig1 i¢in tiim oyunlarin
iceriklerini yakindan izledigini, bunlardan bazilarin1 yasakladigini, bazi oyunlarin ise degisiklik
yapildiktan sonra sahnelenmesine izin verdigini belirtirler. (Landau, 1999, s. 275) Devrin yazar
ve sairleri, devrimlerin halka benimsetilmesinde 6nemli gorevler tistlenir. Kendisinden “yobazlig
elestiren bir roman” yazmasi istenen Regat Nuri’nin bu amagla Yesil Gece romanini kaleme
aldigz ileri siiriiliir. Resat Nuri tizerine ¢alisan Birol Emil, romanda verilen mesajlardan yola
cikarak Yesil Gece’yi tam inkilap Tiirkiye’sinin romani olarak degerlendirir. (Emil, 1984, s.
313) Vala Nurettin, Milli Miicadele sonrasini konu ettigi 1934 tarihli Savastan Bariga romanini,
dil inkilabinin etkisiyle tamamen Oziirkce kelimelerle yazar. Kadro dergisi, inkilaplarin
ideolojisini yaymak amactyla 6nemli faaliyetlerde bulunur. Cumhuriyet doneminde hakim
goriislerin yayilmasi konusunda genis bir kiiltlir programi uygulandigi goriiliir.

Ulus-devletin kurulusunda edebiyatin ve milli bir dil olusturulmasinin 6nemli bir rolii vardir.
Edebiyat ve dil alanindaki ¢aligmalar ulus-devlet fikrinin yaratilmasinda, ulusal bir degerler
toplaminin olusturulmasinda etkilidir. Ulus-devletin tek bir para birimini saptamak, diizenli bir
orduya sahip olmak gibi somut ve goriiniir niteliklerinin yaninda “hayali”, tasavvura dayanan
bir boyut da tasidig1 hatta bir ulus-devleti kuran seyin aslinda zihinlerdeki bu imge oldugu
cesitli aragtirmacilar tarafindan ileri siiriiliir. Milleti homojen bir topluluk haline getiren, bir
arada ve diri tutan temel unsur fikri ve ruhi bir inancin yansimasi olan ortak anlatilardir. Milleti
olusturma siireci, bu anlatilar tizerinden gergeklesecektir. Milleti insa etme, kolektif anlatilar
uydurmay1, etnik farkliliklarin homojenlestirilmesini ve muhayyel bir cemaatin ideolojisini
yurttaglara benimsetmeyi gerektirir. (Jusdanis, 1998, s. 53; Anderson, 2011) Tiirk kimligi
iizerinde durma, eski Tiirk tarihine gitme, Tirk dili {izerinde diisiinme, Tiirk Tarih ve Tiirk
Dil Kurumlari’nin ¢aligmalar1 bu ¢ercevede de degerlendirilebilir. Edebiyat-kiiltiir arasindaki
sik1 bag diisiiniildiigiinde, Cumhuriyet déoneminde gerceklestirilen bu kiiltiirel faaliyetlerin
Tiirkiye’nin ulus-devletlesmesi ve modernlesmesi agisindan ¢ok dnemli oldugu sdylenebilir.

1930’1u yillarda “Tiirk Tarih Tezi” ve “Giines Dil Teorisi” g¢evresinde ortaya konan,
savunulan goriislerin halka, yeni nesle ulasmasinda bazi romanlarin ve piyeslerin son derece
onemli katkilar1 olmustur. Bu dénemde bazi romanlar ve piyesler, birgok yazarm kaleminden
Cumhuriyet’in ilan1 sonrasinda sosyal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda gergeklestirilen
degisikliklerin, yeni yapilanmalarin savunucusu ve hatta yayicisi islevini tistlenmislerdir.
Yazarlarin bakis acilari, donemin fikri, siyasi, sosyal ve kiiltiirel sartlarina paralel olarak
gelisir, degisir. Mevcut hitkkiimetlerin donemlerindeki tavirlart bazi yazarlarin tutumlarinda
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son derece 6nemlidir. Toplum i¢inde yasayan bir birey olarak yazarin, toplumda hakim olan
diisiincelerden, yasanan gelismelerden etkilendigi goriiliir. Ayn1 zamanda sanatgilar, toplumu
degistirme, doniistiirme, etkileme ve kamuoyu olugturma gibi roller {istlenebilirler. Zaman
zaman toplumlarin hayatinda siyasetin, ideolojilerin, hakim diisiincelerin edebiyati, dolayisiyla
edebi eserleri etkiledigi bir gergektir. Bir bagka ifadeyle, baz1 donemlerde, edebi eserlerde
hakim ideolojinin, diistincelerin izleri goriliir.

19 Subat 1932’de Tiirk Ocaklar1 yerine kurulan Halkevleri, devrin ideolojisinin dolayisiyla
“Tirk Tarih Tezi” ve “Giines Dil Teorisi’nin halka ulasmasinda, benimsetilmesinde ve
yayilmasinda son derece énemli gorevler listlenir. Halkevleri'nde agilan kitapliklar, okuma-
yazma kurslari, dergi yayinlari, halkbilim, kdy arastirma ve incelemeleri, uygulamalari, tim
giizel sanatlar, dil, tarih gibi alanlarda yapilan ¢alismalar, Halkevleri'ni bélgelerinde birer kiiltiir
merkezi haline getirir. (Karadag, 1998, s. 61) Halkevleri'nde yiiriitiilen tiyatro ¢caligmalarinda
devrin tarih goriisii de benimsetilmeye, yayginlastirilmaya ¢aligilir. Eski Tiirklerin yagamlari,
savaslar1 ve uygarliklariin biiyiik bir cosku ile sergilendigi Halkevleri'ndeki bu tiyatro
oyunlarinin bilyiik bir bdliimiintin ulusal bilinci, Tiirkliik bilincini yaygimlastirmak i¢in yazildigi
goriiliir. Bu oyunlarda Osmanli tarihi ya hig islenmez ya da yeni Tiirk devletinin karsiti olarak
olumsuz yonleriyle ele alinir. (Karadag, s. 144) Ayrica, devrimlerin korunmasi ve dvgiisiinii,
yurt sevgisini isleyen ve Atatiirk’ii anlatan oyunlar da goriiliir.

Biitiin bu oyunlarin yaziliglarindaki amag; “Tiirk Tarih Tezi” ve “Gtiines Dil Teorisi”ni duygu
acisindan desteklemek ve Cumhuriyet devrimlerinin benimsetilmesini saglamaktir. Oyunlarda;
gelenegi, devlet kuruculuk 6zellikleri vb. konular islenerek Tiirklerin eskiden beri medeni bir millet
olduklar1 gosterilmeye ¢alisilir. Ayrica, Tiirklerin yurt sevgisi, kahramanliklari, tistiin 6zellikleri
anlatilarak sanl bir gegmisi olan Tiirklerin kendilerine giiven duymalari ve gelecege giivenli bir
sekilde bakmalar arzulanir. Cumhuriyet doneminde, “Tiirk Tarih Tezi” etrafinda, eski Tiirk tarihi,
Tiirklerin 6zellikleri, yurt sevgisi, devrimler, Tiirklerin kahramanliklar: gibi konulari igleyen
¢ok sayida tiyatro oyunu vardir. (Aki, 1968; And, 1973; 1983; Basbug, 2013) Yine “Tiirk Tarih
Tezi” konusunu isleyen, bu tezin 6grencilere, 6gretmenlere, halka ulastirilmasi, benimsetilmesi,
yayilmasi amaciyla yazilan ¢ok sayida “tarihi roman” 6rnegi de goriiliir. (Karaca, 2014)

Siyasi, sosyal, kiiltiirel olaylar tarihe-tarihi eserlere ve edebiyata-edebi eserlere de yansir.
1930’lu yillarin bagindan itibaren etkili olan “Ttirk Tarih Tezi” ve “Giines Dil Teorisi” etrafinda
ortaya konan diislincelerin ve faaliyetlerin etkilerini tarihte oldugu kadar tiyatro ve roman
alaninda da gérmek miimkiindiir.

ek
Biz de calismamizda, “Oztiirkcecilik” etkisiyle kaleme alinan, dne ¢ikan bazi eserleri
inceledik. Ancak bu eserlerin incelenmesine gegcmeden 6nce konuya agiklik getirmek adina

Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin ve Atatiirk’tin Tiirk dili {izerine ¢aligmalarina ve goriislerine
bir gbz atmak faydali olacaktir.
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Cumhuriyet déneminde tarihle birlikte iizerinde durulan, 6nem verilen diger bir konu da
dil calismalaridir. Atatiirk’tin dil islerinin diisliniilmesi zamaninin artik geldigini belirtmesi
tizerine; “Tiirk dilini tetkik ve elde edilen neticeleri nesir ve tamim etmek” maksadiyla “Birinci
Tiirk Tarih Kongresi”’nin hemen ardindan 12 Temmuz 1932’de “Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti”
kurulur. 1932 yiliin Ekim ayinda da “Tiirk dilini menselerine, ilm1, medeni ihtiyaglara ve
miistakbel inkisaflara gore tetkik ve tespit etmek iizere” Istanbul’da I. Tiirk Dil Kurultay1
gergeklestirilir. Kurultaym amaci; Tiirk dilinin gegmisini, eskiligini ve diinya dilleri arasindaki
yerini, medeniyet dili oldugunu gostermektir. Tiirk dilinin yabanci sdzciiklerden arindirilmasi
calismalar1 bu kurultaydan sonra hizla gelisir. (Tekin, 1975, s. 488-499)

Ulkii dergisinde ¢ikan “Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti” hakkindaki yazida, cemiyetin
amact; bugiinkii cihan medeniyetini temsil eden garp aleminin daha bundan dort asir evvel
dinlik ve diinyalik biitiin kiiltiir dilini milli dilden gelistirmek suretiyle kazandig1 medeni
erginlige Tirk milletini de bir an evvel erigtirmek; onlarin asmis ve ge¢mis olduklar tiirlii
inkilap daglarini, derelerini en kestirme yoldan asmak ve ge¢mek; bdylece onlara bir an
evvel yetisip katisarak onlarla medeniyetin engin sahalarinda boy 6l¢tismek ve bunun i¢in
de “Tiirk dilini” layik oldugu en yiiksek kemal derecesine eristirmek, seklinde agiklanir.
(Ozden, 1933, s. 31-40)

1934 yilinda yapilan kurultayda Cemiyetin ad1, “Tiirk Dili Aragtirma Kurumu”; 1936°daki
kurultayda ise “Tiirk Dil Kurumu” olur. Afet Inan hatiralarinda, dil teorilerini aciklayan
kitaplar okuyan ve her tarihi konu iginde, dil belgeleriyle ¢oziilecek konular olduguna inanan
Atatlirk’{in tarih caligmalarinin yaninda Tiirk dilinin de bilimsel bir inceleme konusu olmasini
istediginden bahseder. (Inan, 2011, s. 293) Atatiirk, 1934’ten 1938’e kadar Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’ndeki agilis nutuklarinda, Tarih ve Dil Kurumlarindan 6zellikle s6z etmis, bu derneklere
hiikiimet¢e 6nem verilmesini belirtmis ve kamuoyunun ilgisini bu kurulusun c¢alismalari
iizerine ¢ekmistir. Atatlirk’lin 5 Eyliil 1938 tarihli vasiyetnamesinin altinct maddesinde: “Her
sene nemadan miitebaki (arta kalan) miktar, yar1 yartya Tiirk Tarih ve Dil Kurumlarina tahsis
edilecektir” ifadesi yer alir. (Inan, s. 275-279)

Atatiirk, tiim yasami1 boyunca tek bir kitaba, Sadri Maksudi’nin Tiirk Dili I¢in adl kitabina
giris niteliginde bir 6n s6z yazar. ileriki y1llarda Tiirk Dil Kurumu Atatiirk’iin bu sdzlerini siar
edinir. Mustafa Kemal bu kitap i¢in sunlari yazar: “Milli his ile dil arasindaki bag ¢ok kuvvetlidir.
Dilin milli ve zengin olmast millt hissin inkisafinda baslica miiessirdir. Tiirk dili, dillerin en
zenginlerindendir; yeter ki bu dil, suurlu islensin. Ulkesini, yiiksek istikldalini korumasim bilen
Tiirk milleti, dilini de yabanc diller boyundurugundan kurtarmaldir.” (Arsal, 1930) Atatiirk’iin
yazdig1 6n s6z niteligindeki bu vecizeler dizisi kitabin baginda yer alir. Kitabin ilk sayfalarinda
kuse kagit izerine karsilikli olarak Atatiirk’lin orijinal el yazisi klisesi ve matbu metin seklinde
yer alan bu kisa metin 2 Eyliil 1930 tarihini tasir. Sadri Maksudi’nin kitabinda Atatiirk’iin
herhangi bir 6zdeyisi alinip kitabin basina konulmaz. Atatiirk, bu metni bizzat bu kitap i¢in
kaleme alir. Nitekim metnin altinda “Gazi Hazretleri bu yiiksek vecizeleri kendi elleri ile bu
kitap i¢in yazmuslardir” notu bulunur. Ileriki yillarda bu satirlar dile odaklanan ¢aligmalarda, Dil
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Kurumu ve baska yayin kurumlarinin bastiklari eserlerde kaynak gosterilmeksizin Atatiirk’in
0zdeyisi olarak kullanilir. (Toprak, 2012, s. 429-430)

Falih Rifki Atay; Atatiirk’iin, Tiirkctilerin 6z dil zenginlikleri hakkindaki iddialariyla
bulunan yeni kelimelerle ilgilendigini ve H.G. Wells’in tarihinin de onu Tiirkgiilerin tarih
anlayisina 1sindirdigin belirtir. Ayrica Atay, Tiirklerin, kendilerine dgretilenden baska tiirlii
bir tarihi oldugu ve Tiirk¢enin bagimsiz bir ilim ve edebiyat dili olabilecegi kanisinin, Tiirkliik
gururu ile gogsii durmadan kabarip inen Atatiirk’e biiyiik bir sevk verdigini ifade eder. (Atay,
1980, s. 468; Toprak, s. 446)

Atatiirk’iin ¢ok kitap okumasi, ¢cok ¢aligmast, dil ve tarih konularina vakif olmast ile ilgili
goriisler bir¢ok sahsiyetin eserlerinde yer alir. Bunlardan biri olan Agop Dilagar, Atatiirk’{in
dil ve tarih tezlerinin ¢ok ¢alisarak, okuyarak olustugunu, alt yapisinda biiyiik bir hazirlik
ve birikim oldugunu anlatir. Atatiirk’{in dil konusundaki ¢alismalarina, bizzat kendisinin
ilgilendigi “Geometri” kitabinin hazirlanisin1 6rnek veren Dilagar, Atatiirk’tin “Tiirk¢e”
konusundaki hassasiyetinden de bahseder. Atatiirk, Giines-Dil Kurultay1 kapanir kapanmaz
(1936), uygun goriilen Fransizca geometri kitaplarindan birer tane aldirtir. Bunlar {izerinden
Atatiirk’iin yazacag1 geometri kitabinin tasarisi ¢izilir ve biitiin ki Atatiirk bu kitapla ugrasir.
Boyut, uzay, yiizey, diizey, ¢ap, yarigap, kesek, kesit, teget, ag1, agiortay, igters aci, disters ag,
cekiil, yatay, diisey, dikey, yondes, konum, {iggen, dortgen, besgen, kdsegen, eskenar, tiirev,
varsay1, gerekce gibi 6grencinin anlayis yolunu tikamayan, kolay anlasilmalari i¢in bir ipucu
veren terimler hep Atatiirk tarafindan yapilmis ve anonim olarak kitabin tizerinde “Geometri
ogretenlerle, bu konuda kitap yazacaklara kilavuz olarak Kiiltiir Bakanliginca nesredilmistir”
denmistir. Atatlirk’tin Tlirk milletinin “kendini tanima” giiciinii yenilemek {iizere, atalarinin
Oziine, ilham kaynagina dondiigiinden bahseden Dilagar, bu sevkle, 1934°te kendini ziyarete
gelen Isvec veliaht1 Prens Gustaf Adollf’a Oztiirkce bir hitabede bulunduguna deginir. Dilagar,
Atatiirk’iin amacimnin Tiirk dilini hem 6zlestirmek hem de zenginlestirmek olduguna vurgu
yapar. (Dilagar, 1975, s. 467-485)

Turk Tarih Kurumu’nun yayin organi, 1937 yilinda yayimlanmaya baslayan Belleten
dergisidir. Tiirk Tarih Kurumu umumi katibi Ulug igdemir, “Belleten” sdzciigiiniin nasil
bulundugunu anlatir. Bu da Atatiirk’lin, bizzat ¢calismalarin i¢inde oldugunu gdsteren baska
bir 6rnektir. 1936 yilinda Tarih Kurumu tarafindan nesredilmesine karar verilen mecmuaya
bir ad bulma meselesi tizerinde Cankaya’da yapilan ¢calismaya katilan Atatiirk, Afet Hanim’a
“biilten”in anlami sorar. Once, Fransizca Larousse’a bakilir. Burada kelimenin Italyanca
“Bulletino” kelimesinden geldigi yazilmakta ve delalet ettigi manalar izah edilmektedir. Bundan
sonra sirastyla ve daha biiyiik liigat kitaplarina, Fransiz, Latin dillerinin etimolojik liigatlerine
bakilir. Bunlarda kelime Latince “Bulla” soziine gotiiriilmekte, bu kelimenin de Latinceye
Etriiskgeden ge¢mis olmasi ihtimali ileri siirilmektedir. Atatiirk’{in bu aragtirmalardan sonra
bakilmasini istedigi Pekarski’nin Yakut liigatinde bu kelimeye ¢ok benzeyen “Belieten” kelimesi
bulunur. Bu kelimenin manasi asag1 yukar1 Latincedeki kelimeye benzemektedir. Atatiirk bu
kelimeyi Tirk¢edeki mana ve fonetik bakimindan benzer “bel, belge, belli, belletmek™ gibi
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kelimelerle mukayeseye eder. Nihayet mana ve fonetik bakimindan “Bulletin” sdziine pek yakin
olan “Belleten” kelimesi bulunur. (Igdemir, 1939, s. 355-356) Atatiirk’iin hasta yataginda son
gordiigii eser de yine Belleten olur. (Inan, 1939, s. 243-244)

1932-1935 arasi, “Oztiirkgeci” atilim donemi olarak diisiiniilebilir. CHP, Halkevleri, radyo
ve biitiin gazeteler, tam bir seferberlik haliyle dilde 6zlestirme politikasina igtirak ederler.
1935°te resmi kabul goren “Giines Dil Teorisi”, “Tiirk istisnaciligi”nin dorugu denilebilecek bir
kirilma yaratir. flging bigimde, bir iletisim araci olarak dili giiclendirmekten ¢ok, kuralsiz bir
ulusalcilik kampanyasina hatta yarisina doniisen 6zlestirme, yine ulusalci bir ¢ikis olan “Gtines-
Dil Teorisi”nin itibar kazanmasiyla ivmesini yitirir. Daha 1932’deki I. Tiirk Dil Kurultayi’nda
Hiiseyin Cahit Yal¢in’in savundugu, Ziya Gokalp’mn gelistirmis oldugu “Tiirkcelesmis Tiirkge”dir
(Yasayan Tiirkge) anlayisi, bu tarihten sonra daha giir bir bigimde seslendirilir hale gelir. Hatta,
Atatiirk’iin giderek “Oztiirkgeci” hevesten uzaklastig1, bunu “asir1 bir deneme” olarak gordiigii
oOne siirtliir. (Taskin, 2001, s. 420-421)

“Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti”nin kurulmasi ve dil kurultaylariyla beraber Tiirk dilinin cesitli
meseleleri ve bu alandaki ¢alismalarla ilgili devrin gazete ve dergilerinde bir¢ok yazi kaleme
alinir. 1920-1940 yillart arasinda dergilerde yayimlanan Tiirk dili ile ilgili yazilar, {i¢ cilt olarak
bir araya getirilmistir. (Yetis, 2005)

sk

Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti ve Atatiirk’iin dil izerine yaptigi ¢alismalara ve goriislere genel
bir gdz attiktan sonra inceleme konumuz olan eserlere gegebiliriz.

Savastan Barisa, tamamen “Oztiirkce” iddiasiyla yazilan ilk ve tek romandir. (Ciiriiksulu
ve Va-ni, 1934) Kitabmn basinda yer alan, 6n s6z niteligindeki “Baslamadan Once” baslikl
boliimde yazarlar, 1934 yilinda basilan romani Dil Bayramina yetistirdikleri i¢in sevingli
olduklarmi belirtirler: “Bizim yasayisimizdan, bizim diisiincelerimizden dogan Savastan
Barisa’yi Oz Tiirkce olarak bitirip bastirdigimiz, hem de Dil Bayramina yetistirdigimiz icin
sevingliyiz.” (5. 3)!

Romanda, Yunan saldirilarinin piskiirtiildiigii, Milli Miicadelenin kazanildigi, barigin
hiikiim stirdiigii 1934 yili konu edilir. Ask ve macera unsurlariyla beslenen ve geriye doniislerle
Milli Miicadele yillarinda yasananlarin da dile getirildigi romanda esas gayenin barisi devam
ettirmek oldugu vurgulanir.

Yazarlar, romanin dil bakimindan énemine dikkat gekerler. “Oztiirkge” olan bu eseri yazarken
“Tarama” dergisini kullandiklarini, alisik olunmayan kelimelerin karsiliklarini ise romanin
sonunda gosterdiklerini belirtirler. Ayrica, okuyucularin sadece ilk on sayfada zorlanacaklarini
daha sonra ise kelimeleri kolayca s6keceklerini ifade ederler:

1 Makaledeki biitiin alintilarda metinlerdeki orijinal imla esas alinmustir.
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“Iste, Savastan Barisa, bu bakimdan, bizim yasayisimizla diisiincemizden dogma
oldugu gibi, dil bakimindan da, su karigsmamis Tiirktiir. Onu yazarken, Tarama dergisini
kullandik. Istanbulda simdilik alisiimiyan lakirdilarm, Osmanlica karsiliklarini, en
sonda, gosterdik. inanin ki, yalmz ilk on yaprakta giicliik cekeceksiniz. On birinci
yapragi gectiniz mi kolayca sokeceksiniz.” (s. 4)

Eskiden beri Istanbul Tiirk¢esinin yazi dili icin yetmedigine, hem yurt i¢i hem yurt disinda
yasayan Tirklerin sozlerinin toplanmasi gerekliligine dikkat ¢ektiklerini ancak bdyle bir
tarama dergisinin olmadigini belirten yazarlar, Atatiirk sayesinde Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti ve
kurultaylarla bdyle bir “Tarama Dergisi’ne kavustuklarini vurgularlar. Tamamen “Oztiirkce”
ile yazilan bu ilk eseri olustururken bu “Tarama Dergisi”’nden faydalandiklarini ifade ederler.
Kendi ¢esidinde ilk olan bu eserin eksikliklerini gbz 6niinde bulundurarak daha iyilerini
olusturmak i¢in kendilerine biiyiik ig distiigiinii de eklerler:

“Oteden beri sdyle demistik: “Istanbul Tiirkcesi, yazi dilimiz i¢in elvermez; hem
yurdumuzun iginde, hem disinda yasiyan Tirklerin sdzleri toplanarak, bunlardan,
Almanlarin Hochdeutsch’u gibi yliksek bir Tiirk¢e yaratmalidir!,, Ancak, elimizde
basvuracak bir dergi yoktu. Yine kurtaricinin yarattigi T.D.T.C. ile Kurultaylar, bu
Tarama Dergisini bize vermis bulunuyor! Biz de buna bas vura vura, bir tek séziin
iistiinde uzun uzadrya diisiine dura, epeyce biiyiik olan bu Savastan Barisa’y1
bitirip ¢ikardik. Saniriz ki, kendi ¢esidinde simdilik ilk okustur. Bu denememizdeki
eksiklikleri gdozoniinde tutarak, daha iyilerini yaratmak, hem baska arkadaslarimiza,
hem de gene bize diiser.” (s. 4-5)

Eserde yabanc1 sz kullanmadiklarini belirten yazarlar, yabanci gibi goriinecek bazi sozlerin
de koklerinin Tiirkge oldugunu 6grendiklerini vurgularlar. Osmanlica sézlerin karsiliklarini
ararken de halkin agzina, kulagia uygun olan “Oztiirkce” sozleri sectiklerini ifade ederler:

“Sunu bildirelim: Savastan Bariga’nin i¢inde bir tek yabanci s6z kullanilmamustr.
Yabanci gibi goriinecek birkaginin da ana kokleri Tiirkge oldugunu dil bilgiglerinden
ogrendik. Tarama dergisinde y1ldizli olarak gosterilenleri de alip kullandik. Osmanlica
sozlerin karsiligini ararken, buldugumuz 6z Tiirkgelerin bizim agzimiza, kulagimiza
en uygun gelenleri sectik. Eski yazilarda olsun, simdiki Tiirkgeler arasinda olsun
¢ok kullanildigin1 6grendiklerimizi, 6tekilerinden ayirt edip, aldik. Bir s6z, birbirine
benzemiyen tiirlii tiirlii yorulara geliyorsa, onu birakip tek yoruya geleni kullandik.”

(s.5)

Karsiliklarin1 bulamadiklari bazi sézleri de kendilerinin yarattiklarini dile getiren yazarlar,
bir anlamda yeni s6z onerisinde de bulunmus olurlar. Telefon igin “telsesi”, mikrofon igin
“kigikses” bunlara 6rnek olarak gosterilebilir:

“Diisiincemizi anlatmak i¢in, Bat1 Tiirk¢esinin konusmasinda da, eski yazilarinda
da s6z bulamayinca, pek uzak soydaslarimizin yardimina kosmak gerektigini
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duydugumuz tek tiik oldu. Karsiligini bulamadigimiz bes on tane sozii de biz
yaratmaya ¢alistik. Ornek gosterelim: “Telgraf” igin “Telyazis1” dendigine gére
“Telefon” i¢in “Telsesi” dedik. “Mikrofon” i¢in, simdi yastyan “Kii¢lik” sanin1 degil,
Kur’anin eski ¢evirmelerinde goriilen 6lmiis bir s6zii “Kicik™ sanin1 kullanarak,
“Kigikses” dedik. Kendi uydurdugumuz s6zlerin karsiligina (?) diye belgiler koyarak
karigikligin oniine gegmek istedik.” (s. 5-6)

Yazarlarin iizerinde durduklar1 diger bir konu “Oztiirkge” ile ugragsma, yazma isinin
gelecegi meselesidir. Yeni karsilastiklar1 sozlerin eski bir tanidik gibi goriindiigiinii, hemen
kaynastiklarin1 belirten yazarlar, bu isin devam edecegine yiirekten inanirlar. “Oztiirkge”
kullanmanin, yazmanin kolay olacagini diigiinen yazarlar, yakin bir zamanda Araba, Farsa,
Frenge avu¢ agmadan, herkesin atalarimizin 6z diliyle konusup yazacagini ifade ederler:

“Biitiin okurlarimiza sunu bildirelim ki, Oz Tiirkceyle ugrasmak, bizim icin, artik
birakilmaz, tadina doyum olmaz bir aliskanlik olup ¢ikmustir. Yeni karsilastigimiz
sozler, bize eski bir hisim goriiniiyor. Cok gecmeden i¢li dish kaynasiveriyoruz...
Suna da sarsilmaz bir inanla baglandik: Bu is, yiiriiyecektir. Agikga sdylemekten
sikilmayalim ki, ilkdnceleri, ylizde yiiz Tiirk¢e yazmanin bir tiirlii olamiyacagini
sananlardandik; simdi ise: “Bdyle zengin bir dil baskalarinin eline bakmaz!.. diye
diistiniiyoruz! Bugiinkii ¢cocuklarin biiylimesine bile kalmadan, hepimiz atalarimizin
6z diliyle, Araba, Farsa, Frenge avug agmadan, konusacagiz, yazacagiz! Oz Tiirkcenin
yasayisimiz ortasinda yer tutmasi, elifbanin alfabeyle degismesinden bile kolay
olacaktir!.” (s. 6)

Savastan Barisa Romaninda Kullamlan “Oztiirkce” Sozler:
A

Acun — diinya, Agu — zehir, Alan — meydan, Alp — cengaver, Ang1 — hatira (hafiza),
Andag — hatira, Arigh — namuslu, Avadanhik — alet, Avcar — baharat, Ayak¢ag — merdiven

B

Baglagi —sart (?), Barig — sulh, Bars — verem, Bastamak — kumanda etmek, Basin — matbuat,
Basinma — intiba, Baskan — zafer, Basbug — reis, Bastaklik — istiklal, Bay sa — madalya,
Belgi — isaret, Bil — vakit, Bilget — havadis, Biyisi — dans, Bicgas — misak, Budun — millet,
Bulak — bela, Bulgu — icat, Bulgag — bela, Buyruk — zabit, amir

C

Cemdek — naas

C

Cavut — duvar, Cekilim — ricat, Cevre — muhit, etraf
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D

Dapa — taraftar, Depcik — mahmuz, Dikilitas — abide, Dinek — kule, Dirlik — rahat, Disisleri
— hariciye (?), Donanim — levazim, Diizme — masal, uydurma, Durdurum — miitareke

E

Endesmek — vermek, Erteye degin — sabaha kadar, Esenlemek — selamlamak, Esismek
— cilvelesmek, Eyis — hava, sarki

G

Gereklik — lizum, Geygi — elibe (elbise?), Gez — defa, kere, Gidinki acun — ahret, Girisme
— tesebbiis, Gokeek — 1atif, Gokc¢en — zarif, Gonenmek — memnun olmak, Giingoére — pencere,
Gorek — manzara, Gulluk¢u — memur, Giile¢ — sen

|

Ilgarci — kurye, Isilgi — lamba

i

illik — milli, im — isaret, sembol, inamh — sayan itimat, inang — vekil, Iskil — vehim, Islik

— fabrika, Isteslik — ayn1 isle mesgul olanlarin cemiyeti, sirketi, yahut isbirligi (?), itindirmek
— teskilatlandirmak, Itirmek — kaybetmek, Tyiliksever — hayirperver (?)

K

Kaptikagt1 — otomobil (?), Kavragi — kabza, Kent — sehir, Kerte — derece, Kez — defa,
Kezlemek — nisan almak, Kicikses — mikrofon (?), Kiyga — dakika, Kiyin — iskence, Konuk
— misafir, Kosuk — siir, Kosugcu — sair, Korliik — fener, Kulduk — tesekkiir, minnet, Kurag
— muessese, Kurun —asir, Kurultak — devlet, Kiidiin — resmi kabul

M

Mutluluk — saadet, Mez — keyif, Miicene — niive

(0]

OKkus — kitap, Ongun — mamur, Ortakhik evi — sirket, Orun — makam, mesnet
0

Oden — miikafat, Ogmek — methetmek, Oyiin — vakit, Ozen — dikkat

P

Pusat — silah
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S

Saldirim — hiicum, San — sifat, Sava — haber, Savasmak — harbetmek, Saver — muhabir,
Savyazgan — gazete (?), Savgl — felaket, Savun — ziyafet, Savut — alet, vasita, Saygamak —
sarfetmek, Sayr1 — hasta, Sayrilanmak — hastalanmak (?), Segirme — raks, dans, Seyasaci
— siyasi, diplomat, Sin — mezar, Sizik — resim, Stmir — hudut, Sirbeli — Sirbistan (?), Sosyal
— medeni, Soysallik — medeniyet (?). Sokelli — hasta, Sokelmek — hastalanmak, Sugdic —
miisamere, Suyun — niyet, Siingiisme — muharebe

S

Sasak — mucize
T

Tabu etmek — tesekkiir etmek, Tah¢a — dolap, Telsesi — telefon, Tergi — masa, Tevir —renk,
Tura — imza, Turalamak — imzalamak, Turga — kumas, Tutkus — fren, Tiiriitmek — ibda
etmek, Tike — parca

U

Ucku — tayyare, Ugur — zaman, Ulak — emirber, Ulas — gaye, hedef, Ulasikhik — irtibat,
Ulus — halk, Umag — gaye, hedef, Umut — iimit, Usgarmak — hatirlamak, Uz — sulh, anlagma,
Uza — zaman, Uzlasik — miiellif (?)

o
Ulkii — mefkire, ideal, Uren — nesil, Usliik — pardésii, Uskiirmek — hatirlamak, Uye - aza
Y

Yagi — diisman, Yalaba¢ — miimessil, Yaldiran — merdiven basi, Yaldirayik — elektrik,
Yam — posta, Yani — sitem, Yancik — cep, Yanginbasan — itfaiye (?), Yarigalap — nim ildh
(?7), Yarhga — merhamet, sefkat, Yasa — kanun, prensip, Yepermek — telas etmek, Yerdes —
hemseri, vatandas, Yin — viicut, Yolak — meslek, Yoru — mana, Yélgii¢ — ustura, Yondem
— {islip, Yore — muhit, Yusunlug — mesru, Yiignek — cami, mescit, Yiiliinmek — tras olmak
(?7), Yiiriime eyisi — mars (?)

Savastan Bariga romaninin 6n soziinde; Oztiirkceyle ugrasmanin kendileri icin artik
birakilmaz, tadina doyum olmaz bir aliskanlik olup ¢iktigindan, bu isin yiiriiyeceginden,
bdyle zengin bir dilin baskalarinin eline bakmayacagini diisiindiiginden, Araba, Farsa, Frenge
avug agamadan herkesin atalarimizin 6z diliyle konusup, yazacagindan ve Oztiirk¢enin
yasayisimizin ortasinda yer tutmasinin, elifbanin alfabeyle degismesinden bile kolay
olacagina inandigindan bahseden Va-Nu aradan gegen yillarin etkisiyle bu goriislerinden
uzaklasacaktir.
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1949 yilinda Aksam gazetesinde “Dilde Anarsinin Tarifi” baslikl bir yazi kaleme alan Va-
nl’ya gore; dildeki anarsinin tarifi sudur: Yasayan kelimeleri atarak yerlerine uydurmalarini
getirmek gayreti ve bundan dogan ikilik, li¢lik. Bu anarsiyi 6nlemenin ¢aresi ise tarihin
bize mal ettigi kelimeleri, zoraki usullerle, mesela, meshur anayasa tabirleriyle, mesela yeni
terimlerle Tiirk¢eden kovmamaktir. Tarihi bir kelime mevcutken, onun yerine uydurma bir
kelimeyi Tiirk¢eye zorla sokmaya kalkismamaktir. Va-ni’nun goriislerinin gegen yillar iginde
nasil degistigini gostermek adina bu yazinin bir bolimiinii asagida verdik:

... Tarihimizin Tiirk milletine malettigi ve kdylere kadar intikal eden binlerce
kelimeyi terkederek onlarin yerine halk tarafindan anlagilamiyan ve birbirini tutmiyan
arabalarla 1stilah getirdik. Iste bu uydurma yeni terimler, lisandan mevki sahibi
kelimeleri tardedip giliya onlarin rollerini oynamak istediler; olamadi. “Memur”
yerine “isyar”, “hakim” yerine “yargi¢”, ilh?... Tutamadi ve tutamiyor. Bu misaller
pek ¢oktur; ve zaman gegtikge ikilik biisbiitiin biiyliyecektir. Clinkii, mesele yalniz,
“memur” ve “hakim” gibi ¢ok yayilmis sdzlerden ibaret degildir. ... Bunlari nesillerce
yazdik ve konustuk. Simdi mektepler yoliyle, adliye yoliyle, klasik terciimeler
yoliyle, kisacasi devlet zoriyle biitiin o munis kelimeler cihanimizi kapi disart etmek
ve bunlarin yerine, yeni neslin ezberledigi ve eski neslin bir tiirlii anliyamadigi
namiitenahi uydurma kelime kabullenmek bize cebredilmistir. Iste, isyan ettiren
budur. Cocuklarimizin kitaplarini okuyup anlamak istiyoruz. Bizim kitaplarimiz
da ¢ocuklarimizin okuyup anlamasini istiyoruz. Bir lise talebesi ile, bir tiniversiteli
ile yanyana gelince miinevver bir mevzuu konusabilmek istiyoruz. Hiilasa kiiltiirde
milli beraberlik bozulmasin istiyoruz. ... “Dildeki anarsi’nin tarifi, bence sudur:
Yastyan kelimeleri atarak yerlerine uydurmalarini getirmek gayreti; ve bundan dogan
ikilik, i¢liik. Bu anarsiyi dnlemenin ¢aresi: Tarihin bize malettigi kelimeleri, zoraki
usullerle, mesela, meshur anayasa tabirleriyle, mesela yeni terimlerle Tiirkgeden
kogmamaktir. Tarihi bir kelime mevcutken, onun yerine uydurma bir kelimeyi
Tiirkgeye cebren sokmaga kalkismamaktir.” (Va-na, 1949, s. 3-4)

Yukaridaki yazida da goriildiigii tizere Va-nli’nun goriisleri, 1934 yilindan 1949 yilina kadar
oldukea degismistir. Bu degisimde devrin konjonktiiriiniin, hakim ideolojinin ve siyasi, sosyal,
kdiltiirel, edebi sartlarin degigsmesinin biiyiik rolii oldugu diisiiniilebilir. Yazarlarin diisiinceleri
degisebilecegi gibi, onlar devrin sartlarina gore farkli tutumlar da sergileyebilirler. Va-nd,
“Oztiirkce” kaleme aldig1 Savastan Barisa romani disinda bdyle bir tesebbiiste bulunmaz.

Savastan Bariga popiiler romanlara da drnek olarak gosterilebilir. Bu tarz romanlarin edebi
olarak ¢ok da nitelikli oldugu sdylenemez. Ancak bu tarz popiiler romanlar, 6zellikleri geregi
bazi goriislerin, konularin halka ulastirilmasinda 6nemli roller Gistlenmislerdir.

Popiiler romanlar, okuyucunun begenisini hemen kazanan, anlagilmasi ve zevk alinmasi i¢in
bir 6n birikime ihtiya¢ duyulmayan, hosca vakit gegirme esasi lizerine kurulmus romanlardir.
Bu romanlar tek diizlemde tretildikleri igin fazla emek sarf edilmeden rahat okunurlar,
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anlasilmalar1 kolaydir. Popiiler romanlarin dili, hitap ettigi kitlenin &zelliklerine bagli olarak
sade ve anlasilir, kurgusu ise genel olarak zayiftir. Yazarlarin dil ve kurguda gereken hassasiyeti
gostermemelerinden dolayi bu romanlar ¢ogu zaman edebi nitelikten yoksundurlar. Bu tiir
romancilar, romanda yaraticiliktan 6te faydali olabilme amaci tagirlar. Popiiler romanlarin
yazarlarl mitkemmeliyet¢i olmadiklari i¢in eserlerini olustururken ¢ok fazla dikkat etmezler.
Ozellikle tefrikalarda, yetistirmek gayesiyle eserlerini gogu kez kontrolsiiz bir bigimde baskiya
verirler. Bu durum, bazen romanda cesitli hatalarin yapilmasina sebep olur.

Popiiler romanlarda cogunlukla ask, macera ve tarihi hadiseler konu edilir. Popiiler romanda
merak, eserlerin bir ¢irpida okunmasini ve eserlerin siirekliligini saglayan unsurlardandir. Yani,
popiiler romanlarda okuyucunun ilgisi 6n plandadir. Okunma siireleri kolaydir ve okuyucu
sikilmadan okur. Popiiler romanlar hemen tutulurlar ancak kisa bir zaman sonra da unutulurlar.
Okuyucusunu eglendirmeyi amaglayan popiiler romanlarin egiticilik yonii de dnemlidir. Okuma
sevgisi, tutkusu asilayan popiiler romanlar, daha nitelikli edebi tirinlerin okunmasina kap1
arayabilir, vesile olabilirler. (Yalgin, 2006, s. 359-392; Ugur, 2013)

Bazi popiiler romanlar, milli kimligin olusmasinda ve sahiplenilmesinde dnemli bir yere
sahiptirler. Biitiinlestirici ve birlestirici bir amaca hizmet eden bu romanlar, kolektif bellegin
canlandirilmasi ve korunmasi konusunda dnemli roller iistlenirler. Baz1 donemlerde, hakim
ideolojinin halka ulasmasi amaciyla popiiler romanlar kullanilabilirler. Savastan Barisa buna
ornek gosterilebilir. Cumhuriyet doneminde hakim ideolojinin, yeni tarih anlayiginin ve
devrimlerin halka anlatilmasini, yayilmasini ve benimsetilmesini kolaylastirmak amaciyla
popiiler romanlardan da yararlanilir.

Ancak Savastan Bariga romanimin dil ve tislubu diger popiiler romanlardan farklidir.
Tamamen “Oztiirkge” ile yazilan romanin okunmasi bir hayli zordur ve okuyucuyu yormaktadir.
Belli bir amag ve iddia ile yazilan roman, o dénemin gartlarinda makul goriilebilir fakat o
donem bile okunup anlamasi zor olan bu romanin herhangi bir etkisinin olmadigi kendinden
sonra bu tarz basgka bir romanin yazilmamasindan anlasilmaktadir. Okuyucu igin zor ve yorucu
olmasi dolayisiyla daha sonraki nesiller tarafindan okunmadigi seklinde bir degerlendirmede
bulunabilecegimiz bu romanin okunmasi ve anlamasi giintimiizde bile bir hayli giigtiir.

ek

“Oztiirkgeciligin” etkisi o ddnem yazilan ve basilan bazi piyeslerde de kendini gosterir. Bu
konuda donemin etkili ismi Miinir Hayri (Egeli) bast gekmektedir. Bizzat Atatiirk’lin tizerinde
tashihler yaptig1 piyeslerin sahibi olan Miinir Hayri, baz1 piyeslerini “Oztiirk¢e” ile yazmistr.

Miinir Hayri (Egeli) tarafindan yazilan ve miizigi Ulvi Cemal tarafindan yapilan Bir Ulkii
Yolu adli piyes 1934 yilinda kitap olarak basilmistir. (Egeli, 1934) Kitabin kapaginda “Lirik
Piyes” ibaresi goriiliir. I¢ kapakta ise; “Tiyatro gibi oynanmak istenirse buna bagl anladis
Brosiiriinii Ankara Halkevinden isteyiniz.” ifadeleri bulunur.
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Ortacagda eski bir Tiirk sehrinde gegen piyesin konusu, ¢ok giizel olan Bayan Seving’e
es olacak kisinin secilmesi i¢in diizenlenen ok atma yarigmasidir. Yedi yurttan gelen yedi
bilginin ¢izdigi dokuz kdseli ¢evre igcindeki hedefe alt1 glimiis ok atilacaktir. Her kim bu
oklar ilk atigta yerine vurursa el giizeline es olacak, yurt genglerine de 6rnek sayilacaktir.
(s. 17) Cumhuriyet donemiyle iliskilendirilebilecek piyeste yarismada atilacak alt1 ok,
Atatiirk ilkelerinin sembolii olarak degerlendirilebilir. Piyesin bir diger 6zelligi de kullanilan
“Oztiirkce” kelimelerdir.

Bir Ulkii Yolu Piyesinde Kullanilan “Oztiirkce” Sozler

Kent: Sehir, Issi: Sicak, Cakin: Serare, Ku: Ses (Kulak: Sesaleti), Cakirmak: Kahkaha,
Eskin: Riizgar, Bun: Gam, Cura: Saz, Bun: Sikinti, Kavus: Vuslet, Tii: Her, Cag: Saat,
Miye: Dimag, Aytis: Nutuk, Erten: Safak, Ol¢ar: Haber, Anlam: Mana, Olcay: ikbal, irsi:
Peri, Denli: Kadar, Nesne: Sey, Cun: Diinya alem, Giivenc: Istinatgah, Kiyr: Ufuk, Bar:
izin, Yanluk: Alem Beser, Evrensel: Alemsumul, flkyaz: ilkbahar, Carei: Miinadi, Yonter:
Hedef, Abuz: Heyecan, Govez: Magrur, Onezi: inat, Amac: Hedef, Taku: Vedahi, Tutun:
Farzedin, Atim: Hamle, Kez: Defa, Basincak: Miskin, itilmek: Reddolunmak, Annag:
Cevap, Benleyis: Imtihan, Kiis: Davul, N6bet vurma: Selam havasi, Eletmek: Vasil etmek,
Ohkay: Bravo, aferin, Ertiirmek: Affetmek, Karaduysu: Yanlis diisiince, Akman: Thtiyar,
Koman: Birakmiyan (Birakmayin?), Ustiin: Siiblime, Onii: Zafer, Bahsamak: Feryad etmek,
Erdem: Meziyet, Gen: Vasi, genis, Kutsuz: Talisiz (Talihsiz?), Kavsut: Vuslat, Ertiir: Affet,
Diizen: Tuzak, hile

ek

1934 yilanda Miinir Hayri (Egeli) tarafindan yazilan ve miizigi A. Adnan tarafindan yapilan
Tas Bebek piyesi kitap olarak basilmistir. (Egeli, 1934) Kitabin kapaginda, piyes i¢in “Lirik
Fantezi” ibaresi bulunur. Kitabin i¢ kapaginda ise; “Tiyatro gibi oynanmak istenirse buna bagli
anladis Brosiiriinii Ankara Halkevinden isteyiniz.” ifadeleri yer alir.

Piyeste, canli bebek yapimi ile ugrasan bir usta ile yaptigi canli tag bebegin hikayesi anlatilir.
Basit bir konuya sahip bu kisa hacimli piyesin en énemli 6zelligi “Oztiirkce” kelimelerle
yazilmasidir.

Tas Bebek Piyesinde Kullamlan “Oztiirkce” Sézler

Ku: Sada (Sada alan iiye: Kulak , Aksiseda: Ayku), Cag: Zaman, vakit, Ucuk: Peri,
AKkman: ihtiyar, Ertegi, ertek: Masal, hikaye, tarih, iskili: Siiphe, Nas: Iffet, Génenc:
Saadet, Say: Hazir, Ovarmak: Imal etmek, Ovmek: Metetmek (Methetmek?), Acukluk:
Helal, Cirkalamak: Nes’elenmek, kahkaha atmak, Urgiit: Eser, Caglar boyu: Uzun zaman,
Kecik: Rahmet, Kuun (Kunu?): Ruhu, Iye: Sahip, efendi, Miye: Dimag, Bayan: Hanim,
Bulgu: Hususi Ideal, Emsiz: Bicare, An: Zeka, Nengi: Sey, Sevik: Yar, Gonenc: Saadet, Oz:
Kalp, Bayik: Muhakkak, Mut: Baht, Kiin: Vefa, Karak: Hirsiz, Miye: Beyin
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ek

Atatiirk tarafindan 1smarlanmasi {izerine Miinir Hayri Egeli tarafindan kaleme alinan
Bayénder piyesi 1934 yilinda kitap olarak basilmustir. (Egeli, 1934) 2 Kitabin kapaginda “Tiirk
Destan1” ibaresi yer alir.

Miinir Hayri’ye eserin konusunu veren Atatiirk, Bayonder’in sahsinda kendi hayatinin
sembollesmesini istemistir. Miinir Hayri, eseri Atatiirk {in bizzat tashih ettigini belirtir. Atatiirk ’{in
kendi el yazisi ile tashih ettigi sayfalarla birlikte basilan eser, Atatiirk’iin dil goriislinii vermesi
acisindan dnemli bir belge niteligindedir. Oyunda anlatic1 bir ozan vardir. Hal ile mazinin ig ige
verildigi eserde anlatict ozan, zamanlar arasindaki gecisi saglar. Piyeste gegen konusmalarda
kullanilan dil ile gegmis donemler verilmeye galigiimistir. Diger iki piyeste oldugu gibi kullanilan
“Oztiirkge” kelimeler zaman zaman eserin anlasilmasini zorlastirmaktadir.

Kitabin basinda yer alan, 6n s6z niteligindeki “Basilirken” baglikli boliimde, Bayédnder’i
kitap olarak basmay1 bir vazife olarak gordiigiinii belirten Miinir Hayri, milli ve dil tarihimiz
acisindan piyesin 6nemine dikkat ¢eker:

“Bayonder’i her Tiirkiin kolayca tedarik edebilecegi bir kitap halinde basmak ve
nesretmek bir vazife idi. Bu vazife yerine getirilirken, onun milli tarihimiz, dil
tarihimiz ve bilhassa Ebedi Sef’imizin san’at ve Tiyatro ile olan yakin aldkalarimizin
en canli 6rneklerinden biri olmak bakimindan ehemmiyetini hatirlamamak kabil
degildir.” (s. 5)

Miinir Hayri, dile yerlesmis olan Bay ve Bayan kelimelerinin bu piyesle ortaya konuldugunu
belirtir:

“Bugiin artik dilimize yerlesmis olan Bay ve Bayan kelimelerini Atatiirk bu piyes ile
mesgul olurken kararlastirmisti. Ortadan kalkan Bey, Efendi, Hanim kelimelerinin
yerine konacak resmi karardan sozleri bir aksam evvel: “Genel olarak Erkek i¢in
Bay, kadin i¢cin Bayan; biitiin yazilart ona gore diizeltmeli! (Bey, Beglim, efendi,
hanim kalacak!!) Sozlerile bu piyesin birinci sayfasinda tesbit etmislerdi.” (s. 5)

Miinir Hayri, piyesin konusunu ve bu konunun nasil geligecegini bizzat Atatiirk’iin verdigini
ve “Baydnder”in sahsinda kendi hayatinin kisaca sembollesmesini istedigini ifade eder. Ayrica
Miinir Hayri, Atatlirk’lin piyesi ti¢ defa okuyarak tashih ettigini ve dil inkilab1 bakimindan
onemli direktifleri oldugunu vurgular:

“Piyesin mevzuunu ve bu mevzuun nasil inkisaf edecegini bizzat Ebedi Sef vermis
ve Bayonder’in sahsinda kendi hayatinin kisaca sembollesmesini aramistir. ...
Bunlardan baska Ebedi Sefin piyeste yaptigi tashihlerde gerek cemiyet telakkimiz
bakimindan ve gerek bilhassa dil inkilabimiz bakimindan da miithim direktifleri

2 (Calismada 1941 baskisi incelenmistir.)
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vardir. Bayonder’i Atatiirk ti¢ defa okumus ve tashih etmistir. ... Atatiirk, Bayonder’e
kendi islerini ve ideallerini mevzu olarak verdikten sonra bilhassa “Baydnder”in
sahst ile en ince teferruatina kadar mesgul olmus; Bayonder’in kullanacagi her
kelimeyi ayr1 ayr1 tespit etmis ve lizerinde islemistir. ... Atatiirk, Bayonder’deki
biitiin fikirlerin tizerinde ayr1 ayr1 durmustur. Bir¢ok yerlerde en kiigiik kelime
niianslari tizerinde islemis, ve muhtelif tashihlerde, bazi sdzleri ve talimleri tekrar
tekrar degistirmistir. ...” (s. 5-8)

Miinir Hayri, kitabin basinda Baydnder’in nasil yazildigini, konunun Atatiirk tarafindan
kendisine nasil verildigini ayrintili bir sekilde anlatir. Atatiirk’iin hayatinin sembollestigi piyeste
bir “ozan” ve cemiyetin temsili olan bir “kadin” bulunur. Atatiirk, her seyini arkadaslarina
dagittiktan ve idealini geng¢lige emanet ettikten sonra ebediyete karigir. Genglik, Tirk
medeniyetini diinya medeniyetinin {istiine ¢ikardigini haykirirken piyes biter:

“... Bumevzu Bayénderdi! Bir Sef, bir Onder, bir Ata olacakti. Oz Soy’da oldugu
gibi bir Ozanla konusacakti. O ve Biz gibi kalabalik olacak ve sahislar kitleyi teskil
edecekti. Bir de kadin bulunacakti. Kadin cemiyetin bir temsili idi. Piyeste bu kadin
bir sembol, mesela insan dehasinin sembolii olabilirdi. Mevzuda vak’a hemen hemen
Ebedi Sef’in hayatinin sembollesmesinden ibaretti. Bir firtinali giinde esini kaybeden
Sef, varini, yogunu arkadaslarina dagittiktan ve Genglik, Tlirk medeniyetini diinya
medeniyetinin Gstiine ¢ikardigini haykirirken piyes bitecekti.” (s. 11)

Miinir Hayri, Atatiirk’{in daha 6nce bizzat mesgul oldugu tiyatro eserlerinden de bahseder:
“Baydnder”, Atatiirkiin iizerinde mesgul oldugu ilk tiyatro eseri degildi. Daha evvel
Akagiindiiz "tin bir piyesine bir ciimle ildave ettigini ve Faruk Nafiz Camlibel’in “Akin’’1 ile
yakindan aldkadar oldugunu biliyorum. Behget Kamilin Tiiniibuk i ile de mesgul olmuslard.
Daha sonra konuyu Bayonder’e getirir ve Atatiirk’tin piyesi nasil tashih ettigini, hangi konular
tizerinde durdugunu agiklar:

Benim de “Bayo6nder”den bagka daha {i¢ piyesimin iizerinde ¢ok kiymetli notlari,
irsatlari ve tashihleri vardir. Fakat, O Bayonder’in ilk miisveddelerini okuduktan sonra
“Tekrar okunup diizeltilmeli” kaydile iade etmisti. Istenilen tashihler yapildiktan sonra
iki defa tetkik ettiler ve diizelttiler. Iki gece, sabaha kadar bu piyesin iizerinde mesgul
oldugunu biliyorum. Ebedi Sef bilhassa, Bayonder’in sahsi ile mesgul oluyordu.
Mesela, Ozan’in “Yangu” kelimesini “Yanku” olarak diizeltirken kaygu ile kafiye
gelmesi i¢in yangu seklinin kullanilmasina miisamaha ediyor fakat Bayonder’in her
sOziinii her ciimlesini gayet ince bir tetkikten geciriyor, tekrar tekrar diizeltiyordu.

Miinir Hayri, burada Atatiirk’{in dil konusundaki hassasiyetini gostermek ister:

Piyesin ilk miisveddesinin 11 inci sayfasinda Bayonder: “Hos geldiniz” diyordu.
Atatilirk bunu bile degistirdi: “Ogur getirdiniz erler.” Sekline koydu. Sive hatasi
istemiyordu. “Ondan bahsedecektim, ondan konusacaktim” seklini alinca degistiriyor:
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“Onu soyliyecektim” sozlerini elile yaziyordu. Bayonder’in biiyiik bir Sef gibi
konusmasini istiyordu. Tk miisveddenin iigiincii sayfasinda Baydnder konusurken
“Tesekkiir etmek” manasina bir kelime kullanilacakti. Diizeltti: “Konusan Bayonder
olduguna gore yerinde olmaz. Génendirmek — Terfih, tesrir ... sdziini almali!
Sizi génendirmekgin, i¢in” haline koydurdu. Bayonder’in kullandig: tesbihlerin
orijinal olmasini istiyordu. 5 inci sayfadaki “Goklerden yildizlari toplasam” soziinii
“Sulardan 1s1klar1 toplasam” diye tashih ediyordu. Sahnenin mavi, kirmizi ve altin
ahenkli renkleri Ebedi Sef’in sahsi renk zevkine gore tertip ediliyordu. Nihayet O,
Bayonder’in bir masal sayilmasina razi olmuyor: Epope manasina telakki ettigi
Ertek, Irtekli kelimelerile anilmasini istiyordu. ...” (s. 12-13)

Piyes, Atatiirk’iin kendi el yazisiyla tashih ettigi sayfalarla birlikte basilir. Atatiirk’iin yaptig
tashihler, dil goriisiinii gdstermesi bakimindan 6nemlidir. Miinir Hayri’ye gore Atatiirk, eserin
gelecek nesiller tarafindan da anlagilmasini ister:

“Fotografiler tetkik edildikce eserdeki genis kelime tashihleri dikkati ¢ekecektir.
Atatiirk, Bayonder’in ilerlemekte olan dil hareketinin de 6niinde kalmasini, yarinki
dille de anlasilir olmasini istiyordu. “30 sene evvelki nesillerin hayran oldugu siirleri,
piyesleri, bugiiniin gengligi anlamadig1” gibi Bayonder de istikbalde anlasiimaz bir
eser olarak kalmamaliydi.” (s. 13)

Miinir Hayri, piyesin 1941 yilindaki baskisinin basinda, 1934 yilinda alisik olunmayan birgok
kelimenin artik dile mal oldugunu, kulaga yeni gelen ¢ok az sayida kelime oldugunu belirtir:

“Bayonder, 1934 te kii¢iik bir brosiir halinde basildig1 zaman her sayfasinda o
giin i¢cin munis olmiyan sekiz on kelime ¢ikiyorken bugiin o kelimelerin hepsi
dilimize mal olmustur. Bugiin biitlin piyeste kulagimiza yeni gelen ancak sekiz on
kelime vardir. Bu piyesle Bay ve Bayan’dan baska bravo manasina gelen ohkay,
serefinize (Prozit) manasina gelen “Tavust” kelimeleri de Atatiirk tarafindan dilimize
konmustur.” (s. 13)

Ayrica Miinir Hayri, bu hatiralar1 herkesle paylagmak igin Atatiirk’{in el yazistyla tashih
ettigi sayfalarla birlikte piyesi yayimladigini vurgular:

“Ebedi Sef’e ait bu kadar kiymetli hatiralarin daha uzun miiddet benim kiitiiphanemin
bir gozlinde kalmamasi i¢in bu kitab1 nesrediyorum. Fotograflar: nesredilen
miisveddelerdeki biitiin kalin kursunkalem yazilar Atatiirk’e aittir, miirekkepli
kalem yazilar1 benim el yazimdir.” (s.13)

Piyese gecmeden Once, eserin nasil yazildigini anlatan yazidan, Atatiirk’iin sadece Baydnder
piyesi ile degil Miinir Hayri’nin Bir Ulkii Yolu ve Tas Bebek piyesleriyle de ilgilendigi ve
tashihlerde bulundugu anlasilmaktadir.
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Bayénder Piyesinde Kullanilan “Oztiirkge” Sozler

Budun: Millet, Devlet, Acun: Diinya, Ogelik: Deha (Genie), Sélen: Ziyafet, Engin:
Bahri Muhit, irteki: Efsane, Cura: Saz, Yangu, Yanku: Echo, aksi seda, Ezgi: Siir, nagme,
Gozetme: Tercih etmek, Andac: Yadigar, Denlii: Kadar, Yel: Riizgar, Atim: Hamle, Konuk:
Misafir, Goneng: Saadet, Angu: Hayal, Cun: Diinya, Bunlu: Kederli, Uzel: Ezel, Kut:
Bereket, Baht, Esen kal: Elveda, Tiikel: Tamam, Yeten: Herkes, Geni: Peri (genies), Ohkay:
Bravo, aferin, Say1 (S1y1?): Ufuk, Duyum: Haber, Tutmak: Farzetmek, Yula: Mesale, Berk:
Metin, muhkem, Yiigiint: Selam, Buyruk: Emir, Noker: General, Tavus(t): Seref, Dam:
Ev, mesken, Angi: Hatira, Yaltarik (Yaltirik?): Nur, Gezi: Seyahat, Gonendirmekcin:
Tesriretmek i¢in, Yés: Menkul, mal, Degme: Miras, Siltav: Miras, Cekli: Mesale, Amac:
[k hedef, Uygurluk: Medeniyet

sk

M. Turhan Tan, 1939 yilinda kaleme aldig1, Mogollar devrini, Cengiz Han ve seferlerini konu
ettigi Cengiz Han (Tan, 1939) * romaninda “Oztiirkge” kelime derleme konusuna da gonderme
yapar. Tan, son yillarda herkese sevimli bir is olan Oztiirkce kelime derleme maslahatina
miinasebeti oldugu i¢in Cengiz devrindeki askeri istilahlardan bir kismini romanina gegirmeyi
faydali buldugunu ifade eder:

“0O devirde ordu oncelerine iravul, sag cenaha sag kol (Mogolca baranger), sol
cenaha sol kol (Mogolca cavangar), merkeze top yasav, kesif koluna yezge, cepheye
ald, kuvvei kiilliyeye yasav, karargaha kustak, karargah kumandanina kusbeyi,
hendege ur, metrise cip, imdada kiimek, siraya yasal, askere ¢ey, nefere alaman,
yaylima atkulamak, zirha koyak, ok torbasina sadak, ganimet malina ulga, hiicum
etmeye capmak, ricat ettirmeye kaytartmak, kacani takip etmeye kovalamak, takip
miifrezesine kovguncu, yelpaze seklindeki harp tabiyesine kaz kanadi, suyu atla
ylizerek gegmeye at yaldamak, silaha koral diyorlardi. Gene o devirde muhafiz
askerlere yasaci, Fransizcasi gadre olan hassa askerine yasavul, hassa kumandanina
subast, sefere s0, sefer etmeye somek, kaleye sancar, hazirol! yerine tek, kale
muhafizina kiitavul, beyannameye saviin, muhasaraya kaban, muhasara etmeye
kabakam, muhasara olunmaya kabalamak, kii¢iik ve bir tarafi agik ¢adira alagik,
dayanmaya ¢idamak, asker toplayan memura suravul, ucu atesli oka yakak deniyordu.
Bu mevkilerde bizim lehgemizde kullanilan Arapga, Acemce kelimelerle yazdigimiz
karsiliklar yan yana konulup mukayese edilirse 6z Tiirk¢e olanlarin daha zarif ve
selikamiza uygun oldugu anlagilir.” (s.82)

Romaninda “Oztiirk¢e” meselesine atifta bulunan Turhan Tan, 6rnek verdigi baz1 Arapca,
Farsga kelimeler yerine Oziirkgelerinin kullaniimasinin bizim zevkimize daha uygun olacagi
goriisiindedir.

3 (incelenen Baski: Cagr1 Yayinlari, Istanbul 2010, 248 s.)
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ek

1930’1lu y1llarda sadece “Tiirk Tarihi” degil buna paralel olarak “Tiirk Dili” ile ilgili ¢aligmalar
da yogunluk kazanmistir. Dil konusunda da, Tiirk milletinin “kendini tanima” giiciinii yenilemek
lizere, atalarinin 6ziine, ilham kaynagina donme fikri hakimdi. Saltanat dilinin saltanatla birlikte
¢oktiigl diistiniildiigiinden Tiirk dilini 6zlestirmek ve zenginlestirmek amaglanmistir. Bu amagla
ar1 Tirk¢e konusunda calismalar hizlanmistir. Yukarida bazi 6rneklerini vermeye calistigimiz
“Oztiirkgecilik” konusu bazi yazarlarin eliyle ¢igirindan ¢ikar. Ozellikle gazetelerde yazi
yazan her yazar “Tarama” sozliiglinden kendine gore bir segme yaptigindan ortaya anlasilmaz
yazilar ¢ikar. Isin i¢inden ¢ikilmaz bir hile doniismeye baslayan bu duruma bizzat Atatiirk
miidahale ederek, diizeltilmesini ister. Agop Dilacar, bu “Oztiirkce” meselesinin 1934-1935
yillarinda bir bunalima sebep oldugu konusunda ileri siiriilen iddialarla ilgili goriislerini, kendi
hatiralarindan da yararlanarak sdyle anlatir:

“Bunalim konusu dogrudur, fakat sebebi miinakasa gotiiriir. Tarihi bellidir, 1934-
1935 yillari, tarihgesi de soyle: 1932°deki I. Kurultaydan hemen sonra, Osmanlica
kelimeleri Tiirk¢e kelimelerle karsilayabilmek i¢in alelacele, dnce fasikiiller halinde,
sonra 1934°te iki ciltte toplanan Osmanlicadan Tiirk¢eye S6z Karsiliklar1 Tarama
Dergisi adl1 s6zliik yayimlandi. Bunun niteligini anlatabilmek i¢in <<alelacele>>
kelimesi yetersizdir, buna <<karmakarigik>>1 da eklemek gerekir. Osmanlica
kelimelerin karsisina Oguz, Kipgak, Orta Asya, Altay her tiirlii lehgelerinden, dil
zevkimize uygun mu degil mi buna bakmadan gelisigiizel toplanmus bir siirii kelime
siralanmistt; bazen bir Osmanlica kelimeye karsilik 20-30 Tiirkge kelime, giiya
anlamdas, halbuki degil, ¢ogu da yanlis. Mesela, Arapca asilli “akil” kelimesinin
karsisina tiirlii Tiirk lehgelerinden sunlar dizilmisti: an, ang, anlayis, arga, ay, ayla,
bas, bilig, bogiis, diisiinme, es, kapar, kiygi, ok, on, oy, 68, sag, sagis, sime, uguk,
us, uz, ig, ik, zerey. Bizde hangisi kullanilacakti? Herkesin zevkine gore.

Bir giin 1934°te, Aksam gazetesi bagyazar1 Necmeddin Sadak’in yanina gitmistim.
Bagmakalesini alismis oldugu eski yazi ile ve Osmanlica yazmigti. Yaziy bitirdikten
sonra zile bast1, gelen odactya vererek <<bunu ikameciye gétiir>> dedi. Obiir
odadaki ikameci <<Tarama Dergisi>>ni ac¢t1 ve makalenin s6zdizimine hig
bakmadan, Osmanlica kelimelerin yerine, bu dergiden begendigi Tiirkce kelimeleri
ikame etti. Bagka bir idarchanede de baska bir ikameci, ayni Osmanlica kelimelere
karsilik baska Tiirkce karsiliklar secmis olabilirdi. Iste <<bunalim>> asil bu
karmasadan dogmustur. Care olarak, 1934 ten sonra Falih Rifk1 Atay’in bagkanligi
altinda <<Kilavuz Calisma Kolu>> kuruldu az sonra buna Tiirk Dil Kurumunun
Genel Merkez Kurulu katildi. Osmanlica bir kelime tek bir Tiirk¢e kelime ile
karsiland1 ve bunlar Ulus gazetesinde, Ulkii dergisinde sira ile yayimlandi. Ulus’ta
¢ikan <<Kilavuz Dersleri>>, Yeni Kelimeleri Nasil Kullanmaliy1z? baslig1 altinda
1935°te bir kitap olarak yayimlandi ve 2 ciltlik Cep Kilavuzu da ayn1 1935 yilinda
piyasaya cikt1. Hepsi Atatiirk’iin denetlemesinden ge¢mis olan kelimeler arasinda;
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er, komutan, tegmen, yarbay, albay, kurmay, tuggeneral, timgeneral, orgeneral
gibi askeri, yargitay, yargic, sdylev, onerge, oy, sanik, tanik, oturum, aday, kurul,
iiye, onaylamak, basin, yonetim, egitim, sakinca, 6gretmen, 6grenci, sinav, emekli,
genelge, il, ilge gibi idari ve simdi her giin kullandigimiz genel, 6nemli, 6ngorii,
sagduyu, anit, yazit, konut, durak, ddev, besin, esit, kuze, giiney, ilgi, ilkel, kavram,
ani, konu, anlam, kesin, 6zet, sonug, tdren, sdlen gibi kelimeler bu <<bunalim>>1
¢6zmiis, dagitmis olan kelimelerdir, Tiirk Dil Tezi’nin 6nemli bir ddneminde.”
(Dilagar, 1975, s. 483-485)

Hizli, keskin ve yer yer sorunlu dzlesme ¢abasi, Tiirk dilini gelistirme iddiasinin aksine
dilde bir segme, ayiklama surecini biraz da yontemsiz olarak baslattig1 icin dilin tarihsel ve
kiiltiirel kaynaklarindan ciddi bir kopus ve kirilmaya neden olur. Atilan kelimelerin yerine
onerilenlerin halk iizerinde yarattig1 dile yabancilasma sorunu ve dilin ifade imkanlarinin
beklenilenin aksine daralmasi gibi hususlar, dil konusunda temel sorunlar haline gelir ve bu
politikadan vazgegilir.

Yeni bir devir agildiginda hakim ideolojiyi halka benimsetmek, yaymak amaciyla edebiyattan
yararlamlir. “Oztiirkge” meselesinde de edebi eserler bir arac olarak kullanilir. Ancak bu amagla
ortaya konan eserlerin ¢ogu zaman edebi olmaktan ziyade bir fikrin tastyicist durumunda
olduklar1 goriiliir. Va-ni ve Miinir Hayri gibi bu durumu savunan yazarlarin, eserlerinde
kullandiklar1 “Oztiirkge” sdzciikleri halkin benimsemelerini istedikleri agiktir. Bir dile yeni
giren kelimelerin yasamasi, o kelimeler etrafinda yeni anlamlar iiretilmesi ancak edebiyat
tarafindan kabullenilmesine, edebi eserlerde kullanilmasina baglidir. S6z konusu yazarlar da
bu gergekten hareketle “Oztiirkge” sdzciiklerle eserler ortaya koyarak bu dil hareketine katk1
saglamak istemiglerdir.

Yukarida ele alinan drnekler, Va-ni ve Miinir Hayri gibi bazi sanatcilarin Tiirk dili etrafinda
gecen bu siirece goniillii katildiklarini géstermesi bakimidan da 6nemlidir. Yazarlar, eserlerinin
on sozlerinde amaglarini, okuyucudan beklentilerini dile getirirler. Ayrica, halkin daha kolay
anlayabilmesi igin eserlerde kullanilan “Oztiirk¢e” sozciiklerin anlamlarini da verirler. Eserlerde
kullanilan ve anlamlari verilen bu s6zciikler incelendiginde bazilarinin tuttugu, giiniimiizde de
kullanilmaya devam ettigi ancak pek cogunun tutmadig1 ve o donemden sonra kullanilmadigi
goriiliir. Netice olarak, “Oztiirkge” anlayismin, bir donem denendigi ancak tutmamasi iizerine
bu denemeden vazgeg¢ildigi soylenebilir.

SONUC

Devirlerin siyasi, sosyal, kiiltiirel, edebi sartlarinin edebiyata, edebi eserlere yansimasi
kaginilmazdir. Bu baglamda, bazi yazarlarin eserlerinde 1930 yillarda kendini gosteren
“Oztiirkgecilik” hareketinin etkilerini gormek miimkiindiir. Biz de yazimizda, “Oztiirkgeciligin”
edebi eserlere nasil yansidigimi 6rnek metinler iizerinden tespit ettik. Bu konuda, “Oztiirk¢e”
ilk roman denemesi Savastan Barisa ile Va-nu ve Bir Ulkii Yolu, Tas Bebek, Bayénder adl
piyesleriyle de Miinir Hayri Egeli ilk akla gelen isimlerdir. Eserlerini “Oztiirkce” ile yazmaya
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calisan bu yazarlar donemlerinde bir siireligine ses getirmis, popiilerlik kazanmis olabilirler
ancak bu etkilerinin uzun yillar stirdiigiinii séylemek miimkiin degildir. Ciinkti daha sonraki
yillarda buna benzer eserler goriilmez yani bu tarz eserlerin devami gelmez. Bunda dilde
asirtya kagmanin ve zorlamanin etkisi biiyiiktiir. Dilde kullanilan bir¢ok kelime bile tasfiye
edilerek yerlerine baska kelimeler 6nerilmistir. Yalniz bunda sistemli bir hareket s6z konusu
degildir. Her yazar, o donem kullanilan “Tarama Dergisi’nden kendisine gore se¢gme yaparak
sozciklere karsilik bulmaktadir. Bahsedilen yazarlarin eserlerinde de bunlarin 6rneklerini
gormek miimkiindiir. Hatta bu yazarlar, eserlerinde kullandiklar1 “Oztiirkce” kelimelerin
karsiliklarint da vermektedirler. Asina olunmayan, o giine kadar bilinmeyen, duyulmayan
kelimelerin kullanilmasinin zorlugu bir yana, kelimelerin karsiliklarinin verilmesi de okuyucu
icin eseri okuma ve anlamada zor ve yorucu bir istir. Kendi doneminde okunmasi ve anlagilmasi
icin epey bir ¢aba gerektiren bu eserlerin giiniimiizde bile okunmasi ve anlasilmasi bir hayli
zordur. Ayrica, bu eserlerin edebi nitelikten yoksun olduklarini da ifade etmek gerekir.

Gerek daha sonraki yillarda etkisinin goriilmemesi gerekse bazi yazarlarin diisiincelerini
degistirmesine bagli olarak “Oztiirk¢eciligin” donemin sartlarina gore olusan ve gelisen bir
heves oldugu degerlendirilebilir. O donemde eser veren ve bir kismi da Atatiirk’{in yakin
cevresinde yer alan biiylik yazarlarin hemen hepsi (Peyami Safa, Attila (1931); Fatih-Harbiye
(1931); Bir Tereddiiniin Romant (1933); Yakup Kadri, Yaban (1932); Ankara (1934); Memduh
Sevket Esendal, Ayasli Ile Kiracilar: (1934), vb.) eserlerinde, “Oztiirkce” tesebbiisiinde
bulunmamuslar, buna yanagsmamuslar, eserlerini yasayan Tiirkce ile vermislerdir. Bu hareketin
ilerleyen yillarda etkili olamamasinda edebi eserlerde kendine yer bulamamasi ve halk tarafindan
benimsenmemesi, en biiyiik faktorler olarak goriilebilir.

Yasayan bir varlik olan dil zorlamalara, digardan miidahalelere izin vermez. Halk i¢cinde
konusulmayan, yasamayan sdzciiklerin tutmasi ve barmnmasi miimkiin degildir. “Oztiirk¢e”
ile yazilan eserlerin, kendi donemlerinden sonraki yillarda ve giinlimiizde unutulup gitmesi,
okuyucu bulamamasi buna 6rnek olarak gosterilebilir. Dilin yagsamasi ve devam etmesi igin
canli ve islek olmasi gerekir.
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