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OZET

Ekolojik kriz, bugiin reddedilemez bir evreye ulagmistir. Halihazirdaki ekolojik krizin,
ekolojik yikima doniismesini onleyecek adimlarin atilmayisi, pek ¢ok bilim alaninda
ve disiplinde tartisilmakta; olast bir yikimm sonuglari farkli perspektiflerden ortaya
koyulmaktadir. Edebiyat bilimi de, eckoelestirel incelemelerle bu ¢alismalara katk:
sunmaktadir. Ancak edebiyatin katkisi bilimsel alanla siirli degildir. Edebiyat, kurmaca
metinler araciligiyla da mevcut ekolojik kriz ve olas1 ekolojik yikim hakkinda s6z soyleme
imkanlarni kullanmaktadir. Bu noktada, &zellikle olasi bir ekolojik yikimin distopik
tasarimlarla kurgulandigi metinler 6ne gikmaktadir. Ekolojik distopya veya ekodistopya
olarak tanimlanabilecek bu kurmaca metinler, ekolojik krizin sebep oldugu yikimi anlatan
gelecek tasavvurlart seklinde kurgulanir. Bu yolla, edebi metnin ekolojik kriz karsisinda
sorumlu ve olasi ekolojik yikim karsisinda uyarici bir islev edindigi soylenebilir. Oya
Baydar tarafindan kaleme alinan Kopekli Cocuklar Gecesi, bir ekodistopyadir. Ancak bu
romant yalniz ekodistopya olarak adlandirmak yeterli olmayacaktir zira romandaki ekolojik
yikimin sebepleri ekomarksist perspektiften yorumlanmustir. Ekolojik yikimin sebeplerine
dair varsayimlar ayn: zamanda ¢6ziimii de belirleyeceginden, metni ekomarksist elestirinin
izlerini vurgulayarak degerlendirmek yerinde olacaktir. Bu calismanin amaci, Kopekli
Cocuklar Gecesi’nin ekodistopik bir metin olarak kurgulanmasinda etkili olan ekomarksist
izleri ortaya ¢ikarmak ve metni bu baglamda incelemek, boylelikle hem ekodistopik roman
kavrammin kaynaklarina, hem ekokurmacanin olanaklarma hem de ekoelestirinin edebi
metne uygulanabilirligine dair ¢ikarimlara ulagabilmektir.

Anahtar Kelimeler: Ekoelestiri, Ekomarksizm, Ekokurmaca, Ekodistopya, Kopekli
Cocuklar Gecesi

ABSTRACT

The ecological crisis of today has reached an undeniable stage. The failure to take steps to
prevent the current ecological crisis from turning into an ecological disaster is being discussed
in many fields of science and other disciplines and the consequences of possible destruction
are thus being revealed from a variety of perspectives. Literature science also contributes
to these studies through eco-critical studies. However, the contribution of literature is not
limited to the scientific field. Through fictional texts, literature also uses its own means to
speak about the current ecological crisis and possible ecological destruction. At this point,
fictional texts, which can be defined as ecological dystopia or eco-dystopia, are fictionalized
as future imaginations that describe the destruction caused by the ecological crisis. Kopekli
Cocuklar Gecesi written by Oya Baydar is more than an eco-dystopia due to the reasons for
ecological destruction in the novel having been interpreted from an eco-Marxist perspective.
This study aims to reveal eco-Marxist traces that are effective in fictionalizing Kopekli
Cocuklar Gecesi as an eco-dystopian text and to examine the text in this context, thus
reaching both the sources of the eco-dystopian novel concept, the possibilities of eco-fiction
and the applicability of eco-criticism to the literary text.

Keywords: Eco-criticism, Eco-Marxism, Eco-Fiction, Eco-Dystopia, Kopekli Cocuklar
Gecesi
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EXTENDED ABSTRACT

Today, the ecological crisis is being researched and discussed in many disciplines. In
recent years, literary texts have become one of the fields where the ecological crisis has come
under discussion. Moreover, the science of literature produces new critical perspectives with
an ecological perspective and approaches literary texts from this perspective. In this context,
ecocriticism and ecofiction emphasize the relationship of literature with the “truth of the age”
as a branch of both science and art.

Ecocriticism has theoretically provided literature with new opportunities and enabled
scholars to approach literary texts from a perspective determined by ecological consciousness.
Ecological consciousness has also affected the creation of fictional texts. Literature can
no longer see nature as an outer presence that is loved, watched and admired, just like in
pastoral literature, nor can it see it as a place to take shelter when people and daily life are
avoided. In ecofictions, humans have lost the characteristics of being privileged subjects
placed in focus.

Ecological dystopias mostly contain criticisms of capitalism, as ecocritical theories do.
Ecomarxism comes to the fore among the approaches which consider capitalism as the main
responsible factor of the ecological crisis and possible ecological destruction and place the
political system shaped by the capitalist production style at the center of criticism. Thus, it
is necessary to see and demonstrate not only the ecocritical tone, but also the ideological
basis, which the ecocritical perspective is based on, while examining the texts written from
an ecocritical perspective, especially ecodystopias. For this reason, in this study, I did not
find it adequate to approach Kopekli Cocuklar Gecesi, which is assertively described was the
first ecodystopia of Turkish literature, only from an ecocritical perspective, because the main
factor that shapes the dystopian atmosphere in the text is the Capitalist system and its political
reflections. Besides, considering all the works of Oya Baydar, one would have expected the
text to be shaped from an ecomarxist perspective.The result of this examination showed that
the ecological disaster experienced in the novel was presented with respect to the capitalist
system and its states throughout the narrative, regardless of the dimension in which it was
viewed. Furthermore, this system protected itself against the ecological destruction which started
carlier than expected. In addition, it hid the truth and created an environment of chaos. The
disaster is global, not regional, and the states that are the executives of the capitalist system,
which had been protecting itself since the beginning of the destruction, begin to turn into
dictatorships. Again, the aim is for the capital not to be damaged, and therefore, domination
relations, which had led to an ecological disaster as a result of the years of their continuation,
are reproduced incrementally. Anthropocentricism, which has been one cause of ecological
destruction, has evolved into both cultural and ecological destruction, mainly via the practices
of capitalism. The traces of the ecomarxist thought that shapes the text become evident as a
call for warning and action when the network of disasters is globalized in the afore-mentioned
environment of chaos. Thus when there is still time it remains possible to produce a solution
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for the ecological disaster that has not occurred in real terms, but it is not possible to produce
this solution within the capitalist system.

When the intention of the text is considered, holding the system, and not human beings as
individuals, responsible for the ecological disaster can lead to two conclusions. Firstly, holding
the system, and not the human, responsible will facilitate the action of the ordinary person
who accepts the possibility of the ecological dystopia, because he is not the criminal, but the
victim. Similarly, humans should act instead of waiting for solutions from the administrators
of the system. It is possible to prevent the ecological disaster by means of civil initiatives.
Secondly, it is seen that the ecocritical attitude is fed with the criticism of capitalism from an
ecomarxist perspective. The political structure, which is criticized throughout the novel, is
fed from the same source across the world, and this destructive order called “civilization” is
very close to ending life for all living beings.

With a futuristic perspective and a dystopian design the text puts forward that, due to the
ecological responsibility it assumes, life will be threatened with extinction if the ecological
disaster is not averted. At the same time the text aims to warn people and to enable them to
act. In this sense, although many destructions and disasters occur throughout the novel, the
presence of hope is always stressed. Imdeed, by the end of the text, and it is clear that life
will not disappear completely.
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GIRIiS
Birbirinden Ayrilamayan Tanmimlar: Ekoelestiri, Ekokurgu ve Ekodistopya

Ekoelestiri kavrami, William Rueckert tarafindan “ekoloji prensiplerinin edebiyata
uyarlanmas1” (Akt. Ergin ve Dolcerocca, 2016, s. 299) olarak tanimlanmistir. Ekoelestiri
edebiyata kuramsal anlamda yeni imkanlar sunmus ve edebi metne ekolojik bilincin belirledigi
bir perspektiften bakmay1 saglamistir. Ozii geregi cogulcu olan ekoelestiri, hem bu dzelligi ile
hem de heniiz yapilanmasini tamamlamamis olmasi sebebiyle farkl: sekillerde tanimlanabilir
ve her tanimda elestirel tutumun belirleyeni, ekolojik bilincin farkli bir bileseni olabilir. Ozetle,
ekoelestiri, en temel ve basat ifadesiyle, ekolojik bilincin ve ekolojik prensiplerin sekillendirdigi
elestirel bakigin, edebi metne uygulanmasidir.

Ekoelestirel kuram, doga ve kiiltiiriin ayr1 degil birbirini tamamlayan kavramlar oldugunu
sdylerken doganin antroposentrik algiyla 6tekilestirilmesine kars1 gikar. Insanin kendini dogadan
farkli ve listlin gormesi, dinlerden ve inang sistemlerinden, diislinsel ve bilimsel kabullere
uzanan genis bir yelpazede kendine dayanaklar bulmustur. Bu durum, insan-doga karsitligini
dogurmus; doga ve insan arasinda bir hiyerarsi yaratarak hegemonik ve somiirgeci bir iligki
bicimi gelistirilmesine sebep olmustur. Ekolojik kuram ya da ekoelestiri, s6z konusu inang,
diisiince ve bilgilerin aksine, bu hiyerarsinin, hegemonik soémiirgeci yapinin mevcut ekolojik
krizin en temel sebebi oldugunu sdyler ve merkeze insan1 degil yasami alir.

“Kiiresel 1sinma, ormanlarin yok edilmesi, asit yagmurlari, tiirlerin yok olmasi ve
kirlilik gibi dogal yagami tehdit eden ¢evre sorunlari, 20. yiizyilin baglarindan bu
yana artan hizli kentlesme, sanayilesme ve teknolojik etmenler nedeniyle giiniimiiz
toplumlarinin en 6nemli sosyal ve politik sorunlar1 arasinda yerini almistir. Diinyanin
geleceginin tehdit altinda bulunmasi, ¢evre sorunlarini sadece ekoloji biliminin
¢aligma alani olmaktan ¢ikarmis ve disiplinlerarast bir 6zellik saglamistir. Bunun
sonucu olarak da, edebiyat toplumun genis kitleleri tarafindan iizerinde énemle
durulan ¢evre sorunlartyla ilgilenmeye baglamistir” (Bulut, 2005, s. 79).

Ekolojik biling, elestirel bir kurama imkan sagladigi gibi, kurmaca metinlerin yaratimida
da etkili olmugstur. “Ekoelestiri alaninda incelemeye alinan edebi eserler literatiirde ekolojik
yazin, ekolojik edebiyat veya kisaca ekoyazin olarak tanimlanir” (Ergin ve Dolcerocca, 2016,
$.302). Ekokurmaca kavrami ise, 6zellikle edebi metinlerin kurmacaligina isaret ettiginden
bu alandaki yapitlari karsilamak i¢in daha uygundur. Ekolojik biling ve perspektifle kaleme
alman bu kurmaca metinlerin, ekolojik bir derdi vardir. Ayrica [e]koelestirel kuram, edebiyati
dogayla ilgili yerlesmis ideolojileri yikmak i¢in miitkemmel bir arag olarak goriir” (Bulut, 2005,
s. 81). Bu noktada edebi metin, ekolojik bilincin olusturulmasi ve yayilmasi i¢in bir sorumluluk
iistlenmistir. Ekoyazini, ekokurmacay1 veya ekolojik edebiyati pastoral edebiyattan ayiran en
temel fark budur.! Edebiyat, dogay artik pastoral yazinda oldugu gibi sevilen, seyredilen, hayran

1 Bu fark elbette ekoelestiriyi ve ekoyazini olusturan tiim siiregleri ve etmenleri de kapsamaktadir ve hatta onlarmn
sonucudur.
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olunan disaridaki bir varlik olarak gdremeyecegi gibi, romantik yazindaki gibi, insanlardan
ve glinliik hayattan kagildiginda siginilan mekan olarak da gérmez. Ekokurmacalarda, insan
artik odakta yer alan ayricalikli 6zne 6zelligini yitirmistir.

Oppermann (1999), ekolojik diisiincenin, kavram ve temalarin edebi elestiriye uyarlanmasinin
giiclendirici bir etkisi oldugunu sdyleyerek ekoloji ve edebiyat arasinda kogut degerler dizisinden
zaten faydalanmakta olan ¢cagdas romanlarin kesfedilmeyi ve ekoelestirel bir perspektifle
degerlendirilmeyi beklediklerini savlar (s. 44).

Ekoelestirel perspektifle olusturulan kurmaca metinler arasinda distopik bir kurguyla
inga edilenler ayrica dikkat ceker. Zira edebi ekodistopyalar, gelecekteki olasi ekolojik yikim
kargisinda bugiiniin ekolojik krizine karsi uyaran ve bilinglenmenin de eyleme ge¢menin de
zorunlulugunu en belirgin bicimde gosteren ekokurmacalardir.

Ekolojik distopyalar, distopya tiirii icinde 6zel bir yer tutmakta, insanmerkezciligin ve
ekosistemlerin tahribatinin sonuglarini anlatmaktadir. Ekodistopyalar insan ve sermaye merkezci
uygarliga yoneltilmis ve insanligin kendi sonunu nasil hazirlayabilecegini anlatan uyarilardir.
(Durmaz Aksu, 2019, s. 2)

Uygarlik kavrami1 ve insan-doga karsitligi daha dnce romantizmin de elestirisine ugrar.
Ancak bu elestirideki temel itki ekolojik yok olus tehdidi degildir. Daha sonra akilciligin
yikselmesi ile insan merkezci tutum giiclenir; sanayilesme ve kent yasami insan ve doga
arasindaki mesafeyi arttirmaktan 6te bu iliskiyi catismaya gevirir. Kapitalizm ve modernizm
ise artik merkezi kent ve insan olan bu diizende davranig haline gelen tiikketmeyi, yalniz insan
iiretimi olanla sinirlamaz; insan bu sistemde diinyadaki tiim varliklarin en Gistlinii olarak dogay1
da kendisi igin var sayarak tiketir. Bu iki akimin, bagin1 6zde higbir zaman koparmadigi
dini metinlerde de yaratilanlarin en akillisi, en sereflisi, en iistiinii gibi sifatlarla tanimlanan
insan, dogay1 her tiirlii canli unsuru ile birlikte kendi faydasi igin yaratilmig kabul eder. Bu
bakimdan sanayi toplumunun, kapitalist sistemin dogayla catisan ve onu sdmiiren yahut bu
sOmiiriiyli olaganlastiran insani, aslinda fikirsel anlamda bir mirasi da siirdiirmekte, insanin
dogaya tahakkiimiinii yeniden tiretmektedir.

S6z konusu ekonomik ve siyasi diizende, temelleri ¢ok eskiye dayanmakla birlikte tiim
zamanlardan baskin olarak insan doganin bir pargast degil, ona ragmen yagayan ve dogayla
catigma halinde olan bir canlidir.

Ekolojik Kriz, Kapitalist Sistem ve Ekomarksizm

“Yeryiiziindeki tiim ekosistemlerde meydana gelen denge bozulumu, kiiresel ekolojik kriz
olarak ifade edilmektedir. Sanayi devrimi sonrast donemde gerontokrasi ve patriarsi kokleri
tizerinde yeseren kapitalist sistem, lokal dlgekte olan ekolojik somiiriiyii kiiresel hale getirmistir
ve yeryiizinii mahseri bir sifir noktasina tagimistir” (Bookchin’den akt. Celik, Giilersoy vd.,
2017, 5.109).
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Ekolojik kriz veya canli tiirlerinin bilyilik kisminin yok olmasi, daha dnce de yasanmigsa
da bu dogal sebeplerden kaynaklanmistir. Bugiin kars1 karstya olunan ekolojik krizi daha
oncekilerden ayiran ise antroposentrik olmasidir. Bugiinkii ekolojik krizin &niinde bir toplumsal
kriz yer almaktadir. Hiyerarsik yapilanmanin ve tahakkiim iligkilerinin ayirici ve yikict
niteliklerini olusturdugu bu kriz ayn1 zamanda artik yayginlikla kabul edildigi gibi kapitalist
sistemle iligkilidir ve Kovel’e (2008) gore “ekolojik krize diiriist bir bakis, asli bir etken
olarak kapitalizmi ortaya ¢ikarmaktadir”. Ozellikle Marksist elestiri, bugiinkii ekolojik krizin
sebeplerini kapitalist sistemin pek ¢ok boyutu ile iligkilendirir ancak bunun 6tesinde ve daha
0zgiin olarak, ekolojik krize ¢6ziim diye sunulan bireysel sorumluluklarin arttirilmasinin,
farkindalik yaratilmasinin, iklim anlagsmalarmin ya da 6zetle kapitalist sistem degismeksizin
alman her énlemin krizi ancak yeniden iiretecegini ve ger¢egin iistiinii ortecegini kabul eder.

Bugiinkii kiiresel ekolojik krizin milad1 ise Sanayi Devrimidir. Bunu dar anlamda yalniz
endiistriyel kirlenme olarak ele almak yeterli degildir; esas etki Sanayi Devriminin kapitalist
iiretim bigimi ve kapitalist sistem ile bir aradaligindan dogar.

“Sanayi devrimi sonrasinda hiyerarsik ve tahakkiimcii iktidar iliskileri temelinde
gliclenen politika ve sermaye elitleri (yerel-uluslarotesi elitler, hiikiimetler ve
cokuluslu sirketler) daha fazla iiretmek, daha fazla biiylimek i¢in ekolojik dengeyi
yok sayarak asir1 tiretim pesinde kosmuslardir” (Celik, Giilersoy,vd., 2017, s. 109).

Bu baglamda kiiresel ekolojik kriz, yeryiiziindeki yasami olusturan sistemlerin denge ve
dongiisiiniin, yasamin devamliligini tehdit eder derecede bozulmasidir. Ekolojik dengenin
bozulmasi ve ekosistemin tahrip edilmesi, 6zellikle sanayilesme ve kapitalizmin tahakkiimcii ve
sOmiiriicii tutumu neticesinde doruk noktaya ulagsmig ve metabolizmaya ciddi zararlar vermistir.
Bu sebeple, ekoelestirinin dnemli kaynaklarindan birini kapitalizmin elestirisi olusturur.

“Teknokratik goriis, toplum doga iligkilerini orgiitlemenin tek makul bi¢iminin
kapitalizm oldugunu savunur, doganin temel ekonomik (kapitalist) doniigiimiinii
tartismaz. Bunun yerine gevresel sorunlarin derindeki sebeplerine bakmaksizin
yiizeyden diizeltilmesini salik veren bir politikay1 benimser. Liberaller, dogadan
yararlanmanin her zaman ekolojik bir bedeli oldugunu inkar ederler. Doganin gergek
bir degeri yoktur, doga sermaye i¢in karsiliksiz bir liituf, kazang alanidir. Ana akim
liberal doga anlayisi ekolojik krizi topluma degil, dogaya ait bir sorun olarak goriir. Bu
anlay1s ayn1 zamanda kapitalistler tarafindan yaratilan toplumsal ve ekolojik sorunlari
tiim insanligin sorunu ve sorumlulugu olarak goriir ve gosterir. Ekomerkezciler ise
dogaya oncelik verir ve daha uyumlu bir insan doga iliskisi ¢agrisinda bulunurlar ve
kapitalist bliytime takintis1 nedeniyle doganin sonuna taniklik ettigimizi ileri siirerek
dogay1 korumay1 ve kurtarmay1 énerirler” (Ozberk, 2017, s. 77-79).

Bu noktada kapitalizme getirdigi sistematik elestiriler bakimindan Marksist diigiince 6ne
c¢ikar. Ekolojik Marksizm ya da ekomarksizm; ekoelestirinin, mevcut ekolojik krizin asil
kaynaginin ve dnlenemezliginin sebebinin kapitalist sistem ve siirdiiriilebilir biiyiime olarak
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kabul edilmesinin hakim bir goriis olarak ortaya ¢ikmasinin ilk dayanaklarini olusturmustur.
Buna gore ekolojik kriz ve olasi ekolojik yikim, insan-doga karsitligindan; bu karsitlik da
insanlar arasi tahakkiim iliskilerinin dogaya yansitilmasindan kaynaklanir.

Bu bakis agisina gore “kapitalist birikim siirecinin hakim oldugu diinyada sosyo-ekonomik
yasami1 kendi talepleri dogrultusunda belirleyen sermayenin, karliligini arttirmak i¢in tiretimi
ve tiikketimi biiylitmesini saglayan, dogaya hiikmetme hareketi sonucu yasanan ¢evre sorunlari
ve ekolojik krizin ¢6ziimsiizliige donlismiistiir ve bu sorunlarin ¢éziimiinde ileri siiriilen
“siirdiiriilebilir kalkinma” tezi de aslinda siirdiiriilemezdir (Altiok, 2014, s. 81).

Foster’1n (2001) Massimo Quaini’nin gdzlemine dayanarak sdyledigi gibi, Marx, modern
burjuva ekoloji bilincinin ortaya ¢ikmasindan 6nce doganin sémiiriilmesini kinamistir (s. 26).

Ekolojiye burjuva bakis agis1 sorunun gerg¢ek kaynaklarini ve boyutlarini gérmez ve/veya
gormezlikten gelir. Getirdigi ¢oziim Onerilerinin tiimii sorunun nedenlerinden ¢ok sadece
sonuglarina iligkin olup, doganin biraz daha az kirletilmesi, tahribatin biraz daha yavas yapilmasi
gibi, ‘vur dediysek 6ldiir demedik’ cinsinden naif seylerdir (Ozdemir, 1991, s. 32). Marksist
elestiri ise, ekolojik krizin sebebi olarak kapitalist sistemi goriir ve buna gore ekolojik yikimi
onlemenin yolu da kapitalist sistemi degistirmektir.

“Burket (2011)’e gore dogadaki her seyi, piyasanin “kar maksimizasyonuna” kurban
ederek metalastirdig1 ve insanlart bu kisir dongiide insan odakli tiretim stirecinden kopararak
vasifsiz bir tiiketici konumuna siiriikledigi kapitalizmin kar giidiisii, emegi denetim altina
aldig1 gibi dogay1 da denetim altina alir. Kapitalizmin gelisimi, emek ve doga {izerindeki
denetimini arttirirken ayni zamanda bunlarin somiiriilmesi ve metalagsmasini da hizlandirir.
Ciinkii kapitalizm krizleri agsmak ve sermaye birikim siirecini devam ettirebilmek i¢in kendine
yeni metalagma alanlar1 yaratmak zorundadir. Kapitalizmin yikici ‘bliylimesi’ ve ‘gelisimi’
bunu gerektirir. Kapitalizmin yarattig1 ekolojik kriz bir yandan kiiresel 1sinma, ozon tabakasinin
incelmesi, hava ve su kirliliginin artis1, asit bulutlar1 ve yagmurlari, toksik atiklar, ekolojik
tiir, biyo ve gen ¢esitliliginde gézlemlenen hizli azalma, topragin canliligimi kaybetmesi,
ormanlarin tahrip edilmesi, ¢ollesme, topragin 6liimii ve gida krizi ile dogayi, 6te yandan
doganin pargasi olan insanlig1 yikima siiriikkleyecektir” (Altiok, 2014, s. 89). Kovel’a gore
(2008), “diinya kendisine gelip kapitalizmi yenmezse, [insanlik] gezegensel eko-sistemlerin
hizlanarak ¢okiisiine tanik olaca[ktir]. Bunun yaninda savas ve onun besledigi terdrizm ve fagizm
varyantlari gibi korkung siyasal gelismeler, ekolojik krizi 6liimciil 6l¢iilerde agirlastiracaktir.
En kétii durumda, dniimiizdeki yiiz yil igerisinde dogrudan iklim degisiminden dolay1 degilse
de, toplumsal par¢alanmadan dolay1 hizlandirilmis bir niikleer savasa —ve niikleer kisin sebep
oldugu bir tiirsel yok olusa taniklik edece[ktir]”

Bugiin ekoloji ¢aligmalari, kapitalist sistemin ve sanayilesmenin, ekolojik tahribatin Stesinde
bir ekolojik krize sebep oldugunu zaten kabul etmektedir. Ekomarksizm, ayn1 zamanda bu krizi
kapitalizmin kendi i¢inde ¢dzemeyecegini ve ekolojik krizin kapitalizmin sonunu getirecegini
diistiniir. Bu son, iki farkli ihtimalden hareketle tanimlanabilir. Ekolojik yikima dogru ilerleyen
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ekolojik krizi ¢6zme iradesi eyleme donecek ve bunun kapitalist sistemden vazgegmek disinda
bir ¢dziimii olmadigima gore bu sistemin sonu gelecektir. ikinci ihtimalin sebep olacagi son
ise karamsardir; kapitalist sistem siirdiigii miiddetge ekolojik kriz, ekolojik yikim1 kaginilmaz
hale getirecek ve bu yikim her seyin oldugu gibi kapitalizmin de sonu olacaktir. Sonun nasil
gergeklesecegine dair varsayimlar dikkate alindiginda, yasamin ancak kapitalist sistemi terk
etmekle miimkiin olacagi agiktir. O halde ortada iki secenek vardir; ya kapitalizmin devamu,
maksimum karlilik, sermaye sahiplerinin ¢ikarlari ve ekolojik yikim ya da kapitalizmin terki
ve ekosistemin yasami.

“Sorun sistemseldir ve biitlinsel bir bakis agistyla irdelenmelidir. ‘Biiyii ya da yok
ol’, ‘stirekli biiylime’ ve ‘vahsi rekabet’ mantigina dayali somiirgeci sistem ortadan
kaldirilmadikea kiiresel ekolojik krizin ¢6ziilmesi miimkiin gériinmemektedir. Kapitalist
ekonomik sistemin aynt zamanda toplumsal bir yasam bi¢imi halini almasi, ekolojik
krizin daha da karmasik bir sorunlar yumagina doniismesine yol agmistir. Bu yoniiyle
de kapitalist sistem, topluma gayri etik bir nitelik kazandirmistir. Daha 6nceleri bityiik
oOlctide iktisadi hayatla sinirli olan ‘rekabet’, “biiyii ya da yok ol’ zihniyeti ve ‘piyasanin
kaosu’; ticaret ve sanayi alanlarindan ailevi, kisisel, cinsel, dini ve toplumsal iliskilerin
giindelik yasamina dek vahsice ve fiitursuzca yayilmistir. Bu istila ¢iplak bir bencillik,
tiiketimcilik, kariyercilik, karsilikli kuskular, giivensizlik olarak tiim insan iligkilerinde
kendini gostermektedir” (Celik, Giilersoy vd., 2017, s. 116).

Yine kapitalizm elestirisiyle baglantili olarak, mevcut ekolojik kriz antroposentrik sebeplere
dayansa da “insanlar1 ekolojik krizden esit derecede sorumlu tutmak, asil sorumlular1 aklamaktir.
Diinyaya, bes biiyiik yok olusla kiyaslayacak derecede biiyiik zarar veren asil neden kapitalizmdir.
Bir tiir olarak insan nasil sorunlarin ortaya ¢ikmasinda esit derecede sorumlu degilse, ekolojik
risklerin dagilimi da esit bir bicimde ger¢eklesmemektedir. Yapilan aragtirmalar ekolojik
sorunlardan en az sorumlu olan kesimin, sonuglarindan en fazla zarar gorenler oldugunu
dogrulamaktadir. Bununla birlikte ekonomik biiylime pastasindan en biiyiik pay1 alanlar, ayni
zamanda ekolojik risklerden yalitilmis bir yasami finanse etme giiciine sahiptir. Oysa, ekolojik
riskler iizerinde ¢ok az pay1 olan siniflar, ekolojik risklere en fazla maruz kalanlardir” (Tan
Gilcan, 2018, s. 59).

Bu baglamda, “toplumsal ekoloji kirlenme ve korunmaya odaklanmak yerine birinci
ve ikinci doganin biitiinselligini gdzeten kapsamli bir yeniden insay1 savunur” (Celik ve
Giilersoy, 2016, s. 176). Ekolojik krizin sorumlusunun insan oldugunu sdylemenin; agliktan
6len Etiyopyali ¢ocuklar ile sirket baronlarini ekolojik krizin ¢ikisinda ayn1 derecede kabahatli
gormek olarak degerlendiren Bookchin, ekolojik bunalimin toplumsal temellerine inilmedigi ve
ekolojik toplumsal diizen olusturulmadigi takdirde, [insanligin] bir hileyle totalitarizm ¢agina
sokulacagi[n]1 ifade etmektedir (Celik ve Giilersoy, 2016, s. 171). Bu sav da ekodistopyay1
daha islevsel kilar. Benzer sekilde, toplumsal ekoloji anlayist ve ekomarksizmin savlari,
koklii bir sistem degisikligi yasanmadigi siirece ekolojik yikimi kagiilmaz goriir. Bu yikim
sadece dogal afetlerden, felaketlerden ibaret olmayacaktir; kapitalizm, kendi ¢okiisiiniin
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Oniline ge¢mek i¢in sosyal, siyasal, ekonomik, kiiltiirel alanlarda da felaketlere sebep olacaktir.
So6zgelimi savaslar, hem kapitalizmin az gelismis iilkelere yonelik somiirti araclarindan biri
hem de kiiresel ekolojik yikimin bir sonucu olarak yasami bekleyen tehlikelerden biridir. Bir
baska deyisle, savaslar da ekolojik yikima sebep olan kiiresellesmenin eylemleri arasindadir.

Bu baglamda, Oya Baydar’in Kopekli Cocuklar Gecesi, yalnizca bir ekolojik distopya
ya da ekodistopya degildir; incelemede, yapitin insa siirecindeki ekomarksist izleri disarida
birakmak, eksik bir degerlendirmeye sebep olacaktir. Romanin yalnizca sonuca; yani olasi
ekolojik yikim gercege doniistiigiinde yasanan/yaganacak distopik diizleme odaklanmiyor
olmasi, roman boyunca sebebe; yani ekolojik yikimi yaratanin tiim unsurlariyla kapitalist
sistem olduguna dair yapilan vurgular, kapitalist sistemin sonuglarina dair varsayimlar ve
¢6zliim ihtimalinin, sebebi, yani kapitalist sistemi ortadan kaldirmak olarak sunulmasi,
metinde ekomarksizmin izlerini tespit etmeyi, ¢éziimlemeyi ve tartigmay1 gerekli kilmaktadir.
Ustelik Oya Baydar edebiyatinin Marksist temelleri dikkate alindiginda, Kopekli Cocuklar
Gecesi ile yazarin diger yapitlart arasindaki diistinsel biitiinliikk de daha agikga ortaya
koyulmus olacaktir.

Koépekli Cocuklar Gecesi, belirtileri uzun zaman 6nce baslayan, bilim insanlarinin
kagmilmazligi konusunda uyardigi ekolojik felaketin tiim diinyay1 yok olusun esigine getirdigi
distopik bir tasarim sunar. Zaman “biiyiik kurakliktan, yikimdan, savastan, tufandan” (s.14)
sonrasidir. Heniiz vakit varken 6nlemler alinmamus, kapitalist sistem ve onun aygitlari ekolojik
kriz karsisinda gergek ¢oziimler tiretmek yerine krizi yikima ¢evirmislerdir. Ekolojik yikim,
beklenenden erken baglamis, 6nce uzun yillar siiren kuraklik ardindan hi¢ durmadan yagan
yagmurlar ekosistemin neredeyse tamamen harap olmasina sebep olmustur. Ustelik kapitalist
sistemin somiirgeci eylemlerinin bir sonucu olarak, ekolojik kriz ve yikimla es zamanli siiren
siyasi ve toplumsal krizler, felaketin boyutunu arttirmistir. Romanin sonu kesin bir yok olusla
gelmez, umut hala vardir ve roman da adini umudu temsil eden ¢ocuklardan alir.

Kapitalizm, Felaket ve Kaos

“Kapitalizmin 6z varlig1 siirekli ekonomik biiylimeye gerek duyar; daha acik bir
soylemle, sermaye birikimine. Bdylesine bir sistem, liretimi ve ekonomik gelisimi
tesvik noktasinda siiphesiz ki etkili olabilir. Ancak bu, son derece somiiriiciidiir ve
sonunda kendi varliginin ¢evresel kosullarini yok etmeye siiriiklenir. Tek gercek
toplumsal ve ekolojik ¢dzliim, sermaye birikimi ya da ekonomik bilylime yerine
stirdiiriilebilir insani kalkinmaya odaklanmis bir toplumdur” (Foster, 2010).

Yasanan ekolojik felaket, hangi boyutuyla ele alinirsa alinsin, kapitalist sistem ve devletlerle
ilgili olarak sunulur. Ustelik bu sistem, beklenenden erken baslayan ekolojik yikim karsisinda
kendini korumaya almis, gercegi saklamis ve bir kaos ortami yaratmistir: “Tufanin onlarca
yildir uyarilan, beklenen, korkulan gevre felaketi mi yoksa bir siiredir siber savasi siirdiiren
stiper giiglerin ekolojik silah denemelerinde yasanan bir tersligin, bir teknik arizanin sonucu
mu oldugu [heniiz] bilinm[emekte] yagmurlari savasan bloklardan birinin tetikledigi, sonra
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suyu nasil geri ¢ekecegini bilemeyen biiylicii ¢irag1 misali, hem kendinin hem de diinyanin
sonunu hazirladig1 sdylen[mektedir]. inamlabilecek hicbir kaynak, higbir giivenilir veri yoktu[r].
Gergekler sansiirlen[mekte], carpitil[makta], halktan gizlen[mekte], bilgi kirliligi panigi daha
da arttirfmaktadir]” (s.18).

Yasanan felaket bolgesel degil kiireseldir ve yikim basladigi andan itibaren kendini korumaya
alan kapitalist sistemin yiiriitiiclisii konumundaki devletler, diktatorliiklere doniismeye baglar.
Amag yine, sermayenin zarar gédrmemesidir ve bu sebeple, siiregeldigi yillarin neticesinde
ekolojik bir yikima sebep olan tahakkiim iliskileri, katlanarak yeniden tiretilir. Ekolojik ytkimi
yaratan insan merkezcilik, esas olarak kapitalizmin uygulamalari ile hem kiiltiirel hem de ekolojik
yikima evrilmistir. Sistemin kendini korumaya almasi, yonetilebilir bir kaos ortami yaratmast
ile devam eder. Bu yonetilebilir kaos ortami, tahakkiimiin hem gostergesi hem de sonucudur;
tahakkiimii uygulayanlar sermayeye dayali ekonomik ve siyasi giicii elinde bulunduranlardir.
Bu noktada, ekodistopik kurgunun kaynagi olarak ekomarksist etkiler metni yonlendirmektedir.
Kapitalist sistemin, adina ilerleme ya da uygariik dedigi sey yalandir, bu sistem i¢in esas olan
kendini korumaktir nitekim yonetilebilir kaos ortaminin bilingli olarak yaratilmasinin ardindan
modern hayatin gelismeleri de uygarhigm gosterenleri de islevsiz kalir. Insanlara yeni tiikketim
alanlari sunabilecek kosullar olusana dek sistem kendini ¢esitli tahakkiim bi¢cimleriyle korumaya
almistir. Gergegi gizleme, korku ve panigi yayma, insanlar arasi iletisimi, kestirilemeyen
sonuglarini engellemek i¢in kesme gibi uygulamalar bunlardan bazilaridir. Bu “6nlem”ler,
kapitalist sistemin uygulayicilarinin, ekolojik yikimin boyutlarini idrak edememis olmalarini da
gostermeleri bakimindan ironiktir. Felaketin boyutu arttikca, felakete sebep olan uygulamalar
katlanarak devam ettirilmis ve haliyle yikim, tahmin edilenin 6tesinde etkili olmugtur. Siire¢
boyunca kapitalizmi temsil eden devletlerin aldig1 6nlemler, bu noktada ekolojik krize kapitalist
sistem igerisinde bir ¢dziim bulunamayacaginin ispatidir. Siyasi felaket ile ekolojik felaket
birbirini tamamlar. “[K]iiresel iletisim aglar1 ¢ok[er], iletisim aksamaya basla[r], bir siire sonra
biiyiik 6l¢tide kesil[ir]. Muhtesem iletisim devrimi, bir tikla diinyanin biitiin bilgilerine, biitiin
koselerine ulag[1lan] dijital mucize, diktatorliiklerin engellemelerinden sonra bu defa da sulara
yenil[ir]. Ne uluslararasi kuruluslar, ne iilkeler, devletler ne de insanlar birbirlerine yardim
edecek halde[dir]. Kimsenin kimseye faydast yoktu[r] ” (s.18).

Ekolojik felaket bir anda gergeklesmez, bir siirece yayilir. Bu siireg siyasi felaketle i¢ ice
ve es zamanlt ilerler. Kurguyu yaratan elestirel tutum, siyasi felaketi, ekolojik felaketin 6nemli
onciillerinden biri olarak yansitmanin yaninda her iki felaketi de kapitalist sisteme baglar. S6z
konusu iki felaketin de gerceklesme siireclerinin en biiyiik magdurlari, kapitalist sistemin
artiklari, sosyal ve ekonomik alt siniflardir. Bu insanlarin maruz birakildiklar yikimlari
goren ve sistemin sorumluluguna inananlar, ger¢egi duyurmaya ve yikimin oniinii almaya
caligirlar ancak sistem karsisinda bu kiigiik ¢apli miicadele etkisiz kalir. “[Onlarin] gordii[kleri]
insan acilari[dir], 6limdii[r], yikimdi[r], vahsetti[r]. Ka¢ip daha iyi bir diinyaya siginmaya
caligirken yollarda telef olan insanlardi[r]. Dort bir yanda doganin, tilkelerin, halklarn tarumar
edilmesi[dir]. Kahrolu[rlar], ¢irpini[rlar] ama ne savasi, ne vahseti ne zulmii engelleyebili[rler].
[Onlarin] gordii[kleri], hissetti[kleri] ¢aresizlikt[ir]” (s. 117).

398 Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, Cilt: 60, Say1: 1, 2020



Sen-Sénmez U

Kapitalist sistemin kendini korumaya almas1 demek devletlerin de kendisini korumaya
almas1 demektir. Artik uluslararas: anlagsmalar gecerliligini yitirmis, uluslararasi otoriteler
ve uygulamalar ortadan kalkmistir. Ekolojik felaket dncesinin gelismis, modern somiirgeci
iilkelerinin kendi aralarinda gorece belirsizlesmis sinirlart dahil olmak iizere tiim sinirlar keskin
hatlarla tekrar ¢izilmeye baslar. “[UJlkelere girmek de ¢ikmak da eskisi gibi kolay degildi[r].
Sinirlar digaridan gelecek tehlikelere karsi —ki insanlar da, fikirler de somut tehlike sayili[r] artik-
elektrikli tel orgiilerle, yiiksek duvarlarla kapatil[makta], duvarlar yetmediginde silaha, siddete
basgvurmak devletlerin mesru savunma hakki olarak goriil[mektedir]. Ne Birlesmis Milletler’in
ne de bir zamanlar otorite kabul edilen kararlar1 baglayici olan uluslararasi kuruluslarin etkisi,
yetkisi kalmisti[r]. Aldiklari kararlara kulak asan, uluslararasi anlagma hiikiimlerini uygulayan
yoktu[r]” (s. 166). Bu tablo, kiiresel bir siyasi krizin de varliginin ispatidir.

Kiiresel ekolojik felaket ve onunla kosut ilerleyen kiiresel siyasal felaket, toplumsal
felaketi de kaginilmaz hale getirir. Sistem, ekolojik felaket karsisinda sarsilir ve kendini
korumaya ¢alisirken yeni yikimlar yaratmaya devam etmektedir. “ ‘Toplumsal felaket, gevre
felaketiyle birlikte adim adim, [herkesin] gozleri 6niinde yayil[1r]. [insanlar], yilanin bakiglart
kargisinda hipnotize olmus tavsan gibi donup kal[mis], kipirdayamaz hale gel[mis], kurtulus
umudu[nu] yitir[mistir]” ” (s. 166) zira ekolojik, siyasal ve toplumsal felaketin sonuglarina
ilk ve en belirgin bicimde maruz kalanlar, kapitalist sistemin halihazirda zaten somiirmekte
oldugu, sisteme kars1 miicadele yiiriitmesi imkansiz, érgiitsiiz insanlardir. Toplumsal yikimin
tablosu, yillardir bu insanlara destek olmak icin cabalayan ve bunu da ekolojik felaketi 6nleme
gayesiyle ilintili olarak aslinda kapitalist sisteme kars1 bir miicadele bi¢imi olarak yiiriiten
Adam’n dilinden aktarilir:

“ ‘Benim geldigim topraklardaki insanlara gelecegin, umudun, barisin degil,
barbarligin, 6liimiin, zulmiin, savasin anlamini sorun. Bir gocugun degerinin kag
kursun oldugunu, kimyasal silahlarla yanmanin acisini, tarlada mayina basip
paramparca havaya u¢mayi sorun. Yurdundan siiriilmek, biitiin sevdiklerini,
yakinlarini yitirmek, go¢ yollarina diismek, o yollarda yitip gitmek, sinir1 gegmeye
calisirken vurulup 6lmek nasil oluyor, bunlari sorun. Ustelik onlar ne insani dramin,
ne savasin, ne ¢evre felaketinin sorumlulari. Sistemin efendilerinin, silah taciri stiper
giiclerin, savag baronlarinin, onlarn irili ufakli ortaklarinin suglarinin, giinahlarinin
kefaretini giinahsizlar diiyor. Umudu yeniden kazanmak istiyorsak, artik basitce
kapitalizm olarak adlandirilamayacak, iyi ve insani ne varsa hepsinin diigmani bir
canavara, bir yagam terminatoriine doniismiis sistemi yikmak gerekiyor” (s. 167).

Gozler oniine serilen toplumsal felaket, ekolojik ve siyasi felaket birbirini icererek ve
etkileyerek ilerleyen bir yumaktir ve bu felaketler yumaginin sebebi de kapitalist sistemdir.
Mevcut durum, toplumsal, siyasal ve ekolojik anlamda, bir kaosa dontigmiistiir. Kaosun yikima
dontigmesi, felaketin kiiresellesmesi ile kaginilmazdir. Bunun “bir gecis dénemi [oldugu] ama
nereye, nasil bir diinyaya gegi[lecegi diisiiniilirken] sorunun cevabina, hele de ¢oziimiine
vakit kalmadan kiiresel felaket gel[ir].” (s. 172). Bir zamanlar, kendilerini tiim diinyada insan
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haklarmin koruyucusu, demokrasinin giivencesi sayan yapilar, modern somiirge diizenlerini
artik bu yolla siirdiiremeyeceklerinden s6z konusu gorevlerinden vazgecer. “[Miiltecilerle dolu
tekneler, artik denizde durdur[ul]makla kalm[amakta], Birlesik Avrupa Giivenlik Birliklerince
batiril[maktadir]” (s. 175).

Kapitalist sistemin pratiginde “[¢]agdaslasma [ve] ilerleme, [m]odern somiirgecilik [ve]
modern kolelik”e (s. 177) dontismiistiir. Ekolojik felaketle birlikte, bu ¢agdas ve ileri diinyada,
bastan beri sliregiden “dehset dengesi yeniden kurul[maktadir] ve bu defa dengeyi bozup
niikleer felaketi tetiklemekten ¢cekinmeyecek cilgin, tuhaf adamlar iktidarda[dir]” (s. 193).

“[Aleilan her yeni cephe ekolojik tahribati biraz daha derinlestir[irken]” (s.193) kapitalist
sistemin getirisi olarak kutuplastiran, bu kutuplastirmadan beslenen, bu konuda birbirini
destekleyen ve bunu artik ortiik bicimde uygulamak zorunda kalmayan uygar diinyada
“Dogu ve Bat1 bloklar1 birbirlerine siirekli siber saldirilar diizenl[emekte], yasamsal aglari
cokert[mektedir]. Tlging olan her iki tarafin da savas sanayisinin fazla etkilenmemesi[dir].
Stiper giicler varliklarini ve bolgesel savaslari siirdiirebilmek igin [sanki] bu alanda birbirlerini
koll[amaktadir]” (s. 209-210).

Kapitalist sistem, kaosu yonetilebilir hale getirmek i¢in tiim olanaklar1 kullanmaktadir.
Belirsizlik ve korku iklimi, diinya savaslarinin yani sira insanlarin érgiitlenmesini ve harekete
gecmesini engellemek igin kullanilan gruplarla da desteklenmektedir. “[O]yle bir ‘Biiyiik
Birader sizi gozetliyor’ iklimi vardi[r] ki, paranoya m1 gergek mi bil[inemez]. En fenas1 da,
izleyen kim, izleten kim, belli degildi[r]. Vatan Koruyuculari, Baskanin Muhafizlari, Hain
Terminatdrleri, Allah’in Sopalari, VAK, BAM, HAT, daha bir siirii paramiliter ¢ete tiiremisti[r].
Asil korkulan onlardi[r]. Gayriresmi de olsa tiim yetkilere sahipti[r]ler ve hi¢bir sorumluluklari
yoktu[r]” (s. 219).

Daima sermayenin korunmasini ve arttirtlmasini, karlilig1 diisiinen ve 6nceleyen kapitalist
sistem, kaosu yonetilebilir ve kontrol edilebilir hale getirerek ve besleyerek varligini korumaya
alir; halihazirdaki kazang alanlarindan birini, savag sanayiini gelistirerek kendini devam ettirir.
“Biitiin iilkelerde, tarim tiretimi gibi sanayi liretimi de inige ge¢mis, kimi sektdrlerde biitiiniiyle
durmustu[r]. Ama savas sanayisi, gerilemek, durmak ne kelime, cirosunu ve karini inanilmaz
oranda yiikseltmeyi stirdiirfmektedir]. Ag, susuz, perisan milyonlarca issiz; tilkesini, topragini
korumak i¢in degil, bir dava, bir inan¢ ugruna degil; bir kap ¢orba, bir somun ekmek, bir sise
su, kimileri de intiharin bir yolu oldugu i¢in, kurtulusu su veya bu orduya asker yazilmakta,
savaglara, catigmalara, terdr orgiitlerine katilmakta bulm[aktadir]” (s. 255).

Siyasi, toplumsal ve ekolojik felaketin sarstig1 diinyada “kuraklik ve savas seferberligi
yliziinden normal hayat neredeyse durmus; yalan ve yanilsama, sadece iktidarlarini gergek
oOtesi lizerine kuran rejimlerin silaht degil kitlelerin ruh haline doniismiistii[r]. Susuzluk,
gida kitlig1, enerji maddeleri yoklugu yaninda, tibbi malzeme, ilag, saglik hizmetleri de
ulasilamaz durumda[dir]. Halkinin biiyiik bir bolimiiniin egitimli, bilingli oldugu varsayilan,
demokratik diye bilinen iilkelerde bile felaketin faturasi ¢evrecilere, iklimcilere, bariscilara,
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sistem karsitlarina ¢ikaril[maktadir]. Cevre ve iklim hareketlerinin besigi olan ¢evreye en duyarlt
iilkelerde bile hapishaneler binlerce ¢evreciyle dolu[dur]. Afet ve savas hali ilan eden Bat1
iilkelerinde son kalan demokratik rejimler de ¢6kmiis, nefes alacak yer kalmamisti[r]” (s. 252).
Sistemin ve uygulayicilarmin, 6zsel kotiictilliigii artik ortiik degil agik bigimde uygulanmaktadir.
Toplumsal, siyasi ve ekolojik anlamda kriz, felakete doniip kiiresellestiginde, artik gelismis,
uygar ve demokratik {ilkelerin vatandaslari da felaketin magdurlari arasindadir. Bu agidan
bakildiginda, demokrasi, insan haklari, gelisme, ilerleme gibi kavramlar, kapitalist sistem i¢inde
higbir zaman onlara yiiklenen iyicil anlamlar ve gergekte var olmamis yanilsamalardan ibarettir.
Kiiresellesme ise ironik bi¢cimde, sistemin onu kavram olarak var ederken yiikledigi, uygar
ve gelismis diinyanin avantajlarinin tiim insanlik i¢in her yerde insa edilmesi ve paylasilmasi
gibi olumlu anlamlardan siyrilarak tam da yikimi yaratan somiirgeci ve tahakkiimcii tutumunu
ispat eder sekilde, sonunda ancak bir felaketle gergeklesebilmistir.

“Yerel gatismalar, bolgesel savaslar siirlip giderken, beterin beteri var denerek kaygiyla
beklenen diinya savast, kiiresel kuraklik doneminin ortalarinda su ve ticaret savast olarak
patlak ver[ir]” (s. 255). Zira ekolojik felaket karsisinda kapitalist sistemin, insanlar1 bir davaya
inandirarak savagtirma ve kendini besleme ihtimali s6z konusu degildir. Oysa yasamsal
ihtiyaclar artik ¢ok kisitlt kaynaklarla temin edilebilmektedir. Bu noktada “[s]iiper giicler, bu
defa enerji ve yeralti zenginlikleri yerine esas olarak suyu ve diinya ticaretini kontrol etmenin
pesinde[dirler]” (s. 255). Bunun sonucu olarak, “niikleer savastan korkulurken siber savas
siddetlenmis, hassas bolgelerde yillardir siirmekte olan konvansiyonel silah ve yontemlerle
catigmalar vekalet savast sinirlarini asip bloklar arasi savaga donligmiistii[r]” (s. 256). Artik
tiim diinya kaos i¢indedir; siyasi, toplumsal ve ekolojik felaket tiim yasamui tehdit etmektedir.

Tim diinya, adil ve esit bir yasamda degil ancak yok olugta birlesebilmistir. Ekolojik
felaketten Once, insanin merkezde oldugu ve geligsmis-gelismemis seklinde kutuplastirilan
diinyada insanin kaderini cografya belirler ve kapitalizmle miicadele edenler “cografyanin
kader olmayacagi bir diinyanin 6zlemini ¢eker[ken], simdi biitiin bolgeler, biitiin halklar koti
kaderde esitlen[mektedir] (s. 189) Metinde bu durum, Kadin’in dilinden “doganin gazabinin
esitligi” (s. 189) olarak ifade edilir ancak bu bakis, ekoelestirel perspektiften elestiriye aciktir
zira antroposentrik bir tutumla intikam alan bir varlik olarak tasavvur edilen doga, gazabi ile
tiim yasami —aslinda ilgili kisimda yalniz insani- cezalandirdiginda, kapitalizmin elestirisinde
erk, siddet, tahakkiim baglaminda sdylenenlerden arinmis degil aksine onlarla denklesmis olur.

Siyasi Felaket: Reddedilen Gerg¢ek, Kendini Koruyan Sistem,
Diktatorliikler ve Savaslar

Ekolojik yikimin bir 6nceki asamasinda, kapitalist sistemin kendini korumaya almasinin
sonuclarindan biri olarak diktatorliikler ortaya cikar ve yayilir. Diktatorlikler, yikimi
yaklastirmalarinin ve oniine gegilemez hale getirmelerinin yaninda ekolojik bilince sahip ya
cogulcu kayitsizliga kapilmamis insanlarla da miicadele ederler ve onlarin eyleme ge¢melerini
kendileri igin bir tehdit olarak goriirler. Insan merkezcilik, mikro dlgekte bu smifin tutumunda da
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goriiliir ve buna gore insan merkezciligi insa eden ve siirdiiren de kapitalist sistemdir. Romanda
Kadin, insan olmanin geregini yerine getiremediklerine hayiflanirken, bir kavram olarak insanin
ekolojik yikimdan sorumlu ve kétiiciil anilmadig1 ortadadir; bu noktada vurgu yine kapitalist
sistemedir ve ekolojik yikimin sebebi insan degil kapitalist sistemdir. Kapitalist sistemle
beraber insan da yenilmistir. Ekolojik bilingle eyleme gecen insanlar1 yenen, kapitalist sistemin
besledigi diktatorliiklerdir. Bu insanlar, ¢ogulcu kayitsizliga kapilmayip eyleme gegtiklerinde
“adaletsiz, acimasiz, kotiiciil gercegi tersyliz e[tmeye], degistirfmeye] gii[¢leri yetmemistir].
Ustelik gergek otesi, hakikat katili diktatorliiklere yenil[mis], yarattiklari yalan diinyanin, sanal
gercekligin esiri ol[muglardir] (s. 23). Bu noktada, kapitalist sistemle miicadelede yenildiklerini
diisiinen Kadin’a gore, kendilerinin “basaramadigi[ni] doganin giicii bagsarmig goriin[mektedir].
Doga, iyi kotii ne varsa dniine katip binlerce yillik birikimi sularin altina gémerek intikamini
al[maktadir]” (s. 23). Bu diislincede, dogaya 6zsel bir gii¢ atfedilir ancak doganin intikamini
alan bir gii¢ olarak kurgulanmasi ekolojik perspektiften elestirilebilir. Bu hem insan merkezci
bir bakistir hem de yasanan yikim karsisinda edilgen olan ya da yikimin kurbanlarindan biri
olan doga, bu yikimi hazirlayan kétiiciilliige karsilik verir gibidir. Bu kosullarda, doga da
tahakkiim iliskilerine dahil olmaktadir. Doganin daha dnce sebep oldugu yikimlar, evrenin
isleyisi ile agiklanabilir. Diger yandan kutsal kitaplarda anlatilan yikimlarda da, doga bizatihi
bir gii¢ olarak degil, Tanr1’nin insanlar1 cezalandirmasinin araci olarak yansir. Oysa bu seferki
yikim, kapitalist sistemin sebep oldugu ve daha genel bir ifadeyle antroposentrik etkenlerle
gerekgelendirilebilecek, tiim yasami tehdit eden bir ekolojik felakettir. Bu sebeple, daha 6nce
yasanan felaketlere dayanan ¢ikarimlar, biitiin yasamin tehdit altinda oldugu bu felaket icin
gegerli degildir, dogal felaket, Tanri’nin insanlart cezalandirmasinin araci oldugunda, iyiler
miikafatlandirilir ve kétiiler cezalandirilir. “Biitiin tufan efsanelerinde kétiiler mahvolur, iyiler,
inanclilar, vicdanlilar kurtulur” (s. 24) ancak “bu defa kim[in] kurtulaca[g1]” (s. 24) belli
degildir, “insan olmanin geregini yerine getirmeye ¢alis[anlar], hakikat katillerinin dev yalan
iiretimi carklariyla, degirmenlere saldiran Don Kisot inancryla savas[anlar] da [y]enil[mistir]
(s. 24), tiim yasam yok olus tehlikesi ile kars1 karsiyadir. Insanmerkezcilik ve kapitalist
sistemin yarattig1 yikim, tiim kotiiciilliigii ile dncekilerin hepsinden biiyiik ve tehlikelidir.
Yaganan yikimin sorumlusu insan merkezciligi yiikselten, tiiketimi dogallagtiran, dogay1
yalniz hammadde rezervi olarak goren ve kriz bag gosterdiginde kendini korumaktan bagka
bir davranis sergilemeyen kapitalist sistem ve onun var ettigi tahakkiim iligkileri ise dogay1
bunun diginda tutmak ekolojik perspektife daha uygundur.

Ekolojik yikim yaklasir ve felaketler kiiresellesirken siyasi felaket, sistemin kendini korumaya
almasinin sonucu olarak ortaya ¢ikar ve kutuplari, sinirlar belirginlestirir; “diktatdrlerin duvarlarimi,
savas bolgelerinin sinirlarini, iletisim engellerini agmak neredeyse imkansizdi[r]” (s. 33). Bu
siyasi kaosta, “sakincali sayilmak i¢in [artik] siyasi kimlik gerekm[ez], ¢evrecilik sisteme yonelik
en biiyiik tehdit kabul edil[ir]” (s. 44). Oysa “iki felaketin kaynag1 aym[dir]. ikisi birbirini
cagir[mis], daha dogrusu birbirini hazirla[mistir]” (s. 44). Ancak felaketlerin sebep oldugu kaosta,
suglu ilan edilenler vaktiyle bu felaketleri 6ngdrerek kapitalist sistemle miicadele edenlerdir.
Kendini korumaya alan siyasi sistem, varligini tehdit edecek her miicadeleyi 6zsel degerlerinden
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bagimsiz tehlikeler olarak degerlendirilir. Bu yeni bir ger¢egin insasidir ve bu yeni gergekte iyi
ile kotiintin anlamlar1 ya degismis ya da birbirine karismigtir. “Baris demek sug, savag demek
erdemdi[r], ¢cevre i¢in miicadele etmek sug, gevreyi mahvetmek vatanseverlikti(r). Bunu gor(en),
sez(en), kendi ara(sin)da konug(an) hatta yazip ¢iz[en] [insanlar vardir] ama sisteme kars1 giiglii
bir durus gosterem[emis], kitlesel miicadele verem[emislerdir]. Sistemin efendilerinin ne sinif
miicadelesinden ne emekgilerden ne kamuoyundan korkulart kalmisti[r]. Hepsini sindirmis, teslim
almus, peslerine takmuglardi[r]. [ Ayrica s]iyasi kimligi olmayanlardan, baris¢ilardan, ¢evrecilerden
[de] rahatsiz[lardir]. Ciinkii savas ¢arkina tag koymanin, ¢evrenin tahribatina karsi ¢ikmanin,
gercegi yaymanin sistemi sarsacaginin farkinda[lardir]” (s. 45). Bu bakista, kotiiliigi, tiim onciilleri
ve sonuglart ile eyleyen ve toplumsal, siyasal, ekolojik yikimin sorumlusu olan kapitalist sistemdir.
Kapitalist sistemle miicadele bigimleri artik yalniz onun siyasi anlamda sebep oldugu felaketle
ilgili olmadigindan, siyasi sakincaliligin yerini de ¢evreci sakincalilik alir. fronik bir sdylemle
“bardagin dolu tarafindan bak[1ilirsa] ¢evre felaketi siyasi felaketi yenmis goriin[mektedir]” (s.
43). Sistem, devamliligini saglamak i¢in, 6tekiler ve diismanlar tiretmeye ve bunlarla savagsmaya
devam etmekte bunu yaparken de aslinda siiregetirdigi yikimi geri doniilemez kilmaktadir. [O]
rada burada kanli olaylar, kitleleri saran tedirginlik, limpen yiginlarin tehlikeli saldirganligi,
umarsiz, pusulasiz insanlarin i¢in i¢in kdpiiren hedefsiz 6fkesinin ‘6teki’ne nefrete doniismesi,
savas hazirliklarina, tirmanan siddete eslik eden saldirgan ruh hali... iktidarin yarattig hayali
diismanlarla hayali savaglara ¢ikan yiginlarin siddeti. Pervasiz bir nefret soylemi. Higbir deger
tanimayan [bir] ¢iirlim[e]” (s. 67) yasanmaktadir.

Roman bu noktada, Marksist elestirel bir tutumla kapitalizm elestirisine odaklanir.
Kapitalizmle vakitlice miicadele etmemis olmak kapitalist yayilmaciliga ve tahakkiime, bu da
ekolojik yikimin kaginilmaz hale gelmesine sebep olmustur. “Yarim yiizyil 6nce, Soguk Savas
bitip barig donemine girildigi, ¢ift kutuplu diinyanin, pargalarin birbirini tamamladig1 ¢oklu
birlige dogru evrilebilecegi, teknolojik devrimin mesafeleri kisaltip insanlart yaklastiracagi
umudu [b]elir[mistir]. ‘Yasasin bireysel 6zgiirliikler, yasasin serbest rekabet! Kapitalizmin
zaferi, tarihin sonu!’ ¢igliklar1 yiiksel[mistir]. Dogu’da, Ortadogu’da, Afrika’da, diinyanin
geri kalmis, yoksul bélgelerinde normal sayilan ¢atigsmalar, darbeler, otokratlar, diktatorler,
uygar diinyada artik yer bulama[yacaktir]. Onlara da 6zgiirliik, demokrasi gotiiriilecekti[r]. 20.
yiizy1l diktatorliikleri yikilmis, halklar 6zgiirligiin tadint almis, degerini anlamisti[r]. Orada
burada catigsmalar siirse de, kiiresellesmenin diinya niifusunun {igte birini daha derin, daha
biiyiik yoksulluga ve yoksunluga ittigi uyarilar1 gelse de iyimserlik hakimd[ir] (s. 66) Oysa bu
iyimserlik gergege degil bir yanilsamaya dayanmaktadir. Uretilen iyimserlik aslinda kapitalist
sistemin yikiciligim gizleme yoludur. Ornegin, demokrasiyi yayma arzusu aslinda modern
somiirgeciligi uygulamak igin sistemin gelistirdigi bir aldatmacadir. Serbest rekabet, kar ve
sermaye odakli sistemin toplumsal, siyasal ve ekolojik yikimi1 beraberinde getirecek stirekli
biliylime amacinin gostergesidir. Teknoloji, yasamin devamliligina, adil ve esit bir yagama
hizmet etmek yerine sistemin aygiti olarak kullanilacaktir. Bireysel 6zgiirliikler, kapitalist
sistemin, insani birey degil tiiketici olarak tasavvur edisinin ve sistem i¢in tehlike arz edecek
orgiitlenmeyi engelleme arzusunun yarattig1 bir yanilsamadir. “Sonra beklenmedik bir sey

Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, Cilt: 60, Say1: 1, 2020 403



Bir Ekodistopya Olarak Kdpekli Cocuklar Gecesi’nde Ekomarksizmin Izleri

ol[ur]. Birden degil, agir agir, sinsice: Demokratik sayilan birkag tilkede birbirine ¢ok benzeyen,
halkin nabzina gore serbet veren, siyasetlerini ve iktidarlarini pervasiz yalanlar tizerine kuran,
bir ellerinde havug 6teki ellerinde sopa tutan sarlatan demagoglar, kitlelerin alkiglari arasinda
pes pese iktidara gel[irler]. Bunlar; pervasiz sdylemleri, yasalari, anayasayi, kurallar1 hige
saymalari, insan haklarini tanimadiklarini agikga ilan etmeleri, uluslararasi iligkilerde diinyay1
atese verecek bir savasa yol acabilecek baglarina buyruk, umursamaz, ilkesiz tutumlariyla
alisilmadik, sasirtict ve trkiitiicii[diirler]. Degisen diinyada yerlerinin olmadigi, iktidarlarinin
kisa siirecegi diigiiniilii[r ama 6]yle olma[z]. Diktator sdzciigiinii yasaklayan diktatorliikler pes
pese kurulmaya basla[r]. (s. 66-67)

So6zde ozgiirliikler tizerine kurulmus ancak 6ziinde kapitalizmin siirekli biiyiime ilkesine
hizmet edebilmesinin araci haline gelmis geligmisy iilkelerin demokratik rejimleri de, sistemin
ekolojik yikim karsisinda dahi kendini korumay1 6ne alan tepkileri sonucunda sarsilmaya ve
otokratik rejimlere donlismeye baglar. “Cevre felaketi, savas tehdidi, global ekonomik kriz
ne zamandir konusulan, tartisilan musibetlerdi[r]. Ama ‘6zgiir diinya’ iilkelerinde birbiri
ardina mantar gibi biten otokratik rejimler hele de diktatorliikler beklenm[emektedir]. Kanli
darbelerle iktidara gelen astigi astik kestigi kestik diktatorlere, hukuk tanimaz otokratlara, din
adma hiilkmeden despotlara Asya’nin, Afrika’nin, Ortadogu’nun ‘geri’ ya da siyaseten dogruluk
admna ‘gelismemis’ denilen iilkelerinde rastlanmasi dogal sayil[maktayken] demokrasinin
besigi, kalesi diye bilinen iilkeler[in] nasil bu hale gel[diklerine]” sasilmaktadir (s. 170). Oysa
sistem bu sozde 6zgtirliikleri zaten bir gergek degil yanilsama {izerine kurmusg ve tiim diinyaya
yaydigi tahakkiim iligkilerini bu yolla isletmistir. Ekolojik felaketin yaklagmasiyla kendini
gizleme ihtiyact duymaktan vazgegen bu tavir, kiiresel siyasi felaketi dogurmus ve tiim diinya
ckolojik felaketten once siyasi felaketin getirdigi kotiiliikte esitlenmistir.

Diktatorliikler, kapitalist sistemin kendini siirdiirmesinin mesruiyetini saglayan siyasi
hamlelerinin sonuglaridir. Gitgide yayilan diktatorliikler, siyasi felaketi bir bagina yaratan
kaynaklar degildir; onlarin etkisi daha ¢ok sistem karsit1 6rglitlenmeleri engellemektir. Bu
bakimdan siyaset, kapitalizmin mesruiyetini saglamakta ve devleti onun aygitlari arasina
sokmaktadir. Kapitalist sistem, ozgiirliikler saviyla destekleyerek ortaya attig1 kiiresellesme
idealinden itibaren, kendi ¢ikarlarint korumak ve yiikseltmek icin gergegi degistirmekte,
doniistiirmekte onun yerine bir yanilsamalar ve yanliglar diinyasi insa etmektedir. Bu konuda,
kapitalist sistem yalniz siyasetle degil diistinsel gelismelerle de ya isbirligi halindedir ya
da aydinlar, diigiiniirler tiim entelektiiel birikimlerine ragmen ger¢egi gérememistir. “ ‘[G]
ercek yok, her sey gorecelidir. Siz nasil hissediyorsaniz dyledir...” Ceyrek yilizyildir Bati’nin
entelektiiel ortamlarinda bas tact edilen bu post modern goriisler, yasananlarin etkisiyle
gerceklere yenilirken, diinya capindaki gercek otesi saldiri, gergege ulagsma olanaklarini yok
e[tmekte], kitleleri afyonl[amakta], caresiz kurbanlara doniistiir] mektedir]” (s.144). Bu noktada
ozellikle postmodernizme ydnelik elestiriler, dogrudan Marksist diisiinceyi yansitmaktadir.
Ancak bu konuda Adam araciligiyla yapilan vurgu énemlidir. Buna gore “Ister burjuva
iktidari, ister proletarya, ister emekgi halk iktidari olsun her tiirlii sinif iktidar diktatorliikle
sonuglanir. Biitiin diktatorliikler savascidir ve hepsi dogay1 tahripte birbirleriyle yarisirlar” (s.
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196). Buradan hareketle, Marksist diisiince ya da sosyalist bir diinya diizeni ihtimalinin 6nce
kapitalist sisteme atfedilen iktidar kavrami ile hesaplagsmasi ve kapitalizmin hakim oldugu
bir diinyada ona uyum saglayip onunla uzlasarak ayakta kalmasi degil, onun degistirilemez
bicimde var ettigi iktidar bigimini ve tahakkiim iligkilerini ortadan kaldirmasi beklenmektedir.
Kiiresel kurtulus i¢in gereken budur.

Gergegin ortaya ¢ikmasina karst sistemin aldigi baska dnlemler de vardir. Bu noktada
kapitalizmin sekillendirdigi iist-ekonomik sinif ve onun temsilcileri, Marksist agidan agik
bicimde elestirilir. Bu sinif, ekonomik ve siyasal anlamda ortak ¢ikarlara dayanan bir iliskiye
dayanmakta ve kiiresel kapitalizmi uygulamaktadir. Bu sistemde insanlar arasindaki fark
siifsaldir ve kapitalist sistemin aldig1 6nlemler ekolojik yikimi1 6nlemeye degil kendisini
korumaya yoneliktir. “[B]askanlik sarayinin, iktidar mensuplarinin, yoneticilerin, zenginlerin
villalarinin yemyesil bahgeleri, fiskiyeli havuzlari kurakligi yalanlarcasina goze bat[maktadir].
Bir siire sonra, ¢evrelerindeki duvarlar siradan bir faninin disaridan géremeyecegi kadar
yiikselti[lir]. Boylece sorun ¢oziilmiis ol[ur]” (s. 137). Bununla da kalinmaz ve gergek, siirekli
oOtesine gecilerek yeniden ve yeni yanilsamalar olarak tiretilir. “‘[G]er¢ek 6tesi mekanizmasi
devreye sokul[ur]. [K]uraklikla miicadele igin tilkelerin ne muazzam &nlemler aldiklarini anlatan
programlar, yemyesil tarlalar, giiriil giiriil akan sular, tarim projelerinin basarilar1 [anlatilmaya
baglanir]. Timii hayal tiriinii[diir], sanaldi[r], yalandi[r]” (s. 138). Bu noktada kapitalist sistem
tiim vaatleri ve eylemleri ile bir yalan diizenidir; ekolojik krize sebep olmakla kalmamus,
gosterdigi reflekslerle onu her boyutta bir felakete ¢evirmistir. Kapitalist sistemin yarattig1 ve
kendini koruma tepkisinin iirtinii olan diktatorliiklerde, “tek elden yonetilen medya tilkenin mili
kaynaklarinin zenginligini, su zengini lilke olundugunu, bdlge tilkelerinin topraklarimiza bu
nedenle goz diktiklerini stirekli tekrarl[amakta], Bagkan her giin yaptig1 halka seslenislerde, i¢
ve dis dlismanlarin propagandasina kapilmamasi i¢in uyar[makta], cevre felaketi senaryolarini
yayanlarin emperyalistlerin ajani oldugunu, su kaynaklarini sabote ettiklerini, dig giiglerin
iilkeye komplo kurdugunu, hainlerin cezalarini ¢ekeceklerini bildir[mektedir]” (s. 191). Bu
durumda halkin eklojik felaket karsisinda yanlis yonlendirildigi, kandirildigi ve milliyetciligin
yeni bir inga bigimi ile insanlari, sistemi savunmaya yonlendirmeye ¢alisildigt goriilmekte,
sistem sebep oldugu yikimi tiim baglantilari ile ortaya koyan ekolojik biling sahibi muhalifleri
tehdit etmekte, cezalandirmaktadir.

Kadin, “kuraklik giinbegiin yayilirken devletin basindakilerin, siyaset¢ilerin, halkin
cogunlugunun felaketin boyutlarim1 kavramamalarina sasi[rmaktadir]. Ozel afet komisyonlar,
hatta Afet Bakanligi kurulmus, Yerel Yonetim iklim Dairesi olusturulmustu[r]. Orada
calisiyordu[r] ama ne yetki ve sorumluluklart ne de is tanimi1 vardi[r]. En yukaridan gelen
talimat: Halki panige sevk edecek agiklamalar yapilmamasi, yurtdisindan gelen haberlere itibar
edilmemesi, olumsuz verilerin agiklanmamasi[dir]” (s. 190-191). Sistem, goriiniirde sorumluluk
istlenmekte ve ekolojik yikim tehlikesine karsi dnlemler almaktadir ancak ne tistlendigi
sorumluluk felaketin sebebi olmakla ilgilidir ne de dnlemler yikimi 6nlemeye iligkindir. Amag
sistemin kendini korumasidir ve bu sebeple gercek, sistemin ¢ikarlarinca diizenlenerek yeniden
iiretilmekte, halk yaniltilmaktadir. Bu baglamda, romanda tarif edilen yeni tip siyasetcilerin bir
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ornegi olarak, “biitiin uluslararasi ¢evre koruma sdzlesmelerinden, niikleer silahlarin sinirlanmasi
anlagmalarindan, ekolojik taahhiitlerden ¢ekilmis ABD baskani, ‘Kiiresel 1sinma diye bagimin
etini yiyordunuz, her yani buz kesti” diyerek hakliligin1 savun[makta], bilim insanlarinin
hicbir seyden anlamadiklarini, halki korkuya siiriiklemek, anarsi ¢ikarmak i¢in ¢aligtiklarini
tekrarlayip dur[maktadir]” (s. 192). Gergegin bilingli bigimde egilip biikiilmesinin 6tesinde,
onun yerine insa edilen yalanla devletleri ve uluslararasi iliskileri yoneten liderlerin gergegi
egip bitkkecek kadar dahi algilayamamalari, kapitalizmin yarattig1 yozlagmanin tecessiim etmis
ve se¢ilmis drneklerini sunar.

Kapitalizmin yarattig1 sinifsal iliskiler, diinyada yagamin sona ermesi ihtimali s6z konusu
oldugunda da devreye girer. Kapitalist sistemin yarattig1 yikim karsisinda diinya yasanamaz
bir yer haline geldiginde bir bagka yagami1 miimkiin kilma sans1 s6z konusu olabilecekse
bu sansa sahip olanlar yine bu sinifin yarattig1 iist sinif olacaktir. “Binlerce yil sonrasinda
yasanacag1 disiiniilen ekolojik felaketin belirtileri [arttiginda], birbirleriyle savasan, silah
sanayisi ve niifuz bolgesi kavgasinda ne ¢evreyi ne yasami ne insant umursayan, uluslararasi
iklim anlagmalarini imzalamaktan ¢ekinen siiper gii¢lerin bile etekleri tutusmus, bu diinyadan
umudu kesmisgesine ¢evre koruma fonlarini iyice kisip uzayda koloniler kurma projelerine
muazzam fonlar aktarmaya baslamislardi[r]. Bulabildikleri ¢dzlim yerkiireyi korumak degil
terk etmekti[r]. Kim kurtulacak sorusunun cevabi onlar i¢in, ‘Bizler, bizim ¢ocuklarimiz,
torunlarimiz, bizim soyumuz’du[r]. Tam o giinlerde, diinyadaki en zengin 26 ailenin servetinin
diinya niifusunun yarisinin, yani ii¢ buguk milyardan fazla insanin servetine esit oldugu
aciklanmisti[r]. Zamani geldiginde uzaydaki kolonilere gidebilecek olanlar onlardi[r]” (s. 171).
Romanda kurguyu bi¢imlendiren kapitalizm elestirisini, bu noktada ag¢ik bigimde Marksist
diisiince yonlendirmektedir. S6z konusu durum kapitalist sistemin kar ve kazang odakliligini,
tahakkiim iliskilerine dayandigini, ekonomik ve sosyal siniflar yaratip bunlar arasindaki
hiyerarsiden istifade ettigini, gelir dagiliminda ve dolayl olarak yagsamsal haklar dahil olmak
iizere pek ¢ok alanda adaletsizlige sebep oldugunu 6rneklemektedir. Kadin bu duruma: “[K]
im kalacak, sorusunun cevabi savas ucaklari, bombalar, silahlar, savag baronlart m1? Tufandan
felaketin sorumlulart m1 kurtulacak, insanlik onlarin soyundan mu siirecek? Bazen diisiiniiyorum
da, gercekten lanetli mi bu gezegen?” (s. 229) diye itiraz eder.

Boylesi bir ortamda, “Kopekli Cocuklar”in ve ekolojik bilingle harekete gecenlerin eylemleri
“simdilik sadece ekolojik felaketin boyutlari, kiiresel iklim degisiklikleri konusunda gergekleri en
genis kitlelere yaymakla sinirli[dir]. Birkag iilke harig, biitiin devletler bu konularin agiklanmasini
bazen acikca, bazen ortiik sekilde, biitlin medyay1 kontrolleri altina alarak engell[emektedir]”
(s. 203). Bu sebeple soz konusu kisiler, kendini korumaya ¢aligsan sistemin karsisinda, kiiresel
felaket an1 gelmeden insanlarin kendilerini nelerin bekledigini bilmeleri ve miimkiin oldugunca
tedbirli olmalari i¢in giigleri elverdigince miicadele etmeyi denerler.

Roman boyunca ¢ocuklar, umutla ve yasamla 6zdeslestirilir. Zamanla ekolojik krize dikkat
¢eken ve eyleme gegen gocuklar ortaya ¢ikar. Cocuklarin eylemleri giderek yayilir, kitlesellesir
ve yetiskinlerin de destegini almaya baslar. Bu noktada, “sistem [onlar1] tehdit olarak gormeye
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basla[r], hele de kitlesellestiklerini fark edince, ¢ocuk bile olsa yok etmekten ¢ekinm[ez]’” (s.
208). Gergegin bir yansimasi olarak romana giren iklim aktivisti cocuklar romanin distopik
kurgusu igerisinde sistem tarafindan yok edilmesi gereken diismanlara doniisiir ki cocuklara
yonelik bu yok edici tutum kapitalizmin en kotii ve karanlik yanlarindan birini temsil eder.

Onceleri, sanal eylemleri ve bireysel sdylemleri zararsiz bulunan ve dnemsenmeyen
cocuklar giderek orgiitlenir. Bu noktada sistem, kendini korumak zorunda oldugunu hisseder
ve mesruiyetini sarsmamak i¢in gelistirdigi, destekledigi ikincil yollarla siddete basvurur.
Cocuklarm “internetteki biiyiik bulusmadan birkag ay sonra, diinyanin belli bagli merkezlerinde
ayni giin, saat farklar1 yiiziinden biraz aksasa da miimkiin oldugunca ayni saatte planladiklari
biiytlik yiirtiyiig, dort yerde bombali saldirtya ugra[r], ABD’de, Polonya’da, Yeni Delhi’de,
Istanbul’da, 12-14 yas aras1 on bir ¢ocuk hayatini kaybe[der]” (s. 208).

Diinya artik topyekin bir siyasi felaketle; catismayla, 6liimle, yok edisle, siddetle karsi
karsiyadir ve bunun temel sebebi kapitalist sistemin kendi ¢ikarlarini korumaya ¢aligmasidir.
“Silah taciri siiper gii¢ler durmaksizin silah, tank, top, savas ara¢ gereci, en uzak menzilli, en
giiclii fiizeler, en geligkin insansiz hava araglari, en son teknoloji iiriinii cehennem silahlari
iiretirken, alici tilkeler iklim felaketinin tiikettigi son kaynaklarini, son rezervlerini silah alimina
harcamakta, [k]uraklikla bas etmeye, hayatta kalmaya calisan insanlar baslarina bir bomba
diismedikge ya da miilteci akinlart sinirlart zorlayip kendi sehirlerini istila etmedikge savasi
dogrudan algilayam[amakta], korkun¢ duruma tepki yerine riza gosteren kitleler kurtulusu ve
giiveni savagla birlikte biisbiitlin giiclenen otokratlarda, tiranlarda, diktatorlerde aramaktadir”
(s. 256). Bu demektir ki ekolojik y1ikim ka¢inilmaz olsa, diinyadaki yagam tamamen yok olma
tehlikesi ile karsi kargiya kalsa dahi kapitalist sistem ¢6ziim aramayacak ve istemeyecek daima
kendini ve ¢ikarlarini korumay1 dnemseyecek bunun igin de her yola bagvurabilecektir. Sonug
olarak ekolojik felakete kapitalist sistem i¢inde bir ¢6ziim tiretmek miimkiin degildir.

Ekolojik Yikima Dogru

Romanin basindan itibaren, tiim belirtileriyle gercek ortadadir. “Ekosistem ¢ok[mektedir]”
(s. 25). Ancak bu gergek, onu var eden ve simdi sonuglarina ¢oziim liretme sorumlulugu tasiyan
sistem ve devletler tarafindan bir yanilsamaya doniistiirilmeye ¢aligilir. Oysa yillardir, devletler
ve sistem kendi devamlilig1 ve giivenini tahsis etmek i¢in dogay1 ¢esitli bigimlerde tahrip
etmektedir. Romanda, Kadin ve yanindakilere kilavuzluk eden bir kdylii, nigsan olarak kullandigi
derenin kurudugunu goriir; “hayat usul usul yok ol[makta], suyu ¢ekil[mekte], kuru[maktadir]”
(s. 28). Koylii adamin dilinden * ‘Burada kim tarla agar ki! Bolgede ¢ok yer yakildi, terdristler
barinmasin diye devlet yakti agagliklart’ (s. 27) seklinde belirtilen sorumlular, kapitalist sistemin
tahakkiim iligkilerini kendi islerliklerine uyarlayan siyasi iktidarlar ve devletlerdir; bu yapilar
kendi devamliliklar1 ve gilivenleri icin dogay1 yok etmekte beis gormemektedir.

Iste bu ve buna benzer uygulamalarin sebep oldugu tahribatin neticesinde halihazirda
“birkag aydir her yer, belki de biitiin diinya Kuzey kislar1 gibi alacakaranlikta”dir (s. 31).
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Artik tiim yagam tehdit altindadir ve bu tehdit s6z konusuyken “catigma, ates hatti, savas. ..
Biiytik felaket kargisinda 6nemsiz, anlamsiz[dir]” (s. 43). Yine de siiregelen siddet durmamakta,
“insanlarin perakende 6liimiinden uygarligin toptan dliimiine” (s. 43) dogru gidilmektedir.

Oysa ekolojik yikim tehlikesi bir anda ortaya ¢ikmaz. “Son kirk elli yildir, sira disi
doga olaylarinin giderek daha sik yasandigi bir gergekt[ir]. Bunlarin yaklasan ekolojik
felaketin onciilleri degil, -heniiz degil- doganin uyarilar1 oldugu diisiiniil[mektedir]. insanlik
yeterli refleksi gosterebilse, biiyiik devletler durumun ne kadar vahim oldugunu kavrayip
kapitalist carklar1 yavaglatabilseler, hizla temiz enerji kaynaklarina gegilebilse, kiiresel iklim
anlasmalariin uygulanmasi biitiin devletler i¢in yaptirimlara baglansa, dncelik ekolojik
yikimi engellemeye verilse, felaketin binyillar sonrasina Stelenebilecegini sani[Imakadir]”
(s. 51). Oysa kapitalist sistemin ¢arklar1 yavaslatmasi ¢oziim degildir zira kapitalist sistem
0zl geregi kiiresel bir ekolojik yikim s6z konusu oldugunda dahi kendini korumay1 ve
siirdiirmeyi deneyecek, bu amacla hareket ederken yikimi kaginilmaz hale getirecektir. Bu
sebeple ¢oziim sistemin kokten degismesi ya da degistirilmesidir. Ciinkii “bu defa farkli[dir].
Farkli oldugunu en aldirmaz, en vurdumduymaz iktidarlar, ekolojik felaket uyarilarini dis
diismanlarn iilkede kriz yaratmak i¢in uydurduklart hain yalanlar sayan rejimler, aslinda her
seyi bilen ama agiklamayan dev silah ve tarim sirketleri bile kabullen[mek]”('s. 136) zorunda
kalacaktir. Bu kabullenis, kapitalist sistem siirmekte oldugu i¢in yine bu sistem i¢inde ¢dziim
arayislarina sebep olacak ancak bulunan ¢oziimler gergekg¢i olamayacaktir. Metnin uyarma
islevi géz oniinde tutuldugunda, ekolojik felaket karsisindaki liberal tutumlarin, ¢oziimii
sistemi degistirmekte degil soruna sistem dahilinde ¢6zlim arayanlarin da gergekei oneriler
iiretemediginin savlandigi, bunun yerine ekolojik krize Marksist perspektiften yaklasmanin
gerekliliginin ortaya koyuldugu ileri siiriilebilir.

“Zaman zaman yasanan alisilmis iklim degisikliklerine benzemeyen doga olaylarinin art
arda geldigi; siirekli kurakligin bolgesel degil kiiresel olacaginin hem Diinya Ekolojik izleme
Birligi hem de ¢esitli devletler tarafindan resmen agiklandigi; yillardir orada burada siiriip
giden yerel savaglarin diinya savasina evrilmesi kaygisi] giiclendigi[nde]” (s. 165) gercek
onlemler alinmaz zira alinabilecek dnlemlerin gercekei olmasi demek kapitalist sistemin
ckolojik felaketin sebebi oldugunu kabul etmeyi gerektirir. Bu noktada kapitalist sistemin
ekolojik felakete sebep oldugunu bildigi ancak bunun sorumlulugunu kendini devam ettirmek
adma almadig goriliir ki sistemin en kétiiciil yanlarindan biri de budur.

Kapitalist sistemin sekillendirdigi diinya, tahakkiim iliskileri ile yonetilmektedir. {1k olarak
“[Alfrika’da, Uzak Asya’da, altyapilar1 zayif yoksul iilkelerde 6nce hayvanlar, sonra da insanlar
acliktan, susuzluktan 6lmeye basla[rlar]” (s. 143). Ekolojik felaketin ilk kurbanlari, kapitalizmin
yarattig1 tahakkiim iligkilerinin olusturdugu, siyasal, sosyal ve ekonomik kistaslarla belirlenen
siralamanin en alt basamaklarindaki geri kalmis, yoksul tilkelerin insanlar1 olmaktadir. Ekolojik
felaket, onlem alinmadikga ve kapitalist sistem varligini korudukga yayilir. “Kuraklik, yeryiiziiniin
bir zamanlar cennet tasvirine benzeyen verimli, yesil, sulak bdlgelerini ¢ole ¢evirmisti[r].
Yagmur ormanlari, Kuzey ormanlari, Afrika’nin, Asya’nin, Avrupa’nin, Avustralya’nin yesil
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ortiisli yangin yerine donmiistii[r]. Gri-sar1 renkte kurumus tahta pargalarini andiran agaglarin
dallar1 akbabalara tiinek olmustu[r]. Besi hayvanlar1 susuzluktan, yemsizlikten 61[mekte],
yaban hayvanlari telef ol[maktadir]. Kiiresel 1sinma sonucu eriyen buzlar, kutup bolgelerindeki
gorece korumali sayilan havanlart da etkilemis, imparator penguenler akil almaz bir 6zenle
koruduklart yumurtalarint kirmis, tiremeyi durdurmuslar, deniz ayilari tiiyli foklar, yunuslar
ve balinalar bilinmedik nedenlerle karalara vurmaya, kumlarin istiinde sicaktan kavrularak
6lmeye baslamislardi[r]. Kirilip tiikenen tiirlerin tam bir envanterini yapmak bile miimkiin
degildi[r]. Zoologlar, botanikgiler, etnomologlar, ormancilar, tarimcilar, dogal tarihgiler,
dogaya, canliya iligkin ne varsa tiimiiniin uzmanlari, bilim insanlar1 ve bilumum ekolojistler
[i]leride normale gecildiginde —gegilebilecekse tabii- tiirlerin yeniden liremesi miimkiin
olabilsin [diye] [k]ayiplari kosullar elverdigince saptamaya, agir risk altindaki tiirleri miimkiin
oldugunca korumaya ¢aligs[maktadir] (s. 254). Cabalar ve tepkiler hala felaketi tam anlamiyla
kavramanin gerektirdigi asamada degildir, ¢6ziim sistem iginde aranmaya devam etmektedir
ve bu arayislarin basarisizligi kaginilmazdir.

Romanin sonlarina dogru Kadin, ekolojik kriz felaket boyutuna ulasmadan once gittigi
aday1 ziyaret eder ve felaketin boyutlarina tanik olur. “[K]urakliga, susuzluga, sicaga dayanikli
diye bilin[en] [z]eytin [a]gac¢lar[1] hala yas[amaktadir] ama iiriin yok[tur].” (s. 222). Ekolojik
yikimin elbette sosyal ve ekonomik boyutlari da vardir; “[a]rtik pazar kurulm[amaktadir]
[¢linkii] kimsenin pazara ¢ikaracak {irtinii kalma[mistir]”” (s. 223).

Kadin’in g6zii, daha 6nceki ziyaretleri gibi bu ziyaretinde de kaldig1“[e]vin tam karsisindaki
kurumus, ¢iplak agaca takili[r]. Bu mevsimde taze yesil yapraklarla donan[an], dallar1 sergelerle,
saka kuslariyla, ar1 kuslariyla, sabahin erken saatlerinde yalanci biilbiillerle civil civil ol[an]
[agacin] [k]upkuru dallarina [u]gursuz ¢igliklar atan iri, siyah kargalar tiinemis[tir]” (s. 227).
Kadin araciligiyla ortaya koyulan ve ekolojik felaketin boyutlarini sergileyen bu gézlemin
yorumlanis bi¢imi ekoelestirel perspektiften elestirilebilir zira bu bakista antroposentrik bir
tutumla, civildayan sergeler, biilbiiller iyicil, ¢igliklart ugursuz sayilan kargalar kétiiciil kabul
edilmis; sergeler ve biilbiiller yagamla, kargalar yok olusla 6zdeslestirilmistir ve bu, dogal
olmayan bir sembollestirme olarak elestiriye agiktir.

Ekolojik yikim g6z gore gore gelmis, ancak roman boyunca umudun sesi olan Adam
hakli ¢ikmis, felaket pek ¢ok agidan tiim diinyay1 sarstiysa da yagamin sonunu getirmemistir.
Romanin sonunda, Adam ile birlikte kaldiklar1 kuliibede, bir anlamda 6liimii bekleyen Kadin’in
“[g]ozli kapmin hemen yaninda, tizerinde ahsap kuliibenin kuruldugu kirk-elli santimlik tas
temelle ahsap arasindan basini ¢ikarmis ciliz papatyaya ilisi[r] [ve Kadin] [s]onsuz yasamin
sirrin1 barindiran mucizevi bitkiye ulasmanin essiz mutlulugu™nu (s. 233) yasar. Bu ciliz
papatya, kendi 6liimlerinin kaginilmazliginin artik farkinda olan Adam ve Kadin’in, verdikleri
miicadeleyi daha da anlamli kilan, umutlariin gercege doniistiigiinii gdsteren yasamin devam
edeceginin ve bu yasami devam ettirecek olanlarin “Kopekli Cocuklar” basta olmak tizere,
dogayla ¢atismak yerine onunla dzdeslesenler oldugunun semboliidiir.
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Salgin Hastahklar, Bilinmeyen Viriisler

Ekolojik yikima dogru, sistemin islevsizlesmesi ile kendini korumaya almasi arasinda
bir kosutluk gozlenir. Bilimi ve teknolojiyi kendi aygitlart olarak kullanan kapitalist sistem,
insanlara hizmet satmay: reddettiginde ve yikim kurumlari, devletleri, toplumlari, sistemi
sarstiginda, salgin hastaliklarin 6nii alinamamaya baslar ve bilinmeyen viriisler tiirer. Saglik
hizmetinin tiiketilemez duruma gelmesi, mevcut sistemin bu hizmeti artik vermemesinin
sebebidir. Ote yandan ekolojik felaketin yarattigi kaotik ortam, insanin dogaya iistiinliigiiniin
o6nemli gostergelerinden olan teknolojik ve bilimsel ilerlemenin caresiz kalmasina neden olur.
Insan ve doga arasindaki tahakkiim iliskisi siirdiigii miiddet¢e kaydedilen her bilimsel ve
teknolojik gelisme, ekolojik yikim karsisinda ¢aresiz kalacaktir. Bunun insanlar aras1 tahakkiim
iligkileri konusundaki yansimasi da sistemin artik tiketilemez hale gelen saglik hizmetini
sunmaktan vazge¢mesinde ortaya ¢ikar. Sonugta bilinmeyen viriisler, salgin hastaliklar,
tedavi edilemeyen basit hastaliklar insanlar1 5ldiirmeye baslar. Insanin insa ettigi uygarlik, bu
uygarligin dayanaklarindan olan modern tip, bilimsel gelismeler, saglik hizmetleri bu 6liimleri
engelleyemez. insan yasamini uzatan tiim bu gelismeler ekolojik yikim karsisinda etkisiz
kalmistir. Demek o ki, ne derece gelisme kaydederse etsin, dogayla insanin 6zdesik degil
catisan bir aradalig1 ve insan merkezciligin sekillendirdigi uygariik, ekolojik kriz karsisinda
caresiz kalacaktir. Tipki teknoloji gibi, insanin doga karsisindaki temel glivencelerini olusturan
bilimsel ve tibbi gelismeler sistem iflas ettiginde kullanilamaz hale gelir. Kaos ortamu, insanlara
sunulan saglik hizmetlerini de durdurur. Insanin iistiinliigii savinin ¢iiriidiigii bu noktada artik
korkacak bir sey kalmamistir ancak korkmamak i¢in de ge¢ kalinmistir. Durumun etkileri,
kapitalist sistemin getirisi olarak once alt siniflar1 vurur 6te yandan kapitalist sistem kendini
korumaya alma ¢abasina girigir. “Altyapisi yetersiz, yoksul iilkelerde susuzlugun yol agtig1
salginlar on binlerce insanin, en ¢ok da ¢ocuklarin dliimiine yol agarken kolera, veba gibi ¢oktan
unutulmus illetler geri gelmisti[r]. Arap Yarimadasi’ndaki, Asya’daki, Latin Amerika’daki
catisma bdlgelerine gii¢ yetisebilen Sinir Tanimayan Doktorlar, Sinir Tanimayan Saglik¢ilar,
Kizilay, Kizilhag gibi yardim orgiitleri yetersiz kal[maktadir]. Birlesmis Milletlerin biitiin
kararlarina, biitiin ¢agrilarina ragmen, geligsmis zengin iilkeler ne birlesik yardim giicii kurmaya
ne de sinirlart agmaya yanag[maktadir]. Bazi iilkelerde yiiz binlerin sellere kapilarak ya da salgin
hastaliklardan, en ¢ok da koleradan 6ldiigii haberleri gel[mekte], daha dnce bilinmeyen yeni
salginlardan, yeni viriislerden soz edil[mektedir]. Haberlerin, rakamlarin, resmi agiklamalarin
dogrulugu kuskulu[dur]. Rejim, kuraklik gibi bu felaketin de yakinda gececegini, her seyin
kontrol altinda oldugunu, aksini iddia ederek panik yaratmaya, kamu diizenini bozmaya ¢alisan
hainlere ve ajanlara kapilinmamasini, boylelerinin en yakin merkeze ihbar edilmesi gerektigini
stirekli tekrarlasa da dinleyen yoktu[r]” (s. 259).

Salgin hastaliklar, bilinmeyen ve yeni tiireyen virisler, distopik kurmacalarda yaygin olarak
kullanilir. Bunlar kimi zaman distopik tasarimin asil sebebini olustururken kimi zaman farkl
bir sebebe bagli olarak ortaya ¢ikar. Romanda salgin hastaliklar ve bilinmeyen viriisler ekolojik
yikimin sonuglarindan biri ve kapitalist sistemin hem neden oldugu hem de kontrol edemedigi
distopik tasarimin tamamlayicilart olarak kullanilir. Ekolojik felaket basladiktan “[s]onra
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bilinen bilinmeyen hastaliklar pes pese gelmeye basla[r]. Romatizmanin, eklem agrilarinin,
kas huzursuzluklarinin azmasi1 dogaldi[r], kolera salgin1 da beklenmedik degildi[r] ama bas
agrisiyla baslayan, bazilarinda kuspalazina benzer belirtiler gdsteren, kisiyi bitkin diisiiren
titreme nobeti, ardindan da biling bulanmast, bellek yitimi gelen yeni hastalik iirktitiicii[diir].
Beyne saldiran viriis saptanam[az], bu ylizden ¢are de iiretilem[ez]. En kotiisii, bazen ¢iseleyerek
bazen bardaktan bosanircasina durmaksizin yagan yagmurun sinir sisteminde yarattig1 intiharlara
varan tahribatti[r]” (s. 260).

Teknoloji ve Bilim: Sistemin Aygitlar1 mi, Umudun Yardimecilar: mi?

Ekomarksist diistince, ekolojik yikimin sorumlusu olarak teknolojik veya bilimsel gelismeleri
gormez. Aksine bu gelismelerin {iriinleri ve sonuglari ekolojik kurtulusa yardimer olabilir.
Teknolojik ve bilimsel gelismeler konusundaki tehlike, kapitalizmin bunlar1 denetimi altina
almasinda ve yarattig1 tiiketim toplumunun eyleme ge¢mesini engellemenin, gergekten
uzaklastirmanin bir araci olarak kullanmasindadir. “Asil sorun; insanin 6ziiniin, insan yiireginin,
vicdaninin, degerlerinin gelismesinin teknolojinin gerisinde kalmasi[dir]. Teknolojinin gelismesi
insant1 astiginda kotiiliik basl[a]r” (s.46). “Teknolojik gelismenin insanin gelismesinin 6niine
gee¢mesinin dogurdugu devasa ontolojik ve etik sorunlar, yitirilen insani degerler, insan aklini
mutlaklastirip insan1 doganin, yasamin kurduna doniistiirme[k], sonra [insanin] yenildigi[ni]
gor[iip] bu defa akli, gergekligi, bilimi reddedip gergegin yerine gercek 6tesini, sanal olani
gecirme[k]” (s. 168) esas olarak kapitalizmin, teknoloji ve bilimi kendi ¢ikarlarina uyarlayarak
yeniden iiretmesinin ve sekillendirmesinin yikict sonuglaridir. “Teknolojik buluslar iiretim
iliskilerine ve sinif miicadelelerine son derece baghdir. Uretim siirecinde devreye sokulan
yeni teknik buluslarin ve makinalarin ¢ogunlugu kapitalizmin bir biitiin olarak asir1 birikim
krizine girdigi donemlerde ortaya ¢ikar ve tiim bu tekniklerin ortak hedefi tiretimi, giderek
canli emege daha az bagimli kilmaktir. Segilen teknikler doganin kapitalist miilk edinilme
stirecinde doganin doniistiiriilmesine dayandigindan gogunlukla ¢ok fazla kirletici veya tahrip
edicidirler. Adeta doga karsisinda, i¢inde bulundugu toplumsal dizge nedeniyle “hiclesen
insan”, boylesi bir durumda dogaya “hiikmetmesini” saglayan teknolojiyi tanrilagtirarak huzur
bulur” (Altiok, 2014, s. 89).

Romanda, teknolojiyi bu minvalde kullanmayan ve insan ile doganin biitiinciil, yasamsal
dongiisiinii devam ettirmeye ¢alisanlarin teknoloji ve bilimsel gelismeler konusundaki tutumlart
onemlidir. S6z gelimi romanin baskisilerinden olan Kadin, teknolojinin vardigi bu evreye
uyum saglayamamistir. Ekolojik bilince sahip olan kurmaca kisilerin teknolojinin hiikmiine
girmedikleri de teknolojiyi dogaya hiikmetmenin araci olarak gérmedikleri de rahatlikla
sOylenebilir.

Bu baglamda, ekolojik bilince sahip kisiler, teknolojinin insanin gelisiminin dniine gecerek
kapitalist sistemin aygitlarindan birine doniismesine karsidirlar ancak bilim ve teknolojiyi
ekolojik krizin basat nedeni olarak gormezler. Elbette bilimsel diisiincenin ve gelismenin
de, teknolojinin de karsisinda degildirler. Kadin, kullanimi yayginlasmis teknolojik aletlerle,
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ozellikle depolama kapasitesi sinirsiz ve bugiiniin akilli telefonlarinin evrimlesmis haliyle
mesafesini agikca vurgulasa da bu alet, ekolojik felaketin son demlerinde onun, ekolojik yikimin
sebeplerini yagsamin devami halinde gelecegin insanlarina aktarmasinin aracina doniisiir. Uygun
bir amagcla kullanildiginda, baska bir deyisle kapitalist sistemin aygitlari olmaktan ¢iktiginda,
bilim ve teknoloji, 6zgiir bir ekolojik toplumun insasinda dnemli bir konumdadir. “ ‘Gelecekte
bilim; yapay zekayi gelistirmek, androidlerin, robotlarin insanin yerini almasint hedeflemek
yerine siddet ve iktidar genlerini zayiflatacak, yok edecek formiilii buldugunda ya da siddete,
iktidara gerek olmayan dogal, basit, dogayla uyumlu insanca bir yasam basladiginda, yeni
insan, evrim zincirinin yeni bir halkasini olusturacak’tir (s. 240).

Kutsal Kitaplar, Dinler, Inanc Sistemleri

Romani gekillendiren ekomarksist bakisa gore dinler ve inang sistemleri, insanla insan
ve insanla doga arasindaki ¢atismayi, tahakkiimii engellememis hatta desteklemistir. Bu
nedenle kapitalist sistemin ve sistemi mesrulastiran devletlerin, Aydinlanma’dan ve aklin
hakimiyetinin kabuliinden sonra da “din”le olan iligkisini stirdiirmesi gerekg¢elendirilmis olur.
Kutsal kitaplardaki dogal felaketler ¢ogunlukla ahlaki bir ¢okiis yasayan insanlarin Tanr1
tarafindan cezalandirilmasina dairdir ancak bu hikayelerin temelinde de yine insan ve insanlar
arasi iligkiler s6z konusudur. Yani insan, dogay1 tahrip etmesinin sonucu olarak bir ekolojik
felaket yasamaz. Bu bakimdan ekoelestiri, dogal ya da ekolojik felakete, Kutsal kitaplarda
anlatilanlardan, bunlarin en bilineni olarak s6zgelimi Nuh Tufani’ndan, farkl: bir perspektiften
yaklasir ve nedensellik baglarini ilahi bir giiciin 6diil-ceza sistemine dayandirmaz. Ancak bir
uyari1 olarak yorumlanabilecek bu metinler de dikkate alinmaz. Kapitalist sistemin yarattig1
duyarsizlasma, bu noktada da etkilidir. “Son ya da sona benzeyen ekolojik felaket birdenbire
gelme[z]. Biitiin alametler belirmisti[r], Kutsal Kitap’ta yazildig1 gibi vakit tamamdi[r] da
kimsenin aldirdig1 yoktu[r]. izlanda’da, italya’da, Uzak Asya’da, Avustralya’da, daha kim bilir
nerelerde pes pese patlayan yanardaglar, okyanuslarin derinliklerinde, yerkabugunun iistiinde
art arda yasanan siddetli depremler, sularin hiicumuna ugrayan okyanus adalari, tsunami
dalgalari, goriilmemis yagmurlar, en geliskin iilkelerin en donanimli kentlerini yerle bir eden
tayfunlar, hortumlar. Sonra diinyanin yarisindan fazlasini kasip kavuran, milyonlarca insanin
acliktan 6lmesine neden olan on yillik bityiik kuraklik. Yukarikinin kafasinin tasi atti, doga azd1
diye hafifce dalga gecilerek izlenen, her yil biraz daha siklagan, yayginlasan, giderek aligilan,
neredeyse olaganlasan, ‘yeni normal’in asildiginin kafalara dank etmesi” (s.101) geg olur.

Bu baglamda insanmerkezciligin dinler ve kapitalist sistem arasinda uyum yarattigina
dair bir tavir ve kutsal kitaplara yonelik elestiride de ekomarksist bakisin izleri goriiliir. Bunu
temsil edenlerden Kadin, “insanin esref-i mahliikat olmadigini utangacga da olsa sdylemeye,
diisiinmeye cesaret edenlerin kusagindandi[r]. Kutsal kitaplar aksini sdylese de doganin kitabinda
hayvanlarin, insanlarin, biitiin canlilarin esit oldugu yazili[dir]” (s. 103). Kapitalist sistemin
gelistirdigi yeni diinyada, dinlerin vadettigi umudun da ger¢eklesmesine olanak yoktur. Bir ileri
asamada, kapitalist sistem ve dinlerin bigimlendirdigi bir diinyada ekolojik yikim kaginilmazdir.
“['YTizyilin sonunda Kabeler ¢oktiigiinde, duvarlar yikildiginda, bir yilizyildan fazla stiredir
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insanligin umudu olmus biiyiik dgretiler de umutlarla birlikte enkazin altinda kal[1r]” (s. 169).
Bu baglamda romani1 bicimlendiren elestirel bakiga gore dinler, dini dgretiler ve inang sistemleri
huzuru saglamaz, aksine kapitalizmle birlikte catisma ve savasa sebep olur. Ya da kapitalist
sistem dini kendi aygiti haline getirir. Yine Marksist perspektiften, kapitalist sistemin, insanlarin
sisteme kars1 harekete gegmelerini engelleyecek bir teslimiyet yaratmak konusunda dinden
yararlandig1 ya da destek aldigi savlanabilir. Gittigi Ada’da ekolojik felaket karsisinda “ *[1]
nsanlar azdi, ne ahlak ne vicdan ne inang kaldi. Allah bizleri belalarla siniyor. Ama Mevlam
affedicidir, inangly, iyi kullarmin sonsuza kadar darda kalmalarina izin vermez” diyen adama
Kadin, ‘Sadece bizim memleket degil, biitiin diinya ayn1 durumda. Bu seferki biraz baska,
diinyanin nimetlerini kotiiye kullandik, topragi somiirdiik, denizleri somiirdiik su kaynaklarini
kuruttuk; simdi de doga giinahlarimizin kefaretini 6dememizi istiyor bizden. Insallah sonsuza
kadar siirmez’” (s. 223) diyerek yanit verir. Bu yanitta, ekolojik felaket Tanrisal bir ceza olarak
algilanmamakta, insanmerkezci ve tiiketim odakl1 kapitalist sisteme atfedilmekte, insanlarin
dine signarak tepkisizlesmesi ve kapitalist sisteme itiraz etmemesi, bir baska deyisle kapitalist
sistemin insanlar1 sekillendirmek i¢in din ile kurdugu isbirligi elestirilmektedir.

Zalim mi Mazlum mu? ya da /nsan Ekolojik Yikimin Neresinde?

Insan toplumsal degil dogal bir varlik oldugunda ne olur? Roman, olas1 bir ekolojik felaket
durumunda insanlarin kétiiciil yaninin baskinlagacagina odaklanmaz. Buradan hareketle insanin
Oz itibartyla kotii oldugu varsayimina da dayanmaz. Metnin hedefinde mevcut kapitalist
toplumu yaratan degerler ve siirdiiren ¢ikar iliskileri vardir. insanin, dogal varligini neredeyse
unutan veya unutturan bu degerlerin insa ettigi toplum, dogal olan karsisinda yok olmaya
mahkimdur. Bu kaybedisin en dnemli sebebi, toplumsalligin —uygarlikla ve onun var ettigi
iligki bigimleriyle, daha 6zel olarak kapitalizm ile tanimlanan ve sekillenen toplumsalligin-
dogallikla zit kutuplar halinde kurgulanmis olmasidir. Neolitik cagdan bugiine, insanin dogayla
iliskisi git gide bir tahakkiim iligkisine donerken s6z konusu zitlig1, hem yeni bir toplum tanimi1
yaparak hem de insan1 bu topluma uyumlu olmaya yasamsal bir zorunlulukla baglayarak
halihazirda da siiren ekonomik-siyasal sistem yaratmigtir.

“Marx’a gore doga-insan boliinmesi kapitalist iliskilerin zorunlu bir sonucu olarak ortaya
¢ikmis ve metabolizmada onarilmaz bir ¢atlak yaratmistir” (Foster’den aktaran Altun, 2012,
s. 183). Bunun sonucu olarak “Kapitalist tiretim siireci, ayni zamanda, doganin yagmalanmasi
ve dogal ¢cevrenin daha fazla kirletilmesi siirecidir”. Bu perspektiften hareketle metin boyunca
distopik bir gelecekte kurgulanan olaylarda sistemin etkisi, bugiin var olanlardan hareketle
kestirilebilir 6rneklere dayandirilmis ve ekolojik felaketten de ekolojik yikimdan da kapitalist
sistem sorumlu tutulmus, dolayisiyla alinacak onlemlerin sorumlulugu da sisteme ve onun
aygitlarma yiiklenmistir. Sistemin sorumluluklarini yerine getirmedigi noktada harekete gegen
insanlar, iistlendikleri sorumlulugun kagmilmaz bir sonucu olarak kapitalist sistemin sonunu
getirmeyi artik kaginilmaz gérmektedir. Burada, insana diisen sorumluluk, yesil liberal gériislerin
bireysel alanda dogal kaynaklarin daha dikkatli kullanilmasi gibi naif 6nerilerini yerine getirmek
degil, insanin ve doganin yikiminin sorumlusu olan kapitalist sisteme karsi miicadele etmektir.
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Bu miicadele, kendi i¢inde kahramanlar yaratmak, bir anda topyekin bir kurtulusu
saglamak, sistemi bir anda -aligildik anlamu ile- devrimle yikmak zorunda degildir. Miicadelenin
bi¢imlerinden biri, modern somiirgeciligi yiiriiten kapitalist sistemin ar#zk haline getirdigi
insanlara ve tiim varliklara, yasamin onuruna yarasir bir diizenin tesis edilmesi i¢in gabalamaktir.
Bu baglamda, s6z konusu diizenin tesisi i¢in ¢abalayanlarin miicadelesi ¢ogulcu ve gok
boyutludur. “Her giin biraz daha kabaran, beklenmedik sayilara ulasan miilteci dalgalarini
sinirdaki kamplara yonlendirmeye, insani yardim orgiitlemeye ¢alis[mak]” (s. 76) bunun
orneklerinden sadece bir tanesidir. Onlar, kapitalist sistemin yarattigi tiikketim odakli, bencil
ve bireysel ¢ikarlarina diiskiin kisiler degil, tiir olarak tiim magdur insanlarla ve varliklarla
hemdert olan, insan1 da dogay1 da kapitalizmin kurbani olarak gérenlerdir.

Romanda, insan, dogas1 geregi kotii degildir ama mutlak bir iyiligi de temsil etmez. Insanlik
tarihi, kotiiliikle miicadelenin oldugu kadar kotiiliigiin de tarihidir. Tarih boyunca “insanlarin
ve toplumlarin seytan-melek dengesinin [sik sik] sastig1 olu[r], insanin seytan yani agir basa[r].
Savaslar olu[r], insanlar birbirlerini kirarlar, 6ldiiriirler, birbirlerine zulmeder, ac1 ¢ektirirle[r].
Ama hep bir 151k vardi[r], insanin daha insan olabilecegi umudu. Sonra akil her seyin dniine
geg[er], insan kendinin biitiin yaratiklarin efendisi, ayricalikli yaratik olduguna inandi[rir]. Sonra
dlciilebilir olan 6lgiilemez olana iistiin kilin[1r]. Olgiilebilir seylere hikkmedenler insanlara da
hiikkmetmeye basla[r...]” (s. 88). insanin daha insan olabilecegine dair umudu yikan, kapitalist
sistemdir. Aklin hakimiyeti, hem insan-insan hem de insan-doga arasinda tahakkiim iligkilerinin
kurulmasi, yalniz kéra, kazanca ve ¢ikarlara odaklanilmasi, dnciilleriyle birlikte kapitalizmin
suclulugunu ilan eder; insanin sistemden bagimsiz olarak suclanmasi ya da sorumlu ilan
edilmesi miimkiin degildir. Ancak akil ve irade sahibi bir canli olarak insan, bu 6zelliklerini
tahakkiim iliskilerini gerek¢elendirirken kullandigi halde toplumsal ve ekolojik ¢okiis karsisinda
kullanmadigy, gercegi gormezden geldigi veya yalnizeca seyrettigi, cogulcu kayitsizliga kapildigi,
sorumluluk tistlenmedigi i¢in de aklanamaz. “[Glece kar altinda sokakta kopegine sarilmig
uyuyan ¢ocuk. Kendisini birakip giden sahibinin arkasindan bakan kdpegin bakisindaki olup
biteni anlamlandiramayan, insanoglunun vefasizligini, bencilligini, sevgisizligini kavrayamayan
derin hiiziin. Annesi vurulmus yavru geyigin gézyaslari. Yavrularini korumaya ¢alisan anne
kedinin canhiras miyavlamasi. Kapana kisilmis findik faresinin minicik gézlerindeki dehset.
Yakilan ormanlar, atese verilen ekinlikler. A¢, susuz, perisan gogmen kafileleri. Simit¢i gocugun
tezgahin1 dagitan zabit[a...] (s. 89) karsisinda sessiz kalan ya da bunlarin faili olan insan,
umudun temsilcisi ve kurtulusun mimari olabilmek i¢in kendisiyle yilizlesmek zorundadir. “[A]
cistyla, korkusuyla, kiniyle, diismanligiyla, masumiyeti ve iblisligiyle, yticeligi ve zilletiyle,
iyiligi kotiiliigiiyle, kantyla cantyla INSAN” (s. 119), kendisiyle yiizlesmek zorundadir ancak
esas sorumlu ve suglu, insan1 “‘halklar’ guvalina doldur[an], savas magdurlar1 ya da miilteciler
kavramina sikistir[an], asiret, din, mezhep, etnisite kompartimanlarina tiki[p]” (s. 119) onun
biricikligi[ni], tekilligi[ni], ger¢ekligi[ni] yok say[an]” (s. 119) adil ve siirdiiriilebilir bir
yasam inga etmek yerine kendi ¢ikarlarini arttirmay1 segen kapitalist sistemdir. Insan bu
sistemin yarattig1 degerler dizgesi icerisinde mantikli hareket ettiginde, 6zsel niteliklerinden
uzaklagmakta, bizzat magdur edilmediginde gercegi gérmezden gelmese bile ona ancak seyirci
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kalmaktadir. Umut Doga’nin, “[S]adece 6lii gocuklara actyor insanlar, 6leceklere degil. Mantikli
ol, diyorsun, mantik vicdani kovar m1 anne?” (s. 80) diye sormasina sebep olan tanikligin
ardindan eyleme ge¢cmesi de vicdanin, sistem tarafindan bigcimlendirilen normal ve mantikli
olandan, 6zsel bir nitelik olarak iistiinligiiniin vurgulandig1 ger¢ek insanin sorumluluguna
Ornektir.

Yine de umut, insanla 6zdestir. “ ‘Masumiyetini yitirmis, dogayla birlikte insan1 da harcamis
bu diinyay1 degistirecek ola[n]’’(s.267) insandir. Kapitalist sistem ve aygitlarinca “biitiin
canlilar gibi insanin da bir algoritma oldugu savinin, yapay zekanin yonetecegi gelecegin
diinyasinin tanri-insanlarin diinyasi olacagi kehanetlerinin tartisildig: giinler[de], Adam’mn, ‘ii¢
seyin algoritmasi ¢ikarilamaz, {i¢ sey var ki en geliskin yapay zekaya bile aktarilamaz: hayal
”” (s. 165) diyerek ozsel niteliklerini isaret ettigi ger¢ek insan, sistemin
iiretimi ve nesnesi olmaktan ¢ikip 6ziine ve yasamin 6znelerinden birine dondiigiinde umut,
kurtulusa doniisecektir. Catismayi degil birlikteligi amaglayan bu kurtulus, yalnizca insanligin
devamini saglama ¢abasina degil tiim varliklariyla esit ve adil yasamin devamliligini saglama
cabasina dayanir. Bu yasamda “[b]ir bocegin, bir ¢ol faresinin varligi evrenin sonsuzlugu i¢in
bir insan yasamindan [d]aha degersiz” (s. 179) degildir.

giicli, umut ve vicdan

Heniiz Vakit Varken: Umut ve Ekolojik Sorumluluk

Edebi metnin yiiklendigi ekolojik sorumlulugun, uyarma ve harekete gegirme islevinin
getirisi olarak, umut romanda bastan sona bir leitmotiv olarak kullanilir ve ¢cogunlukla ¢ocuklarla
Ozdeslestirilir. Romana adin1 veren “Kopekli Cocuklar, efsane degil gercek|tir]. [Glelecegin
diinyasimi kuracak olanlar” (s. 36) onlardir. Bu gocuklar, sistemin artiklar: olarak muamele
gortirler ve kapitalist sistemin, ekosistemle beraber kendini de yok etmesinin ardindan, yasamin
devam ettiricileri olma umudunu onlar tasir. Bu kisiler, hem gelecegi inga edeceklerin ¢ocuklar
oldugu yaygin kabuliine hem de dogayla tahakkiime dayali iliskiler gelistirmemeleri, sadik
dostlari kopeklerle birliktelikleri ve sistemin artiklart, 6tekileri olarak kurduklari yagsam bigimi
ile umudun tasryicisi olurlar.

Romanin 6nemli karakterlerinden, ismi ile kutsal metinlerdeki ilk insana agik¢a gonderme
yapilan Adam, hem kendi yasam macerasinin basladigi cografyaya aidiyeti ve bu cografyanin
modern somiirgeci devletler tarafindan tahrip edilip pargalanmasinin magdurlarini, hem bastan
itibaren ekolojik yikim tehlikesi ile ilgili miicadele bigimlerini hem de yasam olduk¢a umudun
daima var olacagina dair iyimser bir yaklasimi temsil eder. Adam’mn tutumu, Kovel’in (2008)
“insanlar ve dolayisiyla insan dogas1 hakkinda birgok sey yanlistir, ama bu sekilde ve sadece bu
yolla goriinen bir 6z yoktur. Ve insan kaale alinmasi gereken de bir giice sahiptir: Yanlislardan
dahi 6grenme kapasitesi ve dolayisiyla gelecek zamanda seyleri daha iyi yapabilme imkani s6z
konusudur. Simdiye kadar yaptiklarimizdan ¢ok daha iyisini yapmaya ve dogrusu ekolojik krizi
asmaya muktedir oldugumuzdan eminim. Séylemeye gerek yok ki, bunu yapma sansi ¢ok fazla
degil; ¢linkii toplumu doniistiirmenin dniinde inanilmaz engeller var. O zaman bu umutsuzluk
goriisiinii ve miicadeleden kaderci geri ¢ekilisi neden bunlara ekleyelim?” sozleri ile ortiisiir
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ancak “[A]dam, dongiiselcilere daha yakindi[r]; doganin insan eliyle tahrip edildigini, sera
gazlarmin etkisini, savaslarin yikiciligini, kapitalist ¢arkin vahsi talepkarligini, [y]asamini
savasa, silaha, kapitalist saldirganliga karsi miicadeleye adamigken tabii ki inkar etm[ez]. Ama
modern ¢ag insanina gelene kadar, hatta insan 6ncesinde de canlilarin biiytlik boliimiinii yok
eden afetler yagsandigini, bunun sadece yerkiirede olup bitenlerle degil evrenin biitiinselligi
icinde agiklanmasi gerektigini savunu[r]” (s. 99).

Romanin bas karakteri Kadin, hem ekolojik biling, hem de eyleme ge¢me noktasinda Adam
kadar donanimli ve miicadeleci degildir. Bununla ilgili olarak onun gibi umutlu da degildir. O,
“Insanlik umudunu yitirdi, umut artik nostaljik bir duygu, gereksiz bir sey. Bizler umut caginin
son ¢ocuklarrydik,” dedigi[n]de, Adam, “insanlar yasadik¢a umut siirekli kendini tretir, hep
yeniden dogar. Umudu Pandora’nin kutusunda degil i¢lerinde, yiireklerinde saklayan ¢cocuklar
hep olacak” (s. 165) diye karsilik verir. Boylece, ¢ocuklarin umudun tastyicilari olarak kabulii,
Adam’1n s6zleriyle de desteklenmis olur. Ancak elbette gocuklarin tek bagina miicadelesi yeterli
degildir ya da yapilacak sey ¢ocuklar miicadele ederken umudu onlara baglayip koseye ¢ekilmek
degil onlar1 desteklemektir. Bilhassa Kopekli Cocuklar’in miicadeleleri ve Adam’in onlara
giivendigini agiklamasi, Kadin’1 da iimitlendirir. Cocuklar, aslinda miicadele azminde olanlarin
az olmadiklarini ve eyleme gegilirse sonug alinabilecegini gostermis olmalar1 bakimindan
simdiden yasamin yeniden insas1 konusunda umut vadetmektedir. Umudun varligina inanmak,
yikimi dnlemek i¢in eyleme gecme azmini de doguracagindan 6nemlidir. “Belki de Adam
hakli[dir], belki iyilik ve masumiyet kurtaracak[tir] yasami. Kopekli Cocuklar’in, Iklim
Cocuklart’nin, onlar gibilerin yiireklerindeki iyilik; insanin 6ziine doniisii. .. Adam hakli[dir],
bir siirli kotiiliigiin yaninda iyilik de var[dir]. Bagka insanlar i¢in kendi yagamlarini hice
sayanlar. Tas, topragi, havasi, dogasi, canlisi, bitkisi, hayvani, insantyla bu muhtesem gezegeni
korumak i¢in, yasatmak icin ¢abalayan biiyiik kii¢iik, gen¢ yaslt milyarlarca insan”. Kadin,
“ Aslinda ¢ogunluk bizdik de farkinda mi degildik? Paranin, savasin, kotiiliigiin efendilerine
neden teslim oldu insanlik?” (s. 240) sorusuyla hem umudun uyanigini yansitmakta hem de
onun sesinden bir ylizlesme ¢agrisi yapilmaktadir.

“Kapitalizmin i¢inde bulun[ulan] ekolojik krize yol agan denetlenmesi imkansiz bir gii¢
oldugunu fark edenlerin sayis1 giin gectikge artfmakta] ama bu kisiler farkina vardiklari bu
gercegin nelere delalet ettigini goriip dehsete kapilmanin disinda bir sey yapm[amaktadir]”
(Kovel, 2005, s. 7). Romanda, umut yayildik¢a, gecmisteki edilgenligi ile yiizlesen ve sorumluluk
alarak eyleme geg¢me karari alan pek ¢ok insan vardir. “Siber savas kosullarina, kiiresel
kurakliga, tiirlii adlarla anilsalar da hepsi sistemin pargasi olan diktatorliiklerin baskilarina,
caresiz kitlelerin kendi cellatlari olan diktatorlerin peslerine takilmalarina, haberlesmenin
siirlanmasina ragmen ‘Gergekleri yayma’, ‘SOS Ekoloji’, ‘Bu Savas Bizim Savagimiz Degil’,
‘Son Uyarr’, ‘Son Cikis’ benzeri aglarin pes pese kurulup yayginlagsmasi, ne pahasina olursa
olsun direnen umudun sesi[dir]” (s. 241).

Yikimin siddetine ragmen, yasam tamamen sona ermedik¢e umudun var olmaya devam
edecegini gosteren, evrenin, diinyanin, doganin kendiligindenligini vurgulayan gostergeler de
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vardir. “Yanmis yikilmig bahgelerde hala giiller ag[makta], doga da insan da son nefesine kadar
diren[mektedir]” (s.127). Ekolojik yikim karsisinda doganin ve insanin birlikte direnmeye devam
etmesi, kurtulusu catisan degil 6zdeslesen insan ve doganin saglayacagi ve umudu gercege
doniistiireceginin de ispatidir. Bunun i¢in zamana, ekolojik yikimi hi¢ degilse ertelemeye
ihtiyag¢ vardir. Adam, bu durumu su sozlerle ifade eder:

“ ‘Gegis donemleri her zaman kargasalidir, zordur. Ama insan sonunda bir ¢ikis
yolu bulur. Is ki o zamana kadar diinyay1 yasanmaz hale getirmeyelim, ekolojik
felaketi engelleyemesek de en azindan 6teleyebilelifm]” (s. 169).

Benzer sekilde, ekososyalist bir diisiiniir olan Kovel (2008) de ekolojik bozunma siirecini
yavaslatma[nin] hayati 6nemde [oldugunu diisiinir].

Romanda ekolojik biling sahibi olan ve ekolojik krizle miicadele etmenin yollarini arayanlarin
cogu, benzer bir miicadeleyi kapitalist sistem karsisinda zaten siirdiiregelmektedir. Bu kigilerden
biri olan Kadin, ekolojik yikimin kagimilmazligi ortaya ¢iktiginda bir 6zelestiri yapar. Bu
Ozelestiri bir yandan sistemle farkli alanlarda miicadele edenlerin 6rgiitlenememisligine
yonelikken, 6zel olarak devrimci olusumlarin, sisteme karsi harekete gegtiklerinde, hem
tahakkiim iliskileri hem de sistemin yarattig1 kotiiciilliigiin en miithim sonucu olan ekolojik
krize odaklanmamis olmalarina isaret eder. Yillardir, “aslinda ana dalga karsisinda caresiz kalip
dip dalgay1 géremiyor, duyamiyor[lardir]. Azinlikti[rlar] ama az degildi[rler]. Yeni degerlerin
tastyicist yeni kusaklar, kadmlar, gengler, cocuklar diinyanin dort bir yaninda doganin korunmast,
hayvan haklari, ag, perisan miilteciler, savas ve siddet magdurlari, ayrimcilik kurbanlari i¢in
ses ver[mekte], sisteme kars1 miicadele e[tmektedir]. Orgiitsiizdii[rler], dagmikti[rlar], farkl:
sandi[klar1] miicadele alanlarinin aslinda tek hedefe, ¢ok kollu sistem canavarina yoneldiginin
bilincinde degildi[rler]. Mercan kayalarinin yok olmamast, kutup ayilarinin yasamast igin verilen
miicadelenin devrim miicadelesinin ta kendisi oldugunu kabullenememis[lerdir]. Belki de bu
ylizden gii[¢lerinin] farkina varama[mislardir]” (s. 241). Kadin’in bunu fark etmesi, umudun
hala var olduguna inanmasina, bu da eyleme gegmesine sebep olur. Yasam dyle ya da boyle
hala siirmektedir ve “yasamla umut esanlamlidi[r]. Sadece insan tiirii i¢in degil, biitiin canlilar
icin... Yokluga, higlige direnmek ancak umutla miimkiin[diir], yoksa yasam anlamsizliktan,
pismanliklardan bask[a]” (s. 267) bir sey degildir.

Romanin sonunda, Kadin ve Adam’1n sagliklari artik yasamaya devam edemeyeceklerini
gosterir. Kadin bilinmeyen viriislerden birinin yol a¢tig1 tahribatla, Adam da kangren olan
bacaginin tedavi imkaninin olmamasi sebebiyle 6liimle yiiz ylizedir. “Kopekli Cocuklar”,
ckosistemi kurtarmak i¢in miicadele etmeye devam etmektedir ancak Adam ve Kadin’in
ihtiyag duyduklari tibbi yardimi saglayamamislardir. Tiikenmenin esigindeyken, uzun zamandir
alacakaranlik olan diinyanin 1s1d1g1n1 goriirler. Bu 151k, umudun ve iyimser goriistin hakliligiin
ispatidir. Ancak onlar acili bir 6liimii beklemektense kendi yagamlarina devam etmeme iradesini
kullanirlar. Bunu yaparken mutsuz ya da pisman degildirler. “Ciinkii yasamun siirecegini, doganin
yeniden yeserecegini, insanin yeniden baslayacagini bili[rler]” (s. 267). Umut kazanmistir
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ve 6nemli olan onlarin 6miirlerinin siiresi degil yasamin devamliligidir. Bu sebeple 6liimleri
ekolojik yikimin sebep oldugu diger intiharlara benzemez.

“Cogulcu Kayitsizhk”a Kapilmayanlar: Eylemciler

Ekokurmacanin 6zsel niteligi sayilan uyarma iglevi, romanin kurmaca karakterleri araciligiyla
yerine getirilir. Adam ve roman boyunca adi 6grenilemeyen Kadin, Kadin’in oglu Umut Doga
ve merkezde bu ii¢ karakter olmak {izere onlarin etrafindakiler ekolojik bilince ve sorumluluga
sahip insanlardir hatta Kadin kismen disarida tutulabilecek olsa da 6zellikle Adam ve Umut
Doga eyleme ilk gegenlerdendir. Bu sebeple okura yonelik uyarilar da bu karakterler tarafindan
dillendirilir. Ayrica uyarilarin kaynagini, gercek zamandaki ekolojik tahribatin gdsterenleri
olusturur, bu da metinden yiikselen uyariy1 daha gergekgi kilar ve bir an evvel harekete gegme,
onlem alma cagrisi olarak okunabilir:

Dengesiz, dlciisiiz 1s1 degisiklikleri, okyanuslarin 1sinmasi, kutuplardaki buz kitlelerinin
erimeye baslamasi, birbirini izleyen kuraklik ve yagis donemleri, dogal felaketlerin artmasi
ve yayilmasi kaygi vericiydi ama yiiz binlerce, on binlerce yilin degerleri analiz edildiginde,
bugiinden yarma degil uzak bir gelecekte yasanacaklar1 haber veriyordu. Tabii ki gecikmeden
onlem alinmaliydi, boyle giderse onlimiizdeki elli yilda dogal afetler siklasacak, su sikintist
su savaslarina sebep olabilecek, tayfunlar, asir1 yagmurlar diinyanin bazi bolgelerinde biiyiik
hasarlara neden olacak, yagsam giiclesecek ve gerileyecekti ama yerkiirenin yanip tutusmasi ya da
toptan suya batmasi dyle birkag yiizyilin isi degildi. Boyle saniyordum, béyle santyorduk (s. 21).

Insanlarin ekolojik kriz karsisinda eyleme gec(e)memelerinin sebepleri arasinda, beklenen
yikimin yakin bir gelecekte ongoriilmemesi de vardir. Tiiketmeyi olagan ve dogal bir davranis
gibi insana igkinlestiren kapitalist sistem, yasam hakki konusunda da insanin tutumunu
bir tiiketici olarak belirler. Bunun sonucunda gelisen ve eylemin 6niine gegen “gogulcu
kayitsizlik™tir.

Romanda baskisilerin “cogulcu kayitsizliga” kapilmadiklar: goriiliir. Milgram deneyine atifla
kayitsizlig1 besleyen 6nemli sebeplerden birinin otoriteye itaat meselesi oldugu sdylenebilir.
Bas kisilerin, 6zellikle siyasi iktidar, ki ekoelestirel ve ekomarksist diigiincelere gore ekolojik
kriz konusunda diinya siyasi iktidarinin ciddi bir sorumlulugu vardir, ile bir itaat iliskisi i¢inde
olmadiklart bastan itibaren goriiliir. Bu sebeple miicadeleleri de yalnizca ekolojik krizle degil,
kapitalizmin sebep oldugu tiim yikimlarladir. Azgelismis iilkelerdeki, romanda cografi olarak
Ortadogu’daki, savaglar ve yikimlar kapitalist sistemin ve bu sistemin mesruiyetini saglayan
siyasi otoritelerin sorumlulugundadir. Bu tutum, ekolojik krize sebepleri dogal olan bir iklimsel
krizin 6tesinde antropojenist bir kriz olarak bakmay1 sagladigi gibi, krizle miicadele yonteminde
de yesil liberal tutumlarin gergekei olmadigini gosterir. Bu baglam dikkate alindiginda, yapitin
ekolojik krize bakigindaki ekomarksist paradigmanin etkileri daha belirgin olarak ortaya ¢ikar.

Kadin karakterin oglu Umut Doga, yetistirilme bi¢imi sebebiyle ekolojik duyarliliga sahiptir
ancak o, annesiyle birlikte sokakta kopekli bir cocuk gordiikleri fakat Kadin’in iradesiyle ve
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mantikli olmak adina ¢ocugu ve kdpegi eve almadiklari geceden sonra annesi ile eyleme gegme
noktasindaki ayrismasini ve eylemci kimligini insa etmeye baglar. Yaganan kiiresel ekolojik
krizde, kdpekli ¢ocuklara ilk destek olma denemesinde teki muamelesi géren Umut Doga,
¢Oziimiin topyekinliigiine de vurgu yaparcasina onlara dahil olur. Disaridan bir duyarlilik
gostermek, artik sonug odakli bir miicadele bi¢cimi degildir. Roman boyunca erginlesmesine
tanik olunan Umut Doga’nin ¢ogulcu kayitsizliga kapilmasi zaten beklenemez ancak eyleme
gecmesi; digsaridan destek vermeyi, bir bakima kapitalist sistemin iglerligini reddetmeyen,
giinliik yasamsal konforlardan 6diin vermeden sonug iiretmeyecek bir duyarlilik sergilemektense
¢Oziim arama ve liretme stirecine dahil olmasi, onun kendini gergeklestirme bi¢imidir.

“Sennett’e gore, her anlamda belirsizlik kapitalizmin ruhuna islemistir. Korku,
kaygi, siirekli bir istikrarsizlik, giiven ve sadakat baglarmi zayiflatir. Insanlar artik
geleceklerini ongoremezler. Isin iizerindeki kontroliin yoklugu, kisinin ‘kendi
yasamui lizerindeki kontrolil yitirme korkusu’nu perginler. Kapitalizmin yarattigi
bu psikososyal atmosfer, ¢alisanlar1 ¢evreye ve yasananlara karsi duyarsizlastirir.
Boylece insanlar birbirleri i¢in kaygilanmaz hale gelirler” (Akt. Celik, Giilersoy
vd., 2017, s. 113).

Ancak, roman boyunca vurgulandigi gibi yasam olduk¢a umut vardir ve bu umudun
tagtyicilari, gelecegi inga edecek olan ¢ocuklardir. Dolayistyla ¢ocuklar, ilk kitlesel eylemlerin
mimarlar1 olarak kurgulanir. Ustelik yalniz kurmaca diinyada degil ger¢ek diinyada da, son
yillarda ekolojik felaket konusunda orgiitlii bicimde tepki gosterenler gocuklardir.

“Biiyiiklerin aymazlik ya da ¢aresizlik i¢inde sessiz kaldiklari, bilim insanlarinin seslerini
duyurmakta zorlandiklari, iklim alarmi konusunda iktidarlarin ii¢ maymunu oynamay1
yegledikleri bir donemde bir kiigiik kiz ¢ikmus, tilkesinin parlamento binasinin 6niinde, ‘Duyun
biiyiikler! Diinya elden gidiyor!” diyerek ilk isaret fisegini yakmisti[r]. Ardindan, diinyanin
dort bir yanindan ¢ocuklar, ellerinde kendi yazdiklari, boyadiklar1 pankartlarla sokaklara,
meydanlara ¢ik[arlar]” (s. 205). Romanda bahsi gecen bu kiz, Greta Thunberg’tir ve romana
gercek diinyanin yansimasi olarak dahil edilmistir. Ancak metnin devami dngdriilere dayanir
ve distopik bir tasarima uygun olarak karamsardir.

Cocuklari “ciddiye alan, gelecegin umudu olarak goren eski kusak ¢evreciler vardi[r].
Cogunlugun ilgisi, sevecen bir kiiglimsemeyle, ‘Ah evladium! Ne giizel seyler bunlar’, ‘Ay,
valla diinyay1 bu ¢ocuklar kurtaracak!’, ‘Pek de seker seyler canim!” demekle sinirli[dir].
‘Umut ¢ocuklarda, genglerde. Onlar gelecegimizin ates bocekleri’, ‘Bu ¢ocuklarin eylemlerini
baska iilkelere, biitiin diinyaya yaymaliy1z’, ‘Bir zamanlar Cigek Cocuklar vardi, simdi iklim
Cocuklari, onlara kulak vermeliyiz’ diyenlerin sesi de pek kalici olma[z]. Ne de olsa ¢ocuktu][r]
lar!” (s. 205).

Cocuklarm yetiskin olmamalari sebebiyle gergek ve tam bir insan sayilmadiklart donemlerden
itibaren, ¢ocuk ve yetigkin iligkisinin bir tahakkiim bi¢gimi olarak normallesmis olmasi,
elestiriye agiktir. Aslinda bu tahakkiimiin yansimasi olarak “cocuk olduklari, biiyiikleri ise
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karistirmadiklari i¢in hos goriilen, ¢ocuklara 6zgii afacanliklar olarak degerlendirilen eylemler,
bir siire engellenme[z], suskunlukla gecistirilmeye calisil[1r]. Ne sistemi ne de sistemin
basindaki muktedirleri sarsacak bir sey vardi[r]. Varsin ¢ocuklar oynasin! Ama... Biiyiikler de
sosyal medya iizerinden yapilan ¢agrilarla birden patlak veren eylemlerle sokaklara firlamaya
basladiklarinda isler degis[ir]. “Yok olus isyan1’, ‘Doga da insan da sistemin kurban1’, ‘Bu suga
ortak olmayalim’, ‘Doga i¢in soyunuyoruz’, ‘Son Biiyiik Uyar1 Havarileri’... daha onlarca
benzer grup seslerini duyurmaya basladiklarinda nce engelleme, baski, sonra sansiir devreye
girfer]” (s. 207).

Yayilan ve kitlesellesen eylemler, sistem tarafindan tehdit olarak algilanir. Ancak sistemin
ciddiye almadig1 ¢ocuklar, tiim diinyada ekolojik felaket karsiti eylemleri orgiitlemeyi, bir
uyanis saglamay1 basarirlar. Bu eylemlerde, daha dnce kapitalist sistemle farkli gerekgelerle
miicadele etmek i¢in eyleme gegen ancak susturulan, engellenen insanlar bir araya gelmeye
baslar. “Cocuklar vizilti[dir] ama eskiden devrim igin, is¢i sinifi i¢in, kadin haklari, insan haklari
i¢in sokaklara dokiilen kusaklar, bu defa iklim felaketi, ekolojik ¢okiis diye ¢ocuklarla kol kola
miicadeleye baslarsa, iste bu tehlikelidir” (s. 207). Dolayistyla eylemciler, kapitalist sistemin sert
miidahaleleri ile karsilasirlar ancak onlar arasinda 6zel bir grup olusturan “Képekli Cocuklar”,
ki onlarin miicadelesi uygar diinyada degildir, toplumsal ve siyasal ¢okiisiin etkilerine de en
fazla maruz kalanlar olarak gelismemis iilkelerden bir araya gelerek 6rgiitlenmislerdir, romanin
sonuna dek yasam i¢in miicadeleyi, kurduklar: sistematik yapi ile siirdiiriirler.

Ekolojik Felaket ve Edebiyatin Sorumlulugu

Metni sekillendiren ekomarksist diisiincenin izleri, s6z konusu kaos ortaminda, felaketler
ag1 kiiresellestiginde, uyar1 ve harekete gegme cagrisi olarak belirginlesir. Distopik bir gelecek
kurgusunda yasanan bu felaketler, siirece dayalidir ve felaket, 6ngdriilmeye baslandigi andan
itibaren aslinda yaganmaya da baslamistir. “Gelecek bir siiredir basla[mistir], [insan] ¢oktan
gelecegin iginde, ‘fiitiir’de yas[ar] gibi[dir]. Bugiin aslinda yarindi[r]” (s. 175). Fiitiiristik
bir kurmaca olarak distopik metin, aslinda okuru toplumsal, siyasal ve ekolojik anlamda bir
felaketin gelmekte oldugu konusunda uyarmakta, insanlari, kapitalist sisteme kars1 harekete
gegmeye cagirmaktadir. Benzer cagrilar daha dnce de yapilmistir. Insanin gelecege dair umudu
zamanla umutsuzluga donmiis, insanlik ideal diinyalar tasarlamak yerine gelecegin diinyasini
ongordiikleri felaketlerle tasarlamaya baglamiglardir. Edebiyat fiitiiristik metinler araciligryla hem
iitopyalarin hem de distopyalarin anlatilmasina olanak verir. “Eskiden iitopyalar yazili[r], daha
iyi bir diinya, daha mutlu torunlar hayal edilir[ken] romancilar artik iitopyalar degil, distopyalar
yazmaktadir” (s. 175). Ciinkii halihazirdaki gercek ve gelecekteki tehlikeyi anlatmak, edebiyat
icin de bir sorumluluga doéntismiistiir. Edebi metne bu sorumluluga dayanan bir islev yiiklemek,
ekokurmacadan daha belirgin olarak ekomarksizmin etkilerini akla getirir. Distopyalar, “gecen
ylzyilda da [y]azil[mistir]. Bunlar [daha ¢ok] totaliter rejimleri sergileyip elestiren siyasi
distopyalardi[r]. Son yillarda sanatta, edebiyatta ekolojik distopyalar cogal[muis], litopyalar
yazilmaz ol[mustur]. [IJnsanin umudunu tiiketen o kadar kotii zamanlar yas[anmaktadir]
ki iitopyalar hayal edilem[emektedir]” (s. 175) “Bugiiniin distopyasi[nin] yarinin {itopyast
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olabil[ecegi]”ne (s. 175) dair uyar1 da, bu baglamda 6ngoriilen ekolojik felaketin anlatilmasini
bir sorumluluk haline getirir. Sonunda, gelecekte beklenebilecek en biiyiik tehlikenin ekolojik
felaket oldugu anlagilmistir. Bu noktada, kiiresel ekolojik felaketle miicadele etmenin gergek
devrimcilik oldugunun vakitlice anlagilmadigina dair daha 6nce dillendirilen elestiriler géz
oniinde tutuldugunda, sosyalist realist ya da Marksist estetige dayanan edebiyata dair de bir
(6z)elestirinin varligindan soz edilebilir.

Ote yandan Kapitalizm, her seyi oldugu gibi edebiyat1 da bir tiiketim malzemesine
doniistiirmiis ve edebiyati bir pazar haline getirmistir. Sistemin yikiciligi, gergege miidahalesi
ve tiiketim odaklilig1, ekolojik felaketin ortaya ¢ikmasi ile edebi distopyalarin ¢ok satmaya
baslamasi noktasinda da vurgulanir. “Diinya edebiyat pazarinda distopik metinler ugugmaya
baslamus, artik klasiklesmis eski siyasal, toplumsal distopyalar ¢oksatar listelerinden eksik
olmazken yeni ¢oksatar distopyalar biitiin {ilkelerde liste baglarina ¢ikmisti[r]” (s. 140).

Sonu¢ ya da Kaostan Kozmosa Tekrar Miimkiin mii?

Garrard (2017), insanin diinyanin gelecegi ile ilgili sorumluluk almasinin ancak diinyanin
bir gelecegi oldugunu diisiinmesi ile miimkiin oldugunu séyler. (Akt. Durmaz Aksu, 2019:
4). Buna uygun olarak Képekli Cocuklar Gecesi’nde bastan sona bir leitmotiv olarak
vurgulanan “umut”, edebi metnin ekolojik bir sorumluluk yiiklendigini gosterir. Amag bir
kiyamet senaryosu hazirlayarak “distopik” gelecegi anlatmaktan 6te, uyarmak ve harekete
gecirmektir. Metin bu yoniiyle ekokurmaca olarak anilmay1 hak eder. Bunun sonucunda pek
tabii ki edebi metin yeni bir islev yiiklenmistir; ekoelestirel perspektifle yaratilan bu yapit,
olas1 ekolojik yikim karsisinda, dogay1 kiiltiirel olarak da insa eden uygar insan1 uyarir. Umut,
daima siradan insanlarin fikir ve eylemleriyle yasama gecirilmeye calisilirken ekolojik yikimin
esas sorumlular1 olan muktedirler, kapitalist sistemin yarattig1 iist-ekonomik siif ve siyasi
aktorler, inkar edilemez bicimde gergeklesmeye baslayan ekolojik yikim karsisinda umut
verici eylemlerin girisimcileri olmazlar. O halde ekolojik kurtulus i¢in bel baglanacak olanlar
onlar degil dogay1 kendi yaratimi ve karsit1 olarak gdrmeyen insanlardir. Burada, bir kavram
olarak insan, ekolojik felaketin sorumlusu degildir. Daha 6nce vurgulandigi gibi, ekomarksist
gorlis, insanlart ekolojik felaketten esit derecede sorumlu tutmaz zira bu agliktan 6len bir
cocukla silah baronunu bir tutmak anlamina gelecektir. Insanlararasi tahakkiim iligkilerini ve
hiyerarsiyi var eden kapitalist sistemdir; bir bagka deyisle bir ¢ocuk agliktan dliirken diger
taraftan silah ticareti yapan bir yetiskinin isaret ettigi esitsizlik, kapitalist sistemin sonucudur.
Insanlar arasindaki tahakkiim iliskisi, kapitalist sistem tarafindan insan ve doga arasinda da
kurulur. Bu baglamda ekolojik felaketin sorumlusu kapitalist sistem ve tiim diinyada siyasi
inisiyatifleri ve giicli elinde bulunduranlardir. Bu bakimdan, insan merkezci tutumun doga
ile iligkisinin bir tahakkiim iliskisi oldugu savi ve benzetmesine kosut olarak, ekonomik
ve siyasi sistemler insanlararasi bir tahakkiim iliskisi de kurmaktadir. Iki iliski de birbirini
sebep ve sonug olarak etkileyerek yeniden iiretir. Ancak kavramsal olarak insan, ekolojik
felaketin sorumlusu degil kurbanlarindan biridir. Metnin niyeti diisiiniildiigiinde, insanin degil
sistemin sorumlu olmasi iki boyutta ele alinabilir. Ilk olarak insan1 degil sistemi sorumlu
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tutmak, ekolojik distopyanin olasiligini kabul eden siradan insanin harekete gegmesini
kolaylastiracaktir zira o su¢lu degil kurbandir. Ayni sekilde, insan sistemin yoneticilerinden
¢Oziim beklemek yerine harekete gegmelidir. Ekolojik felaketi onlemek sivil inisiyatiflerle
miimkiindiir. Ikinci katmanda ise ekoelestirel tutumun ekomarsist perspektiften, kapitalizm
elestirisi ile beslendigi goriiliir. Roman boyunca elestirilen siyasi yapilanma tiim diinyada
ayn1 kaynaktan beslenmektedir ve adina uygariik denen bu yikici diizen, yasami tiim varliklar
icin sonlandirmaya ¢ok yakindir. Yani yalniz ekoelestirel bir bakisla insanmerkezci diinya
ve doga algisi elestirilmez, s6z konusu ekoelestirel tutumun hedefleri arasinda kapitalist
ekonomi ve siyaset, bunlara dayanan tahakkiim iliskileri vardir. S6z konusu tahakkiim
iligkilerinin insanlar aras1 yasami getirdigi nokta, ekolojik felaketten 6nce deneyimlenmis
ancak onunla kosut ilerlemeye de devam etmistir. Ciinki her ikisinin de sebebi aynidir. Eger
insanlarin farkli cografyalarda maruz kaldiklar1 ekonomik ve siyasal temelli siddet ortaya
¢ikacak ve siirdiiriilecek sartlar buluyor ve bu sartlar sistemin yiiriitiiciileri, yoneticileri
tarafindan siiregenlestiriliyorsa ekolojik felaketin de ortaya ¢ikmak icin ayrica sebeplere
ihtiyact olmayacaktir. Bugiin insanligin maruz kaldig: her tiirli siddet ve ayrimeiligin
yaraticisi olan sistem, doga tahribatini da kaginilmaz bi¢cimde ekolojik yok olusa vardiracaktir.
Ekodistopya, hem bugiine bir elestiri ve sorumluluklar: hatirlatma hem de sorumlulara
yonelik bir hareket ¢agrisi olarak tanimlansa da burada uyarilanlar yonetenler degil aksine
onlarin tahakkiimii altinda ezilenlerdir. Bu baglamda 6zellikle sanayilesmeden sonra doganin
maruz kaldig1 tahribat ile insanin maruz kaldig1 yikim arasinda bir benzerlik kurulmakta,
tahakkiim altinda yok olusa siiriiklenen doga ve insan 6zdeslesmektedir. Zaten olas1 bir
kurtulus da ancak insan ve doga arasinda kurulacak bu 6zdesimin sistemi degistirecek bir
eyleme doniismesine baglanabilir. S6zgelimi romanda, sistemin yiiriitiicli ve yoneticileri, ki
bunlar gelismis tilkelerdendir, kendi elleriyle insa ettikleri yikim ve yokolus karsisinda tek
bir hamle yapmadiklar1 gibi hem insanin hem de doganin yikimini katmerleyerek siirdiirecek
tahakkiimiin dozunu arttirirlar ancak yasayacak yeni bir yer bulma ya da yasama kismen
elverisli kalmasi1 durumunda diinyada yasami siirdiirme ihtimalini de kendileri i¢in var etmeye
caliganlar onlardir. Bu durumda metnin endigelerinden biri, onlardan tekrar yayilacak insan
neslinin ayni1 tahribati ve yok olusu da tekrar yaratacagidir. O halde mevcut yapida siyasi ve
ekonomik muktedirleri yonlendirmek de onlardan ¢6ziim beklemek de makul degildir, ¢oziim
sOmiirii diizeninin somiiren tarafinda yer almayan ve almaya niyetli olmayan insanlarindadir.

Ekolojik felaketle birlikte, siyasi ve toplumsal felaket de siddetini arttirarak kiiresellesir ve
bu felaketler ag1 kapitalist sistem tarafindan yonetilebilir bir kaos ortami yaratilarak kontrol
edilir. Roman boyunca, ekolojik felaketin pek ¢ok farkli boyutta ele alindig1 ve bu boyutlarin
her birinin kapitalist sistemle iligkilendirildigi goriiliir. Sonug itibartyla, gergek diizlemde heniiz
gerceklesmemis olan ekolojik felakete heniiz vakit varken ¢6ziim iiretmek miimkiindiir ancak
bu ¢oziimi kapitalist sistem iginde tiretmek miimkiin degildir.

Metin, iistlendigi ekolojik sorumluluk geregi, ekolojik felaketin 6niine gegilmemesi halinde
yasamin yok olus tehlikesiyle kars1 karsiya kalacagini fiitiiristik bir bakis ve distopik bir
tasarimla ortaya koyar. Bunu yaparken metnin amaci insanlar1 uyarmak, harekete gecirmektir.
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Bu bakimdan, roman boyunca pek ¢ok yikim ve felaket yasansa da umudun varligi daima
vurgulanir ve metnin sonunda yasamin tamamen yok olmayacagi anlasilir. Bu baglamda,
roman bir ekodistopya olarak uyarma ve harekete gecirme sorumlulugu ile kurgulanmis ve
metin boyunca ekolojik felaketin ve yikimin sorumlulugu Marksist bir perspektiften kapitalist
sisteme yiiklenmistir. Kutsal kitaplardaki anlatilardan ve evrenin isleyisi igerisinde gergeklesen
onceki felaketlerden farkli olarak bu defa beklenen yikim antroposentrik tutumun sonucudur
ve kapitalist sistemin tiim aygitlariyla insa edilmektedir. Bunun sonucunda ortaya ¢ikacak
“kaos”u, yasami tekrar kurmay1 ve siirdiirmeyi olanakli kilmak i¢in “kosmos”a ¢evirmek,
insanlarin kapitalist sistemi degistirip doga ile ¢atisan degil biitiinlesen bir diizeni inga etmeleriyle
miimkiin olabilecektir.
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