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Bu calisma, lisans egitimine devam eden &grencilerin dindarlik algilarini etkileyen temel
faktorleri incelemektedir. Calismada ayni zamanda &grencilerin dindarlik algilarindaki
degisim de ele ahinmistir. Demografik gibi bazi bagimsiz degiskenlerin ve sinif diizeylerinin
6grencilerin dindarlik algilarinda bir degisimi etkileyip etkilemedigi incelenmis ve yéntem
olarak tarama modeli kullanilmistir. Calismanin evreni inénii Universitesi Fen Edebiyat
Fakiiltesi, Egitim Fakiiltesi, Miihendislik Fakdiltesi, ilahiyat Fakultesi ve Hukuk Fakiiltesi 1. ve
4. siniflarda &grenim gbéren o&grencilerden olusmaktadir. Calismanin drneklemi ise basit
tesadifi yontemle secilmistir. Arastirma verileri dindarlik algi 6l¢egi ve kisisel bilgiler formu
ile toplanmigstir. Verilerin analizi icin SPSS programi kullanilmis ve ikili karsilastirmalarda
bagimsiz gruplar icin t-testi, coklu karsilastirmalarda tek yonli varyans analizi kullanilmigtir.
Arastirma verilerinde elde edilen bulgulara goére katilimclarin genel dindarlik algi
diizeylerinin x=4,34 ortalama ile iyi diizeyde, buna mukabil ibadet diizeyi boyutunun
x=3,94 ortalam ile dlsiik dizeyde oldugu goérilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Dindarlik, Yiksekégrenim, Din, Din Egitimi

Etik Beyan : “Din Egitimi Baglaminda Universite Ogrencilerinin Dindarlik Algi Diizeyleri Uzerine Bir
Inceleme (Inénii Universitesi Ornegi)” bashkli cahigmada 2020 yili éncesi arastirma verileri kullanilmigtir.
TR Dizin Bilgilendirmesi'ne gore bu tarihten evvel elde edilen verilerin kullanilmas: durumunda makaleler
i¢in geriye doniik etik kurul izni zorunlu degildir
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AN INVESTIGATION ON RELIGIOSITY PERQEPTiON LEVELS OF UNIVERSITY STUDENTS IN
THE CONTEXT OF RELIGIOUS EDUCATION (THE SAMPLE OF INONU UNIVERSITY)

Abstract

This study examines the main factors affecting the perception of religiousness of students
attending undergraduate education. It also discussed the change in the students’ perception
of religiousity. In addition, it was examined whether some independent variables such as
demography and year at university caused a change in the students’ perception of religiousity
and survey method was used. The scope of the study consists of students studying in the first
and fourth grades of th Faculty of Arts and Sciences, Faculty of Education, Faculty of
Engineering, Faculty of Theology and Faculty of Law in inénii University. The sample of the
study was chosen by simple random method. The research data were collected through
religiousity perception scale and personel information form. For data analysis, SPSS program
was used. T-test was used for independent groups in binary comparisions, and one-way
variance analysis was used in multiple comparisions. According to the findings obtained in
this research data, it is seen that the general perception of religiousity levels is at agood level
with an average of x=4,34, on the other hand it is seen that the worship size is low with an
average of x=3,94.

Key Words: Religiousity, Higher Education, Religion, Religious Education

1. Giris

Dindarlik algi diizeylerini etkileyen faktdrlerin basinda demografik 6zellikler ve bireyin almis
oldugu akademik egitimin niteligi gelmektedir. Bu faktorlerle birlikte arastirmanin uygulandig:
kitlenin egitim niteligi ve din egitimini alip almadig1 degiskenini ortaya ¢ikarmak meselenin daha agik

bir sekilde izahatin1 yapmaya olanak tanir.

Bireyin ruhsal ve bedensel yeteneklerinin tiimiinii biitiinliik igerisinde gelistirmek, egitimin en
6nemli amaclarindan biridir. Egitimde beklenen temel hedef zihin, irade, vicdan, duygu ve aliskanlik
gibi ruhsal olgularin birlikte degerlendirilmesidir. Bu olgularin birka¢imin gelistirilmesi ve
digerlerinin ihmal edilmesi bireyin psiko-sosyal a¢idan birtakim sorunlarla karg: karsiya kalmasi ile
sonuglanabilir. Din egitiminin de bireysel ve toplumsal yasam agisindan 6nemli bir ihtiya¢ oldugu
goz ardi edilmemelidir (Kog, 2017, s. 88). Egitimin o6ncelikli amaglar1 arasinda da, toplumun
bireylerinin, toplumun gereksinimleri dogrultusunda ogrenmelerine katkida bulunmaktir. Bu
baglamda distniildigiinde egitim olgusunun o6zellikle din alanindaki yansimalariin

gozlemlenmesinin 6énemli bir konu oldugu goériilebilir.

Inanma, bireylerde var olan ve karsilanmasi gereken bir ihtiyactir. Iman, bireylerin hayatina
anlam katar ve bu anlamda insan i¢in imanin stiinde bir deger yénelim yoktur (Clark, 2004, s. 81).
Sistematik bir din egitimi almamuis bireyler bile kendilerini bir din veya mezhebe ait olarak goriir ve
bu 6l¢iiler icerisinde degerlendirmelerde bulunur. Belirli bir toplum icerisinde dogmus ve toplumun
ayin, toren, ibadet gibi dini uygulamalarina bir sekilde katilmis bireylerin kendilerini bu din veya
mezhebin dogal bir liyesi olarak gérmeleri birey ve toplum i¢in aligtlmig bir durumdur (Orug, 2014,
s. 102).

Bireyin davraniglarindaki degisimin en biiyiik faktérii dindir. Dinin dgretileri, birey tarafindan
benimsendiginde karakter ve degerlerin gelisimini etkileyen hakikatler i¢erir. Din bireyin yasaminda

aile, is, ginlitk ve sosyal olaylarin yorumlanmas: gibi hususlarda etkili olabilecegi gibi bireyin sahip
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oldugu potansiyel yetenekleri gelistirmesi i¢in bir imkan olarak da goriilebilir. Din getirdigi ilkeler ve
belirledigi ideal hedeflerle bireyin toplum i¢inde varligint konumlandirmasini saglar. Ayni zamanda
din insana insaniistii bir varolugun kapilarini aralar. Insana kendini asma imkéan1 sunar (Ayten, 2005,
s. 186). Din, bireye bagka tiir dgretilerle sunulamayacak olan bir yalinlik, sadelik verir. Bu basitlik
icinde yolculuk yapmaya karar veren kisiye her alandaki erdemin yolunu agabilir (Mehmedoglu,
2005, s. 102).

Bu degerlendirmelerden sonra denilebilir ki din insana yasamin her alani i¢in degerler sistemi
sunar. Ozellikle yitksekégrenime devam eden égrenciler iizerinde yapilan aragtirmalar gostermektedir
ki, ibadet ve dua, bireyi algak goniillii olmaya, kendi sinirlarinin farkinda olmaya ve kendinin en derin
yonlerini kesfetmeye, benlik bilincini gliglendirmeye yol agar. Yapilan aragtirmalar bu noktada ibadet
ve duanin ruh sagliklari ile psiko-sosyal uyum arasindaki iligkiyi ortaya ¢ikarmaktadir (Hayta, 2000).
Din, bireyi yalnizca kutsal olan sahada degil hayatin siradan islerini tercih etme noktasinda da 6zgiir
kilar. Bu 6zgiirliik bireyin sorumlulugunun baslangi¢ noktasini tayin eder. Dini degerleri sahiplenip

igsellegtirmek, ancak onlarm hakkiyla bilinmesi sonucunda ortaya ¢ikar (Mehmedoglu, 2005, s. 88).

Icerdigi 6znellik itibariyle iizerinde ittifak edilen dindarlik kavraminin bir tanimindan s6z etmek
zordur. Dindarlik kavrami iizerinde diistincelerini beyan edenler, dindarlik kavramini, “Belli bir dinin
belirli bir zamanda ve sartlarda belli bir kisi, grup veya toplum tarafindan yasanmas:” seklinde tarif
etmektedir (Giinay & Celik, 2006, s. 9). Dindarlik kavrami, “Bir kisinin mensubu oldugu dine ait
inang, ibadet ve sembollere iliskin i¢ten kabul, yogunlagma ve mesgul olma derecesi” seklinde de tarif
edilmektedir (Arslan, 2011, s. 40). Tariflerden de anlagilacag: gibi kisinin sahip oldugu bilgi diizeyine
gore somutlastirdigr davraniglarindan, kiginin dini yagsama bicimleri konusunda fikir yiritiilebilir.
Bir kisinin dindarlik algi diizeyinin veya dini yagam bigimlerinin ne diizeyde oldugu o kisinin dini

tutum ve davraniglarindan hareketle tespit etmek miimkiinddr.

Dindarligin 6znel bir tecriibe oldugunu belirten Allport bu konuda, her insanin dini
duygulardaki yasantisinin ayn: olamayacagini ifade eder. O’na gore her birey, kendine 6zgi bir varlik
oldugundan dini davranislarin deneyimlenmesi de kendine 6zgii olacaktir (Allport, 2004, s. 45).
Allport, dini ritiielleri topluca yapanlar i¢in de ibadetlerin her bireye gore anlaminin farklilasacagin

vurgulayarak dindarligin 6znel tarafina isaret etmektedir.

Dindarlik, dini duygu a¢isindan bireylere gore farklilik arz eden bir tecriibe oldugu gibi kavram
agisindan farkli disiplinlerce birbirinden farkl: sekilde izah edilmektedir. Bu agidan bakildigindan
dindarlik kavramiin ¢esitli sekillerde tanimlanabildigi gorilmektedir. Dindarligin psikolojik
sosyolojik, teolojik v.b zaviyelerden farkli gekillerde tanimlanmasinin miimkiin olmas: dindarlhik
kavraminin igerdigi 6znellikten kaynaklanmaktadir. Oyle ki, dinin bilinen tiim emirlerini yerine
getiren birinin kendisini “yeteri kadar dindar olmayan biri” olarak degerlendirmesi de, hi¢bir ibadeti
tam olarak yerine getirmedigi halde Allah’a baglilik hisseden bir kimsenin kendisini “tam bir dindar”
olarak nitelemesi de olasidir (Horozcu, 2019, s. 428). Bu a¢idan bakildiginda dindarligin nesnel bir

olgtitiinlin olamayacagi agiktir.

Dindarligin birbirinden farkli gériintiiler iginde tezahiir edebildigini vurgulamak gerekmektedir.
Uzerinde uzlagilmis bir dindarlik kavrami taniminin olmamasinin sebeplerinden biri dindarligin ¢ok

cesitli faktorlerden beslenerek kendine 6zgii bir yap1 ve muhteva kazanmasidir. Clinkdi dindarlik,

17



inoént Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi (IN1JOSS), Cilt 9, Sayi 1, (2020), http://dergipark.gov.tr/inijoss

inang ve pratikler, sosyokiiltiirel ortam, bireyin kisilik yapisi olmak iizere birbirleriyle karsilikl: iligki
icerisinde olan ii¢ temel faktoriin etkisi altinda bicimlenebilmektedir (Yapicy, 2006, s. 68).

Dindarlik tizerinde farkli disiplinlerce yapilan arastirmalarda irdelenen énemli konulardan biri,
dindarligin ¢esitli bilesenlerinin birbirlerini etkileyip etkilemedigidir. Bu ¢alismada yiiksekdgrenimin
farkl: fakiiltelerinde 6grenim goren bireylerin dini yasamlarina dair goriislerinden yola ¢ikarak

dindarlik algilarinda hangi faktérlerin etkili oldugu konu edilmektedir.

Gegmiste oldugu gibi bugiin de degisen toplum sartlar1 ne olursa olsun din dogrudan veya dolayl
olarak etkisini insan hayatinin biitiiniinde hissettirmektedir. Bireylerin hayatin anlamini, kendi
varligimmin mabhiyetini ve varligimin varlik alemindeki konumunu belirleyebilmesi dine olan

gereksinimlerin birer isaretleri olarak gortilmektedir.

Bireylerin, zihin, ahlak ve duygu bakimindan nasil yetistigini ortaya ¢ikarmak i¢in bir takim
aragtirmalarda bulunmak gerekmektedir. Bu durumda yiiksekogretimde okuyan 6grencilerin dini
yasam ile ilgili algi diizeylerinin 6lgiilmesi ve bu diizeye etki eden kisisel ve sosyo-ekonomik

faktorlerin incelenmesi 6nem arz etmektedir.

Egitimin insanin biitiinliik kazanmas siireci oldugu gergegini gormemiz gerekir. Insan, bedensel,
fiziksel, ruhsal, dinsel, sanatsal, ¢evresel nitelikleriyle bir gelisim stirecindedir. Bu siire¢ ise egitim
ortaminda gerceklesen bir hadisedir (Bilhan, 1990, s. 31). Ayn1 zamanda bireyin biitiin yetenek ve
egilimlerinin egitim siireci ile birlikte sosyal ve kiiltiirel degerlerle birlikte degisime ugrayacag: goz
oniinde bulundurulmas: gerekmektedir (Cebeci, 1996, s. 102).

Kabul etmeliyiz ki, yliksekogretim kurumlarmin uzun soluklu kurumlar olmas: sebebiyle
kendilerine ait yapist ve degerler sistemi ile egitim siirecinde miistesna bir yeri vardir. Universiteler,
bireylerin hem kariyer planlamasina imkén vermekte hem de sahsiyet olusumu i¢in imkan
tanimaktadir (Cafoglu & Akar, 2007, s. 778).

Din egitimi, din psikolojisi, din sosyolojisi gibi farkl: disiplinlerin ilgi alanina giren dindarlikla
ilgili calismalarda, dini davraniglarin bireyin ve toplumun degerlerinin olusumundaki etkisini ortaya
¢ikarmaya yonelik pek c¢ok bilimsel arastirmalara rastlamak mimkindir. Bu ¢alismanin
amaglarindan biri, farkl fakiiltelerde okuyan 6grencilerin dini yagsamlarina dair gériislerinden yola
¢ikarak Orgiin anlamda egitim kademesinin son halkas: olan yiitksekdgretim kurumlarinda egitimin

dini ve ahlaki boyutuna duyulacak ihtiyag ile ilgili yapilacak olan arastirmalara veri sunmaktir.

1.1. Konu, Amag ve Onem

Bu ¢aligmanin konusu, yiiksekdgrenime devam eden dgrencilerin dindarlik algi dizeyleridir.
Dindarlik algilarinin ya da dinin etkisini hissetme diizeyinin pek ¢ok faktérden kaynaklandig:
yukarida belirtildi. Demografik 6zelliklerden olusan bagimsiz degiskenlerin yani sira fakiilte ve sinif

diizeylerinin dindarlik algilarinda bir farklilik olusturup olusturmadig: bu ¢aligmada ele alinmustir.
Bu ¢alismanin amaci, tniversiteli genglerin dindarlik algilarini etkileyen faktorleri
belirlemektir. Bu arastirmada dindarlik algi diizeyi 6l¢gme araci olarak kullanilan 6lgek inang

ve ibadet olmak iizere iki boyuttan olusmaktadir. Arastirma bulgular: sayesinde, Tiirkiye'de
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yiiksekogretime devam eden 6grencilerin dindarlik alg: diizeylerinin cinsiyet, yas, fakiilte ve

sinif degiskenlerine gore farklilagip farklilasmadigi incelenmistir.

1.2. Hipotezler
L. Cinsiyet degiskeni dindarlik algi diizeyini etkilemektedir. Kadinlar dindarhik alg
diizeyinin genel ve alt boyutlarinda erkeklere gore daha yiiksek ortalamaya sahiptirler.
II. Ogrenim goriilen fakiiltelere gore dindarlik alg1 diizeyi farklilik gostermektedir.
I11. Ogrenim goriilen siif diizeyi dindarlik algi diizeyi tzerinde etkilidir. Ust siniflarda
okuyan o6grenciler alt siniflara nazaran daha yiiksek ortalamalara sahiptir.
IV. Yerlesim yeri dindarlik alg: diizeyinde bir farkliliga neden olmaktadir. $ehirde yasayanlar,
koy ve kasabalarda yasayanlara gore daha az ortalamalara sahiptir.
V. Katilimeilarin 6grenim hayati boyunca barindigr yer ile dindarlik algi diizeyi arasinda
farklilik bulunmaktadir. Ailesiyle kalanlarin dindarlik alg: diizeyleri digerlerine oranla

daha yiiksektir.

1.3. Yontem

Arastirmada dokiimantasyon ve tarama modelleri kullanilmigtir. Bir grubun belirli 6zelliklerini
belirlemek i¢in verilerin toplanmasini amaglayan ¢alismalara tarama arastirmasi denir (Blytkoztiirk,
2014, s. 14). Degiskenlere yonelik bilgiler anket teknigi ile elde edilmistir. Bu aragtirmanin evreni
Inéni Universitesi Egitim, Hahiyat, Hukuk, Mihendislik ve Fen Edebiyat Fakiilteleri lisans

ogrencileridir. Orneklem ise basit tesadiifi yontemle secilmistir.

1.4. Orneklem

Bu arastirma 458 katilimcidan olugmaktadir. Katilimcilardan %59,6’sinin kadin, %40,4’tiniin
erkek oldugu tespit edilmistir. Katilimcilarin fakiiltelere gore dagilimi; %16,44 Egitim, %22,9'u
Hahiyat, %11,6’st Hukuk, %16,2’si Mithendislik, %21,2’si ise Fen Edebiyat Fakiiltesi 6grencilerinden

olusmaktadir. Katilimcilarin %42,6’s1 1. sinif ve %57,4’1i 4. simif 6grencilerinden olugsmaktadr.

1.5. Verilerin Toplanmas! ve Analizi

Veri toplama formu 2 boélimden olugsmaktadir. Birinci bolimde sosyo-demografik degiskenler
ele alinmistir. Ikinci bolim ise dindarlik alg1 diizeyi 6lceginden olusmaktadir. Dindarlik alg diizeyi

o6lgegi kendi igerisinde inang ve ibadet boyutu olmak lizere iki boyuttan olugsmaktadir.

Dindarlik Alg: Diizeyi Olgegi: Bu arastirmada sosyo-demografik bilgilerin oldugu béliim ile
birlikte 14 maddeden olusan likert tipi “dindarlik alg: diizeyi 6lgegi” kullanilmistir. Tki boyutlu olarak
degerlendirilen o6lgegin birinci boyutu, 7 maddeden olusan inang diizeyi, ikinci boyutu ise 7
maddeden olugan ibadet diizeyi belirlemeye yonelik ifadelerden olugsmaktadir. Her madde “hi¢ uygun

degil”, “genellikle uygun degil”, “biraz uygun”, “uygun”, “tamamen uygun” seklinde en olumsuzdan

en olumlu olana dogru siralanmis olup puanlamasi 1,2,3,4,5 seklinde yapilmistir.

119



inoént Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi (IN1JOSS), Cilt 9, Sayi 1, (2020), http://dergipark.gov.tr/inijoss

14 sorudan olugan bu 6l¢ek faktor analizine tabi tutulmus ve onun 3 faktor boyutunda toplandig:
gortlmistiir. Yapilan faktor analizi sonucu, dlgegin yapisal gegerliliginin uygun oldugu goriilmustir
(KMO: ,885; Bartlett’s Test of Sphericity: x*=2238,848; p=,000). 14 sorudan olusan dindarlik alg:
diizeyi 6lgegi li¢ boyuta ayrildigy, elde edilen {i¢ boyutun toplam varyansin 57,086’ sin1 agikladig: tespit
edilmistir. Her bir boyut kendi i¢lerinde pearson korelasyon analizine tabi tutulmus, her boyutta tim
sorular arasinda giiclii diizeyde iliskinin oldugu tespit edilmistir (p=,000). Olgegin giivenirligine
yonelik yapilan testte Cronbach’s Alpha degerinin ,825 oldugu tespit edilmistir. Bu bulgular
dogrultusunda Olgegin gecerlilik ve gilivenirligin yitksek oldugu ve kullanima uygun oldugu
anlagilmigtir. Bu 6lgek likert tipi 5’1i derecelendirme bi¢iminde hazirlanmis, ortalamalar tizerinden
analize tabi tutulmustur. Buna gore ortalamalarin 5’e yaklasmas: dindarlik alg: diizeyinin yiiksek

oldugu 1’e yaklagmasi ise diisiik oldugu seklinde degerlendirme yapilmistir.

Dindarlik alg: diizeyi 6lgegi ile toplanan veriler SPSS 22 paket programu ile analiz edilmistir. Bu
aragtirmada parametrik testlerden t-testi ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testleri
uygulanmigtir. [ligkili iki 6rneklem ortalamasi arasindaki farkin sifirdan (birbinden) anlamli bir
sekilde farkli olup olmadigini test etmek igin t-testi; iki ya da daha fazla ¢ok iligkili 6l¢iim setlerine ait
ortalama puanlarin birbirlerinden anlamli bir sekilde farklilik gosterip gostermedigini test etmek i¢in
de tek yonlii ANOVA teknigi kullanilmaktadir (Biiytikoztiirk, 2012, s. 67). Bu testler i¢in anlamlihik
diizeyi p<0.5 olarak kabul edilmistir. Ayrica F degerinin anlamli oldugu durumlarda farkin kaynagini

belirlemek i¢in post-hoc test olarak scheffe testi kullanilmigtir.

2. Bulgular

Bu bélimde aragtirma verilerinin analizinde elde edilen bulgulara ve bunlara ait yorumlara yer
verilmigtir. Oncelikle katilimcilarin inang boyutu, ibadet boyutu ve genel dindarhik algi diizeyi
ortalamalarina bakiacak olup sonrasinda dindarlik algi diizeylerinin cinsiyet, fakiilte, sinif, yerlesim

yeri ve 6grenim hayat: boyunca barinan yer degiskenlerine gére puan ortalamalarina goz atilacaktir.

2.1. Aragtirmaya Katilan Ogrencilerin Dindarlik Algi Diizeylerinin incelenmesi

Aragtirmaya katilan dgrencilerin genel dindarlik diizeyleri ile birlikte inang boyutu ve ibadet

boyutu diizeylerine ait puan ortalamalari tablo 1’de verilmisgtir.

Tablo 1: Katilimcilarin Dindarlik Alg: Diizeyleri

N X Ss t P
inang Boyutu 458 4,74 0,47 215,33 0,000
ibadet Boyutu 458 3,94 0,80 105,40
Genel Dindarlhik 458 4,34 0,57 161,82

Tablo 1 verilerine gore katilimcilarin dindarhik algi diizeyi 6l¢eginin inan¢ boyutunda 5
tizerinden 4,74 (5=0,22), ibadet boyutunda 3,94 (5=0,37) ve genel dindarlik alg: diizeyi bakimindan

ise 4,34 (S=0,57) ortalama elde edilmistir. Bu verilere gore katilimcilarin genel dindarlik algi diizeyinin
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yitksek oldugu soylenebilir. Katilimcilarin boyutlar arast ortalamalarina bakildiginda ibadet boyutu

ortalamasinin inang boyutuna gore daha diisitk oldugu gérilmektedir.

Bu tabloda elde edilen verilerden biri, inan¢ boyutu ortalamasinin ibadet boyutu ortalamasindan
yiiksek ¢ikmasidir. Dindarligin teori ve bilgi boyutunu olusturan inang¢ boyutunda yiiksek puanlar
elde edilirken uygulamaya doéntik olan ibadet boyutunda nispeten daha diisiik puan elde edilmesi
dikkat ¢ekici bir durumdur. Benzer ¢alismalarda da dindarligin inang etki boyutu puaninin ibadet
etki boyutu puaninda yiiksek ¢iktig1 gortilmektedir. Kizilgecit (2016, s. 153) ve Ayten (2016, s. 293)’in
¢aligmalarinda da benzer sonuglarin goriildiigi tespit edilmistir.

Gerek benzer ¢aligmalarda gerek bu calismada elde edilen verilere bakildiginda toplumun her
kademesinde birbirine benzeyen dindarlik boyutlarinin oldugu gériilmektedir. Bireylerin bilgi
bakimindan inanglarmin yeterli oldugunu diigiindiikleri halde inancin pratige doniik tarafi olan
ibadet konusunda vyeterli hassasiyeti gostermedikleri séylenebilir. Bireyin ibadetlerini yerine
getirmeden sadece inang boyutuyla kendisini dindar hissetmesi Islam dini i¢in diigiintildiigiinde
tizerinde diistiniilmesi gereken bir husustur. Bu baglamda dindarlik bireyin iman etmesi, ibadetlerini
yerine getirmesi bir anlam tasir (Arslan, 2011, s. 59).

2.2. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Dindarlk Algi Diizeylerinin, Cinsiyete Gore Kargilastiriimasi

Cinsiyet degiskeninin dindarlik alg1 diizeyini etkiledigi, kadinlarin dindarlik algi diizeyinin genel
ve alt boyutlarinda erkeklere gore daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu arastirmamizda bir hipotez
olarak ileri strtilmistiir.

Aragtirmaya katilan kadin ve erkek 6grencilerinin dindarlik alg1 diizeyi puanlar1 arasinda bir
farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla bagimsiz gruplar arasinda t-testi yapilmistir. Yapilan t-

testi analizine iligkin bilgiler tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2:Cinsiyete Gore Ogrencilerin Dindarlik Algi Diizeyi Puan Ortalamalarina {liskin t-testi

Sonuglar1

Cinsiyet N X Ss t P
Inang Boyutu  Kadin 273 4,75 0,43 1,044 0,33

Erkek 185 4,71 0,51
ibadet Boyutu Kadin 273 4,05 0,76 3,13 0,000

Erkek 185 3,77 0,82
Genel Kadin 273 4,40 0,55 2,35 0,000
Dindarlik

Erkek 185 4,24 0,59

*p<0.05 **p<0.01 p<0.001

Aragtirmaya katilan 6grencilerin dindarlik algr diizeyi puanlarinin cinsiyetlerine gore anlaml
olarak farklilasip farklilasmadigini belirlemek icin yapilan bagimsiz o6rneklemler igin t-testi

sonucunda aradaki farkin inan¢ boyutunda anlamli olmadig1 bulunmustur. Ancak ibadet boyutu ve
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genel dindarlik boyutunda cinsiyet degiskeni ile anlamli bir iligkinin oldugu gortilmektedir. Buna gore
cinsiyetin, aragtirmaya katillan 6grencilerin dindarlik algi diizeyi puanlarini etkileyen bir faktor

oldugu inang boyutu hari¢ ibadet ve genel dindarlik boyutu i¢in sdylenebilir.

Elde edilen bu verilere gore cinsiyete gore genel dindarlik algi diizeyleri karsilastirildiginda
kadinlarin ortalamasinin (x=4,40) erkeklerin ortalamasindan (x= 4,24) anlamlilhik diizeyinde daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Ibadet boyutunda da kadin ortalamasinin (x=4,05) erkek
ortalamasindan (x=3,77) anlamlilik diizeyinde daha yiiksek oldugu tespit edilmektedir. Ancak inang
boyutunda kadin ortalamas: ile erkek ortalamas: kargilagtirildiginda anlamlilik diizeyinde bir

farklihigin olmadig1 gérilmektedir.

Aragtirmamizin bu verileri degerlendirildiginde “Cinsiyet degiskeni dindarlik algi diizeyini
etkilemektedir. Kadinlar dindarlik alg: diizeyinin genel ve alt boyutlarinda erkeklere gore daha yiiksek

ortalamaya sahiptirler.” seklindeki hipotezimizin kismen dogrulandig gérilmektedir.

Dini pratikleri yerine getirme bakimindan cinsiyet degiskeni ile dindarlik alg: diizeyi arasindaki
capraz iligkiye bakan arastirmalarin bir kisminda erkeklerle kadinlar arasinda anlamli bir farkliligin
oldugu gorilmektedir. (Tastan, Kusat, & Celik, 2001, s. 180) Bu arastirmaya gore kadinlarin dini
pratikleri yerine getirme orani erkeklerden daha ytliksektir. Ancak bu anlamlilik inang boyutu igin s6z
konusu olmamaktadir. inang-bilgi boyutunda erkelerle kadinlarin birbirine ¢ok yakin puanlara sahip
olmasi dindarligin inang etkisinde esitligin oldugu yorumuna yol agabilir. Ancak dini ritiielleri yerine
getirme konusunda kadmlarin erkeklere nazaran daha hassas davrandigi da bu veriler 1s181nda
soylenebilir. Bu aragtirma Malatya Inénii Universitesi 6grencileri arasinda yapildigi icin Malatya ve
cevresinin dindarlik diizeyi incelendiginde cinsiyete gore dindarligin anlamli derecede farklilastigin:
gosteren bilimsel caligmalara rastlanabildigi gibi kadinlarin erkeklere gore daha dindar oldugu
sonucunu ortaya koyan bilimsel ¢alismalara da rastlanmaktadir (Soyak, 2013, s. 40; Demir, 2017, s.
54).

Inang boyutu verileri yorumlandiginda kadin ve erkeklerin birbirine yakin ortalamaya sahip
olmast ister ibadet etsinler ister etmesinler, genglerin dinin etkisini canli bir sekilde hissettikleri bunun
da Islam dininin sosyo-kiiltiirel yapiyla harmanlanmasindan yani toplumsal yapida din ile kiiltiiriin
sarmas dolas bir halde bulunmasindan kaynaklandig: séylenmektedir (Yapici, 2006, s. 87). Kadin
olsun erkek olsun bireylerin dindarlhiginin tek bir boyutla degil her bir boyutun etkisiyle ortaya gikan

bir durum oldugu hususu iizerinde 6zellikle durmak gerekmektedir.

2.3. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Dindarlik Algi Diizeyi Puanlarinin, Fakiiltelere Gére
Kargilagtirilmasi
Aragtirmaya katilan 6grencilerin dindarlik algi diizeyleri arasinda fakiiltelere gore anlamli bir
farkliik olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonlii varyans analizi (Anova) yapilmustir.
Ogrencilerin fakiiltelere gore ortalama ve standart sapmalar tablo 3’te verilmistir. Aragtirmamizda

fakiiltelere gore dinarlik alg: diizeyinin farklilik gosterdigi hipotez olarak ileri stirilmustiir.
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Tablo 3: Fakiiltelere Gore Aragtirmaya Katilan Ogrencilerin Dindarlik Alg: Diizeyi ve Boyutlar:

Puanlarina fliskin Ortalama ve Standart Sapmalar

Fakdlte N X Ss
Inang Boyutu Egitim Fakdiltesi 95 4,6797 ,63742
[lahiyat Fakiiltesi 105 4,8463 ,20173
Hukuk Fakiiltesi 67 4,6098 ,52788
Mihendislik Fakiiltesi 94 4,6717 ,54864
Fen-Edebiyat Fakiiltesi 97 4,8454 ,29714
Toplam 458 4,7411 47120
Ibadet Boyutu Egitim Fakdltesi 95 3,9414 ,91840
[lahiyat Fakiiltesi 105 4,2816 ,49307
Hukuk Fakiiltesi 67 3,6930 ,89292
Mihendislik Fakiltesi 94 3,6854 ,80882
Fen-Edebiyat Fakiiltesi 97 4,0029 ,73684
Toplam 458 3,9435 ,80067
Dindarlik Genel Egitim Fakdiltesi 95 43105 ,72610
[lahiyat Fakiiltesi 105 4,5639 ,29566
Hukuk Fakiiltesi 67 4,1514 ,65199
Mihendislik Fakiltesi 94 4,1786 ,60180
Fen-Edebiyat Fakdiltesi 97 4,4242 ,45008
Toplam 458 4,3423 ;57425

Aragtirmaya katilan 6grencilerin fakiiltelere gore dindarlik algi diizeylerine iligkin tek yonli

varyans analizi (ANOV A) sonuglar: tablo 4’te gdsterilmistir.

Tablo 4: Fakiiltelere Gore Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Dindarlik Alg: Diizeyi Puanlarina

iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar1

Varyansin Kareler Sd Kareler F P

Kaynag: Toplami Ortalamasi

Inang Boyutu Gruplar arast 4181 4 1,045 4867 001
Grup ici 97,285 453 215
Toplam 101,466 457

ibadet Boyutu Gruplar arast 22,815 4 5,704 9,564 ,000
Grup ici 270,154 453 ,596
Toplam 292,969 457

Genel Dindarhk Gruplar arasi 10,866 4 2’7 17 8,800 ’000
Grup ici 139,834 453 ,309
Toplam 150,700 457
p<0,05  *p<001  **p<0,001

Aragtirmaya katilan dgrencilerin dindarlik algi diizeyleri puanlarmin fakiiltelere gore anlaml

olarak farklilagip farklilagmadigini belirlemek i¢in yapilan tek yonli varyans analizi (ANOVA)
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sonucunda aradaki farkin ii¢ boyutta da p<0,5 diizeyinde anlamli oldugu bulunmustur. Farkin hangi
ortalamalar arasinda oldugunu belirlemek i¢cin ¢oklu karsilagtirma testlerinden “Scheffe” testi
uygulanmis ve [lahiyat Fakiiltesinde okuyan dgrencilerin dindarlik algi diizeyi puanlarimin diger
fakiiltelere gore anlamli diizeyde farklilagtigi gorilmistiir. Yine elde edilen bu verilerde her g
boyutta da ilahiyat Fakiiltesi puanlarina en yakin olan fakiilte Fen Edebiyat Fakiiltesi olurken en uzak
puana sahip olan fakiilte ise Hukuk Fakiiltesi olmustur. Inan¢ boyutunda ilahiyat Fakiiltesi ve Fen
Edebiyat Fakiiltesinin puanlarinin birbirlerine hemen hemen esit olmas: dikkat ¢ekicidir. Yine bu
aragtirma verilerinde her fakiltenin ibadet boyutu puanlarinin inan¢ boyutuna gore distiugi
goriiliirken bu durumun Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinde de gegerli oldugu kayda deger sonuglardan

biri olarak kargimiza ¢gikmaktadir.

Elde edilen bu verilerde fakiilteler arasinda dindarlik alg1 diizeyi bakimindan ii¢ boyutta da
[lahiyat Fakiiltesi puanlariin yiiksek olmasi alinan yiiksek seviyede din 6gretiminden kaynaklandig:
soylenebilir. Benzer ¢alismalarda elde edilen sonuglarda da [lahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin dindarlik
puanlarmin yitksek olmasi beklenen bir sonugtur. Ibadet boyutu ve genel dindarlik puan
ortalamalrina bakildiginda “Ogrenim gorillen fakiiltelere gore dindarlik algi diizeyi farklilik
gostermektedir.” hipotezimiz dogrulanmaktadir. Ancak inan¢ boyutundaki puan ortalamalarina
bakildiginda Ilahiyat ve Fen Edebiyat fakiilteleri paunalarinin birbirlerine esit olmasi bu hipotezimizi
curiitmektedir. Dolayisiyla fakiilteler aras: dindarlik alg1 diizeyi puan ortalamalarinin birbirleriyle

farklilik géstermesi inang¢ boyutu i¢in anlaml bulunmamaktadir.

2.4. Aragtirmaya Katilan Ogrencilerin Dindarlik Algi Diizeyleri Puanlarinin, Bulunduklari Siniflara
Gore Kargilagtirtimasi
Aragtirmaya katilan 6grencilerin dindarlik algi diizeyi puanlari arasinda, bulunduklar: sinifa gore
anlamli bir farklilik olup olmadigin belirlemek amaciyla bagimsiz gruplar aras: t-testi yapilmuigtir.

Analize iliskin t-testi sonuglar1 tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5: Bulunduklar1 Sinifa Gore Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Dindarlik Algi Diizeyi Puan
Ortalamalarina {liskin t-testi Sonuglar1

Simif N X Ss t P
i Boyut 1. Sunuf ,001 ,872
nahg boyutu mt 195 4,7370 149018
4., Sinif
263 4,7442 45754
ibadet Boyut 1. Sunuf ,021 ,296
adet Boyutu m 195 3,0890 79855
4. Stmif
263 3,9098 ,80209
Genel Dindarlik 1. Simif ,022 ,508
195 4,3630 ,57223
4, Sitmif
263 4,3270 ,57635
*p<0.05 *p<0.01 $%p<0.001

Aragtirmaya katilan 6grencilerin dindarlik alg: diizeyleri puanlarinin bulunduklar: siniflara gore
anlamli olarak farklilagip farklilagsmadigini belirlemek i¢in yapilan bagimsiz 6rneklemler icin t-testi

sonucunda aradaki farkin anlamli olmadigi bulunmustur (p > 0.05).
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Bu verilere gore “Ogrenim gorillen siif dizeyi dindarlik algi diizeyi iizerinde farka yol
agmaktadir. Ust siniflarda okuyan 6grenciler alt siniflara nazaran daha yiiksek ortalamalara sahiptir.”
seklindeki hipotezimiz dogrulanmamaktadir. Ust siniflara dogru gidildikge bilinglenme ve dine kargt
egilim diizeyinin artacagi 6ngoriildiigli i¢in hipotez de buna uygun bir sekilde olusturulmustur.
Ancak elde edilen verilere gore 6grencilerin sinif diizeyine gore dindarlik alg: diizeylerinde herhangi
bir farklilik olusmamaktadir.

Dordiincii simif 6grencilerinin algi diizeylerinin ibadet ve genel dindarlik boyutlarinda birinci
sinif 6grencilerine gore az da olsa yliksek oldugu gériilmektedir. Ancak inang boyutunda birinci sinif
ogrencilerinin alg1 diizeyi puani daha yiiksek bulunmaktadir. Gruplar arasindaki iligki anlamlilik
kazanmadigindan sinif diizeylerine gore herhangi bir degerlendirme yapmak gii¢ bir durumdur.
[lahiyat fakiiltesi 1. ve 4. simif dgrencileri arasinda puan farkina bakildiginda aralarindaki fark
istatistiki olarak anlamli olmasa da 4. sinif 6grencilerinin puan ortalamalarinin daha yiiksek ¢iktig
goriillmektedir. Ilahiyat fakiiltelerinde alinan din egitimine bakildiginda iist siniflara dogru dindarlik

diizeylerinde bir artisin olmasi beklenebilir.

2.5. Aragtirmaya Katilan Ogrencilerin Dindarlik Algi Diizeyleri Puanlarinin, Yerlesim Yeri Durumuna
Gore Kargilagtirtimast

Aragtirmaya katilan 6grencilerin dindarlik algi1 diizeyi puanlari arasinda, biyiidigi yere gore

anlamli bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla bagimsiz gruplar arasi t-testi yapilmistir.

Analize iligkin t-testi sonuglari tablo 6’da gésterilmigtir.

Tablo 6: Yerlesim Yerine Gore Ogrencilerin Dindarlik Alg: Diizeyi Puan Ortalamalarina iligkin t-
testi Sonugclar:

Cinsiyet N X Ss t p
Inang Boyutu Ilge, Koy, Kasaba 123 0,43 5,340 0,67
4,8095
Sehir, Biiyiiksehir 315 0,51
. . 4,7179 2,721 0,29
Ibadet Ilge, Koy, Kasaba 123 0,76
Boyutu
Sehir, Biiyiiksehir 315 4,0790 0,82
4 591 023
llce, Koy, Kasaba 123 0,55
Genel L . 3,8916
Dindarlik Sehir, Biiyiiksehir 315 0,59
4,4443
4,3048
*p<0.05 *p<0.01 p<0.001

Aragtirmaya katilan Ogrencilerin dindarlik algi diizeylerinin biyuidikleri yerlesim yeri
degiskenine gore anlamli olarak farklilagip farklilasmadigini belirlemek i¢in bagimsiz 6rneklem t-testi

sonucunda aradaki farkin ibadet ve genel dindarlik boyutunda anlamli oldugu inan¢ boyutunda
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aradaki farkin anlamli olmadigi goriilmiistiir. Ilge, kdy, kasabada yasayan katilimcilarin ibadet ve
genel dindarlik algi diizeyi sehir veya biliyliksehirde yasayanlara gore daha yiiksektir. Buna gore kiigiik
yerlesim yerlerinde yasayan katilimcilarin gehir veya biiyliksehirlerde yasayan katilimcilara gore daha
dindar oldugu ve daha ¢ok dini pratikleri yerine getirdigi soylenebilir. Inang boyutunda her ne kadar
anlamli bir iliski bulunmadiysa da ilge, kdy, kasabada yasayanlarin inan¢ boyutundaki ortalamalarinin
daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Tespit edilen bu sonuglara gére “Yerlesim yeri dindarlik alg:
diizeyinde bir farkliliga neden olmaktadir. $ehirde yasayanlar, kdy ve kasabalarda yasayanlara gore

daha az ortalamalara sahiptir.” seklindeki hipotezimizin dogrulandigi gériilmektedir.

2.6. Aragtirmaya Katilan Ogrencilerin Dindarlik Algi Diizeyleri Puanlarinin, Ogrenim Hayat
Boyunca Barindigi Yere Gore Karsilagtirilmasi

Aragtirmaya katilan 6grencilerin dindarlik algi diizeyi puanlari arasinda, barindig yere gore
anlamli bir farklibik olup olmadigini belirlemek amaciyla tek ydnlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Universite egitimi boyuca barindig1 yere iliskin katiimcilarin ortalama ve standart

sapmalari tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7: Universite Egitimi Siiresince Barindig1 Yere Gore Ogrencilerin Dindarlik Alg: Diizeyi

Puanlarina iligkim Ortalama ve Standart Sapma Puanlari

Barindig: Yer N X Ss
Ailesiyle 179 4,8222 31173
Inang Boyutu Devlet Yurdunda 77 4,6790 ,48509
Ozel Yurtta 56 4,6327 ,68260
Evde Arkadaslarla 121 4,7341 47298
Diger 25 4,5829 ,72483
Toplam 458 4,7411 47120
Ailesiyle 179 4,0394 ,71618
Ibadet Boyutu Devlet Yurdunda 77 3,8423 ,79492
Ozel Yurtta 56 3,7500 ,93470
Evde Arkadaslarla 121 4,0026 77928
Diger 25 3,6971 1,06850
Toplam 458 3,9435 ,80067
Ailesiyle 179 4,4308 ,44207
Genel Dindarlik Devlet Yurdunda 77 42607 ,58269
Ozel Yurtta 56 4,1913 ,75065
Evde Arkadaslarla
121 ,56700
4,3684
Diger 25 4,1400 ,86097
Toplam 458 4,3423 ,57425

Universite egitimi siiresince barindig1 yere gore arastirmaya katilan 6grencilerin dindarlik alg

diizeylerine iligkin tek yonlii varyans analizi (Anova) sonuglari tablo8 "de verilmistir.
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Tablo 8: Universite Egitimi Siiresince Barindig1 Yere Gore Arastirmaya Katilan Ogrencilerin
Dindarlik Alg: Diizeylerine iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) Sonuglari

Varyansin Kareler Sd Kareler F P
Kaynag1 Toplami Ortalamasi

inan(; Boyutu Gruplar arasi 2.848 4 712 3.271 012
Grup ici 98,618 453 218
Toplam 101,466 457

ibadet Boyutu Gruplar arasi 6.548 4 1.637 2.589 036
Grup ici 286,421 453 632
Toplam 292,969 457

Genel Dindarhk Gruplar arasi 4.390 4 1,098 3.398 009
Grup ici 146,310 453 1323
Toplam 150,700 457

<005 **p<0,01  **p<0,001

Aragtirmaya katilan 6grencilerin dindarhik algi diizeyleri puanlarinin {iniversite 6grenimi
boyunca barindig: yere goére anlamli olarak farklilagip farklilasmadigini belirlemek i¢in yapilan tek
yonlil varyans analizi (ANOVA) sonucunda aradaki farkin ii¢ boyutta da p<0,5 diizeyinde anlaml
oldugu bulunmustur. Farkin hangi ortalamalar arasinda oldugunu belirlemek igin ¢oklu kargilagtirma
testlerinden “Scheffe” testi uygulanmis ve tniversite 6grenimi boyunca ailesiyle birlikte kalan
ogrencilerin dindarlik alg1 diizeyi puanlarinin yurtta veya 6zel evlerde kalanlara gore anlamli diizeyde
farklilastig1 gortlmiistiir. Elde edilen bu verilerle “Katilimcilarin 6grenim hayati boyunca barindig:
yer ile dindarlik algi diizeyi arasinda farklilik bulunmaktadir. Ailesiyle kalanlarin dindarlik alg:
diizeyleri diger degiskenlere gére daha yiiksek ortalamaya sahiptir.” seklindeki hipotezimizin

dogrulandig: gortilmektedir.

Her 6grencinin yasadigi sehirde tiniversite okumadig géz 6niinde bulunduruldugunda ikinci en
yitksek puana hangi degiskenin sahip oldugu bizim i¢in énemlidir. Bu durumda ailesiyle birlikte
kalanlarin diginda dindarlik alg: diizeyi puani en yiiksek olan 6grenciler arkadaglariyla beraber evde
kalan &grencilerdir. Ogrencilerin birinci énceliklerinin uyum saglayacagi kisilerle ayni evde kalmak
oldugu distiniildiigiinde evlerde kalanlarin kendi deger ve dini inanglarini diger degiskenlere nazaran

daha kolay muhafaza ettigi soylenebilir.

Ulagilan bu verilerde her ii¢ boyutta da en az puana sahip olan degisken “diger” segenegi
isaretleyenler ve ozel yurtlarda kalanlar olmustur. Ug boyutta da aymi sonuglarin tespit edilmesi
ogrencilerin kendi ruh diinyalarina uygun insanlarla kaldigini ve her diisiinceden 6grencilerin kaldig:

ozel yurtlarin bu homojenligi saglanmadigini gostermektedir.

3. Sonug

Bu arastirma, Universite 6grencilerinin bazi demografik degiskenlere gore dindarlik algilarini ele
almaktadir. Bu arastirmada kullanilan dindarlik algi 6lceginin gecerlilik ve gilivenirlik analizleri
yapilmig, Olgegin dindarlik algilarini 6lgmeye kabiliyetli bir o6lgek oldugu tespit edilmistir.
Aragtirmada yapilan t-test, ANOVA gibi analizlerde istatistiki olarak anlamli sonuglara ulagilmagtir.
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Bu aragtirma Inénii Universitesi'nde farkl fakiiltelerde egitime devam eden 458 égrenci tizerinde
gercekletirilmistir. Arastirmaya 273 kadin ve 185 erkek katilmistir. Aragtirma hem genel dindarlik

alg1 diizeyini hem de alt boyutlar olan inang ve ibadet boyutlarinin alg: diizeylerini 6l¢mektedir.

Arastirma verilerinde elde edilen bulgulara gore katilimcilarin genel dindarlik algi diizeylerinin
x=4,34 ortalama ile iyi seviyede oldugu, inan¢ boyutu alg: diizeyinin x=4,74 ortalama ile daha yiiksek
bir diizeyde oldugu anlagilmistir. Buna mukabil ibadet boyutunda x= 3,94 ortalamayla diger boyutlara
gore daha diisiik bir seviyenin oldugu gorillmektedir. Buna gore katilimcilarin kendilerini dindar
kabul ettigi ve inan¢ boyutunda da kendilerini yetkin hissettigi ancak inancin pratige déniistigi
ibadet boyutunda kendilerini yeterli gérmedigi anlagilmaktadir. Bir diger agiklamayla bireylerin inang
sisteminin uygulamaya doéniik tarafini ihmal ettigi sonucu ¢ikarilabilirken ayn1 zamanda uygulamaya
doniik tarafin eksik olmasina ragmen genel dindarlik algi diizeyinin yiiksek oldugu sonucuna
ulagilabilir. Genelde egitim 6zelde de din egitimi ¢ercevesinde diigiintildiigiinde bireylerin 6zellikle
din kargisinda yetkinliklerini olustururken tiim boyutlarin dini kriterler ¢ergevesinde bir zemine

oturtulmas: gerektigi anlagilmaktadir.

Arastirmanin bir diger sorusu cinsiyete gore kadinlarla erkekler arasinda dindarlik alg1 diizeyinin
farklilagip farklilagmadigidir. Yapilan t-testi sonucunda kadinlarla erkekler arasinda dindarlik alg:
diizeyinin inan¢ boyutunda herhangi bir anlamli iligki bulunmazken ibadet boyutu ve genel dindarlik
algt diizeyi boyutunda anlamli bir iliskinin oldugu tespit edilmistir. Yapilan analizde ibadet
boyutunda kadinlar x=4,05 ortalamayla erkeklere gére x=3,77 kendilerini daha yeterli gérmektedir.
Bunun gibi genel dindarlik alg1 diizeyinde de kadinlar x=4,40 ortalamayla erkeklere gore x=4,24 daha
yitksek puan almislardir. inan¢ boyutunda her ne kadar anlamli bir iliski bulunmasa da kadinlarin
ortalamasinin erkeklere gére daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Kadinlarin dindarlik ortalamasinin
erkeklerden daha yiiksek olmasi kadinlarin kendi dogas1 icinde sorumluluk duygularini erkeklerden
daha fazla hissetmelerinden kaynaklaniyor olabilir. Erkeklerin daha ¢ok bagimsiz ve 6zgiiven
duygusuyla yetistirilmesi yasam: boyunca dinin pratik boyutuna az dnem vermesine yol acabilir.
Dindarligin sadece bir boyutla agiklanacak bir durum olmadig1 géz 6niinde bulunduruldugunda her
iki boyutun beraberce degerlendirilmesi gerektigi hususu 6n plana ¢ikmaktadir ki bu aragtirmada da
genel dindarlik alg1 diizeyi bakimindan kadinlarin erkeklere nazaran daha yiiksek puanlara sahip

oldugu gorilmektedir.

Yapilan bir diger analiz, fakiilteler arasinda dindarlik alg: diizeyinin anlamli bir sekilde farklilagip
farklilagmadi hususudur. Aragtirmadaki bulgulara gore Ilahiyat Fakiiltesi 6grencileri inang boyutunda
x= 4,84 ibadet boyutunda 4,28 ve genel dindarlik algi diizeyinde x=4,56 ortalamayla diger fakiiltelere
gore daha yiiksek puan sahiptir. Ancak sadece inang boyutunda [lahiyat ile Fen Edebiyat Fakiiltesi
puan ortalamalarinin esit oldugu goriilmektedir. Aragtirmada elde edilen verilere gore din egitimini
ortadgretim ve yiiksekdgretimde siirekli bir sekilde alan ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin dindarlik
alg1 diizeyi puanlar1 Fen Edebiyat Fakiiltesi hari¢ olmak lizere diger fakiiltelere gore daha yiiksek
¢ikmaktadir. Her bir boyutta [lahiyat fakiiltesine en yakin puana sahip fakiilte, Fen Edebiyat Fakiiltesi
olurken en diisiik puana sahip fakiilte Hukuk Fakiiltesi 6grencileridir. ilahiyat fakiiltesi 6grencileri de
dahil olmak tizere biitlin fakiilte 6grencilerinin ibadet boyutunda diger boyutlara gére daha az puana
sahip olmasi dikkat ¢ekici bir durumdur. Dinin uygulama sahasinda 6grencilerin tiimii ayni izlenimi

vermektedir. Fakiiltelere gore Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin dindarlik alg1 diizeyi puanlarinin diger
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fakiiltelere gore daha yiiksek ¢ikmasi Ilahiyat Fakiiltesi &grencilerinin  ortadgretim  ve
yiiksekogretimde aldigi din 6gretimi ile agiklanabilir. Bu aragtirmanin verilerine gore diger fakiilte
miifredatlar1 i¢in en azindan ahlak egitimi derslerine yer verilmesi bir ihtiya¢ olarak kendini
hissettirmektedir. Kendisini 6zellikle inang boyutunda dindar olarak kabul eden bir kitlenin din

egitimi ve 6gretimi konusunda bagka 6l¢eklerle de ihtiyag analizinin yapilmas: diistiniilebilir.

Aragtirmada analizi yapilan bir diger husus sinif diizeyine gore dindarlik alg: diizeyinin farklilagip
farklilagmadig1 sorusudur. Arastirmada elde edilen bulgulara gore simf diizeyi bakimindan
6grencilerin dindarlik alg1 diizeylerinde herhangi bir farklilagma olmamaktadir. Bu veriler 1s181nda

dindarlik alg1 diizeyinin siif diizeyine gore degismedigi anlasiimaktadir.

Aragtirmada katilimcilarin yerlesim yerlerinin dindarhik algi diizeyleri iizerinde degisiklik
olusturacak kadar bir etkiye sahip olup olmadig1 merak edilmistir. Elde edilen verilere gore koy ve
kasaba gibi kii¢iik yerlesim yerlerinde oturanlarin dindarlik alg: diizeylerinin sehirde yasayanlara gore
daha yiiksek ¢ikmaktadir. Koy ve kasabada yasayanlarin genel dindarlik ve ibadet boyutunda sehirde
yasayanlara gore daha yiiksek ¢ikmasi anlamli bulunurken inang boyutunda anlamli bir iligki
bulunamamuistir. Bu duruma gore kii¢iik yerlesim yerlerinde yasayanlarin sehirde yasayanlara gore
dini degerlere daha ¢ok muhafazakar davrandigi sonucu ¢ikarilabilir. Sehirlerin yasam ve sosyo-

ekonomik sartlarinin bireylerin deger dnceliklerini degistirdigi yorumu da yapilabilir.

Universite 6grencilerinin 6grenim hayati boyunca barindig yere gore dindarlik alg: diizeylerinin
farklilagip farklilasmadigi bu aragtirmada sorgulanan bir diger problemdir. Yapilan analizde
ogrencilerin barindig1 yere gore dindarlik algi diizeyinin farklilastig1 bir diger deyisle dindarlik alg:
diizeyi ile 6grenim hayati boyunca barman yer arasinda anlaml bir iliski bulunmugtur. Ogrenim
hayati boyunca ailesiyle birlikte kalan Ogrenciler genel dindarlik algi diizeyi, inan¢ ve ibadet
boyutunda daha yiiksek ortalamaya sahiptirler. Diger degiskenlere bakildiginda bir evde arkadagiyla
beraber kalanlarin ii¢ boyutta elde ettigi ortalama puanlar ikinci sirada yer alirken en az ortalamaya
sahip olanlar ise 6zel yurtta kalanlar olmugtur. Universite 6grenim hayati boyunca ailesiyle birlikte
kalan 6grencilerin dindarlik alg1 diizeyleri puanlarinin yiiksek olmasi, aile kurumunun bireyin inang
sistemi tizerindeki etkisini de gostermektedir. Bu durum ailede din egitiminin énemine bir kez daha
dikkat ¢ekmektedir. Yani ailede verilen din egitimi her zaman bireyin kisisel ve sosyal hayatinda

birinci etken faktordur.

Bu arastirmada dindarlik alg: diizeyi baz1 degiskenler agisindan incelenmistir. Yapilan analizlerde
yiiksekogretimde okuyan genglerin dindarlik alg1 diizeyleri ile ilgili bir fikir sunmaktadir. Ozetle
genglerin dindarlik algi diizeylerinin iyi sayilabilecek bir diizeyde oldugu, aym seklide inang
boyutunda da dinin etkisini hissetme giiciintin iyi diizeyde oldugu ancak ibadet boyutunda birgok

bagimsiz degisken agisindan incelendiginde nispeten daha diisiik bir diizeyin oldugu s6ylenebilir.

Dinin bilgi ve davranig boyutuyla anlagilmas: ve bunun hayatta bilissel, duyussal ve davranigsal
degisiklik meydana getirmesi olarak tanimlanan din egitimi, insanin dogustan gelen inanma
iggiidiistiniin egitilmesidir. Din egitimi bu anlamda insanin varhiginin bitini ile ilgilenir. Bu

bitlinliik igerisinde insan1 taniyabilmek i¢in bu tiir arastirmalarin daha ¢ok yapilmasi 6nemlidir.

Bu aragtirmada elde edilen veriler, kullanilan dl¢ekler ve arastirma grubu ile sinirhidir. Kuskusuz

genglerin dindarlik alg: diizeylerini etkileyen daha farkli faktorlerden séz edilebilir. Bu aragtirmada
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sayilli hipotezlerden yola ¢ikarak genglerin algiladigi veya hissettigi din olgusunda kendilerini
konumlandirdigi pozisyonu tespit etmek amaglanmistir. Toplumun biitiin kesimlerinin dini kanaat
ve tutumlarimin anlasilmasi, psikolojik ve sosyolojik a¢idan daha nitelikli bir toplumun olugsmasina
katki saglayacaktir.
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