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OZET

Max Weber’in Dogu toplumlarina yaklagimi, Bati merkezli Dogu kiilliyatinin genel egilimlerini
yansitmaktadir. Weber’in ayiric1 yonii, Dogu’nun gelenekselligini kiiltiirel bir temellendirme ile kati
bir bicimde ortaya koymaya ¢aligmasidir. Bu baglamda Weber, Dogu devletlerinin toplum ve piyasa
giiclerinin gelismesine izin vermeyen merkezi yapisini aciklamak iizere patrimonyalizm kavramini
kullanmakta ve buna ek olarak Dogu dinlerinin karakteristikleri ile Batili toplum yapisinin istiin
ozelliklerini karsilagtirmaktadir. Tiirkiye sosyal bilimler yazininda Weber’in etkisi, Osmanli toplum
yapisi ve Islam {izerine tartismalarda goriilmektedir. Bu galismada Metin Heper, Serif Mardin ve Sabri
Ulgener’in Weberci Dogu algisin1 olusturan kavramsal cerceve ve Islam hakkindaki goriislerine dair
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MAX WEBER’S EAST PERSPECTIVE AND DISCUSSIONS IN TURKEY
CASE

ABSTRACT

Max Weber's approach to Eastern society reflects the general trend of Western-centric East corpus.
Weber’s distinctive course is trying to reveal Eastern tradionality strictly with a cultural justification.
In this context, Weber uses the patrimonialism to describe Eastern states central structure not let the
devolopment of society and the market power; in addition compares Eastern religions characteristics
and the superior features of Western society structure. Weber’s influence on the social science
literature in Turkey is seen in the dabate on Ottoman social structure and Islam. In this study, it is
examined Metin Heper’s, Serif Mardin’s and Sabri Ulgener’s approach to the conceptual framework

of Weberian East perspective and to his thoughts about Islam.
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GIRIS

Sosyal bilimlerin diisiince debisini en ¢ok yiikselten isimlerden biri Max Weber’dir. Onun Bati
kapitalizminin 6zel karakteristikleri hakkinda yaptig1 ¢éziimlemeler giliniimiizde dahi sayisiz olgunun
anlasilmasinda rehber olarak kullanilmaktadir. Orijine Bati Avrupa kapitalizmini yerlestiren Max
Weber, Dogu toplumlarma iliskin tespitlerini orijinin g¢eperinde konumlandirmaktadir. Weber’in
Doguya iliskin goriisleri Almanya’daki oryantalist ¢calismalardan, onun kisisel politik temaytillerinden
ve Alman disiincesinden beslenmistir. Weber’in Almanya’nin liberal degerlere dayali bir
merkezilesmeyi insa etmesi yoniindeki coskusu, bu hedefin disinda kalan manzaralara yonelik
dikotomik tutumunu da dogurmustur. Nitekim Weber bu dikotomiyi Almanya’nin diisiinsel ikliminde

de hazir bulmustur.

Weber’in Dogu ve Islam toplumlarina iliskin goriislerini gerontokrasi, patriyarkalizm, ve
patrimonyalizm kavramlar1 etrafinda agiklamak miimkiindiir. Bu kavramlar Bati modernlesmesinin
kistaslarinin zittinda yer alan bir “Dogu despotizminin” bilesenleridir. Weber, rasyonellik disi, keyfi,
geleneksel otoriteye dayanan, yoneticilerin “aile reisi” modeli ile kaynastig1 bir yonetim bi¢iminin
muhteviyatin1 Dogu toplumlarinda tespit etmektedir; bunun yaninda Islam’a “savase1 din” tanimin1 da

eklemistir.

Tiirkiye’deki bircok sosyal bilimci Weber’i ¢esitli agilardan ele almis ve kendi incelemeleri i¢in bir
pusula olarak gormiistiir. Tiirkiye nin “kapitalist” ve “kapitalist olmayan” ile bagim tahlil ederken
Weber kagmilmaz bir istikamet olmustur. Bu ¢alismanin problemi ise Weber’in Dogu ve Islam
toplumlar1 hakkindaki diisiincesinin kaynaklar1 ve igerigi ile Tiirkiye’deki sosyal bilimler literatiiriinde
yaratti§1 etkinin ortaya koyulmasidir. Bu amagla Metin Heper’in, Serif Mardin’in ve Sabri Ulgener’in
yorumlarina yer verilmektedir. Boylece Weber’in Dogu diisiincesinin Tiirkiye’de nasil tartisildiginin

aktarilmasi hedeflenmektedir. Calisma, bir literatiir taramasi {izerinden olusturulmustur. Bu kapsamda
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oncelikle Max Weber’in Dogu algisimi ve Islam hakkindaki goriislerini olusturan kavramsal gergeve,
literatlirde yer alan belli bash galigmalar iizerinden incelenmistir. Bu minvalde Tiirkiye’de Weber’in
s0z konusu kavramsal cercevesini tartigan sosyal bilimcilerin calismalari {izerinde durulmaktadir.
Calismada, Metin Heper’in Osmanli-Tiirk biirokrasisinin patrimonyal yapis1 hakkindaki tespitleri,
Serif Mardin’in merkezi devlet saikinin parametrelerine iliskin yorumlar1 ve Sabri Ulgener’in
Weber’in Islam analizine hangi acilardan itiraz ettigi iizerinde durulmaktadir.

1. Alman Oryantalizmi, Alman Politikasi, Alman Bilimi ve Weber’e Etkileri

Tim bilim dallarinda, fikirler iireten, teoriler gelistiren ve bu teorilerin evrenselligini savunan
disiiniirlerin, icinde yasamis olduklar1 sosyal, ekonomik ve politik baglamlardan kopamadiklar
bilinen bir gergektir. Her ne kadar sosyoloji tarihinde kurucu ve evrensel bir yere sahip olsa da Max
Weber, zaman-bagimli bir sosyolog olarak karsimiza ¢ikar (Giddens, 1999: 10, 17-18). 1800’ler
Almanya’s1 da diinya siyasetindeki yeri, Dogu toplumlariyla olan miinasebeti ve genelde sosyal
bilimlerinin 6zelde de sosyolojisinin gelismesinde tasidigi ayirict karakteristikler ile Weber’in

sosyolojisinde belirleyici bir tarihsel zemin sunmaktadir.

Weber’in yasadigi donemde siyasi bir istikrarsizligin pengesinde olan Almanya, sanayilesmesini
heniiz tamamlamamig bir iilke olarak diger Bat1 Avrupa llkelerinin gerisinde yer almaktadir. Tam da
bu yiizden herhangi bir somiirgecilik faaliyetinde de bulunmamaktadir. Kontje (2004: 61-64)’nin ifade
ettigi gibi, 1884’e kadar Almanya kolonyal bir devlet politikasina sahip degildi ve 1871’¢ kadar da
birlesik bir ulus-devleti yoktu. Edward Said’e gore de Alman oryantalizmi, somiirgecilikle dogrudan
bag kuran Ingiliz ve Fransiz oryantalizminin aksine, alisilmisin disinda ve akademik bir sekilde gelisti.
19. Yiizyilin iigte ikisi boyunca Alman biliminin oryantalizm ve dogudaki araliksiz ulusal ¢ikarlar
arasinda gelisen higbir ortakligi olamazdi (Said, 2013: 28). Buna ragmen oryantalist ¢aligmalar,

Almanya’da kiiltir ve din caligmalar1 yoluyla yogun bir bicimde gerceklesmekteydi. Bu da
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misyonerlerin koken arastirmalarinda Hindistan, Cin ve Misir iizerine gitmesiyle agiklanabilir.
Dolayisiyla Weber, Dogu iizerine okumalarini yogunlukla dinler tarihi {izerine yapilan karsilagtirmali
metinlerden edinmekteydi.’> Bu dénemde Dogu’ya yonelen ilgi, Dogu’nun Bat: kimligini insa etmede

basvurulan bir kontrast oldugu bir alanda cereyan etmeye baslamistir (a.g.e.: 55).

Weber’in sosyolojisinin arka planinda, kendisinin Almanya’nin i¢ ve dis politikasina dair goriisleri ile
bu goriisler etrafinda sekillenen aktif politik kisiligi yatmaktadir. Almanya’nin Bati1 Avrupa iilkelerinin
gerisinde kalmasi, Weber igin rasyonellesme yoniinde ilerlemesi gereken Alman modernlesmesinin
bozuk yoniinii agiga sermektedir. Ona gére Almanya, patrimonyal bir modernlesme ve ulusal birlik
projesi sonucunda ulus-devlet haline gelmistir ki bu da kapitalizmin olmas1 gerektigi gibi gelismesini
engellemistir. Bilindigi gibi Almanya’da kapitalist gelisme, Ingiltere’nin aksine basarili bir burjuva
devrimi sonucunda gergeklesmemis, Prusya askeri emperyalizmi tarafindan giivence altina alinan
siyasi bir merkezilesme siireci ile gerceklesmistir (Giddens, 1999: 35). Alman birliginin
saglanmasinda 6ne ¢ikan Prusya, Junker adi verilen gelenekg¢i tarim soylusu ailelerin kurmus oldugu
bir devletti. Nitekim Almanya birliginin ingasinda biiyiik rol oynayan Otto von Bismarck da Junker
aristokrasisini olusturan ailelerden birine mensuptur’. Bu sartlar altinda Alman birliginin saglanmas,
Junker aristokrasinin ¢ikarlar1 ekseninde gelismistir. Bu baglamda Alman birligi, prensliklerin ele

gecirilerek {ilke topraklarinin genisletilmesi sonucunda gerceklestirilmistir (Ates, 2009: 260).

Weber’in Dogu algisimi sekillendiren bir diger husus ise, Alman Sosyolojisinin temellerini aldig

cemaat-toplum ya da “devlet-sivil toplum” dikotomisidir. Alman felsefe geleneginin temel

3 Weber’in Dogu’ya iliskin kaynaklarmin ayrintili bir dékiimii i¢in bkz. Sunar (2012): Cin’le ilgili 144-146;
Hindistan’la ilgili 148-151 ve Islam’la ilgili 154. sayfalar.
% Otto von Bismarck’m Junker mensubu bir babaya ve basarili bir memur ailesinden gelen bir anneye sahip

olmasi, Lyyn Abrams’a gore Bismarck’in basarisinda kilit bir rol oynamigtir. Bkz. Abrams, L. (2006). Bismarck
and the German Empire. 1871-1918. New York, NY: Routledge.
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perspektiflerinden biri olan bu dikotomi, Alman diisiiniirii G.W.F. Hegel tarafindan formiile edilmis ve
ahlak diinyasiyla temellendirilmistir. Hegel, Hukuk Felsefesinin Prensipleri kitabinda, Tanri’nin
kendisinden baska bir sey olmayan Tin’in (Geist ya da Ide) dogada ve insan aklinda gergeklesmesini,
bireylerin zihnindeki siibjektif ahlak tasariminin diger bireylerle iliskisinde somutlagsmasi ve giderek
en yliksek objektif ahlak diizeyi olan devleti meydana getirmesi olarak aciklar (Hegel, 1991: 144-145).
Hegel’in boylesi bir devlet-sivil toplum ayrimi, Tonnies’den Simmel’e ve Weber’e kadar Alman
sosyolojisinin evrimci yoniinii belirlemistir (Freund, 2006: 227). Bu evrimci ¢izgi, Weber’in
diisiincesindeki temel ayrimlart teskil eden ideal tiplerin olusturulmasinda 6nemli bir nokta gibi
goriinmektedir. Weber’in geleneksel otorite tipleriyle Dogu’ya atfettigi cemaatlesme olgusunu, Dogu
toplumlarini giderek birer kapali toplum olarak kurgulamasinda acgik¢a gorebilmekteyiz. Bu durum,
Alman diisiincesine yayilmig olan pozitivizmin ilerlemeci bakis agisin1 yansitmasi bakimindan ayrica

Onem tasimaktadir.
2. Weber’in Dogu ve Islam Toplumlar1 Hakkindaki Goriisleri

Weber’in Dogu’ya iligkin algisin1 yansitan temel kavramlardan biri, evrimci degisme anlayisinin
sonuclarindan biri olan Dogu Despotizmi (oriental despotism) kavramidir (Sunar, 2011: 42). Dogu
Despotizmi kavrami, dogulu yoneticinin toprak miilkiyetini elinde bulundurmasina gonderme
yapmaktadir. Siklikla yonetici iradenin serbest ekonomik etkinlige engel olmasi olarak anlasilan dogu
despotizmi, tarimsal sulama faaliyetinin merkezi yonetim araglariyla gergeklestiriliyor olmasini piyasa
iizerinde etkisini arttirarak siirdiirecek olan alternatifsiz bir politik merkeze isaret eder (Wittfogel,
1967). Sinif agiklamalar1 konusunda farkli yollardan giden Marx ve Weber, dogu despotizmi
konusunda ilging bir sekilde ayni tartisma ¢izgisinde ilerler. Marx’a gore despotik devletin piyasaya
hakimiyeti, yeni ekonomik siniflarin ve dolayisiyla kapitalizmin olusumuna engeldir (Divitgioglu,

1981: 29-30). Weber acisindan ise, gelenek ve kisisellik ile kodlanan despotik devletin piyasaya
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hakimiyeti, pazarda rasyonel olarak gerceklestirilen ekonomik eylemin ve nihayetinde kapitalizmin

olusumuna engeldir (Sunar, 2012: 238).

Weber ’de Dogu despotizmi diisiincesi, geleneksel otorite tiplerinde kendini gostermektedir ve
patrimonyalizm, Dogu’nun egemenlik bi¢imi olarak ele alinmaktadir. Geleneksel otorite icinde
patrimonyalizm; gerontokrasi (yaslilarin yonetimi) ve patriyarkalizm ile birlikte telaffuz edilir (Weber,
2012-a: 350-351). Geleneksel otorite, buradaki ii¢ alt otorite tipi arasinda gegisler yaparak kendini
gosterir, kimi zamansa ii¢ otorite tipinden karakteristige daha uygun olani, otorite tipini belirler.
Gerontokrasi ve patriyarkalizmde sefe bagl bir sekilde orgiitlenmis asker ve memur grubu yoktur.
Patrimonyalizmde ise, gelenegin iizerine sekillenen bir kisisel otorite ve bu otoritenin ihtiyaglaria

gore organize edilmis idari ve askeri bir biirokrasiden bahsedilmektedir (a.g.e.: 351).

Gerontokraside otoritenin tek kaynagi gelenektir. Topluluk iiyeleri, gelenegi aynen dogal kanunlar gibi
insan {riinii olmayan seyler olarak algilarlar. Gelenegin kutsanmasinin, zamansal ve mekansal
degisime kapali olarak goriinmesinin en basta gelen nedenlerinden birisi budur. Gerontokratik
toplulugun {iyeleri yaslilara geleneksel statiileri dolayisiyla hiirmet eder ve saygi gosterirler (Weber,
2012-a: 351; Nisanci, 2001-a: 6-7). Patriyarkalizmde ise, otoritenin kaynagi temelde geleneklerdir;
ancak geleneklere dogal rehberin akrabalik ve hisimlik baglar1 ve onun ekonomik giicii eslik eder
(Nisanci, 2001-b: 9). Bunlarin yanmi sira topluluk iiyelerinin maduniyeti, patriyarkalizmin
dayanaklarindan biridir. Bu otorite tipinde egemenlik, gerontokraside oldugu gibi topluluk iiyelerince
tamamen dogal olarak igsellestirilir. Uyeler igin toplumsal yap1 ve bu yapi igindeki iliskiler eski
zamanlardan miras kaldig1 i¢in patriyarkal topluluk, degismez olduguna inanilan normlar1 korumaya

yonelir ve bu ylizden duragandir (Weber, 2012-a: 347).

Patrimonyalizm ise, gerontokratik ve patriyarkal otorite tiplerinin daha komplike bir versiyonu olarak

patriarkal sefin kendi kisisel otoritesini genis alanlara yaymasiyla ortaya ¢ikar —topraklarin
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genislemesiyle yonetme isinin tek elden yiiriitiilememesi sorunu ortaya ¢ikar ve boylece patrimonyal

sef otoritesini paylasmak zorunda kalir.

Patrimonyalizm ve en u¢ durumda sultanizm, geleneksel egemenlik, bir efendinin salt
kisisel araclari olan bir yonetim ve askeri gili¢ gelistirdiginde dogma egilimindedir.
Sadece o zaman grup iiyeleri tebaa sayilir. Efendinin otoritesi dnceleri, seckin grup hakki
olarak goriiniiyordu; simdi onun herhangi siradan bir nesneyi sahiplendigi sekilde kisisel
hakkina doniismektedir. Prensip olarak, kendi hakkini herhangi bir ekonomik varlik gibi
kullanabilir-satar, giivence olarak rehin verir ya da miras yoluyla boler. Patrimonyal
giiciin dis destegi (¢ogu zaman damgali olan) koleler, coloni ve askere alinan halk,
bundan bagka parali korumalar ve ordular (patrimonyal askerler) tarafindan saglanir;
sonraki uygulama, efendi ve kadro arasindaki ¢ikarlarin dayanigsmasiin en yiiksek
seviyeye cikarilmasi i¢in planlanigtir. Yonetici bu araglart kontrol ederek keyfi giliciiniin
sinirlarin1  genisletebilir ve kendini yaslilarin yonetiminin ve patriyarkal yapinin
geleneksel sinirlarinin zararina lituf ve iltimas bagislayacak bir konuma koyabilir.
Egemenlik temelde geleneksel oldugu yerde, yoneticinin kigisel Ozerkliginin giiciiyle
uygulansa bile, patrimonyal otorite olarak anilacaktir; gercekten oncelikle takdir yetkisi
temelinde isledigi yerde, sultanizm olarak anilacaktir. Doniisiim kesinlikle siireklidir.
Egemenligin iki formu da kisisel kadronun varligiyla temel patriyarkalizmden ayrilir.

(Weber, 2012-a: 351-352).
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Patrimonyalizmde otorite, hanedan ailesinin kullandig1 kisisel ve biirokratik giice dayanir; bu gii¢
resmi olarak keyfidir ve hiikiimdarin dogrudan denetimi altindadir®. Hanedana bagli olan gruplar,
iktidara talip olma hedefini giitmemekle birlikte, uygun kosullara sahip olunca sefin otoritesini
zayiflatip, kendilerine ait bir gii¢ alani olusturabilmektedir. S6z konusu durumda patrimonyal otorite
tipi, kendinden menkul bir merkezi gii¢ ile onun zayifliklarini kollayan bir ¢evre gii¢ (feodal lordlar ya
da arazi sahipleri) arasindaki iliskiye génderme yapmaktadir (Weber, 2012-b: 408-409). Patrimonyal
sef, bu durumda kendi otoritesine yonelen her potansiyel tehlikeyi elimine etmek zorundadir. Bati
modernlesmesinin temelini olusturan burjuvazi-aristokrasi catismasindan hareketle olusturulan
merkez-gevre ayrimi, merkezi otorite ile ona ortak olan giigler arasindaki gerilimin nasil ¢6ziildiiglinii
anlatmak noktasinda kilit bir 6neme sahiptir (Heper, 2006). Bati, bu gerilimi ¢6zme hususunda
kapitalizmin ve modern burjuva toplumunun olusumuna uygun bir zemin hazirlamigken, Dogu,
toplumsal etkilesimi elimine ederek yagmaci, despot bir egemenlik gelenegi yaratmistir (Weber, 1999:
19-21). Cin, Hindistan, Misir gibi devasa uygarliklar1 6rnek gosteren Weber, merkez-¢cevre
geriliminde c¢evreyi baskilayici bir siyasal gelenegin bu toplumlarda basat oldugunu, dolayisiyla
patrimonyalizmin bu uygarliklarda yaygin otorite bigimi oldugunu belirtir (Weber, 2012-b: 409-415).
Tipki Marx’in Ingiltere’'nin Hindistan’daki emperyalist varhgni mesru kilmak istercesine
Hindistan’daki yerel kiiltiirii yerden yere vurmasi gibi (Marx, 1976: 598), Weber de Bati’nin

sekiilerlesme egilimi gostermesine karsit olarak Dogu’daki askinlagma egilimini 6ne siirmektedir.

Weber’in Islam ve Islam toplumlariyla ilgili gériisiiniin merkezinde, hukuk, bilim ve sanayi alaninda

Bati toplumunun rasyonel ve sistematik karakteri ile Dogu uygarliklarinin keyfi, istikrarsiz siyasi ve

> Burada hanedan kavrami ile Weber’in kullandig1 anlamiyla “oikos”, yani hane kavraminin birbirini
karsiladigimi sdylemek miimkiindiir. Nitekim Weber, patrimonyalligin dogusunu, patriyarkal hanede kadinlarin,
cocuklarin ve kolelerin kismen gii¢ kazanip patriyarkal lordu sinirlamasiyla farklilasan bir komiinal “oikos”
tanimindan hareketle agiklar (Weber, 2012-b: 375).
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ekonomik kosullar1 arasindaki bir karsithk bulunmaktadir. Bu karsitlik fikri ile Weber Avrupa-
merkezci diisliniirlerin “Dogu despotizmi”nin ve onun patrimonyal yapisinin kapitalizm i¢in gerekli
olan burjuva sinifi, para ekonomisi, 6zerk sehirler, 6zgiir emek pazari ve rasyonel hukuk 6niinde engel
olusturdugu seklindeki goriislerini onaylamaktadir (Turner, 1991). Max Weber’de Islam, Medine’ye
hicretinden sonra iistten alta kademelenmis feodal-savas¢i dinin biitiin 6zelliklerini tastyan nihai
cehresini edinmistir. Ik kusaktan itibaren Islam’m en prestijli kimseleri Mekke nin umumiyetle en
giiclii soyu olan Kureys’tendir. Bu soy harp ganimeti ile zenginleserek Islam’in senydr sinifi olmustur.
Islam’da kazanma yollari, savas ganimeti, cizye vs. dayanan zor ve cebir iizerine kuruludur. Servet ise
iretime devamin sarti ve 6n basamagi oldugundan degil zenginlik “sanina” uygun yasamanin sarti
oldugundan degerlidir. Bu durum, islam’in Kalvinizmin tam zitt1 bir gosterisciliginin geregidir. Diinya
nimetleri savas¢l miimine yapilan vaatlerden ibarettir; ahiret miikafati da bir savas¢i cenneti olarak
tasvir edilmektedir. Islam’da Allah fikri ise Batidakinin tam tersi olarak, her haliyle kadir-i mutlak ve
her seye kefil bir Tanr1 tasavvuru barindirmaktadir. Din, iistiin kuvvete teslimiyetten ote bir
sorumluluk yiiklemez. Tanri, nefsin yok edilip vect ve cezp haline karigmasini buyurmaktadir

(Ulgener, 1981: 51-54).

Savas ganimetleri ve Islam’daki siyasal biiyiime vasitasiyla artan zenginlik tarafindan
oynanan rol, Piiriten dinindeki zenginligin oynadigi rol ile taban tabana zittir. Miisliiman
gelenegi, dindarin gosterisli kiyafetini, kokusunu ve 6zenli sakal bigimini memnuniyetle
tasvir eder. Hadise géore Muhammed tarafindan pejmiirde bir kilikla huzurunda bulunan
varlikli birine sdylenen — “Allah bir kuluna ihsanda bulundugunda, onu iizerinde gérmeyi
ister.”’- sozii Piiriten ekonomik etigine son derece zittir ve biitiiniiyle feodal statii

kavramlariyla iligkilidir.” (Weber, 2012-a: 758)
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Max Weber, kisa siirede devasa bir destek elde eden Islam peygamberi Hz. Muhammed’in “otoritesi”
hususunda “savas¢i din” paradigmasi ile ayni dogrultuda goriigler ileri siirmektedir. Weber,
peygamberin giiciiniin ancak yasam tarziyla ve ekonomik ¢ikarlariyla uygun olarak bedevi kabile
insanlar1 tarafindan kabullenildikten ve yeniden bigimlendikten sonra toplumsal agidan 6nemli olmaya
basladigini savunmaktadir. Peygamberin “karizmatik otoritesi”ni ihmal ederek, zimnen firsatci
oldugunu ve Islam’a ilk baglananlarin yalnizca ganimet ve fetih beklentileri agisindan motive
edildiklerini ileri siirmektedir (Turner, 1991: 55). islam, “kurtulus” mahiyeti barindirmamaktadir ve
politika ile tamamen birlesmis durumdadir. Kutsal, 6te diinyada erisilecek bir kurtulus vaadinin karsit1

olarak savagc¢inin bu diinyadaki askeri kaderine uygun olarak tasarlanmistir (Schroeder, 1996: 99).

Fakat Islam, gercekte hicbir zaman bir kurtulus dini degildi; kurtulusla ilgili ahlaki
kavram gercekte Islam’a yabanciydi. Onun Ogrettigi tanir merhametli olmasina,
emirlerinin yerine getirilmesi insanin giiciiniin 6tesinde olmamasina ragmen, mutlak giice
sahip bir Tanriydi. Islam’m en 6nemli biitiin emirlerine temelde siyasal bir karakter
damga vuruyordu: Dig diismanlara karsi grubun savas giictinii artirmak adina sahsi kan
davalarini kaldirma, cinsel davranisin gayrt mesru formlarinin yasaklanmasi ve mesru
cinsel iliskilerin gii¢lii ataerkil cizgilerde diizenlenmesi (bosanma imkanm1 ve kadin
kolelerin cariyeler olarak korunmasi goz Oniine getirilecek olursa, bu sadece zenginler
icin cinsel ayricaliklar yaratiyordu), faizciligin yasaklanmasi; savag icin vergi
diizenlenmesi ve yoksullarin desteklenmesi emri. Karakter olarak ayni derecede siyasi
olan, islam’daki karakteristik dinsel yiikiimliiliikk, onun tek zorunlu dogmas idi: Allah’1

tek ilah ve Muhammed’i onun peygamberi olarak tasdik etmek. (Weber, 2012-a: 759).
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Weber, Miisliimanlarin kendileri hakkindaki tanimlamalarin1 gérmezlikten gelmis ve bu sebeple
Islami “talanc1” bir ekonomiye indirgemistir. Weber’in Islam’1 anlamaya ¢alisirken kendi metodolojik

ilkelerine bagvurmadigini tespit etmek miimkiindiir (Turner, 1991: 78).

3. Tiirkiye’de Weber’in Dogu Hakkindaki Diisiincelerinin Degerlendirilmesi: Metin

Heper, Serif Mardin, Sabri Ulgener

Bati-dis1 toplumlara iliskin gelistirilen oryantalist yap1 aciklamalari, modernlesme esprisi uyarinca
Bati-dis1 toplumlar tarafindan, burada Tirkiye oOzelinde, ortaya c¢ikan sorunlarin c¢odziimiinde
basvurulan yaklasimlar olarak karsimiza c¢ikar. Asya Tipi Uretim Tarz1 yaklasimi, feodalizm baglanu
ve Dogu Despotizmi gibi Weber’in karsilastirmali kiiltiir perspektifi de Tiirkiye’deki toplum bilimciler
tarafindan tartisilmaktadir. Calismanin bu bdliimiinde Weber’in Dogu diislincesini tartisan Metin

Heper, Serif Mardin ve Sabri Ulgener’in gériisleri ele alinacaktir.

Metin Heper, Tiirkiye’de siyasal yapinin gelisim siireci ve bu siirecte ortaya ¢ikan carpikliklar ifade
etmek iizere kullanilan bilyiime sancilari, siyasal kiiltiir gibi yaklagimlarin Tiirkiye siyasal yapisini
acgiklamak i¢in yetersiz oldugu savini ortaya atmaktadir. Osmanli Devleti 6ncesinde Anadolu’da varlik
gosteren devletlerin siyasal orgilitlenmelerine kadar uzanan genis bir tarihsel ¢izgide Tiirkiye nin
siyasal yapisimi agiklamaya calisan Heper, sorunlarin temeline devlet olgusunun kendisini oturtur.
Heper, farkli caligmalarinda Osmanli-Tiirkiye toplumsal yapisin1 Weberci metodolojiye dayandirarak
aciklamaya c¢alismakta ve analizlerinde Weberci Dogu algisin1 yeniden itiretmektedir. Bu tespitten
sonra burada yapilacak olan, Heper’in Weberci Dogu diisiincesini hangi baglamlarda isledigini
saptamak noktasinda Tiirk kamu biirokrasisi ve patrimonyalizm kavrami iizerine analizlerine

odaklanmak olacaktir.
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Heper, Tiirkiye 'de Deviet Gelenegi (2006) kitabinda, siyasal kiiltiiriin devlet olgusundan kaynaklandig1
saviyla agkinci (devlet yonelimli) ve aragsalct (toplum yonelimli) siyasal kiiltiir siniflamalarina
basvurur. Askinci siyasal kiiltiir, toplumu ahlaki bir baglamda ele alip, toplumu bireyin 6niine koyar.
Bu baglamda siyasal haklar ve farkliliklar elimine edilirken, biirokrasi de toplumun ahlaki ¢ehresinden
payini alir (Heper, 2006: 27). Aragsalct siyasal kiiltiirde ise farkliliklar, 6zgiirliikler olarak algilanir ve
toplumun dayandigi ahlaki bir temel yoktur. Bu, Bat1 demokrasilerinde goriildiigii gibi toplumun ve
kanunlarn, bireylerin ve gruplarin “uzlagmasindan” dogdugu fikrine tekabiil etmektedir (a.g.e.: 31).
Siyasal kiiltiirlin kaynagini aldigi devlet olgusunu tartisirken patrimonyalizm kavramini, Tirkiye
siyasal yapismin temelinde bulunan bir “6nciil yap1” olarak addeden Heper, adem-i merkeziyetci ve
merkeziyetci feodalizm ile karsilastirmali olarak bir egemenlik tiirii olarak patrimonyalizmi ele alir ve
burada Weber’in patrimonyalizm tanimina ulagir: “Ingiltere’de 6nciil yap1 merkezi feodalizm, Fransa
orneginde adem-i merkeziyetgi feodalizm iken, Osmanli’da bu yap1 patrimonyalizm idi.” (Heper,
2006: 38). Osmanli Devleti’nin kurulus kosullar1 ekseninde daima Tiirkmen beyliklerinin tehdidi
altinda bulundugu savindan hareketle Heper, Osmanli merkezi yonetiminin kendisine tehdit olarak

goriinen giicleri ¢evreye siirgilin ettigini ve bu gii¢leri kat1 bir bi¢imde kontrol ettigini belirtir.

Bir bagka calismasinda Heper (1977-a), Osmanli-Tiirk biirokrasisinde yasanan degismeleri Weberci
ideal-tipler ekseninde ele almaktadir. Burada Heper, Weber’in anlamaci metodolojisine, “ideal-tiplerin
gorgiil kategoriler olarak diistiniilemeyecegi” yoniinde bir elestiri yonelterek Weberci ideal-tipleri
yalnizca kuramsal bir temellendirme olarak sunmaktadir. Bununla birlikte Heper’in ise kostugu
biirokrasi parametrelerinin Weberci rasyonel-geleneksel dikotomisine dayandirildigi, baska bir deyisle
Weberci Dogu algisinin izlerini tasidigi sdylenebilir. (a.g.e.: 74-76). S6z konusu ¢alismada Heper, su
sonuglara ulagmaktadir: “Uygulamada Tiirk kamu biirokrasisi neo-patrimonyal bir oriintii gdsteriyor.

Tlirk kamu biirokrasisi, bir Olciide bicimsel de kalsa, hukukiligin ¢ok kuvvetle vurgulandig
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patrimonyal bir kurumdur. Weberci kavramlarla ifade etmek gerekirse, Tiirk kamu biirokrasisi,
patrimonyal-yasal bir biirokrasidir. Biirokrasi son derece kapsamli bir hukuk diizeninin {izerinde
oturmakta, ancak kurallar patrimonyal bir espri ile uygulanmaktadir.” (Heper, 1977-a: 74).
Biirokraside ortaya ¢ikan bu oriintli, Heper’in diger ¢calismalarinda da gosterdigi tizere Tiirkiye siyasal

tarihinde gesitli bigimlerde karsimiza ¢ikmaktadir (Heper, 1997-b: 199-201).

Weberci Dogu tasavvurunun Tiirkiye literatiiriindeki yaygin etkisi, diger oryantalist toplum
aciklamalar1 gibi (Asya Tipi Uretim Tarzi ve feodalizm, en gdze carpan ve en ¢ok tartisilan iki
kavramsallastirma cabasidir (Divitcioglu, 1981: 116), Weber’in Dogu ve dzellikle Islam tasavvurunu
Tiirkiye’nin toplumsal tarihinde onaylama cabalarini beraberinde getirmistir. Ornegin Serif Mardin,
Dogulu devletlere yoneltilen bir itham olarak ¢ok gii¢lii merkezi devlet esprisini Osmanli Devleti i¢in
bir avantaj olarak ele alir. Goriislerini Ibn Haldun’un lineer-olmayan (déngiisel) tarih anlayisina
dayandiran Mardin, Osmanli devlet orgiitlenmesinin merkezilesme egilimine vurgu yapar. Weber’de
Dogulu devletlerin merkeziyet¢iligini ifade eden patrimonyalizm, Mardin’e goére bir biirokratik
orgiitlenme bigimi olarak Osmanli toplum yapisini agiklama noktasinda olduk¢a uygun bir modeldir.
“Toplumlarin gelismislik dereceleri, bir siyasal merkez gelistirebilme basarilarina baglanirsa,
patrimonyal topluluk tipinin bu skalada oldukca gelismis bir toplumsal 6rgiitlenme 6rnegi verdigi
sOylenebilir.” (Mardin, 2006: 206). Benzer bir bi¢imde Osmanli Devleti’nin devlet geleneginde
merkezi bir rol oynayan nizam-1 adlem ilkesi (Berkes, 2012: 30) geregi bir fetih devleti olarak tiim
diinyaya diizen getirme istegi, giiclii bir merkez olusturma motivasyonunun gerekgesi olarak ele
almmaktadir. Inalcik (2008: 61-64)’a gore, tarihsel sartlarn bir sonucu olarak ortaya ¢ikan fetih
siyaseti, Osmanli Devleti’nin kendine &zgii devlet orgiitlenmesinin temel tagidir. Imparatorlugun
olusum siirecinin tamamlanmasima kadar gegen silirede siirdiiriilen fetihler, (Weber’in

patrimonyalizmin dogusundaki etkenlerden biri oldugunu soyledigi) topraklarin genislemesiyle ug
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beyliklerinin ve merkezi yonetime muhalefet eden giiglerin kontrol edilmesi ihtiyacint dogurmus ve
hiikiimdarin otoritesinin agkin bir dayanaga sahip olmasmin gerekgesini olusturmustur. Burada
Weberci Dogu diisiincesinin tezahiirii, rutinlesmis otoritenin en u¢ goriiniimi olarak “sultanlik”

fikrinin Osmanli Devleti’nin basat egemenlik figiirii oldugu sonucuna gotiiriir:

Osmanli anlayisina gore imparatorluk sinirlart i¢indeki tiim reaya ve toprak sultanin
maliydi, imparatorluktaki tim yerel ve veraset yoluyla ge¢mis haklar1 ve imtiyazlari
ortadan kaldiran bu ilke, temel olarak sultanin mutlak hakimiyetini ve tiim haklarin onun
iradesinden kaynaklandigini géstermek amaciyla diizenlenmistir. Resim salahiyetnameler
ve —vakiflar da dahil olmak {izere- tiim toprak tasarruflari {izerindeki haklar1 yalnizca
sultanin beratlan saglardi. Hiikkiim siiren sultanin 6liimiiyle tiim salahiyetler ve haklar
gecersiz hale gelirdi. Dolayisiyla, “sultan devlettir” ifadesindeki gercek payi biiyiiktiir.

(inalcik, 2008: 69-70).

Mardin, Din ve Ideoloji adli calismasinda Islam’in savas¢i karakterine iliskin Weberci analizi
“basitlestirme” olarak degerlendirirken, “gaza” anlayismin Islam’in talanci yonii degil, ortaya
cikisindan itibaren Islam’a igkin bir 6zellik oldugunu belirtmektedir (1992: 91). Bunun yani sira islam
toplumlarinin karizmatik otoriteye atfettigi dnemi, peygamberin karizmatik 6zelliklerine baglayarak
bir bakima Dogu toplumlarinin lider-bagimli siyasal hayatin1 dinsel, yani kiiltiirel bir baglama
basvurarak aciklarken Weberci bir analiz ¢izgisinde seyretmektedir (a.g.e.: 103-104). Islam &zelinde
oldukea giiclii olan bu karizmatik yap1, Osmanh devlet orgiitlenmesiyle ortliserek olduk¢a uyumlu bir
patrimonyal biirokrasi orgiitlenmesini ortaya ¢ikarmistir. Benzer bir sekilde Mardin, padisahin iktisadi
hayata miidahalesini, Islam’m hisbe anlayisi ile bagdastirarak s6z konusu patrimonyal yapinin tarihsel
kokenlerinde Islam’in oldugunu belirtmektedir (a.g.e.: 108). Bu durumun devletin despotik karakterine

yansimasi, padisahin etrafindaki patrimonyal biirokrasinin, ¢evrede tehdit teskil eden unsurlarin dini
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arka planlar1 dolayisiyla Islam’in Sunni yorumuna yénelerek Sunni Islam’1 bir devlet dini haline
getirmesi  seklinde gerceklesmektedir (Mardin, 1991: 41-42). Islam’in toplumsal hayata
entegrasyonunda biirokrasinin tavri, Mardin’e gore devletin biitlinliiglinii saglayabilmek yoniinde

gelismistir:

Osmanli yonetimi hem "Islami" ve hem de "biirokratik" idi. Yonetim, devlet dininin
I[slom olmasi ve sultanmn asli roliiniin Isldm toplumunun lideri olarak goriilmesi
anlaminda Isldmi idi; Osmanli memurlarinin devleti korumaya yonelik gesitli
uygulamalar1 agisindan ise "biirokratik" idi. Bir hareketi heretik hale getiren sey -tanimi
geregi- devleti tehlikeye diisiirmesiydi. On yedinci yiizyilda oldugu gibi, yonetim sekli
bazen daha fazla Islamilesti; fakat on sekizinci yiizyilin yarisindan itibaren sarkag¢ daha

ziyade biirokratik stile dogru yoneldi. (Mardin, 1991: 42).

Serif Mardin’in Osmanli toplum yapisina ve bu yapinmn islam dolayisiyla gosterdigi patrimonyal
karaktere iliskin iki yonlii bir analiz gergevesi olusturdugu goriilmektedir. Islam’a iliskin analiz,
Weberci Islam aciklamasindan farklilasirken, devletin yapilanma bigimi olarak biirokrasiye iliskin
analiz, Weberci bir ¢izgide ilerlemektedir. Mardin, Osmanli biirokrasisinin devletin gerileme
donemine dogru yasadigi bozulma ve ideolojiklesmeyi, Weber’in statii kavramina iligkin ayrintili bir
gondermeyle agiklayarak soz konusu yaklasimin Osmanli drnegine olduk¢a uyumlu oldugunu ifade
etmektedir (Mardin, 1992: 113-114). Weber’in tezine uygun olarak Mardin de, giiciinii padisah
otoritesinden alan Osmanli biirokratlarmin kendi konumlarin1 korumaya yonelik sahip olduklarn
ayricalikli konumu, ideolojik, baska bir deyisle keyfi bir bicimde kullanarak Osmanli biirokrasisinin
0zgiin yoniini olusturdugunu belirtmektedir. Kur’an hiikiimlerine dayali seriat yasalari ile patrimonyal
biirokrasinin laik uygulamalari, Mardin’e (1991: 43-45) gore bir ikilik yaratarak devletin ¢okiisiinii

hazirlamistir.

SAD /JSR

Cilt / Volume 18 Say1 / Number 2 33



Max Weber’de Dogu Algisi ve Tiirkiye Ozelinde Tartismalar Halil CAKIR
Burak SAHIN

Tirkiye’de toplumsal arastirmalar sahasi igerisinde Max Weber’in diislince repertuvarina en ¢ok
yaklasan isimlerden biri Sabri Ulgener’dir. Iktisadi faaliyetlerin, ahlak ve zihniyet diinyasimn
sosyolojik kaynaklarina egilen Ulgener, Weber’in mirasim1 Islam toplumlari cergevesinde istihdam
etmistir. Ekonomik yapilari irdelerken determinist olmaktan kagiarak, Weber gibi kiiltiirel birikimlere
biiyliik 6nem atfetmistir. Uyulmasi istenen normlar1 ve hareket kurallarinin toplam ifadesi anlamina
gelen iktisat ahlaki ile gergek davranmiginda kisinin siirdiirdiigii deger ve inanglarin toplamini ifade
eden iktisat zihniyeti (Ulgener, 2006) {izerine bulgularini aktarirken Weber’den dnemli 6lgiide istifade
eden Ulgener, Weber’in Islam’a iliskin fikirlerini elestirmektedir. “Zihniyet ve Din: islam, Tasavvuf
ve Coziilme Devri Iktisat Ahlak1” adli ¢alismasinda Weber’in Islam’a yaklasimini ve bu yaklasimi
“metodolojik aksakliklarmi” kaleme almistir. Ulgener’e gore Islam Weber’in tahlilinde zincirin en
zay1f halkasi veya halkalarindan biri olarak kalmigtir. Varilan sonuglar hem daginiktir hem de acelece
bina edilmis tek yanl hiikiimlerden ileriye gitmemektedir (Ulgener, 1981: 49). Fakat bu tek yanlilik
diger Avrupali diisiiniirlerinin oryantalist, politik ve ki saplantilarindan yani Islam’a iliskin 6n
yargilardan ileri gelmemektedir (Ozkiraz, 2003: 54). Weber’in hiikiimlerindeki katilik onun kendi
“anlamac1 yontem”inin ¢ok yonli kistaslarina titizlik gostermemesi dolayisiyladir. Weber i¢in birinci
planda gelen batt modernlesmesi ve onu olusturan kaynaklardir. Islam ve diger Dogu kiiltiir dgeleri
kendi 6zgiinliikleri ¢ercevesinde degil Bati medeniyetini 6zgiinliiklerinin tespiti maksadiyla “kontrast”
olarak ele alinmaktadir. Batinin “rasyonel” zaferlerini belirgin kilmak igin Bati-dis1 her kiiltiir

miisterek bir karsitlik i¢inde irdelenmektedir (Ulgener, 1981: 50).

Nerede ve ne vakit Islam’dan soz edilse cizilen tablo hareketsizdir. Kah ilk ve 6z
kaynaklarindan devsirme, kah yiizyillar sonrasinin dervis cazibesinden aktarma, fakat her
defasinda batidakine yiizde yiiz ters olmasina dikkat edilerek se¢ilmis inanglarin basit, tek

katl bir kesit lizerine resmedilisi! Birinden 6biirline gecis, bir kutuptan digerine kayma;
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zit alternatifler arasinda ileri geri oynamalar; ve nihayet degerler sisteminin yavas fakat
kararli bi¢cimde bir tarafa bel verigi... Hayir biitliin bunlarin hi¢ birini Weber’de
bulabilecek degiliz. Ve daha garibi: Mukayesenin bir ucuna Hiristiyanligin ne olsa belli
bir tarih kesiminde (reformasyon-sonrasi) kanatlarindan biri —kalvinizm ve ona yakin
mezhep ve tarikatlar- oturtulurken karsi uca kontrast’t diye neredeyse tarih digina
siiriilmiis bir Islam imaj1 getirilip oturtulmus! Biri kaba hatlar1 ile de olsa bas1 sonu
bilinen bir tarih diliminde ve az ¢ok belli bir bolge i¢inde; 6biirii basi sonu belli olmayan

yaygin, belirsiz bir platform iizerinde! (Ulgener, 1981: 51)

Ulgener Weber’in tespitlerini kirabilmek igin ayetlere, tefsirlere ve sahih hadislere bagvurmaktadir.
Weber’in Protestan ahlakina yonelik ve islam’a iliskin tespitlerinde dini kaynaklara yonelmesi iki
bilim adammin metodik benzerligine rastlamamiza saglamaktadir. Lakin Weber’in islam
cozlimlemelerinde bu tespite basvurarak hadis Ornekleri sunmasinin “genel gegerligi” kusku
tagimaktadir. Nitekim kutsal kaynaklardan alinan verilerin muhtevalariyla ilgili yorum yapabilmek
icin siiphesiz ki dinin alimleri yahut bilginlerince icra edilmis tefsir ve yorumlara bakmak
gerekmektedir (Biilbiil, 2013). Ulgener’e gore Islam Weber’in sundugu gibi calismaya, iiretmeye,
biriktirmeye kars1 degildir. Aslinda pek ¢ok hadis ve ayet ticaretle ugrasmay1 6giitleyen, calismay1 da

ibadet olarak kabul eden bir mahiyete maliktir (Torun ve Duran, 2010: 69).

Once saniriz surasindan baslamak gerekecek: Islam kirli ve giinahkar bir varlik olarak
“diinya”y1 dista, yani esyanin maddesinde degil, igte (ilgi tarafinda) arar. Bir hadisde de
denildigi lizere: “Her sey ne olur ki seni Rabb’inden ¢ekip kendisi ile mesgul ederse
diinya iste odur” ! Oylece, uzaginda durulmas1 gereken siifli varlik —diinya- varsa o
igimizde aranacak demektir. ilgi tarafi ile arada gerektigi kadar bir temas boslugu

birakmaya 6zen gosterdikten sonra, dig gorintiileri olarak mal miilk tarafi ile iligki
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kurmanin herhangi bir sakincasi oldugu sdylenemez. I¢ diinyamiza hiikkmetmeye
kalkmadikea, yiyecek, icecek, giyecek v.s. olarak madde tarafinin haram kilinmasi igin

13

bir sebep yoktur: “... yerden ¢ikarip Hak Taalaya ait olan ziynet ve nimetleri ve pek

rizklar1 kim haram etti?” (Araf Suresi: ayet 31, 32) (Ulgener, 1981: 55)

Islam’da diinya mali, kibir, gurur ve tahakkiim araci olarak kisinin i¢ diinyasma hiilkmetmeye
kalkismadikca hosgorii ile karsilamakta, hatta tesvik etmektedir (Ulgener, 1981: 57). Islam’t
yiizyillarca statik olarak kalan bir savaggilar ve ganimet dini olarak betimlemek tek yanli bir tutum
gelistirmek anlamina gelecektir. Kur’an’in birgok ayeti basit zanaatkar ve esnaftan olusan bir kiiciik
burjuvazinin Stesine tasan sehirli bir cevreye hitap etmektedir. Ayrica Islam’1 tarihsel gelismelerden
yalitarak incelemek bilimsel yontemi dislamak demektir (Ozkiraz, 2003). Bu minvalde Ulgener’in
tasavvufun bir cenahi olan Melamilige odaklanmasi onemlidir. Melamilik, miirside bagimliligi ve
teslimiyeti ile iradeyi asgari diizeye indiren Batiiligin zittinda yer almaktadir. Bos ve atil durmayip
araliksiz calisma ve ugrasmanin tekrarh takipgisi ve savunucusu olan Melamilik Kalvinist ¢izgiden

geri kalmayan bir vazife duygusu icerisindedir.

Diinya, melami i¢in, bir haz ve zevk ortami olmadigi gibi giinah ve kusurlarina
bulasmamak i¢in uzaginda durulmasi ve kagmilmasi gereken bir “6liimli diinya” da
degildir; tam tersine islenmek, sekil ve diizen verilmek iizere miiminin 6niine serili bir
madde ve malzeme yigmidir. Diinya ki, bir yani ile, Tanrinin madde ve insan halinde
zuhuru, onlarla kendini agiklayisi (zuhuru ilahi ve ayni hiiviyet!) demek ; o halde disinda
ve uzaginda degil, riza ve hosnutlugunu celbedecek islerle dosdogru iginde ve ortasinda
olmak lazimdir. Fakat dahasi var: Diinya diger yani ile de beseri ihtiraslarin birikim ve
odak noktasi olarak altedilecek bir diisman, bir hasim kuvvet... Ama o haliyle de

oniinden kagarak degil, i¢inde kalip zararh tesirleri ile savasarak altedilecek bir hasim!
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Madem ki manevi varligmi “masiva”ya (Hakk’tan 6te her tiirli ilgi ve iliskiye) karsi
korumak ve ona kapilmamak gerekiyor; bu ondan elini etegini ¢ekmek ve devaml
ka¢makla degil, etrafin1 saran gegici, fani tezahiirleri ile durup dinlenmeden ugragmak ve
pengelesmekle miimkiin olur. Savasmak igin diigmanin da savas alaninda olmasi sarttir (

Ulgener, 1981: 82-83)

Melamiligin daginik kalmasina karsin genis bir yelpaze halinde Batinilige a¢ilan tarikatlarin ¢epecevre
kusattiklar1 kiitle cok daha kalabalik ve yaygindi. Ulgener’e gore, etkisi Batinilik kadar yayilmamus
olsa da Melamilik Islam’in ¢alisma etigine iliskin kaynaklara sahip oldugunu 6ne siirmek acisindan

biiyiik bir neme sahiptir
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SONUC

Weber’in “Bati’nin zidd1 olarak insa edilmis Dogu” kiilliyatina katkilari, Dogu’yu Kkiiltiirel bir
temellendirme ile itham etmesi baglaminda olduk¢a derin olmustur. Bu ¢alismada Weber’in Dogu
algisi, Ekonomi ve Toplum’da ele alindigi sekliyle, Bati’da modern kapitalizme evrilebilen bir
feodalizm ile Dogu’da duragan bir patrimonyalizm karsilastirmasi ve bu yapiy1 kiiltiirel olarak
belirleyen bir din okumasi —bu c¢aligmada Islam- cergevesinde degerlendirilmistir. Ele alman
kavramsal ¢erceve, Weber’in Dogu’ya iliskin tasavvurunun bir takim sorunlar barimndirdigin
gostermektedir. Bu sorunlarin menseinde Weber’in dayandig diisiinsel gelenegin Bati-merkezci olusu,
goriislerini bi¢imlendirirken yararlandigi kaynaklarm Alman oryantalizminin genel 6n kabullerini
yeniden {iretmesi ve bunun bir sonucu olarak Dogu toplumlarmin “gelenekselligini” kendi

metodolojisi iginde mesrulagtirmasi yatmaktadir.

Tiirkiye sosyal bilimler yazininda Weber’in Dogu algisin1 yansitan kavramsal ¢ercevenin kismen
elestirilerek kismen de gelistirilerek ele alindigr goriilmektedir. Weber’in patrimonyalizm
kavramsallagtirmasinin kabul goren bir yaklasim oldugunu sdylemek bu calisma baglaminda
miimkiindiir. Patrimonyal oldugu iddia edilen yap1, Metin Heper tarafindan bir 6nciil yap1 olarak, Serif
Mardin tarafindan ise bir egemenlik tiirii olarak ele alinmaktadir. Ancak her iki yazarin kavrama
yaklagimi farkli yonlerde ilerlemektedir. Metin Heper igin toplumsal ¢atismalarin ¢oztiimiinde gevreyi
yok eden bir siyasal kiiltiir ortaya ¢ikarmasi baglaminda sorunlarin temelinde yer almaktadir. Heper,
s06z konusu sorunlu yapinin, Tiirkiye’de Cumhuriyet’ten sonra yeniden tesis edilen modern siyasal
yapi i¢inde de varligini stirdiirdiigiinii savunmaktadir. Bu durum, neo-patrimonyalizm olarak formiile
edilen ve geleneksel toplumlarin modernlesme siirecinde geleneksel yapilarin korundugu ydniindeki
goriisin  Heper tarafindan benimsendigini de gostermektedir. Mardin icin ise, patrimonyalizm
kavrami, siyasal aygitin giiclii bir merkez gelistirebilme kabiliyeti ile kendini gosterir. Bu anlamda

geleneksel ya da modern olmasina bakilmaksizin, gelismis bir egemenlik tiliriidiir. Bunun yani sira,
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Weber icin Dogu despotizmini besleyen en temel kaynak olan dini 6geler, Mardin i¢in giiclii bir
toplumsal yap1 olarak patrimonyalizmin Osmanli Devleti 6rneginde gelismesine kaynaklik etmistir.
Boylece Mardin, Weber’in Dogu toplumlarina atfettigi “geleneksellik” ozelligini bertaraf ederek,

patrimonyalizm kavraminin icerigine miidahale etmistir.

Weber’in Islam hakkindaki goriisleri, bu ¢alisma baglaminda onun Dogu algisinin diger bir boyutu
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Weber igin Islam, savas¢i bir karaktere sahip olmakla birlikte
karizmatik degil, firsatg1 kisiliklere uygun bir ortam saglamustir. Serif Mardin’in Weberci Islam
yorumuna yaklasimi, Islam’da karizmatik otoritenin oynadigi agirlikli rolii, peygamberin kisiligi
iizerinden aciklamak olmustur. Mardin, Weber’in gdzden kacirdigi bu boyutu Islam’m giiclii
karakterini vurgulamak tizere gelistirmektedir. Ona gore, peygamberin karizmatik kisiligi, Dogu
toplumlarinin lider-bagimli siyasal hayatim kiiltiirel olarak sekillendirmektedir. Ayrica islam’daki

karizmatik karakter, islam toplumlarindaki lider davranislarina da kaynaklik etmektedir.

Sabri Ulgener, Tiirkiye’de Weberci metodolojiyi en ¢ok gelistiren yazarlardan biri olarak Weber’in
Islam yorumuna 6nemli elestiriler yoneltmistir. Ulgener’in Weber’e yonelttigi en temel elestiri, Bati
ile Dogu arasinda kurmaya c¢aligtig1 zitlik baglaminda Weber’in kendi metodolojisinden uzaklastigidir.
Ulgener, Weber’in Dogu patrimonyalizmi yaklasimini benimseyip Osmanli Devleti’ne uyarlarken,
Islam yorumunu Weber’in kendi metodolojisi cergevesinde reddetmektedir. Ulgener agisindan Weber
anlamaci yonteminin kistaslarina riayet etmemistir. Weber, goriislerini olustururken ikincil kaynaklara
bagvurmus, Islam'm kutsal metinlerine yonteminin c¢ogulcu perspektifinden uzak bir tutum ile

yaklasmustir. Islam' kisisel kurtulus &gelerini barmdirmayan "savas¢i" bir kavim dini olarak
betimlerken tek bir gaye edinmis, islam" Protestanligin karsitinda konumlandiran bir pesin hiikiim

lizerinden tasvir etmistir. Ulgener'e gore, Islam yekpare ve diiz gizgisel bir igerige sahip degildir; farkli

SAD /JSR

Cilt / Volume 18 Say1 / Number 2 39



Max Weber’de Dogu Algisi ve Tiirkiye Ozelinde Tartismalar Halil CAKIR
Burak SAHIN

tarihsel donemleri ve mezhepleri icinde barindirmaktadir. S6z gelimi Melamilik calismaya verdigi

paye dolayisiyla Protestanliga benzer 6zelliklere haizdir.
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SUMMARY

Max Weber, as a sociologist, made big contributions to the sociological thought. He produced works
about different topics; but the main aim of the general notion of his sociology is to understand the
Western capitalism. He focused on the legal, political, economic and cultural dimensions of the
development of Western capitalism. East is handled as a manner to understand the West in Weber’s
work. East represents the traditional one on contrary to the rationality and modernity of the West.
Weber took this thesis from the orientalist corpus of West and the tradition of thought and the political

atmosphere in Germany of the eighteenth and nineteenth centuries.

Weber’s East perspective could be understood around the term of oriental despotism and the terms of
gerontocracy, patriarchy and patrimonialism as traditional types of authority. Eastern societies possess
a despotic social structure in the context of having a political center that takes the whole land
ownership itself. The oriental despotism idea of Weber could be found in the traditional types of
authority and the term patrimonialism is investigated as the sovereignty form of East. Patrimonialism
is the advanced and specialized form of gerontocracy and patriarchy types. According to Weber, Islam
is a political religion which based on the conquest mentality and does not promise a personal salvation
to its worshippers. Weber thinks that Islam is not a suitable religion for the emergence conditions of

capitalism.

Numerous social scientist in Turkey investigates Weber’s sociology in various points and follows it up
in their own works. Weber’s theory has been an indispensable reference for the “capitalist or non-
capitalist” discussions in Turkey. Metin Heper and Serif Mardin investigates Weber’s east perspective
in case of the structure of Ottoman society. Weber’s term patrimonialism is analysed as a premise
structure by Metin Heper and as a sovereignty form by Serif Mardin. Despite using the term in the

same context, each writer’s approach develops in different directions. According to Heper, the term
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takes place the center of problems because of creating a political culture which destroys the periphery
about solving the social conflicts. According to Mardin, the term patrimonialism expresses the skill of
political apparatus to develop a strong administration center. Sabri Ulgener thinks that Weber’s
thoughts about Islam have methodological faults. According to him, Weber did not follow his own

interpretative methodology and investigated Islam in Western-centric perspective.
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