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KARAYOLUYLA TEHLIKELI MADDE TASIMADAN
DOGAN HUKUKI SORUMLULUK

Legal Liability in Contracts for Carriage of
Hazardous Goods by Road

Serhat KUCUKCAPRAZ'

Oz

Tehlikeli maddelerin tasinmasi faaliyeti i¢in Ongoriilmiis ayr1
bir s6zlesme tipi olmadig: igin tehlikeli maddeler de tasima sozles-
mesi kapsaminda taginmaktadir. Tehlikeli maddelerin tasinmasi
faaliyetini diger yiiklerin tasinmasi faaliyetinden ayiran en Snemli
husus ise bu tagima faaliyetinde sozlesme taraflarinin ytikiimliiliik-
lerinin agirlasiyor olmasidir.

Tehlikeli maddelerin karayoluyla tasinmas: faaliyetinde Kara-
yolu Ile Uluslararasi Esya Tagima Sozlesmesine Iliskin Anlasma
(CMR) ve 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu (TTK) ile birlikte ulusla-
rarasl alanda diizenlenmis olan Tehlikeli Maddelerin Karayolu ile
Uluslararasi Tagimaciligina Iliskin Avrupa Anlasmasi (ADR) ve ulu-
sal tasima faaliyetlerinde uygulanmak tizere hazirlanmis olan Tehli-
keli Maddelerin Karayoluyla Taginmasi Hakkinda Yonetmelik
(TMKTHY) uygulama alani bulacaktir. Taraflarin yiik{imliiliiklerini
yerine getirip getirmediginin belirlenmesinde ADR ve TMKTHY
referans noktalar1 olacaktir.
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Tehlikeli maddelerin tasinmasi faaliyetinde sozlesme taraflari-
nin yiiktimliiliik ve sorumluluklar ulusal ve uluslararas: diizenle-
meler dogrultusunda bu ¢alismada incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tasima S6zlesmesi, Tehlikeli Madde, Ulus-
lararas1 Tagimaciligina Tliskin Avrupa Anlagmas1 (ADR), Uluslarara-
s1 Esya Tagima Sozlesmesine Iliskin Anlasma (CMR), Tehlikeli
Maddelerin ~ Karayoluyla Tasmnmasi Hakkinda  YoOnetmelik
(TMKTHY).

Abstract

Since there is no separate contract for the transportation of
hazardous goods, hazardous goods are also transported under the
contract of carriage. The most important issue that distinguishes the
transportation of hazardous goods from the transportation of other
goods is that the obligations of the contracting parties are getting
harder in this type of transportation activity.

In addition to CMR and Turkish Commercial Code Law, ADR
which is arranged in international area and The Regulation on
Transportation of the Hazardous Goods by Road which is prepared
to be used in national transportation activities will find application
area in the transportation of hazardous goods by road. ADR and
The Regulation on Transportation of the Hazardous Goods by Road
will be the reference points in determining whether the parties have
fulfilled their obligations.

The obligations and responsibilities of the contracting parties in
the transportation of hazardous goods are studied in this work in
line with the national and international regulations.

Keywords: Contract of Carriage, Hazardous Goods, European
Agreement Concerning the International Carriage of Dangerous
Goods by Road (ADR), Convention on the Contract for the
International Carriage of Goods by Road (CMR), The Regulation on
Transportation of the Hazardous Goods by Road.
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I. GENEL OLARAK

Tasima faaliyeti bir tasima sozlesmesi ile yapilacaktir.! Tagima
sozlesmesi de Borc¢lar Hukuku anlaminda, karsilikli ve birbirine
uygun irade beyani ile kurulan rizai? bir sézlesmedir.®> Tasiyicinin
tasima sozlesmesinden dogan borglarindan birisi yiikiin korunmasi
ve yiike 6zen gosterilmesidir. Tastyicinin bu borcunu yerine getire-
bilmesi i¢in yiike zilyet olmasi gerekir.

CMR'nin uygulanacagi tasimalarda da CMR m. 1’de tasima s6z-
lesmesinin varlig1 aranmistir.* CMR baz1 tagimalar: kapsam disinda
birakmistir. Bu tasimalar CMR m. 1/4’te diizenlenmistir. Buna gore;
uluslararasi posta antlasmalar: hiikiimleri uyarinca yapilan tasima-
larda, cenaze tasimalarinda ve ev esyasi tasimalarinda CMR hiikiim-
leri uygulanmayacaktir. CMR m. 1 uyarinca uygulanma sartlarindan
birisi ytikiin tagiyici tarafindan teslim alindi8 yer ile teslim edilecegi
yerin iki ayr1 devlet sinirlari iginde bulunmasidir. Bu uygulanma
sartinin bulunmadig1 tasimalarda CMR uygulanmayacaktir. Ulke
igerisinde yapilan tasimalarda TTK uygulama alani bulacaktir.

Tehlikeli yiikiin taginmasi faaliyetinde, tehlikeli yiike gosterilme-
si gereken dikkat ve 6zen, siradan yiiklere gosterilmesi gereken dik-
kat ve 6zenden ayrilmaktadir. Tehlikeli yiiklerin taginmas: faaliyeti

1 Komisyoncunun tasiyici sayildigi haller hari¢ komisyon sdzlesmesi buraya dahil
degildir. Arslan Kaya, “Kara Yolu fle Esya Tagimnmasina {liskin Uluslararasi Soz-
lesme'nin (CMR) Uygulanma Sartlart Ve Ongoériilen Sorumlulugun Esaslari
(1)”, Oguz Imregiin’e Armagan Kitab: (Istanbul: Beta Yayincilik, 1998), 314.

2 Tasima sozlesmesinin rizai veya ayni akit olmas:i hususu ETKK'da tartisma
konusu olmustur. Ancak 6102 sayili TTK’da yapilan diizenleme bu tartismalar:
sonlandirmistir. Ayrint1 igin Bkz. Stileyman Kiran, Tasima Hukukunda Karayoluy-
la Tehlikeli Esya Tasimas: (Ankara, Adalet Yaymevi, 2015), 18.

3 Banu Bozkurt Bozabali, Tiirk Hukukunda ve Uluslararast Hukukta Havayoluy-
la Yolcu Tasima Sozlesmelerinde Tasiyanin Olim ve Cismani Zarardan Do-
gan Hukuki Sorumlulugu (Doktora Tezi, Yeditepe Universitesi, 2010), 22; Go-
nen Eris, Agiklamali Ictihatls Tiirk Ticaret Kanunu 4. Cilt (Ankara: Segkin Yayinci-
lik, 2010), 4546; Safa Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler (istanbul: Be-
ta Yayincilik, 2012), 62.

4 Turkay Ozdemir, Uluslararas: Esya Tasima Hukuku (Ziya ve/veya Hasar Sorumlulu-
3u) (istanbul: Vedat Kitapgilik, 2006), 16.
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uluslararasi sozlesmeler, kanunlar ve yonetmeliklerle daha siki kural-
lara baglandigi i¢in bu kurallara uyularak tagima isi icra edilmelidir.

1. TEHLIKELI MADDE KAVRAMI VE TEHLIKELI MADDELERIN
SINIFLANDIRILMASI

Doktrinde genel kabul goren bir tehlikeli madde tanimi bulun-
mamaktadir. Uluslararas: diizenlemelerde de tehlikeli madde tanim-
lanmamustir. Tehlikeli maddeye dair tanimlamalardan bazilar1 sunlar-
dir: tehlikeli madde, karakteri veya tasinma durumundaki zorluklar
sebebiyle canli veya cansiz tiim varliklara zarar verebilecek nitelikte
olan maddelerdir.> UZUN, niikleer ve kimyasal nitelik tagtryan madde-
leri genel olarak tehlikeli madde olarak tanimlamaktadir.® VURUK,
tehlikeli maddeleri, patlayici, parlayici, kolay yanici, yakici, zehirli,
mikrop bulastiricl, radyoaktif, agindirici, kendi kendine tutusan, 1slan-
diginda yanan ve diger tehlikeleri olusturan maddeler olarak tanimla-
mistir” BALI-GOZTEPE tehlikeli maddeleri, tiretimi, kullanimu,
elleclenmesi, depolanmasi ve tasinmasi esnasinda bulundugu gevre ve
yakminda bulunanlar tehlikeye diisiirebilen ya da zarar verebilen kat,
siv1 ve gaz formatlarmda bulunabilen maddeler olarak tanimlamustir.
Her somut olayda taginan maddelerin tehlikelilik niteligi kendine 6zgii
durumu igerisinde incelendigi igin doktrinde farkli tanimlar yapilmus-
tir. Doktrinde sinurlayici tanim yapmaktan kagmilmustir.

4925 sayil1 Karayolu Tasima Kanunu'nda tehlikeli madde tani-
mi1 yapilmamis, bunun yonetmeliklerle belirlenmesi yoluna gidil-
mistir.8 Karayolu Tagima Yonetmeligi'nde de tanim yapilmamustir.

5 Natig Asgarov, “Gonderenin Tasima Sozlesmesi Geregince Tehlikeli Esya Hak-
kinda Beyanda Bulunma Yiikiimliiliigii,” Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi 28, no.
21 (2012): 297-322; Omer Faruk Gorgiin, “Tehlikeli Maddelerin Denizyolunda
Taginmasi ve Risk Yonetimi: Tiirk Bogazlar Bolgesi Ornegi,” Doktora Tezi, (Is-
tanbul Universitesi, 2012), 10; Kiran, Tasima Hukukunda Karayoluyla Tehlikeli, 14.

¢ Elif Uzun, “Tehlikeli Madde Tasiyan Ticaret Gemileri Hakkinda Milletlerarasi
Standartlar ve Bogazlardan Gegis,” Milletlerarast Hukuk ve Milletleraras Ozel Hu-
kuk Biilteni 23, no. 1-2, (2003), 851-875.

7 Gilsen Vuruk, “Denizyolu Tehlikeli Madde Tasimaciligy ve Tiirkiye Uygulamasi,
Sorunlar: ve Coziim Onerileri,” Yiiksek Lisans Tezi, (istanbul Universitesi, 2008), 4.

8 RG. 19.07.2003, S. 25173.
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Tehlikeli madde tanimi Karayollar1 Trafik Yonetmeligi m. 132’de
sayma yoluyla yapilmistir.® Ayrica Tehlikeli Maddelerin Karayoluy-
la Tasinmas1 Hakkinda Yonetmelik (TMKTHY)" uyarinca Tehlikeli
Maddelerin Karayolu ile Uluslararasi Tasimacihigima Iliskin Avrupa
Anlasmasi (ADR)" Ek A iiglincii Boliimde sayilan maddeler tehlikeli
madde olarak kabul edilmistir.

Tasinan maddenin tehlikeli olup olmadigi hususu, kendisini
gonderen ve tastyicinin sorumluluklarinin belirlenmesinde gosterir.

Tehlikeli maddelerin siniflandirilmas: yoluna gidilmesinin sebebi
¢ok cesitli olan bu maddelerin gonderen ve tasiyic tarafindan biline-
rek, tasima sirasinda dikkat edilmesi gereken hususlarin farklilik arz
etmesidir. Tehlikeli maddeler ADR 2.1.1.1."de, Birlesmis Milletler
(BM) tavsiyeleri dogrultusunda; patlayicilar, gazlar, yanic sivilar,
yanici katilar, oksitlenmeye neden olan maddeler ve organik peroksit-
ler, zehirli ve bulasici maddeler, radyoaktif materyal, asindirict mad-
deler, cesitli tehlikeli maddeler ve nesneler olarak siniflandirilmistir.

. TASIMA SOZLESMESi VE UNSURLARI

Tasima sozlesmesi TTK’da agik¢a tanimlanmamigtir. Ancak
TTK'nin tasiyict bashkli m. 850’den tasima sdzlesmesinin tanimi
¢ikarilabilmektedir. TTK m. 850/2"ye gore; “Tastyici, tasuma sozlesme-
siyle esyayr varma yerine gotiirmeyi ve orada gonderilene teslim etmeyi
veya yolcuyu varma yerine ulastirmayi, buna karsilik, esya tasimada gon-
deren ve yolcu tagimada yolcu, tasiyiciya, tasima iicretini 6demeyi borgla-
nir.” Nitekim doktrinde tasima s6zlesmesi Kanun hiikmi esas alina-
rak; yolcu veya esyanin tiicret karsiliginda bir yerden digerine ta-
sinmasinin tasiyicl tarafindan {stlenildigi sozlesme olarak tanim-
lanmigtir.’>? TTK’da yer alan diizenlemelerden ve doktrinde yapilan

® RG. 18.07.1997, S. 23053 Miikerrer.

10 RG. 24.04.2019, S.30754.

11 Ulkemiz ADR’ye 06.12.2005 tarihli ve 26015 sayih Resmi Gazetede yayimlanan 5434
say1l1 Tehlikeli Maddelerin Karayolu ile Uluslararast Tasimaciligma Miskin Avrupa
Anlasmasina Katilmamizin Uygun Bulunduguna Dair Kanun ile taraf olmustur.

12 Sabih Arkan, Karada Yapian Esya Tasimalarinda Taswjcimn Sorumlulugu (Ankara:
Seving Matbaasi, 1982), 10; Mertol Can, CMR ve Alman Ticaret Kanunlar: ile Mukayeseli
Olarak Tiirk Tasima Hukukunun Genel Esaslar: (Ankara: imaj Yaymcilik, 2017), 19; Bu-
rak Adigiizel, Tasima Hukuku Deniz Ticareti Hari¢ (Ankara: Adalet Yaymevi, 2018), 26.
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tanimlardan, tasima sozlegsmesinin unsurlarini; tasima isinin {stle-
nilmesi ve tagimanin licret karsilig1 yapilmas: olarak ¢ikarabiliriz.'3
Uluslararas: karayolu tasima faaliyetlerinde temel sozlesme olan
CMR'nin uygulanabilmesi icin gerekli sartlar 1’inci maddesinde
diizenlenmistir. Bu sartlardan tasima stzlesmesinin varli1 ve tasi-
ma sOzlesmesinin unsurlari igerisinde yer alan tasima konusunun
yliik olmasi ve tagimanin tiicret karsiigi yapilmasi zaten TTK'nin
uygulanmasi icin tasima sdzlesmesinin yapilmis olmasi ve unsurlar:
ile alakali oldugundan bu baslik altinda incelenmistir. Ancak tasima
sOzlesmesinin unsuru olmasa da tasimanin karayoluyla ve tagitla
yapilmast CMR'nin uygulanmasi igin gerekli bir unsur olmasindan
dolay1 bu baglik altinda incelenmistir.

A. Yiik Tasima Isinin Ustlenilmesi

Tastyic1 baghikli TTK m. 850 incelendigi zaman, tasima sozlesme-
sinden bahsedebilmek i¢in tasiyicinin yiik tagima isini tistlenmis olmasi
gerektigi sonucuna ulasilmaktadir. Burada yiikten kasit, yeri degistiri-
lebilen ve maddi varlig: olan her tiirlii seylerdir.’ TTK ve CMR’de yiik
kavrami tanimlanmamustir. CMR’de, yiik kavrami tanimlanmamakla
beraber m. 1’de yer alan diizenleme ile uygulama kapsamindan ulusla-
rarasi posta anlagmasi geregince yapilan tasimalar, cenaze tagimalar1 ve
ev esyasl tagimalar gikartilmistir. Esya kavrami, Karayolu Tagima Ka-
nunu m. 3'te; “Esya; Insandan baska tasmabilen canl veya cansiz her tiirlii
nesneyi ifade eder.” seklinde tanimlanmistir. Tasimanin konusunu mad-
di degeri olmasa bile maddi varlig1 olan tasmabilir esyalar olusturur.'s

13 Bozkurt Bozabali, Tiirk Hukukunda ve Uluslararasi, 7.

14 Hikmet Belbez, “Nakil Sozlesmesi ve Nakliyecinin Sorunu,” Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 3, no. 2 (1946), 390; Ismail Doganay, “Tiirk Ticaret Kanu-
nu Hiikiimlerine Gore Karada Esya Tasinmasi,” Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi
5, no. 3, (1968), 432-479; Rayegan Kender, Ergon Cetingil ve Emine Yazicioglu,
Deniz Ticareti Hukuku (Istanbul: On iki Levha Yayincilik, 2014), 155; Esya, mal,
yiik kavramlarinin kullanimina iligkin agiklamalar igin Bkz. Biilent Sozer, Deniz
Ticareti Hukuku, Cilt 1 (istanbul: Vedat Kitapgilik, 2017), 298-299; Adigiizel, Tasi-
ma Hukuku Deniz Ticareti, 27.

15 Ahmet Zeyneloglu, Uygulamalr Tasima Hukuku (Ankara: Olga¢ Matbaasi, 1980),
74; Bahar Ustﬁndag, “Tiirk Hukukunda Esya Tasima Sozlesmesi,” Fikret Eren’e Ar-
magan Kitabi (Ankara: Yetkin Yaymcilik, 2006), 934.
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Tasiyic1 tagima igini yan edim olarak degil asli edim olarak {ist-
lenmelidir.'¢ Yan edim olarak tasima isinin tistlenilmesi durumunda
tasima sozlesmesinin varligindan soz edilmez. Ancak asli edim yii-
kiimliiliigli olarak tasima isinin iistlenilmesi yaninda, yan edim ola-
rak yiikiin saklanmasi, depolanmasi gibi yan edimlerin iistlenilmesi
durumunda da tagima s6zlesmesinden bahsedilecektir.?”

Sozlesmeler, Tiirk Borglar Kanunu na (TBK)'® gore karsilikli ve
birbirine uygun irade beyaru ile kurulur.”® Tasima s6zlesmesi de tasiy1-
a ve gonderenin iradelerinin birlesmesi ile kurulacaktir.?® Dolayis: ile
tastyicinin rizast disinda bir yiikiin taginmasi isi, tasima sozlesmesi
kapsaminda degildir. Tasiyicnin bilgisi olmaksizin tasita yiiklenen
ylikler hakkinda tasiyict zimni riza gosterirse tasima sozlesmesi ku-
rulmus olur. Ancak tastyicinin rizasi olmazsa veya tastyicinin rizasi hile
yolu ile alinmigsa, bu durumda tasiyict TBK’da yer alan irade bozuklu-
gu hallerine dayanabilir. irade bozukluklar1 TBK m. 32’de diizenlenen
sozlesmenin zorunlu unsurlarinda saik yanilmalari, TBK m. 36’da dii-
zenlenen aldatma ve TBK m. 38 ile TBK m. 39'da diizenlenen korkutma
olmak {izere {i¢ durumda ortaya cikabilir.2! Irade bozukluguna sebebi-
yet veren hallerden birisinin varlig1 halinde yapilmis sdzlesme yanilma,
aldatma ve korkutma altinda sozlesme yapan tarafi bastan itibaren
baglamaz. Irade bozuklugu hallerinde fesih s6z konusu olur. Bu du-
rumda sozlesmeyle bagl olmayan taraf sartsiz ve geri doniilmez bir
sekilde fesih beyaninda bulunarak sdzlesmeyi iptal edebilir.2

16 Zeyneloglu, Uygulamali Tasima Hukuku, 81; Eris, Ac¢iklamali Ictihatly Tiirk Ticaret,
4, 4545.

17 Ustﬁndag, Tiirk Hukukunda Esya Tasima, 935; Kiran, Tasima Hukukunda Karayo-
luyla Tehlikeli, 22; Sozer, Deniz Ticareti Hukuku, 1, 302.

18 RG. 04.02.2011, S. 27836.

19 Bkz. Ahmet M. Kiligoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Turhan Ya-
yincilik, 2009), 39-40.

20 Sabih Arkan, “Karayolu ile Esya Tasinmasina Iliskin Uluslararas: Sozlesmenin
Uygulanma Kosullar1 ve Tastyicinin Sorumlulugunu Diizenleyen Hiikiimleri,”
Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi 10, no. 2 (1979): 397-414.

2l Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel, 118.

2 Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel, 129-130, frade bozuklugu halleri hakkinda
ayrmtil agiklama igin Bkz. Haluk N. Nomer, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler (Is-
tanbul: Beta Yayincilik, 2012), 64-70.
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Tasima sozlesmesinin konusunu tehlikeli yiikiin olusturdugu
hallerde tasiyici, tagiyacag yiikiin tehlikeli nitelikte oldugunu bilerek
tasima isini tistlenmelidir. Tiim bu hiikiimler degerlendirilirken, tasi-
yicinin iradesini sakatlayan hallerin varligi ve bunlarin sonuglar: bir-
likte degerlendirilerek tasima sozlesmesinin akibeti tespit edilmelidir.

B. Ucret Karsiligi Yapilmast

TTK m. 850/2’de yapilan diizenlemeden anlasilacag: {izere tasi-
yicnin tagima isini {istlenmesinin yaninda gonderenin de {icret
O0demeyi tistlenmesi gerekmektedir. Tasima ticreti, tasima sdzlesme-
sinin asli edimi olan ve tasima isinin karsiligini olusturan ticret ola-
rak tanimlanabilir.?® Hatir tasimalarina TTK'nin tasima isleri kitab1
uygulanmayacaktir.* TTK’ya benzer sekilde CMR m. 1/1’de yapilan
diizenleme; “Isbu antlasma... esyanin iicret karsiligi... tasimmasina ilis-
kin her sozlesmeye uygulanacaktir.”? seklinde oldugu igin CMR'nin de
tasima sozlesmelerine uygulanabilmesi igin tagimanin {icret karsili-
ginda yapilmasi gerekmektedir. Hatir tagitmalarmin, CMRnin ge-
tirmis oldugu agir sorumluluktan dolay:1 kapsam disinda tutulmasi-
nin uygun olacag diistintilm{istiir.?

Tagsima sozlesmesinde ticretin sozlesmede agikga belirlenmemis
olmasi sozlesmeyi gegersiz kilmaz. Ayrica tlicretin paradan olugsmas: da
zorunlu degildir.”” Tagima isine denk olan menfaatler de para ile 6lgii-

% Siileyman Kiran, Karayoluyla Esya Tasimasinda Tasima Ucreti (Ankara: Adalet
Yayinevi, 2018), 7.

2 ETTK (6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu) doneminde tasimanin iicret karsilig
yapilacagi vurgulanmadigi i¢in ETTK'nin hatir tasimalarina uygulanip uygu-
lanmayacag: tartisma konusu olmustur. Ancak TTK’da yapilan diizenleme tar-
tismaya yer vermeyecek diizeyde agik oldugu igin TTK doneminde bdyle bir
tartisma yasanmamuigstir. TTK m. 850'nin gerekgesinde hatir tasimalarina tagima
isleri kitabinin uygulanmayacag1 da agik bir sekilde belirtilmistir.

% Abuzer Kendigelen ve Alihan Aydin, “Karayolu ile Uluslararas: Esya Tasima
Sozlesmesine iliskin Antlasma (CMR): Resmi Ceviriye Mliskin Sorunlar ve Bir
Serbest Ceviri Denemesi,” ig. Prof. Dr. Omer Teoman’a 55. Yas Giinii Armagan, 1
(1stanbu1: Beta Basimevi, 2002), 499.

% Arkan, “Karayolu ile Esya Tasinmasina,” 403.

27 Can, CMR ve Alman Ticaret, 20.
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lebiliyorsa iicreti olusturabilir.® Ucret demenin, génderen tarafindan
tistlenilmis olmasi tagima sozlesmesinin kurulmasi agisindan yeterlidir.

C. Tasima Isinin Karayoluyla ve Tasitla Yapilmasi

Tastyicy; tasima isini ticret karsihiginda, tasit kullanarak ve karayo-
lu ile gergeklestirmelidir. TTK'da tagima isinin tasit kullanilarak ifasini
ongoren agik bir hiikiim bulunmamaktadir. Ancak tagimanin tagsitla
yapilmasi gerektigi anlammin ¢ikarilacagi dolayl hiikiimler yer almak-
tadir.?? TTK tasima kitab1 agisindan durum boyle iken CMR’de tagima-
nin karayoluyla ve tasitla yapilmasi gerektigi acik bir sekilde, uygula-
ma alani baglikli 1'inci maddede ifade edilmistir. Tagimanin yapilacag:
tagitm niteligi CMR m. 1/2'de; “Isbu antlasmanin uyqulanmas: bakimindan
“tagitlar” sozciigii, 19 Eyliil 1949 tarihli Karayolu Trafigine Iliskin Antlas-
ma’nin 4 iincii maddesinde tanmimlandi$r sekliyle motorlu tagitlari, bagl tasit-
lari, romorklar: ve yar1 romorklar: ifade eder.” seklinde belirtilmistir.
TTK'da karayoluyla yapilacak tasimalarda kullanilacak tasita iliskin
herhangi bir diizenleme yer almamakla birlikte ikincil diizenleme olan
TMKTHY’de kullanulacak tasita iliskin 6zel bir diizenleme yer almak-
tadir. TMKTHY m. 4/1 (t)'de tasit kavram; “Tasit (Arag): Karayolunda
tehlikeli madde tasimacii§r yapilmas: amacryla ilgili mevzuata uygun olarak
imal edilen en az dort tekerlekli ve azami tasarim hizi 25 km/s’den fazla olan
kamyon, kamyonet, tanker ve bunlar tarafindan cekilmesine izin verilen ro-
morklar ile gekici tiiriindeki tagitlarla cekilen yar1 romork veya romork tiiriin-
deki tagitlar ile bu amagla 0zel donanim bulunan diger tagitlar,” seklinde
tanimlanmustir. Tasima s6zlesmesinin konusu tehlikeli ytik ise kullani-
lacak ara¢ yonetmelikte ve yonetmeligin atif yaptigit ADR’de belirtilen
niteliklerde olmalidir.

28 Arkan, “Karayolu ile Esya Tasinmasina,”, 403; Bozkurt Bozabali, Tiirk Hukukunda ve
Uluslararas: 10; Arslan Kaya, Makalelerim 1 (istanbul: Beta Yayimncilik, 2012), 447.

2 Siileyman Kiran, “Karayoluyla Gergeklestirilen Tasimalarda TTK'nin Tasima
Isleri Kitabi'nda Ihdas Edilen Hiikiimlerin Uygulanmasi Agisindan Tasit Kav-
raminin Etkisi,” Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi, no 1 (2016): 299-318. Bu hususa
Yiikleme ve bosaltma baslikl1 TTK m. 863 6rnek olarak gosterilebilir.

% Kendigelen ve Aydin, “Karayolu ile Uluslararasi Esya,” 499; 19 Eyliil 1949
Tarihli Karayolu Trafigi Anlasmasinda motorlu tasitlar, mafsalli tasitlar, ro-
morklar ve yar1 romorklar tasit kavrami igerisinde tanimlanmistir.
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Karayoluyla yiik tagima sozlesmesinde kullanilacak olan tagima
modu karayoludur. TTK'da tasima isleri kitabinda tagimanin karayo-
lundan yapilacagina dair herhangi bir hiikiim yer almamaktadir. Ancak
TTK m. 852 diizenlemesi incelendigi zaman karayolu tasimalarma TTK
tasima isleri kitabmin uygulanacag1 sonucu ¢tkmaktadir. Bununla bir-
likte ulusal mevzuatimizda yer alan Karayolu Tasima Kanunu m. 2/1’e
gore kanunun uygulanabilmesi igin tasimanin karayolu ile yapilmasi
sarttir. Ancak kanunda karayolunun tanimi yapilmamustir. Karayolu
tanimi1 Karayolu Tasima Yonetmeligi m. 4'te; “Karayolu; Trafik igin ka-
munun yararlanmasina agik olan arazi seridi, yol, otoyol, kopriiler ve
benzeri yap1 ve alanlari,” seklinde yapilmistir.?! Tasima sozlesmesinin
konusu tehlikeli yiik ise ayrica TMKTHY m. 2 uygulama alani bulacak-
tir. Madde incelendigi zaman yonetmeligin uygulanabilmesi igin tehli-
keli yiiklerin karayoluyla tasmmasi gerektigi sonucu ortaya gitkmakta-
dir. Tiim bu diizenlemeler 15181nda, tehlikeli yiiklerin karayoluyla ta-
sinmasl igin yapilacak tasima sézlesmelerinde de sdzlesmenin Karayolu
Tasima Kanunu'nun ve ilgili yonetmeliklerin®? uygulama alanina gire-
bilmesi i¢in tasimanin karayolu ile yapilmasi gerekmektedir.

Uluslararas: diizenlemeler agisindan bakildiginda tagitmanin ka-
rayolu ile yapilmasi gerektigi CMR uygulama alan1 bashkli m.
1/1’de “Isbu antlagsma... egyalarin tagitlarla karayolundan tagmma-
sma iligkin her sozlesmeye uygulanacaktir.”® seklindeki diizenle-
meden CMR'nin yiik tagimalarina uygulanabilmesi i¢in tagimanin
karayolundan yapilmas: gerektigi sonucu c¢ikmaktadir. Ancak
CMR’nin hazirlanmasinda etkin rol alan Ingiltere'nin durumu goz
ontine alinarak, karayolunda taginma sarti yiikiin {izerine yiiklendi-
gi tasittan ayrilmadan denizyolu, demiryolu, nehirde, kanalda veya
havayoluyla tagsinmasi hallerinde tasima sozlesmesinin tamamina
CMR hiikiimlerinin uygulanabilmesi esnekligi saglanmigtir.

31 Karayolu tanimi benzer tarzda Karayolu Trafik Kanunu’'nda “Trafik i¢in kamu-
nun yararlanmasina agik olan arazi seridi, yol, otoyol, kdpriiler ve alanlardir.”
seklinde yapilmustir.

2 Tlgili yonetmeliklerden kasit Karayolu Tagima Yonetmeligi ve TMKTHY'dir.

% Kendigelen ve Aydin, “Karayolu ile Uluslararas: Esya,” 499.

3 Arkan, “Karayolu ile Esya Tasinmasina,” 404; Kaya, Makalelerim 1, 448.; Kiran, Tast-
ma Hukukunda Karayoluyla Tehlikeli, 31; CMR m. 2’de saglanan esneklik “Mal yiiklii
tasit, 14 tincli madde hiikiimlerinin uygulandig1 haller disinda yolun bir kisminda
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IV. KARAYOLUYLA YUK TASIMA SOZLESMESININ TARAFLARI
VE ILGILi SAHISLAR

Tasima sozlesmesinde, gonderen ve tasiyici olmak {izere iki ta-
raf vardir. Ancak sozlesme tarafi olmasa bile tasima konusu yiik
kendisine gonderilen ilgili sahis da mevcuttur.

A. Gonderen

TTK’da gonderen kavrami tanimlanmamistir ancak gonderene
dair detayli diizenlemeler yapilmistir. Karayolu Tagima Ka-
nun’unun tanimlar baghkli 3’iincii maddesine gore; gonderen, “Es-
yayt tasimaciya teslim eden, gonderileni belirleyen ve tasima senedini
imzalayan kisi” olarak tamimlanmistir. Bu tamim kisinin, ytiki tasi-
yiciya teslim etmeyi ve tasima senedini imzalamasin1 zorunlu ola-
rak ongordiigii izleniminden dolay1 elestirilmistir.®> Doktrinde
gonderen; tasima sozlesmesinde tasiyicinin karsisinda yer alan,
sozlesmeyi kendi adina yapan ve yiikii tasiyiciya teslim etmekle
yiikiimlii olan kisi olarak tanimlanmistir.® ADIGUZEL gondereni
tasima sozlesmesinde tasiyicinin yiik tasima isini {istlenmesi karsi-
liginda tasima ticretini 6deme borcu altina giren kimse olarak ta-
nimlamigtir.¥” Yargitay da bir kararinda gondereni; tasima sozles-
mesinde tasiyicinin sozlesme yaptigr karsi taraf olup, stzlesme
uyarinca esyanin tasinmasi kendisine taahhiit olunan ve bunun
karsiliginda {icreti 6demekle yiikiimlii tutulan kisi olarak tanim-
lamistir.®® CMR’de de gonderen kavrami tanimlanmamistir; ancak
doktrinde yapilan génderen taniminin CMR agisindan kullanilma-
sina engel bir durum yoktur.*

deniz, demiryolu, nehir, kanal veya havayoluyla yiik bosaltmadan tasmdig: halle-
rinde de bu S6zlesme tasimanin tiimii igin uygulanir” seklinde diizenlenmistir.

% Kiran, Tasima Hukukunda Karayoluyla Tehlikeli, 37.

%  Arkan, Karada Yapilan Egya Tasimalarinda, 19; Ustijndag, Tiirk Hukukunda Esya
Tasima, 938; Fevzi Topsoy, “Tasinma Esyas1 Tagimalarinda Tasiyicinin Ozel Yii-
kiimliiltikleri”, Ankara Barosu Dergisi, no. 2, (2014), 21-46.

% Adigtizel, Tasima Hukuku Deniz Ticareti, 38.

% Yar. 11. HD, E. 2015/15089, K. 2016/1656, 17.02.2016. (https://www.lexpera.
com.tr)

% Kiran, Tasima Hukukunda Karayoluyla Tehlikeli, 38.
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Tagmacak olan yiik tehlikeli nitelikte ise uygulanacak mevzuata
TMKTHY ve ADR girer. Bu diizenlemelerde yapilan gonderen tanimima
bakilacak olursa TMKTHY m. 4/1’e gore; gonderen, “Kendi adina veya bir
iigiincii sahis adna tehlikeli maddeleri gonderen isletmeyi ayrica, tagima islemi
bir tasima sozlesmesine bagl olarak yiiriitiiliiyorsa, sozlesmede “Gonderen”
olarak belirtilen kisi” olarak tanimlanmistir. ADR 1.2.1e gore gonderen;
“kendi adma ya da iiciincii kisi adina tehlikeli mal gonderen isletme”” dir.

B. Tasiyici

TTK m. 850"ye gore tastyicy;, “tasima sozlesmesiyle esya tasima isini iic-
ret karsiliginda iistlenen kisidir.” Karayolu Tasima Kanunu m. 3'te tastyici
yerine tagimaci kavramina yer verilmistir. Karayolu Tagima Kanun'una
gore tasimacy, “tasimact yetki belgesine sahip olan ve kendi nam ve hesabina
tagimay bir ticret karsilig iistlenen gercek veya tiizel kisi” olarak tanimlan-
mistir.** Nitekim doktrinde tasiyicy; yiikiinii ticret karsiliginda tasitmak
isteyen gonderene karsi tagima taahhiidiinde bulunan kisi olarak ta-
nimlanmistir.#' Mevzuatta tastyici olmak icin gerekli goriilen belgelerin
(vetki belgesi gibi) eksik olmasi, ticret karsiliginda tasima isini tistlenen
kimselerin tastyici olarak nitelendirilmesine engel degildir. CMR'de
tastyic1 kavrami tanimlanmamustir. Ancak CMR m. 1’den hareketle
TTK’da yapilan tanim1 CMR i¢in de kullanabiliriz.

TMKTHY m. 4/1 (s)’de gore tasimacy; “Karayolu Tasima Yonetmeli-
gine gore C1, C2, K1, K2, L1, L2, M1, M2, M3, N1, N2, R1, R2 yetki belgesi
sahiplerini, ifade eder” seklinde tanimlanmis iken ADR tasiyiciy1; “tasi-
ma sozlesmesi olsun veya olmasin tagima isini yiiriiten isletme” olarak ta-
nimlamistir. Ulusal diizenlemelerden ve CMR’den farkli olarak ADR
tastyict olabilmek icin tasima sozlesmesinin akdedilmesini aramamis-
tir.#2 ADR agisindan, tasima sozlesmesi akdedilmemis olsa bile tasima
isini yiiriiten isletme tasiyici olarak kabul edilecektir.

4 Tagiyicr kavrami yerine, tasimaci kavramina mevzuatta yer verilmesi terim
cesitliligini artirdig icin elestirilmistir. Mertol Can, “4925 Sayil1 Karayolu Tasi-
ma Kanunu'na Goére Karayoluyla Yapilan Tasimalarin Tabi Oldugu Hukuki
Esaslar”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 9, no. 1-2 (2005): 11-63.

4 Arkan, Karada Yapilan Esya Tagimalarinda, 20; Can, CMR ve Alman Ticaret, 21.

4  Kiran bunun sebebini ADR'nin kamu hukuku niteligini haiz olmasi ile gerekge-
lendirmektedir. Kiran, Tasima Hukukunda Karayoluyla Tehlikeli, 34.
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C. Gonderilen

TTK’da gonderilen tanimi yapilmamustir. Karayolu Tagima Ka-
nunu m. 3'te gonderilen; “Sevk irsaliyesi, tagima irsaliyesi ve tagima sene-
dinde belirtilen esyanin teslim edilecegi kisi” olarak tanimlanmigtir. Dokt-
rinde gonderilen; yiikiin, tasima islemi sonunda teslim edilecegi kisi
olarak tanimlamistir.** Gonderen ve gonderilen ayni kisi olsalar bile
tasima sozlesmesinin tarafi sadece gonderendir.# Karayolu Tasima
Yonetmeliginde ve TMKTHY de gonderilen tanimlanmamistir. Ulus-
lararast mevzuatta CMR’de gonderilen tanimlanmamistir. ADR’de ise
gonderilen alic1 olarak "Alic1” tasima sozlesmesine gore maln alicist an-
lamina gelir. Alict tagima sozlesmesinin hiikiimlerine uygun bagka bir iigiin-
cii taraf atarsa, bu taraf ADR nezdinde alici kabul edilir. Tagima iglemi tagi-
ma sozlesmesi olmadan yiiriitiiliiyorsa, vardiklarinda tehlikeli mallarin ida-
resini iistiine alacak isletme alici kabul edilir.” seklinde tanimlanmistir.*
ADR’de yapilan gonderilen taniminda, tasima sozlesmesi var olma-
dan da tasima iliskisinin kurulabilecegi ve malin idaresini teslim alan
kisinin gonderilen olarak kabul edilecegi vurgulanmistr.

Borg iliskilerinin taraflar arasinda hiikiim ve sonu¢ dogurmasi-
na nisbilik prensibi denilmektedir.* Bu prensibin bir istisnas1 TBK
m. 129'da tglincii kisi yararina sozlesme olarak diizenlenmistir.#”
Uciincii kisi yararma sozlesme; bir tarafin kendi adina hareket ede-

4 Arkan, Karada Yapilan Esya Tagimalarinda, 25; Kiran, Karayoluyla Esya Tasimasinda
Tasima, 28.

#  Doganay, Tiirk Ticaret Kanunu Hiikiimlerine Gére Karada Esya Tasinmasi, 438.

% ADR1.2.1.

4 Nisbilik Prensibi Hakkinda ayrintili agiklamalar igin Bkz. Ustiindag, Tiirk Huku-
kunda Esya Tasima Sozlesmesi, 938; Kilicoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 6-8;
Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, (Ankara, Yetkin Yaymncilik, 2012),
18; Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 34.

47 Sabih Arkan, “Karayolu ile Esya Tasinmasina,” 26; Uciincii kisi yararina soz-
lesme icin Bkz. Nil Karabag Bulut, Uciincii Kisiyi Koruyucu Etkili Sozlesme (Istan-
bul: On Iki Levha Yayinailik, 2009), 26; Burak Adigiizel, “Yeni Tiirk Ticaret Ka-
nunu'nda Esya Tasima Hukuku Alaninda Getirilen Yenilikler(Tiirk Ticaret Ka-
nunu'nu Beklerken Sempozyumu 10-11-12 Mayis 2012)”, Marmara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi 18, no.2 (2013), 769-791; Adigiizel,
Tastma Hukuku Deniz Ticareti, 31; Can, CMR ve Alman Ticaret, 27.
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rek, sozlesmenin kars: tarafina tictinctii kisi yararina bir edimin ifasi-
n1 taahhiit ettirdigi hukuki islemdir.*® Tagsima s6zlesmesi tigtincii kisi
yararina sOzlesme tanimina gonderenin, tasiyiciya, tasinan yiikii
sOzlesme tarafi olmayan gonderilene teslimini igermesi sebebiyle
uygundur.®

V. KARAYOLUYLA YUK TASIMA SOZLESMESINDE TARAFLARIN
YUKOMLOLUKLERI
A. Genel Olarak

Tasima soOzlesmesi taraflarina; tasima sozlesmesi, ulusal ve
uluslararasi diizenlemeler geregince haklar ve yiikiimliiliikler ytiik-
lenmistir. Tagima sozlesmesinde, tasinmasi iistlenilen yiik tehlikeli
nitelik arz ediyorsa taraflar ytikiimliiliiklerini yerine getirmedikleri
takdirde tehlikeli yiik; ¢evre, insanlar ve taginmakta olan diger yiik-
ler igin risk olusturur. Bu riskin en aza indirilmesi i¢in tasima soz-
lesmesinin ifasinda yer alacak taraflar en azami gayreti gostermeli-
dir. Taraflarin hak ve yiikiimliiliiklerinin neler oldugu mevzuat 1s1-
ginda tespit edilecektir.

Gonderenin ytikiimliiltikleri; tasima ticreti ve masraflar1 6deme
yukimliliigii, esyayr hazir bulundurma yiikiimliiliigii, tasiman esya
hakkinda dogru ve yeterli bilgi verme yiikiimliiliigti, yiikleme ve
bosaltma yiikiimliiligii, yiikii ambalajlama ve isaretleme yiikiimlii-
liigii, tasima belgeleri diizenleme ve tasiyicinin tasarrufunda bulun-
durma yikiimliliagiidiir.

Tasiyicinin yiikiimliiliikleri; tasima isini 6zenli olarak yerine ge-
tirme ve teslim yiikiimliiliigii, gonderen tarafindan verilen talimat-
lara uyma ytkiimliiliigii, tasima belgelerini tagima siiresince elinde
bulundurma ytiktimliliigidiir.

Bu yiikiimliiliiklerden tehlikeli yiik tasinmasi faaliyeti agisindan
Oonem arz edenleri ayrica incelenecektir.

48 Karabag Bulut, Ugiincii Kisiyi Koruyucu Etkili Sozlesme, 26.
4 Kiran, Tasima Hukukunda Karayoluyla Tehlikeli, 40.
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B. Gonderenin Yiikiimliiliikleri
1. Yiikleme ve Bosaltmaya Dair Yiikiimliiliik

Gonderenin yiikleme ve bosaltma yiikiimliiliigtinden evvel yii-
kiin, yiikleme ve tasima isi i¢in hazir bulundurulmas: gerekir. Yii-
kiin teslime hazir bulundurulmas, tasiyicinin yiikii tasimak maksa-
diile zilyetligine gecirmesi bakimindan herhangi bir engel olmamas:
halidir.>® Yiikiin teslime hazir bir halde bulundurulmas: da gonde-
renin ylikiimliliigtindedir. TTK m. 863’e gore; “Sozlesmeden, duru-
mun gereginden veya ticari teamiilden aksi anlasilmadikca; gonderen, es-
yayi, tasima giivenligine uygun bicimde araca koyarak, istifleyerek, bagla-
yarak, sabitleyerek yiiklemek ve ayni sekilde bosaltmak zorundadir.” Dii-
zenlemeye gore gonderenin tasinacak olan yiikii, yiikleme ve bo-
saltma yiiktimliltgii vardir. Gonderene yiikleme ve bosaltmaya
dair yiiklenen ytiikiimliiliik, taginacak olan yiikiin niteliklerini en iyi
bilecegi diisiincesine dayanmaktadir.’® Gonderene, TTK'da sadece
ylikleme ve bosaltma yiikiimliiliigii degil ayn1 zamanda esyayi istif-
leme, baglama ve sabitleme ytiikiimliiltikleri de verilmistir.

TTK m. 863/1’de kural olarak yiikleme ve bosaltma islemlerinin
gonderen tarafindan yapilmasi gerekmekle birlikte sozlesmeden,
durumun gereginden veya ticari teamiilden aksinin anlasilabilmesi
hallerinde tasiyic1 da yiikleme ve bosaltma islemlerinin yiikiimliisii
olabilecektir. Yapilan diizenleme sozlesme taraflar1 olan gonderen
ve tasiyiciya, yiikleme ve bogaltma islemleri hakkinda sézlesme ser-
bestisi igerisinde hareket edebilme hakki tanimaktadir. Taraflar
gonderenin iizerinde olan yiikleme ve bosaltma yiikiimliligiini
sozlesmeye hiikiim koyarak tasiyiciya yiikleyebilmektedir. Bu du-
rumda yiikleme ve bosaltma islemlerinin mevzuata uygun bir sekil-
de yapilmamasindan tasiyict sorumlu olacaktir. Durumun gerektir-
digi hallerde de tasiyic1 yiikleme ve bosaltma islemini yapacaktir.
Durumun gereginden neyin anlasilmasi gerektigi acik degildir. TTK

%0 Adigtizel, Tasima Hukuku Deniz Ticareti, 63.

51 Adiglizel, Adigiizel, “Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’'nda,” 782; Kiran, Tasima Huku-
kunda Karayoluyla Tehlikeli, 64.; Adigiizel, Tasima Hukuku Deniz Ticareti, 67.

52 Adigtizel, “Yeni Tiirk Ticaret Kanunu'nda,” 782.
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m. 861/1’e gore; gonderenin tehlikeli yiik tasimalarinda tasiyiciya
tasinacak olan tehlikeli yiik ve tehlikenin tiirii hakkinda bildirimde
bulunmasi gerekmektedir. Bu bildirim yapilmazsa veya eksik yapi-
lirsa tasiyici tehlikeli yiikiin bosaltilmasini, depolanmasini veya ge-
rektiginde imhasini ve zararsiz duruma getirilmesini géonderenden
isteyebilir. Tasiyicinin gonderenden bu islemleri beklemesi risk
olusturuyorsa, tasiyicinin yiikiin bosaltilmasini veya diger odnlemle-
rin alinmasini kendisinin de yapabilmesi durumun geregi olarak
diisiiniilebilir.?® Tastyicinin yiikleme ve bosaltma islemlerini yapabi-
lecegi diger bir hal ise ticari teamiiliin varligidir.* TTK m. 863/1’e
gore, yiikleme bosaltma islemlerinin yiikiimliisii gonderen olmasina
ragmen tasiyicinin da yiikleme isleminin isletme giivenligine uy-
gunlugunu saglama yiikiimluligi vardir.®

Tasima sozlesmesinin konusunu tehlikeli yiik ise tehlikeli mad-
delerin bilinyesinde barindirdig1 dogal riskten dolay1 gonderen teh-
likeli ytikii araca yiiklerken ve bosaltirken daha dikkatli olmak zo-
rundadir. TTK’da gonderenin tehlikeli yiikii yiiklerken ve bosaltir-
ken nelere dikkat etmesi gerektigine dair 6zel bir hiikiim yer alma-
maktadir. TMKTHY gonderenin yiikiimliiliikleri bashikli m. 10/1
(g)ye gore; “Gonderen; ADR Boliim 1.4.2.1°de yer alan diger yiikiimlii-
liikleri yerine getirmekle, yiikiimliidiir.” Yonetmeligin atif yaptig1 ADR
1.4.2.1’de gonderenin yiikleme ve bosaltmaya dair yiikiimliiliikleri-
ne iliskin “Gonderen kimse diger taraflarin hizmetlerini kullaniyorsa (am-
balajlayici, yiikleyici, doldurucu, vb.), sevkin ADR zorunluluklarini sagla-
digindan emin olmak icin gerekli tedbirleri almalidir.” seklinde diizen-
leme yapilmistir. Bu diizenleme gondereni; yiikleme ve bosaltma
yukiimliliigiinii ifa ile yiikleme ve bosaltma islemini kendisi yap-

5 Kiran, Tasima Hukukunda Karayoluyla Tehlikeli, 66.

%  TTK'nin 2'nci maddesinde Ticari 6rf ve adet bashig: altinda, ticari 6rf ve adet ile
teamiil arasinda ayrim yapilmistir. Buna gore ticari teamiiliin hukuk kural: ola-
rak uygulanabilmesi i¢in uzun siireden beri ayn sekilde uygulaniyor olmasi ve
toplumda o davranis bigimine uyma zorunlulugu inancinin yerlesmis olmasi
sartlar1 gerekmektedir. Riza Ayhan, Mehmet Ozdamar ve Hayrettin Caglar, Ti-
cari Isletme Hukuku Genel Esaslar (Ankara: Yetkin Yayincilik, 2013), 92-93.

% Tagtyicinin yiiklemenin isletme giivenligine uygunlugunu saglama borcu hak-
kinda Bkz. Adigtizel, Tasima Hukuku Deniz Ticareti, 69.
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miyorsa, ifa yardimcisinin yapmis oldugu islemin ADR zorunluluk-
larin1 sagladigindan emin olmak igin gerekli tedbirleri almakla yii-
kiimla kilmistar.56

ADR Tablo A Tehlikeli Mallar Listesi siitun (18)’de tasima igin
ozel hiikiimler basghig1 altinda yiikleme, bosaltma ve elle¢gleme yapi-
lirken ayrica dikkat edilmesi gereken hiikiimler varsa bunlar belir-
tilmistir. Yiikleme, bosaltma ve ellecleme yiikiimliiliigii gonderenin
tizerindedir. Gonderen bu yiikiimliiliiklerini yerine getirirken, en
¢ok tasimasi yapilan mallar listesinde yani Tablo A’da taniml bir
ylikiin tagimasini yapacaksa bu listede belirtilen kurallara uygun bir
sekilde yiikimliiltiglinii ifa etmelidir.

Tasima sozlesmesinin konusu tehlikeli yiik oldugunda; kural
olarak gonderen, sozlesmeden, durumun gereginden ya da ticari
teamiilden tasiyicinin yiikleme ve bosaltma yiikiimliisii olmas1 du-
rumunda ise tagiyia yiikleme ve bosaltma yiikiimliiliigiinii ADR’de
yer alan diizenlemelere uygun olarak yerine getirmelidir.

2. Ambalajlama, isaretleme ve Etiketleme Yiikiimliiliigii
a. Ambalajlama

Ambalaj; igerisinde yer alan seyi ¢evresel olumsuzluklardan ko-
ruma amaci tasiyan malzemedir.”’ Ambalajlama, tasmacak yiikiin
zarar gormemesi amacin tasir.®® Doktrinde konteynerlerin ambalaj
olarak kabul edilip edilmeyecegine iliskin tartisma olmasina karsin
ADR’de konteyner agik bir sekilde ambalaj olarak kabul edilmistir.>
Dolayisiyla gonderenin yiikii konteyner iginde tasiyiciya teslimi
halinde konteynerde ambalaj olarak kabul edilecektir.®

5% ADR1.4.2.1.2.

57 Karan, Tasima Hukukunda Karayoluyla Tehlikeli, 68.

% Adigilizel, Tasima Hukuku Deniz Ticareti, 70.

% Kiran, Tasima Hukukunda Karayoluyla Tehlikeli, 69-70.; Konteynerin hukuki niteli-
gi hakkinda ayrintili agiklamalar i¢in Bkz. Nihal Koser, “Deniz Yoluyla
Konteyner Tasimaciliginda Konteynere Uygulanacak Hukuki Rejim,” Yiiksek
Lisans Tezi, (Ankara Universitesi, 2015), 23ff.

0 Adigtizel, Tasima Hukuku Deniz Ticareti, 71.
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TTK m. 862’de yapilan diizenlemeye gore ambalajlama yiikiim-
liltigli gonderenin tizerindedir. Gonderen, tasinacak her tiirlii ytikii
degil niteligi ambalaj yapilmasini gerektiren yiikii ambalajlamakla
ylkiimliidiir. Ambalajlama yapilirken yiikiin ziya ve hasara ugra-
masin1 ve tasiyiciya zarar vermesini onleyecek tarzda ambalajlama
yapilmalidir. Benzer sekilde CMR m. 10’a gore; “Gdnderen, esyanin
bozuk ambalajlanmast nedeniyle kisilere, malzemeye veya diger esyaya
verilen zarardan ve yapilan her tiirlii masraftan taswyiciya karst sorumlu-
dur.”?? Hikmiin lafzindan génderenin kusurlu ambalajlamadan so-
rumlu oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Dolayisiyla gonderen, ambalaj-
lama yiikiimliiligii altindadir. CMR ve TTK hiikiimleri paralel ola-
rak; tasinan yiike, diger yiiklere ve tasiyiciya zarar verilmesini onle-
yecek tarzda ambalajlamadan s6z etmektedir.

TTK m. 857’de tasima senedinin iceriginde yer alacak kayitlar-
dan birisi de esyanin tiirtiniin olagan isareti ile ambalajinin gesidi-
dir. TTK m. 858/2’de tasima senedi iki taraf¢ca imzalandi ise bunun
esyanin ve ambalajinin, esyanin tasiyici tarafindan teslim alindig:
sirada, dis goriiniisii bakimindan iyi durumda bulunduguna ve ta-
sinan paketlerin sayisinin, isaretleri ile numaralarinin, tasima sene-
dinde yer alan kayitlara uygun olduguna karine oldugu ancak tasi-
yicmin tasima senedine hakli bir sebeple ¢ekince koyabilecegi dii-
zenlenmistir. TTKya benzer sekilde CMR m. 8/1’e gore tasiyici tasi-
nacak olan yiike iliskin ambalajlarin goriintirdeki durumunu kont-
rol etmekle yiikiimlii kilinmistir.? Hem TTK'min hem de CMR'nin
uygulanacag tasimalarda tasiyici ambalajlarin goriiniirdeki duru-
munu kontrolle yiikiimliidiir. Yargitay bu konuda yiikleme, istifle-
me ve ambalajlama yiikiimliiliigiiniin gonderende oldugunu, ancak
tasiyicinin da yiikleme, istifleme ve ambalajlama konusunda nezaret
yukiimliiliigliniin oldugunu ve yiikleme, istif ve ambalaj konusunda
tasima belgesine ihtirazi kayit koyabilecegini bunu yapmadiginda
her ne kadar gonderen sorumlu olsa da tasiyicinin da miiterafik
kusuru dolayisi ile sorumlu olacagini kararlarina yansitmaistir.%

o1 Kendigelen ve Aydin, “Karayolu ile Uluslararas1 Esya,” 504.

62 Kendigelen ve Aydin, “Karayolu ile Uluslararas1 Esya,” 503.

6 Yar. 11. HD, E. 2015/12031, K. 2016/9545, 13.12.2016. Yar. 11. HD, E. 2015/15558,
K. 2017/2556, 02.05.2017. Yar. 11. HD E. 2015/9861, K. 2015/10272, 12.10.2015
(https://www lexpera.com.tr).
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Gonderen, kusurlu ambalajlamaya ragmen tasimanin yapilmasi
talimat1 verirse tasiyici, TTK m. 868’e gore bu talimatin isletmesi ve
diger gonderiler icin olusturacag: riski, gonderene bildirerek tagi-
may1 ger¢eklestirmeme hakkina sahiptir.

Tasima sozlesmesinin konusu tehlikeli yiik ise TTK hiikiimleri
uygulanmaya devam edecek, ayn1 zamanda TMKTHY ve atif yapti-
g1 ADR hiikiimleri uygulama alani bulacaktir. ADR gonderene, am-
balajlama yiikiimliiliiglinti yiiklemis ve ambalajlama yaparken teh-
likeli yiiklerin tasmnmasma uygun ambalajlarin kullanilmasin iste-
mistir.** ADR’de ambalaj, ambalajlama, ambalajlama grubu tanimla-
r1 yapilmistir. Ambalajlama grubu; tehlike derecelerine gore yiikle-
rin atandiklar1 gruptur. ADR’de tehlike derecesine gore yiiksek, orta
ve diisiik dereceli 3 grup belirlenmistir. Gonderen, ambalajlama
yaparken tehlikeli yiikiin hangi gruba girecegini ADR hiikiimleri
cercevesinde tespit etmeli ve yine ADR hiikiimlerine uygun olarak
ambalajlama yapmalidir. ADR’ye gore gonderen ambalajlamay:
kendisi yapabilecegi gibi bu yiikiimliiliigiinii, ifa yardimcis1®® kulla-
narak da yerine getirebilir. Eger gonderen ifa yardimaisi kullanarak
bu yiikiimliiliiglinii yerine getiriyorsa bu durumda gonderen, ADR
zorunluluklarinin yerine getirilip getirilmedigini incelemek icin ge-
rekli tedbirleri alma yiikiimliiliigii altindadur.®

ADR’de tasiyiciya, araglarda ve ytiiklerde disardan bakildiginda
acikca anlasilabilen bir bozukluk, sizinti, eksik techizat olup olmadi-
g kontrol yiikiimliiliigii de verilmistir. Tasiyici, bu kontrolde ADR
zorunluluklarinda bir ihmal gozlemlerse, bu durum diizeltilene kadar
sevkiyat yapilmamalidir.®” Ayrica yolculuk sirasinda, tasima islemi-
nin selametini tehdit eden bir ihlal gozlemlenirse, her tiirlii giivenlik
onlemi goz oniinde bulundurularak, sevkiyat olabildigince cabuk bir

6 ADR1.4.2.1.1.(c).

% Burada kast edilen ifa yardimcis1 ambalajlayicidir. Ambalajlayici, ADR’de “tehlikeli
mallar1 biiyiik ambalajlar ve IBC'ler dahil olmak {izere ambalajlara koyan ve gere-
kirse tasima i¢in ambalajlar1 hazirlayan bir isletme” olarak tanimlanmustir.

% ADR 1.4.2.1.2.; ADR’de ambalajlamaya iliskin hiikiimler Kisim 4 Ambalajlama
ve Tank Hiikiimleri olarak diizenlenmistir. Gonderen ambalajlayict kullanmis
olsa bile bu kisimda yer alan hiikiimlere uygunlugunu denetlemelidir.

¢ ADR 1.4.2.2.3.
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sekilde durdurulmalidir.®® Tasiyici, tasima islemini tasimaya konu
ylik mevcut diizenlemelere uyum igindeyse devam ettirebilir.

ADR Tablo A Tehlikeli Mallar Listesi Siitun (4)'te ambalajlama
grubu bashg: altinda, tehlikeli madde ve nesnelere 1, 2, 3 seklinde
yliksek, orta ve diisiik tehlikeli mallar olarak numaralar atanmuistir.
Ancak tiim tehlikeli ytikler bir ambalajlama grubuna atanmazlar.®
Tehlikeli yiikler tasinirken, siitun (4) ve ambalajlama bashg: altinda
yer alan; ambalajlama talimatlar1 baglikli stitun (8), 6zel ambalajlama
hiikiimleri bashkl siitun (9a), karisik ambalajlama hiikiimleri baslik-
I1 stitun (9b)’de yer alan hiikiimlere uygun ambalajlama yapilmali-
dir. Bunun haricinde tasima igin 6zel hiikiimler baghg: altinda yer
alan ambalajlar baglikli siitun (16)’da yer alan tagima igin uyulmasi
gerekli ambalajlama kurallarina uygun tasima yapilmalidir.”? S6z-
lesme taraflari, ADR tehlikeli mallar listesinde belirtilen hiikiimlere
uygun tasima yapmalidir. Aksi halde olusan zarar dolayisiyla so-
rumluluklar: olacaktir. Yargitay bu konuda; ambalajlama, yiikleme,
istifleme ve sabitleme hatasindan ileri gelen hasardan dolay1 gonde-
renin sorumlu olduguna ancak emniyetli bir tagima igin gozetim
ylukiimliliigiinii yerine getirmeyen tasiyicinin da miiterafik sorum-
lu olduguna dair yerel mahkeme kararmi onamigtir.”!

b. Isaretleme ve Etiketleme

TTK m. 862/1; yiikiin s6zlesme hiikiimlerine uygun sekilde is-
leme tabi tutulabilmesi icin isaretlenmesi gerekiyorsa, bu isaretleri
de koymak yiikiimliiliigiinti de gonderene vermistir. TTK m. 857/1
(g) de tasima senedinin igeriginde isaretlerinde yer almas: gerektigi-

6 ADR1.4.224.

0 Siuf 1, Siaf 2, Sinif 5.2 ve Smuf 7 de yer alan maddeler herhangi bir ambalajla-
ma grubuna atanmazlar. Siuf 3, Sinif 4.2, Sinif 4.3, Sinif 5.1, Simif 6.1 ve Simif 8
de yer alan maddeler ii¢ ambalajlama grubu ile de tasinabilirler. Sinif 4.1 ve Si-
nif 9 da yer alan maddelere ambalajlama grubu olarak 1 ve 2 atanabilirken Stnuf
6.2 de yer alan maddeler ise sadece ambalajlama grubu olarak 2’ye atanabilirler.
Nil Sezer, Ulkemizde Karayoluyla Tehlikeli Madde Tastmaciligmda Taraflarin Sorum-
luluklarimin Hukuki Cercevesi (Ankara: Bilge Yayinevi, 2018), 75.

70 ADR Tehlikeli Mallarin Listesi.

7t Yar. 11. HD, E. 2016/4677, K. 2017/3500, 07.06.2017 (https://www.lexpera.com.tr).
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ni diizenlemigtir. TTK’da isaretlemeye iligkin diizenleme yapilmig
ancak etiketlemeye iligkin diizenleme yapilmamigtir. TTK m. 857’de
oldugu gibi CMR m. 6'da tasima senedinin igerecegi kayitlara yer
verilmistir. Maddenin (f) bendinde yiikiin cinsinin mutat agiklamasi,
ambalaj sekli ve tehlikeli yiikiin genel kabul goren isaretinin tasima
senedinin igerisinde yer alacagi belirtilmistir.”> Yapilan diizenleme
TTK ile paralel oldugu icin TTK igin yapilan acgiklamalar CMR igin-
de gegerlidir.

Tasiyici, ambalajlama yiikiimliiliigiinde oldugu gibi isaret ve
etiketleme ytikiimliiliigtinde de kusurlu isaretleme ve etiketleme
yapildiginda bunu tasima senedine ¢ekince koyarak belirtmelidir.
Ambalajlama i¢in yapilan agiklamalarda ¢ekincenin etkisi ve gonde-
renin emir ve talimatina uymama hakki isaretleme ve etiketleme
ylikiimliiliigii icin de gegerlidir.”

Tasima s6zlesmesinin konusunu tehlikeli ytiiklerin olusturmasi
durumunda uygulanacak olan TMKTHY paketleyenin ytikiimliiliik-
leri baghikli m. 11’de; paketleyene, paketleri tagima icin hazirhyorsa,
isaretleme ve etiketleme ile ilgili mevzuat ve ADR 1.4.3.2”de yer
alan diizenlemelere uyma yiikimliligt yiliklenmistir. ADR
1.4.3.2.”de ambalajlayicinin yiikiimliiliigii olarak, ambalajlar1 tagima
icin hazirladiginda, ambalajlarin isaretlenmesi ve etiketlenmesini
ilgilendiren zorunluluklara uyma yiikiimliligi getirilmistir.
TTK’da paketleyen kavrami olmadig: i¢in buna iligskin yiikiimliiliik-
ler, TTK m. 862 geregince gonderenin tizerinde olacaktir.

ADR 5.2.1 ambalajlarin isaretlenmesine iliskin hiikiimleri iger-
mektedir. Burada yer alan hiikiimlere gore, ADR’de aksi belirtilme-
dikge ambalaj igindeki tehlikeli ytiiklere karsilik gelen UN numarasi,
her bir ambalaj tizerine okunakl1 ve dayanikli bicimde “UN” harfleri
one gelecek sekilde isaretlenmelidir.”* Ambalajlanmamis nesneler
i¢in isaret; s6z konusu nesne tizerinde, kafesinde, tutma, depolama
veya agma mekanizmasmin tiizerinde yer almalidir. ADR’ye gore

2. Kendigelen ve Aydin, “Karayolu ile Uluslararas1 Esya,” 501.

73 Bkz. Yukarida s. 13.

74 Slireyya Ozyaga, “Tehlikeli Maddelerin Karayolu ile Tasinmasi,” Yiiksek Li-
sans Tezi, (Istanbul Teknik Universitesi, 2008), 51.
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tiim ambalaj isaretleri kolay goriinebilir ve okunakli olmahdir, et-
kinliginde azalma olmaksizin agik hava maruziyetine dayanabilme-
lidir. Kurtarma ambalajlar1 ve kurtarma basingl kaplar, ilave olarak
“SALVAGE” (KURTARMA) kelimesi ile isaretlenmelidir.

TTK m. 862, CMR m. 6, TMKTHY m. 11 ve ADR 1.4.3.2. hiikiim-
leri incelendigi zaman isaretleme ve etiketleme yiikiimliiliigii gonde-
rene aittir. Gonderen ifa yardimas: kullanarak bu yiikiimliiliigii yeri-
ne getirirse ADR zorunluluklarina uygunlugunu denetlemelidir.”

ADR Tablo A Tehlikeli Mallarin Listesi stitun (5) etiketler bagli-
g1 altinda, her bir tehlikeli madde ve nesne igin ilistirilmesi gereken
etiketlerin numaralar1 belirtilmistir. Isaretleme ve etiketleme yii-
kiimliisii, ongoriilen modellere tam olarak karsilik gelen silinmez
tehlike isaretleri kullanarak bu yiikiimliiliigiinti yerine getirebilir.
Isaretleme ve etiketleme yiikiimliisit ADR acisindan gonderendir.

3. Tehlikeli Yiik Hakkinda Bildirimde Bulunma Yiikiimliiliigii

Tehlikeli yiik hakkinda beyanda bulunulmasi, tehlikeli yiiklerin
tasinma sirasinda ortaya cikabilecek tehlikeleri en asgari diizeye
indirecek ve beklenmedik sonuglarin meydana gelmemesi i¢in ge-
rekli tedbirlerin alinmasimi saglayacaktir.”® Tehlikeli yiik hakkinda
bildirim yiikiimliiligii TTK, CMR ve ADR’de diizenlenmistir.

Gonderen, tasiyiciya TTK m. 861’e gore tehlikeli yiik bildirimi
yapmis olmalidir. Yapilmis olan tehlikeli yiik bildiriminde tehlike-
nin tiirli de agik bir sekilde bildirilmelidir. Tasinacak yiike iliskin
tehlike tiirii acgik bir sekilde belirtilmedi ise tasiyict TTK m. 861/2"ye
gore herhangi bir tazmin ylikiimliilii§i dogmaksizin, tehlikeli yii-
kiin bosaltilmasini, depolanmasini, geri tasinmasmi veya gerekti-

75 TTK’da ambalajlayic1 kavrami yoktur. ADR’de isboliimii esasina dayarilarak birgok
taraf sayilmustir. Ancak bu taraflarin cogu gonderen veya tastyicinin yiikiimliiliikle-
rini yerine getirirken hizmet alimi yoluyla yararlanacag: taraflardir. TMKTHY de
ambalajlama, etiketleme ve isaretleme yiikiimliiliigiinii atif yolu ile ADR’ye gon-
dermede bulunarak génderene vermistir. Gonderen hizmet alimi yolu ile yiikiimlii-
liigiinii yerine getirse de bunlarin ADR zorunluluklaria uygunlugunu denetleme
gorevi verilmistir. Dolayisi ile yiikiimliiliik esas olarak génderen de bulundugu igin
bu hususlar génderenin gorevleri baghg altinda incelenmistir.

7 Adigiizel, Tastma Hukuku Deniz Ticareti, 65.
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ginde imhasmi ve zararsiz duruma getirilmesini ve bu 6nlemler
sebebiyle gerekli giderlerin karsilanmasini gonderenden isteyebilir.

TTK m. 861/1, bildirimde bulunma ytikiimliisii olarak tasima soz-
lesmesinin tarafi olan gondereni belirlemistir. Tasmacak olan yiik
hakkinda gonderenin, gonderdigi yiikiin niteligini ve karakterini ta-
styicidan daha iyi bildigi varsayilmaktadir. Yiik hakkinda bilgili tara-
fin gonderen olacag diisiiniildiigiinde, bildirimin gonderen tarafin-
dan yapilmasma iligkin diizenleme yerindedir.”” Tehlikeli ytiik hak-
kinda yapilacak olan bildirim zamaninda yapilmalidir. Zamaninda
ifadesinden yorum yoluyla tagiyiciya teslim edilme ani veya teslim
oncesindeki zaman anlagilabilir. Tehlikeli yiik bildiriminin amaci;
tastyicinin tehlikeli yiike dair yapacag: islemlerde daha dikkatli ve
0zenli olmasi, tehlikeli yiik tasima faaliyetlerinin gerektirdigi tedbir-
leri almasmi saglamaktir. Tasiyicinin gerekli tedbirleri almasi igin
daha yiikii tagita yiiklemeden, tasinacak olan yiik hakkinda bilgisinin
olmasi gerektigi gerceginden bu sonuca ulasmak miimkiindiir.”® Teh-
likeli ytik hakkinda yapilacak bildirimin ayni1 zamanda, agik ve anla-
silabilir bir igerikte ve yazili sekilde yapilmasi gereklidir. Bildirim
yukiimliliginiin agik ve anlagilabilir olarak yapilmasindan kasit,
tastyicinin anlayabilecegi sade bir dille yazilarak yapilan bildirimdir.
Yapilacak olan bildirim yazili sekilde yapilmalidir. Kanun koyucu
acik bir sekilde sozlii bildirim yapilmasin istememistir.

Bildirimin yapilmasinda dikkat edilmesi gereken bir diger hu-
sus, bildirimin sadece tehlikeli yiikiin tagmacagimnn bilgisini icerme-
sinin yeterli olmayacag1 hallerin varligidir. TTK ayrica hangi tiirde
tehlikelerin oldugunu ve buna iliskin alinmasi gereken Gnlemler
konusunda da bildirimin yapilmasini istemistir. Gonderen, tasina-
cak olan yiikii siniflandirma, ambalajlama, etiketleme ve isaretle-

77 Kiran, Tasima Hukukunda Karayoluyla Tehlikeli, 76.

78 Gonderenin tehlikeli esya bildirimini yapmamasi ve tasiyicinin buna iliskin
onlemleri almamasi sonucunda herhangi bir zarar meydana gelirse bu durumda
gonderen bildirim yapmadig igin tasiyic ise tasidig yiikiin niteligini basiretli
bir tacir olarak arastirmadig; i¢in taraflarin miiterafik sorumluluklarinin olaca-
gina dair Yar. 11. HD, E. 5858, K. 10885, 26.11.1992. Bkz. Eris, Aciklamal Ictihatli
Tiirk Ticaret, 4, 4764.
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mekle yiikiimlii olan taraftir. Tagiyicinin tehlikeli yiik ile ilgili genel
bilgiye sahip olabilecek durumda olmasi gondereni tehlikeli ytik
hakkinda bildirim yiikiimliiliigtinden kurtarmaz.”

CMR m. 22/1"de TTK’ya benzer sekilde tehlikeli yiik hakkinda
bildirim ve taginacak tehlikeli yiikiin niteligi gerektiriyorsa alinacak
onlemler hakkinda tasiyiciya bildirimde bulunma yiikiimlialigiini
gonderene yiiklemistir.

ADR 1.4.2.1'de yer alan gonderenin ytikiimliiliikleri kisminda
gonderene, Ozellikle Boliim Beste ve Boliim Ucte yer alan tasima
icin gerekli belgeleri ve tasima sirasinda bulundurulan belgeleri
ibraz etmek yiikiimliiliigi yiiklenmistir. Gonderen hem ADR hem
CMR hem TTK uyarinca, tehlikeli yiik tasinacaksa bunu yazili, agik
ve anlasilabilir bir bigimde tasiyiciya bildirmelidir.

C. Tastyicinin Yikiimliiliikleri

TTK m. 850/2"ye gore, tasima sozlesmesinin konusu tehlikeli yiik-
ler ise tagiyicinin yiikiimliligiini, tehlikeli ytikii tasimak ve gonderi-
lene teslim etmektir. Tasiyicinin, tehlikeli yiikii gonderen tarafindan
kendisine teslim edildigi hali ile tasimasi ve gonderilene teslim etmesi
esastir.®’ Tagtyicinin bu yilikiimliiliigii yiike 6zen borcudur.®! Tasiyic,
0zen borcuna aykir1 hareket ederse bundan dolay: sorumludur. Tas1-
yicl, tagimakta oldugu yiikii ziya ve hasara ugratmadan zamaninda,
gonderilene teslim ederek borcundan kurtulacaktir.

1. Tagtyicinin Yiikii Ziya ve Hasara Ugratmadan Zamaninda
Teslim Yiikiimliiliigii (Yiike Ozen Gosterme Yiikiimliiliigii)

a. Genel Olarak

Tastyic1 tasima faaliyetini icra ederken 6zenli davranmak zorun-
dadir. Bu 6zenin 0Olglisii tasima sozlesmesinin konusunu tegkil eden
ytiikiin niteligine gore farkliik gosterebilir. Ancak her tasima s6zlesme-
sinde tastyict mevzuat geregi ziya, hasar ve geg teslimden sorumludur.

7 Asgarov, “Gonderenin Tagima S6zlesmesi Geregince,” 308.
80 Kiran, Tasima Hukukunda Karayoluyla Tehlikeli, 43.
81 Adigtlizel, Tasima Hukuku Deniz Ticareti, 46.
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Tasiyici, gonderen ile aralarinda yapmis olduklari tagima soz-
lesmesi geregince tasinacak olan yiikiin bir yerden baska bir yere
kendi gozetimi ve sorumlulugu altinda tasinmasi isini {istlenir.s2
Tas1yic1 tagsima isini birtakim yiik{imliiliiklerine uygun olarak yerine
getirmelidir. Bu yiikiimliilitklerden birisi TTK m. 875/1 uyarinca
ylikil ztya ve hasara ugratmadan zamaninda teslim etme yiikiimlii-
ligtdiir. Tasiyicinin bu yikimliliigi tasima sozlesmesine dayan-
digr igin akdi bir yikiimliiliiktiir. Benzer diizenleme CMR m.
17/1’de de yer almaktadir. CMR’ye tabi tasimalarda da tasiyic yiikii
ziya ve hasara ugratmamali ve zamaninda teslim etmelidir.

Ziya kavram olarak, fiili veya hukuki imkansizliklar sebebiyle
tasiyicinin teslim almis oldugu yiikii eksik teslim etmesi veya hig
teslim etmemesi halidir.®® Ziya, bir yiikten yararlanma imkaninin
ortadan kalkmasi olarak da ifade edilebilir. Cismen yok olmasa bile
yikii kullanma imkam ortadan kalkiyorsa ortada ziya vardir. Cis-
men var olan ancak istifade imkani olmayan ytikiin (enkazin), gon-
derilene teslimi de iade sayilmayacaktir.’ Ziya hallerine 6rnek ola-
rak; yikiin devletce zapt edilmesi, tehlikeli yiik tasinacagma dair
bildirimin yapilmamasi sebebiyle yiikiin imha edilmesi, ytikiin pat-
lamas1 vb. gosterilebilir.?> Yiikten yararlanma hakkinin gegici siire
ile kayb1 z1ya olarak kabul edilemez ancak bu siire Kanun m. 874'tin
ongordiigii uzunlukta ise ziya karinesi s6z konusu olacaktir. Ziya
kismi veya tam ziya olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yiikiin ambalaji
da dahil hig teslim edilemeyecek sekilde bulunmasi durumunda tam
ziya, yiikiin bir kismimnin teslim edilemeyecek halde bulunmasi du-
rumunda kismi ziya s6z konusudur.®® Kismi ziyadan bahsedebilmek
igin yiikiin niteliginden kaynaklanmayan azalma olmalidir. Bu

82 Arkan, Karada Yapilan Esya Tasimalarinda, 13; Arslan Kaya, “Tasiyicinin Kara
Yolu Ile Esya Tasimasina Iliskin Uluslararasi Sozlesme(CMR)' de Ongoriilen So-
rumlulugun Esaslari(2)”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuas: 56 no. 1-
4 (1998): 239-267.

8 Kaya, “Tastyicinin Kara Yolu ile,” 246.

8¢ Can, CMR ve Alman Ticaret, 79.

8  Arkan, Karada Yapilan Esya Tasimalarinda, 48.; Kiran, Tasima Hukukunda Kara-
yoluyla Tehlikeli, 44.

86 Kaya, “Tastyicinin Kara Yolu ile,” 246.
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azalma, fire kapsaminda olabilecek miktarda yiikiin niteliginden
kaynaklanan bir azalma olmamalidir.®”

Hasar, yiikte tasima sirasinda meydana gelen ve yiikiin degeri-
ni azaltan her tiirliit maddi kotiilesmedir.®® Hasar halinde yiikiin
kiymeti azalmaktadir. Hasar hallerine 6rnek olarak; yiikiin 1slanma-
s1, ylike yabanci kokunun sinmesi, yiikiin lekelenmesi ve kismen
yanmis olmas: gosterilebilir.®* Hasar halinde, ziyadan farkhi olarak
yik teslim alindig1 sekilde, durumda veya miktarda teslim edile-
memektedir.”® Yiikte kalict deger kaybina sebep olan maddi kotii-
lesmeler hasar olarak nitelendirilmektedir.” Yiikte olusan kotiiles-
menin niteligini tespit etmek zordur. Yiik islemden gecerek eski
haline dondiiriilebiliyorsa hasar, dondiiriilemiyorsa ziyadan bahse-
dilebilir. Ancak yiikii islemden gecirmek maddi olarak anlamsizsa
bu durumda hasardan degil yine ziyadan bahsedilmelidir.”

b. Tasiyicinin Zamaninda Yiikii Teslim Etme Yiikumlilugu

TTK m. 873’e gore tasiyia yiikii zamaninda teslim etmekle de
yukiimliidiir. Aksi halde tagiyicat TTK m. 875 uyarinca geg teslimden
sorumlu olacaktir. Benzer sekilde CMR m. 17/1 uyarinca da tasiyici
ge¢ teslimden sorumludur. Geg teslim, CMR m. 19'da; “Esya karar-
lagtirilmis siire icerisinde teslim edilmemisse veya bir siire kararlastirilma-
digr durumlarda, tagimamn yapildi§r kosullar, ozellikle grupaj (parsiyel)

 Krs. Pmar Akan, Deniz Tasimacthiginda Taswyamn Yiike Ozen Yiikiimliiliigiiniin
Ihlalinden Dogan Sorumlulugu (Ankara: Adalet Yaynevi, 2007), 77; Kiran, Tasima
Hukukunda Karayoluyla Tehlikeli, 47.

8  Arkan, Karada Yapilan Esya Tagimalarinda, 51; Mustafa Topaloglu, “Karayoluyla
Uluslararast Esya Tasimalarindan (CMR) Dogan Hukuki Sorumluluk,” 28-29
Mays Sorumluluk ve Tazminat Hukuku Sempozyumu (2009), 393-407.

89 Can, CMR ve Alman Ticaret, 82.

% Kaya, “Tastyicinin Kara Yolu Ile,” 247.

o1 Alihan Aydin, CMR"ye gére Tastyicimin Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlu-
lugu (istanbul: Arikan Basim Yayim, 2006), 54.

%2 Arkan, Karada Yapilan Esya Tasimalarinda, 50; Kiran, Tasima Hukukunda Karayoluyla
Tehlikeli, 49; Esyanin ugradig1 hasar onun maddi degerini tamamen veya biiyiik
olgiide kaybetmesi sonucunu dogurmussa bu durumda gonderilenden esyay: bu
hali ile teslim almasini beklemek yerinde olmayacag igin bu tip hasarlar ziyaa es-
deger hasar olarak kabul edilmistir. Can, CMR ve Alman Ticaret, 82.
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tasimalarda olagan sekilde tiim yiikii bir araya getirmek icin gerekli zaman
da g0z oniinde bulunduruldugunda, tasimanin fiili siiresi basiretli bir tagi-
yicidan beklenen makul siireyi asiyorsa, teslim etmede gecikme vardir.”%
seklinde tanimlanmistir. CMR ve TTK hiikiimleri birbirine paralel
sekilde diizenlenmistir. Zamaninda teslim, ytiikiin sozlesme ve ticari
orf ile belli olan, bunlarin bulunmamas: halinde de halin icabina
gore makul olan zamanda teslimini ifade etmektedir.”* TTK m. 875/3
uyarinca gecikme dolayisiyla tagiyicinin sorumlulugunun dogabil-
mesi i¢in tasimanin gerekli olan siirede tamamlanmamis olmasi ge-
rekli ve yeterlidir, ayrica hak sahibinin bundan dolay1 zarara ugra-
mis olmasi gerekmez.

c. Tehlikeli Nitelik Arz Eden Yiiklerin Taginmasi Durumunda
Tastyicinin Ozen Yiikimlulugii

Ozen yiikiimliiliigiiniin derecesi tasima sdzlesmesinin konusu-
nu olusturan yiikiin niteligine gore farklilik arz eder. Tehlikeli ytik-
lerin tasinmasi durumunda tasiyicinin yiike gosterecegi 6zen, diger
yliklerin tasinmasi faaliyetindeki yiike gosterecegi 6zene gore daha
agirdir. Ciinkii tehlikeli maddelerin tasinmasi faaliyetini icra edecek
olan taraflar TMKTHY ve ADR hiikiimlerine uygun olarak tasima
faaliyetini gergeklestirmelidir.

Tasima faaliyetinde kullanilacak tasiti saglamak tastyicinin dogal
borcudur. Tastyictnin bu borcu ADR ve TMKTHY hiikiimlerinde dog-
rudan ifade edilmemistir. Ancak ADR 1.4.2.2. (¢), (d), (f) ve TMKTHY
m. 14/1 (c), (¢) diizenlemeleri incelendigi zaman, bu diizenlemelerden
tagit saglama borcunun tagiyicinin {izerinde oldugu anlasilmaktadir.
Tastyic1 ADR 1.4.2.2.1. (c) ve Yonetmelik m. 14/1 (c) uyarinca, araglarda
ve yiiklerde gorsel olarak belirgin bozukluk, sizint1 veya ¢atlak, eksik
techizat olup olmadigimni arastirarak tespit etmek zorundadir. Tastyic1
bu arastirmay1 yapmadan yola ¢ikar ve tasima faaliyeti sirasinda yiik,
aractaki bozukluktan veya eksik techizattan dolayi, ziya veya hasara
ugrarsa tastyic1 sorumlu olacaktir.”

%  Kendigelen ve Aydin, “Karayolu ile Uluslararas1 Esya,” 510.
% Belbez, “Nakil Sozlesmesi ve Nakliyecinin,” 398.
9 Segzer, Ulkemizde Karayoluyla Tehlikeli Madde, 39.
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Tastyicinin tagima faaliyeti igin temin edecegi tasit, ADR ve Yo-
netmelik hiikiimlerine ve tehlikeli ytiikiin tasinmasina uygun olmali-
dir. ADR ve TMKTHY’de tehlikeli yiiklerin, herhangi bir zarara sebe-
biyet olmaksizin, giivenli ve diizenli bir sekilde kamuya agik olarak
tasinmasini saglamak amacina hizmet etmektedir. Bu amaci gergek-
lestirebilmek i¢in ADR’de tehlikeli ytiiklerin tasinmasinda kullanila-
cak araclarda aranan kriterlere yer verilmistir. Bu kriterlere uygun
aracglar belli araliklarla teste tabi olmakta ve bu testlerde gecerlilik
sartlarini koruyup korumadiklari belirlenmektedir. ADR 1.4.2.2.1. (d)
ve TMKTHY m. 14/1 (¢) uyarinca; tankerlerin, tiiplii gaz tankerlerinin,
sOkiilebilir tanklarin, portatif tanklarin, tank konteynerlerinin ve g¢ok
elemanli gaz konteynerlerinin bir sonraki testinin gecerlilik tarihinin
gecmedigini arastirarak tespit etmek tasiyicinin yiikiimliltigidiir.

Ayrica tasiyict ADR 1.4.2.2.1. (e), (f), (g) ve TMKTHY m. 14/1
(d), (e), (f) uyarinca araglarin olmasi gerekenden fazla yiiklenmeme-
sini saglamak, tanimlanmis tehlike etiketleri ve isaretlerin araglara
ilistirilmesini saglamak ve arag siiriiclisii igin yazili talimatlarda
belirtilen techizatin aragta bulunmasini saglamak tasiyicinin yiikiim-
lultgiidir. Tagiyic,, gonderenin smiflandirmasini yaparak isaretle-
yip, etiketledigi ytikii tasimak icin saglayacag: araca, tasinacak olan
tehlikeli ytlike uygun isaret ve etiketleri ilistirmelidir. Tastyict ADR
1.4.2.2.1. (e), (f), (g) ve Yonetmelik m. 14/1 (d), (e), (f)’de ifade edilen
ylikiimliiliiklere uygun davranmaz ve bundan dolay1 yiik zarar go-
riirse yiike 6zen ylikiimliiliigtine aykiriliktan sorumlu olacaktir.

Tehlikeli maddeler birbirinden farkli 6zelliklere sahip olduklar
i¢in tasima faaliyetinde kullanilacak araglar da tehlikeli yiiklere gore
degisiklik gosterir. Yonetmelik m. 14/1 (m) uyarinca tasiyic yiike uy-
gun tank ve konteynerlerin kullanilmasini saglamakla ytikiimliidiir.”
ADR ve Yonetmelikte tasiyiciya yiiklenen yiike uygun tank ve
konteyner saglama yiikiimliiliigiinti somutlastiracak olursak 1267 BM
numarasina sahip ham petrol tasmacaksa, tasiyict ham petrol yiikiine
uygun tasiti ADR Tehlikeli Mal Listesi yardimu ile tespit edecektir. Bu
listenin 12. siitununa uygun olan tank kodu L4BN’ye uygun tank
temin edilmelidir. 14. siituna uygun olarak ADR 9.1.1.2."de tanimla-

% Sezer, Ulkemizde Karayoluyla Tehlikeli Madde, 44.
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nan FL araci temin edilmelidir. Tagiyict ham petrol ytikiinii tasiyacag:
zaman L4BN’ye uygun tank ve FL tanimina uygun ara¢ temin etmez-
se Yonetmeligin 14'iincii maddesine aykir1 hareket etmis olur. Tas1y1-
ca her bir tehlikeli ytiik igin tasima faaliyeti gerceklestirecegi zaman
ADR Tehlikeli Mal Listesinden faydalanmalidir.

Tastyici, TMKTHY m. 14/1 (i) uyarinca tasima faaliyetinde kulla-
nacag1 personelin yapilacak ise uygun nitelikte egitim almis olmasini
saglamakla yiikiimliidiir. Tastyicinin bu yiikiimliliigiic TMKTHY m.
8'de; “bu yonetmelik ve ADR hiikiimlerine uygun olarak ulusal ve uluslara-
rast karayollarimda tehlikeli yiik tasimaciligr yapacak soforlerin, Tehlikeli Mal
Tagimaciligr Egitim Sertifikas: (SRC5)/ADR Sofor Egitim Sertifikasina sa-
hip olmasi zorunludur.” seklinde diizenlenmistir. Tastyici, TMKTHY m.
8'de belirtilen sertifikalardan birine sahip olmayan sofor kullanarak
tehlikeli yiik tasima faaliyeti icra edemez. TMKTHY m. 15'te tasit
stirliciisiiniin ve aragta bulunan diger gorevlilerin ytikiimliiliikleri
diizenlenmistir. Buna gore tasit siiriiclisii ve tasitta bulunan diger
gorevliler, ylikiimliiliiklerini yerine getirecek nitelige sahip olmalidir.
Bunu saglama yiikiimliiliigii tasiyiciya aittir.”

Tasiyic1 yiike 6zen borcunun geregi olarak ADR 1.4.2.2.4. ve
TMKTHY m. 14/1 (o) geregi; tasima isleminin giivenligini gozetmeli,
tasima isleminin gtivenliginin ihlali durumlarinda ADR’de belirtilen
gerekli onlemleri almalidar.

Sonug olarak, tagtyicinin yiikii ziya ve hasara ugratmadan zama-
ninda teslim yiikiimliiliigii tasiyicinin yiike 6zen yiikiimliiliigii olarak
ifade edilebilir. Tastyicinin yiike 6zen yiikiimliiliigiiniin derecesi tasi-
nan yiikiin niteligi tehlikeli oldugu zaman agirlasmaktadir. $oyle ki;
tastyicinin tasima igin sagladig arag tehlikeli yiikiin tasinmasina uy-
gun ADR test prosediirlerinden gegcirilmis olmalidir, tasiyici tagima
faaliyetinin icrasinda kullanacag sofor ve personelin ADR hiikiimle-
rine uygun davranmasina yetecek egitimi almasmi saglamis olmali-
dir, tasiyict ADR zorunluluklarinda ihlal olmadan tasima isini icra
etmelidir, tagiyic taginan yiike uygun tasima faaliyetini gerceklestir-
mek i¢in ADR Tehlikeli Mal Listesinden faydalanmalidur.

97 Segzer, Ulkemizde Karayoluyla Tehlikeli Madde, 40.
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VI. TARAFLARIN TEHLIKELI MADDE TASIMADAN DOGAN
SORUMLULUKLARI

A. Genel Olarak

Tasima sozlesmesi karsilikli bor¢ doguran bir sozlesme oldugu igin
tasima sozlesmesinde de gonderen ve tasiyicinin birbirine karsi hak ve
ytkimliiliikleri vardir. Taraflar bu yiikiimliiliiklerini geregi gibi ifa
etmedikleri takdirde sorumluluklar1 dogacaktir. Bu sorumluluk
TTK’da diizenlenmigse bu diizenleme uygulanacaktir. Ancak TTK’da
hiikiim bulunmayan hallerde genel hiikiimler ihtiva eden TBK’ya gidi-
lebilir. TTK m. 875’te tasiyicinin yiike 6zen borcuna aykirilik halinde
sorumlulugu ayrica diizenlendigi i¢in genel hiikiimler degil 6zel nite-
likte olan bu diizenleme uygulanacaktir. Taraflarn yiikiimliiltiklerine
aykiriliklar tiglincii kisilere zarar verirse bu durumda taraflar TBK’da
diizenlenen haksiz fiil hiikiimlerine gore sorumlu olacaklardir.”

B. Tastyicinin Yiikii Ziya ve Hasara Ugratmadan Zamaninda
Teslim Yiikiimliiliigiinden Sorumluluk

Tastyicinin yiikiin ziya ve hasara ugramasindan dogan sorumlu-
lugu, sozlesmeden dogan bir sorumluluktur. Sozlesmeden dogan
sorumluluklarda, kural olarak bor¢lunun kusurlu olmas: sart1 aran-
maktadir.”” Tasima sozlesmesinde tasiyicinin yiikiimliiliigiint ihlal
dolayisi ile sorumlu tutulabilmesi i¢in s6zlesmeden kaynaklanan so-
rumlulugun sartlar1 mevcut olmalidir. Bu sartlar; borglu 6énceden bir
borg ile yiikiimlii olmalidir, borcun yerine getirilmemis olmas: ge-
rekmektedir, bor¢lunun kusurlu davranmisi olmalidir, bor¢lunun ku-
surlu davranigi sonucunda alacaklinin bir zarar1 olmalidir, zarar ile
bor¢lunun kusurlu davranis: arasinda uygun illiyet bagi olmalidir.!

Tasima sozlesmesinde yiikii ziya ve hasara ugratmadan zama-
ninda teslim yiikiimliliigiine aykiriligin sonuglar1 TTK m. 875'te
diizenlenmistir. TTK m. 889/1’de yiikiin ziya ve hasarinin agik¢a

% Asgarov, “Gonderenin Tasima Sozlesmesi Geregince,” 309.

9 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 1059; Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel, 355.

100 Kiligoglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 500.; Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku
Genel, 350ff.



Karayoluyla Tehlikeli Madde Tasimadan Dogan Hukuki Sorumluluk 217

goriildiigii durumlarda gonderen veya gonderilenin, yiikiin ziya ve
hasara ugradigmi tasiyiciya acik bir sekilde bildirmesi gerektigin-
den, aksi halde esyanin sozlesmeye uygun bir sekilde teslim edildi-
ginin kabul edileceginden bahsedilmistir. Ayni maddenin ikinci
fikrasinda ise ziya ve hasarin agikga goriilmemesi durumunda 7 giin
icerisinde z1ya ve hasar bildiriminin yapilmas: gerektigi aksi halde
esyanin sozlesmeye uygun teslim edildiginin kabul edilecegi diizen-
lenmigtir. Ayn1 maddenin tiglincii fikrasinda teslim siiresinin asil-
masi yani geg teslim halinde 21 giin igerisinde tasiyiciya, geg tesli-
min bildirilmesi gerektigini aksi halde gecikmeden dogan haklarin
kullanamayacagini diizenlenmektedir. Dordiincii fikrada; teslimden
sonra yapilacak bildirimin yazili olmasi gerektigi, bildirimin tele-
komiinikasyon araglariyla yapilabilecegi, bildirimin sahibinin anla-
silmas1 halinde imzaya gerek olmadigi, siirenin korunmus olmasi
i¢in bildirimin zamaninda gonderilmis olmasinin yeterli olacag: dii-
zenlenmistir. Besinci fikrada ziya, hasar ve gecikmenin teslim sira-
sinda bildirilmesi halinde, bildirimin ytikii teslim edene yukaridaki
hiikiimlere gore yapilabilecegi diizenlenmistir.

Tasiyicinin sorumlu oldugu siire, TTK m. 875/1’de “esyanin ta-
sinmak iizere teslim alinmasindan teslim edilmesine kadar gegecek siire”
olarak belirlenmistir. TTK m. 875 gibi CMR m. 17/1’de yiikiin ziya1
hasar1 ve geg teslimi dolayisi ile tasiyiciy1 sorumlu tutmustur. Buna
gore; “Tastyict egyay: teslim aldigr andan teslim ettigi ana kadar esyanin
kismen veya tamamen ziyaa ve hasara ugramasimdan ve teslim etmedeki
gecikmeden sorumludur.”’” TTK m. 875 ve CMR m. 17 hiikiimleri bir-
likte degerlendirildiginde, hem TTK hem de CMR tasiyicinin 6zen
ylukiimliliigii ve buna bagh olarak ziya ve hasar sorumlulugunu
tasima stiresi ile sinirlandirmistir. Tasiyicinin ziya ve hasar dolayi-
styla sorumlulugu tagiyicinin yiikii teslim aldig1 andan baglar ve
yiikii gonderilene teslim edene kadar veya yiik tizerindeki bakim ve
mubhafaza yiikiimliiliigii sona erene kadar devam eder.'” Tasiyicinin
ylikiin zilyetligini tasimak {izere kazanmasi sorumlulugu agisindan
onemlidir. Bu agidan yiiklemenin gonderen mi, yoksa tasiyic tara-

101 Kendigelen ve Aydin, “Karayolu ile Uluslararas1 Esya,” 508.
102 Kaya, “Kara Yolu ile Esya,” 240.
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findan m1 yapilacagr sorumluluk paylagimi anlaminda 6nem Kka-
zanmaktadir. Gonderen veya yiikleten, tasiyiciya yiikii tagmmak
tizere teslim ederse bu andan yiikiin gonderilene teslimine kadar
gegen siirede tasiyici ziya ve hasardan dolay1 sorumludur.

TTK m. 876 uyarinca ziya, hasar ve gecikme, tasiyicinin en ytiik-
sek Ozeni gostermesine ragmen kaginamayacag1 ve sonuglarmi 6n-
leyemeyecegi sebeplerden meydana gelmisse, tasiyict sorumluluk-
tan kurtulur. En yiiksek 6zenin gosterilmis olmasi hali, tehlikeli yiik
tasiyan tedbirli bir tasiyicidan beklenecek davranisin gosterilmis
olmasi halidir. Tedbirli bir tasiyicidan beklenen dikkat ve 6zen, tasi-
yicinin sahsi iglerinde nasil hareket ettigi ile degil, ayni sartlar altin-
da (tehlikeli yiik taginmasi faaliyetinde bulunan tasiyicinin) makul,
tecriibeli, gorev ve sorumlulugunun bilincinde olan bir tasiyicinin
gosterecegi dikkat ve Ozen olarak degerlendirilmelidir.'® TTK’ya
benzer sekilde CMR m. 17/2’de ziya, hasar veya gecikmenin hak
sahibinin kusurundan, talimatlarindan, yiikiin kendi kusurundan ve
tastyicinin kaginmayacag1 ve sonuglarma engel olamayacagi olay-
lardan kaynaklanmas: halinde tagiyicinin sorumlu olmayacag: dii-
zenlenmistir.'® Tasiyicinin en yiiksek Ozeni gosterip gostermedigi,
tehlikeli yiikler s6z konusu oldugunda tehlikeli yiikiin ambalaji,
yliklenmesi, istifi, tasinmasi sirasinda ADR hiikiimleri ve tasima
hukuku teamdillerine uygun hareket edilip edilmedigi dikkate alina-
rak bilirkisi goriisleriyle beraber degerlendirilmelidir.

TTK m. 877 uyarinca; “Taswyici, tasima aracindaki arizaya, tasit: ki-
raladig1 kisinin onun temsilcilerinin veya ¢alisanlarimin kusuruna dayana-
rak sorumluluktan kurtulamaz.” Benzer diizenleme CMR m. 17/3'te;
“Taswyici, tasimayr yapmak icin kullandir aractaki bozukluga veya tasiti
kendisinden kiraladi$1 kisinin veya bu sonuncusunun miistahdemlerinin
kusuruna dayanarak sorumluluktan kurtulamaz.”'% seklinde yapilmis-
tir. Diizenlemeler birlikte incelendiginde TTK'nin uygulanacag ta-
simalarda da CMR'nin uygulanacag tasimlarda da tastyicinin tasi-

103 Adigiizel, Tasima Hukuku Deniz Ticareti, 158; Krs. Tahir Caga ve Rayegan
Kender, Deniz Ticareti Hukuku-2 (Istanbul: On Iki Levha Yayncilik, 2010), 138.

104 Kendigelen ve Aydin, “Karayolu ile Uluslararas1 Esya,” 508.

105 Kendigelen ve Aydin, “Karayolu ile Uluslararas1 Esya,” 508.
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ma aracindan ve aracin temininden kaynaklanabilecek zararlardan
kusursuzlugunu ispatlayarak kurtulamayacag1 sonucuna ulagilmak-
tadir.’% Yargitay'in goriisii de bu yondedir.!?”

Tagtyicinin ziya hasar veya geg teslim dolaysi ile sorumluluktan
kurtulabilecegi 6zel haller TTK m. 878/1'de diizenlenmistir. Bunlar;

“(a)sozlesme veya teamiile uygun olarak iistii agik bir aracin kul-
lamilmig olmast yahut giiverteye yiikleme yapilmasi,

(b)Gonderen tarafindan yapilan yetersiz ambalajlama,

(c)Esyanin gonderen veya gonderilen tarafindan isleme tabi tu-
tulmasi, yiiklenmesi veya bosaltilmast,

(d)Esyamin; ozellikle kirilma, paslanma, bozulma, kuruma, sizma,
olagan fire yoluyla kolayca zarar gormesine yol acan dogal niteligi,

(e)Taginacak paketlerin gonderen tarafindan yetersiz etiketlenmesi,
(f)Canlr hayvan tagimas:,

(g)Giimriik Kanunu ile diger kanun ve diizenlemelerde yer alan
hiikiimlerin tagiyicimin sorumluluktan kurtulmasini hakly goster-
digi haller” dir.

Yiikiin ziyar hasar1 veya gecikmesi bu hallerden birisine bagla-
nabiliyorsa tastyict sorumluluktan kurtulacaktir. TTK m. 878/2 uya-
rinca herhangi bir zararin birinci fikrada belirtilen sebeplerden biri-
sine baglanmasi ihtimal dahilinde ise bu durumda zararin birinci
fikradaki sebepten ileri geldigi kabul edilecek ve tasiyict sorumlu-
luktan kurtulacaktir. Ancak birinci fikranin (a) bendinde yer alan
olaganiistii z1ya ve hasar icin bu kural gegerli degildir. TTK m. 878/3
uyarinca hasar ve gecikme, gonderenin yiikiin tasinmasina iliskin
talimatlarma tasiyicinin riayet etmemesi dolayisiyla meydana geli-
yorsa bu durumda da tasiyic1 birinci fikranin (a) bendine dayanarak
sorumluluktan kurtulamayacaktir. TTK m. 878/4 uyarinca, tasiyici-
nin yiikii sicak, soguk, 1s1 degisikligi, nem, sarsint1 veya benzer etki-

106 Kiran, Tagima Hukukunda Karayoluyla Tehlikeli, 106-107.
107 Yar. 11. HD, E. 2014/16522, K. 2015/1706, 11.02.2015, (https://www lexpera.com.tr).
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lere kars1 6zel koruma ytikiimliilii§ti varsa ve duruma gore aracin
donaniminin se¢imi, bakimi ve kullanimina iligkin tim Onlemleri
almak sartiyla birinci fikranin (d) bendinde yer alan sebebe dayana-
rak sorumluluktan kurtulabilir. TTK m. 878/5 uyarinca canli hayvan
tasinmasi durumunda tastyict hal ve sartlara gore kendisine diisen
tiim onlemleri almak sartiyla birinci fikranin (f) bendine dayanarak
sorumluluktan kurtulacaktir. CMR m. 17/4’te TTK m. 878’e benzer
bir diizenleme yapilmistir.!® Ziya ve hasar CMR m. 17/4’te belirtilen
durumlardan bir veya daha fazlasinin dogal sonucu olan 6zel tehli-
kelerden kaynaklaniyorsa tasiyict sorumluluktan kurtulacaktir. Bu
haller TTK m. 878’de sayilanlarla olduk¢a benzer niteliktedir.

TTK’dan farkli olarak, CMR m. 17/5’te tasiyic1 ziya, hasar veya
gecikmeye sebebiyet veren hususlarin bazilar1 bakimindan bu mad-
deye gore sorumluluk altinda degilse sadece, bu madde uyarinca
sorumlu oldugu diger hususlarin ziya, hasar veya gecikmeye yapti-
g1 etki oraninda sorumlu olacaktir.

TTK m. 880’den ¢ikan sonuca gore tasiyicin 6zen yiikiimliiltigiine
aykirilik halinde sorumlulugu tazminat sorumlulugudur. TTK m. 880
tastyicinin yiikii ziya, hasara ugratmasi veya geg teslim etmesi duru-
munda tazminatin hesaplanmasinda esas alinacak degere iligkindir.
Tastyicinin yiike 6zen borcuna aykirilik halinde sorumlulugu smirsiz
degildir. TTK m. 882 uyarinca “Tasiyict gonderinin ziyar ve hasart halin-
de, 880 ve 881 inci maddeler uyarinca 0denecek tazminat, gonderinin net
olmayan agirliginin her bir kilogrami icin 8,33 Ozel Cekme Hakkini(OCH)
karsilayan tutar ile stnirlidir.” Ayrica TTK m. 875/2'ye gore tastyicinin
ylukiimliiliigtinii ihlal, yiikiin dogal niteligi ve gonderen ile gonderi-
lenin davranisindan kaynaklamasi durumunda, tazminat miktarmin
belirlenmesinde bu durumlar dikkate almarak hakkaniyete uygun bir
bedel belirlenecektir. TTK m. 875/3’te yer alan diizenlemeden anla-
silmaktadir ki tastyici, her tiirlii 6zeni gostermis olmasina ragmen bir
zarar dogmussa TTK m. 875/1 uyarinca sorumluluguna gidilir. Ama
zarar olusmasa da gecikmeden dolay: tagima {ticreti indirilebilir. Bu-
nunla beraber tasiyici her tiirlii 6zeni gostermesine ragmen gecikme
olusursa zarar olugsa da olugsmasa da ficret indirimine gidilemez.

108 Kendigelen ve Aydin, “Karayolu ile Uluslararas1 Esya,” 508.



Karayoluyla Tehlikeli Madde Tasimadan Dogan Hukuki Sorumluluk 221

Ancak tagtyicinin her tiirlii 6zeni gostermemis olmasi durumunda,
gecikme sebebiyle zarar olusmamis olsa bile tasima {icreti gecikme
stiresi ile orantili olarak indirilecektir.

TTK m. 883 geregince tastyicinin ziya ve hasardan sorumlu ol-
dugu hallerde TTK m. 880 ila m. 882’de yer alan diizenlemeler uya-
rinca hesaplanacak tazminattan baska, tasima ticretinin geri veril-
mesi ile tasima ile ilgili vergileri, resimleri ve tasima isi nedeniyle
dogan diger giderleri de karsilar. Hasar halinde tazminat yiikiin
tasinmak tizere teslim alindig1 yer ve zamandaki degeri ile orantili
olarak belirlenir. Tasiyicinin bu sorumlulugu TTK m. 884 geregince
esyanin ziya, hasar, gecikmesinden kaynaklanmayan ve yiik veya
kisi zararlar1 disinda kalan zararlardan, tam ziya halinde 6demesi
gereken tazminatin ti¢ kat1 ile sinirhdir.

C. Gonderenin Tehlikeli Yiik Tagtmadan Dogan Sorumluluklar

Yiikleme ve bosaltma ytikiimliiliigii, TTK m. 863 uyarinca gon-
derene yiiklenmis bir yiikiimliliiktiir. Gonderene bu yiikiimliiliik
yliklenmis ve bunun karsiiginda tasiyiciya da ayni maddede yiik-
lemenin igletme giivenligine uygun olmasimi saglama yiikiimlaligi
yliklenmistir. Yiikleme ve bosaltma yiikiimliliigii TTK m. 863/2
uyarinca, durumun gereklerine gore belirlenecek makul bir siirede
tamamlanmalidir. Makul siirede yiikleme ve bosaltma islemini ger-
ceklestiremeyen gonderen TTK m. 863/3 uyarinca tasiyiciya bekledi-
gi stire ile uygun bir ticret 6demek zorundadir. Yiikleme ve bosalt-
manin sdzlesmeden, durumun gereginden veya ticari teamiilden
tasiyici tarafindan yapilacagi anlasiliyorsa yiikleme ve bosaltma isini
tasiyic1 yerine getirmelidir. Yiikleme ve bogsaltmadan kaynaklanan
sorumluluk akdi bir tazminat sorumlulugudur.

Ambalajlama, isaretleme ve etiketleme yiikiimliiliigii, TTK m. 862
uyarmnca gonderene verilmis bir yiikiimliiliiktiir. Benzer sekilde CMR
m. 10’a gore ambalajlama yiikiimliiliigii gonderene verilmis ve istisnasi
belirtilmistir. Buna gore tasiyici yiikiin kabuliinde ambalajlamadaki
hata asikar ise ve bu kusur tasiyic tarafindan biliniyorsa gonderen
ambalajlamadaki kusur dolayisi ile sorumlu olmayacaktir. Bunun di-
sinda tasiyici, asikar olan kusuru tasima belgesinde gekince olarak be-
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yan etmemisse yine gonderen sorumlu olmayacaktir.!® Tastyicr yiikii
teslim aldiginda kusurlu ambalajlamay: fark edince, ilk olarak sevk
mektubuna kusurlu ambalajlamay1 belirten ¢ekince koymalidir. Bu
¢ekince tasiyiciya yiik tasima siirecinde hasara ugrarsa, hasarin kusurlu
ambalajlamadan kaynaklandigini ileri siirebilme ile yiikiin ve ambala-
jinin goriiniirdeki durumunu kontrol etme yiikiimliliigiinii yerine
getirdigini ileri siirebilme imkani1 vermektedir."'® Tagiyic1 gonderene
ambalajlamada yer alan kusurlar1 beyan etmelidir. Gonderen ambalaj-
lamada yer alan kusurlar1 kabul etmezse tasiyici, ya tagima isini yap-
mamali ya da giivenli tedbirleri alarak tasima isini icra etmelidir.!!!

TTK m. 864’e gore gonderen yetersiz ambalajlamadan kusuru ol-
masa da sorumludur. Bu hiikiim, gonderenin ytikiimliiliigii olan ytik-
leme ve bosaltma ytiikiimliiliigiiniin istisnalarinin ambalajlama yiikiim-
liltigl agisindan var olmadigimi ortaya koymaktadir. Ancak doktrinde
ambalajlama yiikiimliiliigiiniin sdzlesme ile tasiyicinin yiiktimliiliigii-
ne birakilabilecegini kabul eden goriisler vardir.!? Yargitay bir kara-
rinda tastyicinin yiiklemeyi yaparken ambalajlama(paketleme) islemini
yapacagin beyan ederek tagima sozlesmesi yapildig: icin daha sonra-
dan ambalajlama dolayist ile tastyicinin sorumsuzlugunun ongoriilmiis
olmasinin, tastyictyr sorumluluktan kurtarmayacagin belirtmistir.!'3

Gonderenin diger bir yiikiimliiliigii tehlikeli yiik hakkinda tasi-
yicya bildirimde bulunmaktir. Gonderenin bu yiikiimliligii, TTK
m. 864/1 (c) uyarinca kusursuz sorumluluktur. Gonderen, bildirim
ylukiimliliigiinti yerine getirmezse kusuru olmasa da olusan zarar1
tazminle yiikiimliidiir.

Gonderen tehlikeli yiik hakkinda bildirimde bulunmamissa ve-
ya yapilan bildirim mevzuata uygun degilse TTK ve CMR tastyiciya
bazi tasarruf haklari tanimistir. TTK m. 861/2 uyarinca bu haklar;

109 Kendigelen ve Aydin, “Karayolu ile Uluslararasi Esya,” 504.

1o Ziya Akinci, Karayolu ile Milletlerarasi esya tagimaciligt ve CMR (Ankara: Seckin
Yayincilik, 1999), 63.

11 Akine, Karayolu ile Milletlerarast esya, 64.

12 Arkan, Karada Yapilan Esya Tasimalarinda, 117; Kiran, Tasima Hukukunda Karayo-
luyla Tehlikeli, 68.

113 Yar. 11.HD, E. 2015/8560, K. 2016/3755, 06.04.2016, (https://www.lexpera.com.tr).
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tehlikeli yiikiin bosaltilmasi, depolanmasi, geri tasinmasi, imhasi ve
zararsiz hale getirilmesidir. Tasiyiciya bu haklar kamu menfaatini
korumak amaciyla verilmistir."* TTK 861/2ye benzer diizenleme
CMR m. 22’de de yer almaktadir. CMR m. 22’de de TTK’da oldugu
gibi tehlikeli yiik bildiriminin yapilmamas: halinde tasiyiciya tasar-
ruf haklar1 taninmistir. Bu haklarin kullanilmis olmas: tasiyict igin
herhangi bir tazmin sorumlulugu dogurmayacaktir.

Kanunda kusursuz sorumluluk olarak sayilan; yetersiz ambalaj-
lama ve isaretleme, tasima senedine yazilan bilgilerdeki gercege aykiri-
lik, yanlishk ve eksikliklerden sorumluluk, tehlikeli yiik hakkinda bil-
dirim ytkiimliligiinden sorumluluk ile 860'mci maddenin birinci
fikrasinda belirtilen bilgi ve belgelerdeki eksiklik, gercege aykiriik ve
yoksunluk hallerinde yiikiimlii olan tarafin kusurlu olmasi sart1 aran-
maksizin sorumlu oldugu TTK m. 864/1’de belirtilmistir. TTK m. 864/2
uyarinca gonderenin ilk fikrada sayilan hallerden sorumlu oldugu taz-
minat miktar1 smirsiz degildir. Gonderenin bu hallerde sorumlulugu
gonderinin net olmayan her kilosu igin 8,33 OCH ile siirhdur.

Tasima sozlesmelerinden dogan istem haklari (tazminat) TTK m.
855/1'e gore 1 yilda zamanagimina ugrar. Ancak zarar tastyiciin kastin-
dan veya pervasizca bir davranisi ile meydana gelmesi ihtimalinin bilin-
ciyle islenmis bir fiil veya ihmalden dolay1 gerceklesmisse bu durumda
tagtyicmin sorumlulugu igin 3 yilik zamanagimu siiresi uygulanacaktir.
Benzer diizenleme CMR m. 32'de; “Isbu antlasma kapsamina giren tasima-
lardan dogan talep haklar: bir yilda zamanagimina ugrar. Bununla birlikte kasit
veya kendisine basourulan hakimin hukukuna gore kasta esdeger kabul edilen bir
kusurun bulunmas: halinde zamanaginm siiresi ii¢ yildir.”""> seklindedir.

SONUC

Karayoluyla tehlikeli maddelerin tasinmasinda taraflara birta-
kim ytikiimliiliikler diigmektedir. Gonderenin yiikiimliiliikleri; yiik-
leme ve bosaltma yiikiimliiliigli, ambalajlama, isaretleme ve etiket-
leme ytikiimliiltagi, tehlikeli yiik hakkinda bildirimde bulunma yii-
kiimliligiidiir. Gonderen bu yiikiimliiliiklerine aykiriliktan tasiyi-

14 Akinci, Karayolu ile Milletleraras: esya, 115.
115 Kendigelen ve Aydin, “Karayolu ile Uluslararas1 Esya,” 517.
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cya karsi akdi sorumlu iken sozlesme tarafi olmayan kimselere kar-
s1 haksiz fiilden sorumludur. Gonderenin yiikleme ve bosaltma yti-
kiimliiliige aykiriliktan olusacak zarardan sorumlulugu kusurlu ve
sinirsiz sorumluluk iken ambalajlama, isaretleme ve etiketleme yii-
kiimliiltigi ile tehlikeli yiik hakkinda bildirimde bulunma ytiikiim-
liliigiinden kusursuz ve smirli sorumludur. Gonderen bu sorumlu-
luklarindan yiikiimliiliige aykirilik ile olusan zarar arasindaki illiyet
baginin bulunmadigmi ispatla kurtulabilir.

Tasiyicinin tasima sozlesmesinden dogan yikiimliligii; yiike
ozen gostermektir. Ozen yiikiimliiliigiiniin yerine getirilip getiril-
mediginin tespitinde tehlikeli maddelerin tasinmasma 6zgii olarak
hazirlanan ADR ve TMKTHY hiikiimleri dikkate aliarak degerlen-
dirme yapilacaktir. Buna gore tasiyicinin tehlikeli maddelerin ta-
sinmasi faaliyetinde yiikiimliiliikleri; tehlikeli yiike uygun olan bir
ara¢ temin etme yiikiimliiliigli, tehlikeli yiike uygun tank ve
konteyner temin etme yiikiimliiliigii tehlikeli maddelerin tasinmasi
faaliyetinde kullanilacak personelin egitimli olmas: ytikiimliiliigii-
diir. Tagiyicinin 6zen ylikiimliligt aykiriliktan sorumlulugu gon-
derene kars: akdi, diger kimselere kars1 haksiz fiil sorumlulugudur.
Her iki sorumluluk da kusurlu sorumluluktur. Tasiyict sorumluluk-
larindan zararin TTK m. 878’de yer alan 6zel hallerden kaynaklan-
digini iddiasi ile kurtulabilir. Ayrica TTK m. 876 uyarinca ziya, ha-
sar ve gecikme, tagiyicinin en yiiksek Ozeni gostermesine ragmen
kagmamayacagl ve sonuglarini 6nleyemeyecegi sebeplerden mey-
dana gelmisse, tasiyict sorumluluktan kurtulacaktir.

Gonderen ve tasityicinin yiikiimliiliiklerini yerine getirmemeleri
sorumluluklarin1 ortaya c¢ikaracaktir. Bu sorumluluk kendisini taz-
minat olarak gostermektedir.

Tasima sozlesmelerinden dogan istem haklar1 (tazminat)
TTK'nin uygulanacag: tasimalarda da CMR'nin uygulanacag: tasim-
larda da 1 yilda zamanasimina ugrar. Ancak zarar tasiyicinin kas-
tindan veya pervasizca bir davranisi ile meydana gelmesi ihtimali-
nin bilinciyle islenmis bir fiil veya ihmalden dolay1 gerceklesmisse
bu durumda tasiyicinin sorumlulugu igin 3 yillik zamanasimu stiresi
uygulanacaktir.
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Tehlikeli maddelerin tasinmasi faaliyetini diizenleyen mevzua-
tin oldukca dagimik olmasi ve kanun diizeyinde bir diizenlemenin
bulunmamasi bu konuda genel bir elestiridir. Tkincil mevzuat olarak
hazirlanan TMKTHY’de de ayrintili diizenleme yapilmamis bunun
yerine isabetsiz olarak, resmi gevirisi yapilmayan ADR’ye atif ya-
pilmistir.

Mevzuatta yer alan tanimlar ulusal mevzuatimizda yeknesak degil-
dir. TTK'da tastyict kavrami kullamilmis TMKTHY ve Karayolu Tagima
Kanununda ise tasimaci kavrami kullanilmistir. TTK’da gonderilen kav-
ram1 kullanilmis, ADR’de gonderilen kavramu yerine alici kavrami kul-
lanilmigtir. Bunun gibi mevzuatimizda yeknesak olmayan tanimlarin
karayolu tagima hukuku terminolojisine uygun olarak degistirilmesi
mevzuatin daha iyi anlasilarak uygulanmasma katki saglayacaktir.
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