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Ermeni A¢ilimi ve Tiitk Diinyas1”

Timucin KODAMAN™

OZET
Uzun siredir Anadolu topraklarinda Tirklerle uyum iginde yasayan Ermeniler icin 1915
olaylart kirtlma noktast olmustur. Ermenistan 1915 olaylarint “soykirim” olarak adlandirmis ve
s6zde soykirim iddialarinin kabuld icin uluslar arast destek arayisinda olmustur. Bu durum ise
Tirkiye-Ermenistan iliskilerinin  ¢tkmaza  siiriiklemistir. Tki devlet arasindaki iliskilerin
normallesme siirecine girmesi icin baslatilan ve Turkiye kamuoyunda “Ermeni Actlimr” olarak
bilinen girisim Turkiye-Azerbaycan iliskilerini zedelemistir. Tirkiye, ekonomik, kiltirel ve
guvenlik alaninda giivenilir ortagi Azerbaycant kendisini sézde soykirim iddialariyla sikistiran
Ermenistan’la aralarini diizeltmek ugruna rahatsiz etmistir.
Anahtar Kelimeler: Sozde Ermeni Soykirinm, Tiirk Diinyast, Ermeni Agilim, Stfir Sorun

Armenian Opening and Turkish World
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ABSTRACT

1915 incidents were a breaking point for Armenians who have lived in harmony with Turks in
Anatolia for long time. Armenia has called 1915 incidents as“genocide” and has sought for
support so as to be approved of it in international level. This circumstance has dragged
Turkey-Armenia relations into a deadlock. Initiative known as “Armenian Opening” in Turkish
society and commenced normalizing bilateral relation between Turkey and Armenia has
unfortunately damaged Turkey-Azerbaijan relations. Turkey has disturbed relations with
Azerbaijan which is a confidential partner culturally, economically and in security area at the
expense of reconciliation with Armenia pressuring Turkey with alleged genocide claims.

Keywords: Alleged Armenian Genocide, Turkish (Turkic) World, Armenian Opening, Zero
Problem

Giris

Ulkeler vardir isimlerini tizerinde yasayan milletten almislardir. Ulkeler vardir, isimleri
cografi ve idari bélinme nedeniyle verilmistir. Ermenistan ismi de cografi bir bolge!
olarak kaynaklarda yer etmistir.? Ermeniler, tarih boyunca bircok halk gibi Giney
Anadolu’da yasamistir. Ermeniler ¢ok eski bir kavim olmakla bitlikte tarih kokleri

* Bu ¢alisma, 11. Ulnslararas: Tiirk Diinyas: Kiiltiir Knrultays (19-22 Nisan 2010 Cegme-Izmir), FEge Universites
Tiirk Diinyas: Arastirmalar: Enstitiisii, bildiri olarak sunulan metnin makale baline getirilmis halidir.

- Dog. Dr., Siileyman Demirel Universitesi Tktisadi ve Tdari Bilimler Fakiiltesi Ulnslararas: Iiskiler Boliimii iéretim
Upyesi, timucinkodaman@.sdu.edu.tr

1 Aslinda Ermeniler kendilerine Hayk tlkelerine ise Hayastan demektedirler. Ancak bu isimlerin onlara
Hititler tarafindan verildigi de rivayetler arasindadur.

2 Kamuran Gurin, Emweni Dosyas:, 5. Baski, Istanbul: Riistem Yayinlari, 2001, s.19; Esat Uras, The
Armenians In History and The Armenian Question, Ankara: Documentary Pub., 1988, s. 103; Erich Geil, A4
Myth of Terror, 1.st. Pub. Austria: Zeitgeschichte Ed., 1986, s. 23.
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konusunda kesin bir bilgiye ulagtlamamaktadir. Anlatilanlarin cogu da belgelerden ¢ok
mitolojik hikayelerdir.3

Ermenilerin  Turklerle karsilasmalarinin ise, Turklerin 1064’lerden itibaren
Anadolu’ya gelmeleriyle birlikte baslar ve bircok kavmin ve devletin icinde yasayan
Ermeniler, en uyumlu sekilde Tirklerle yasamiglardir. Selguklu ve Osmanl
himayesinde yasayan Ermeniler, Anadolu’nun fethinde Ttrklere yardimer olmuslar ve
birlikte, i¢ ice yasayarak kiltiirel kaynasmaya da yol acmuslardir. Tirk-Tslam
felsefesinin gayrimislimlere gosterdigi hosgorii nedeniyle Ermeniler, Osmanlt himayesi
altinda belli ayricaliklar elde etmis ve bu ayricaliklart kullanarak Osmanl Devleti’nde
yliksek mevkilerde bulunmuslardir.

Osmanh  Devleti zayiflamaya baslaylp hemen her konuda Avrupa’nin
miidahalesine maruz kalinca, Tirk-Ermeni Iliskilerinde de bir bozulma baslamistir.
Batil tlkeler, Osmanlt Devleti’ni bélerek bélgesel cikarlarina ulasmak icin Ermenileri
Tiirk toplumundan koparmaya calismislardir. Ozellikle, Avrupanin bazt biiyiik
devletleri “1slahat” ad1 alttnda Osmanlt Devleti’nin i¢ islerine karisirken, bir yandan da
Ermenileri, Osmanli Devleti’ne kars1 teskilatlandirmislardir. Boylece iilke ici ve disinda
teskilatlanan ve silahlanan Ermeni Komiteleri ile Ermeni Kiliselerinin kiskirtict
faaliyetleri sonucunda Ermeni toplumu yavas yavas Osmanhlardan kopmaya
baglamistir.5

1856 Islahat Fermaniyla, Mislimanlar ve gayrimuslimler hukuk 6ntinde esit
statlye getirilince, ayricaliklarini kaybeden Ermeniler, 1877-1878 Osmanli-Rus Savast
sonunda Ruslardan, isgal ettigi Dogu Anadolu topraklarindan gekilmemelerini ve
bélgeye Gzerklik verilmesini veya Ermeniler lehine islahat yapilmasini istemiglerdir.
Ermenilerin bu istegini Rusya kismen kabul etmis ve Osmanli-Rus Savast sonunda
imzalanan Yesilkoy/Ayastefanos Antlagsmast (madde 16) ve Berlin Antlasmasiyla
(madde 61) Ermeni Sorunu uluslararast bir boyut kazanmustir. Bu durum ayni zamanda
tlkeyi bélmek isteyen yabanct giiclerin Osmanlr’ya miidahalesine yol agmistir. Yani bu
durum ayni zamanda Sark Meselesi’nin® de bir uzantisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.”

1. Dunya Savast yillarinda ise, Osmanlt askeri olarak diismanlara karst savasan
veya geri hizmetlerde calisan Ermenilere karsilik, Ermenilerin 6nemli bir kismi
dismanlarin yaninda Turklere karst savasmistir. Pek ¢ok yerde kadin, yash, cocuk
demeden katliamlar yaparak Dogu Anadolu’yu harabeye cevirmislerdir. Devletin

3 M. S. Kocas, Taribte Ermeniler ve Tiirk-Ermeni Iliskileri, 4. Baski, Istanbul: Kastas A.S., 1990, s. 24, 48;
Girin, age., s.29; Uras, age., s.319; Foreign Policy Institute, The Armenian Issue In Nine Questions and
Abnswers, 4th. ed., Ankara: Foreign Policy Institute Pub., 1989, s. 1.

4 Abdurrahman Kuctk, Ermweni Kilisesi ve Tiirkler, Ankara: Andag Yayinlari, 1997, ss. 76-82.

5 Timugin Kodaman, “Daglik Karabag Olaylar1”, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis
Yuksek Lisans Tezi, 1993, ss., 33-34.

6 Erdal Tlter, Ermeni Meselesi'nin Perspektifi ve Zeytun Lsyanlars, 2. Baski, Ankara: Tiirk Kiltiiriint Arastirma
Enstitist  Yaymnlarr, 1995,  ss.,  25-26; Hans  Lukas Kieser, “Ermeni  Meselesi”,
bttp:/ | wwmw.hist.net/ kieser/ pu/ ErmeniMeselesi.pdf, 20 Kastm 2009.

7 1lk defa 1815 Viyana Kongresi'nde Rus delegeler tarafindan kullanilan tabir, genel anlamda Batilt
Devletlerin Osmanlt Devleti’ni parcalamasini ifade etmektedir. Ozellikle 19. yy’da politik bir tabir olarak
kullanilan Sark Meselesi, temelde Avrupa-Tirk minasebetlerine dayanmaktadir. Terim, 19.yy.in ilk
yarisinda Osmanli Imparatorlugu’nun toprak bitinligiinit korumayt ayni yiz yilin ikinci yarisinda
Tirklerin Avrupa’daki topraklarinin paylagilmast 20. yy.’da da imparatorlugun biitin topraklarinin
paylagilmas: anlamina gelmektedir. Ayastefanos Antlasmasinin 16. maddesi ve Berlin Antlasmasinin
61.maddesi i¢in bkz. Kodaman, a.g.t.,s. 35
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bunlart yatistirmak ve 6nlemek icin aldigi tedbitler su istimal edilmis Ermeniler, refah
icinde yagadiklart tlkeyi parcalamaya calismuslar ve kurduklart Hingak, Tasnak gibi
Orgiitlerle halki silahli isyana sevk etmislerdir.8

1917°de Bolsevik Devrimi’nin patlak vermesiyle birlikte, Rusya savastan
¢ekilmis ve ordulart ¢éziilmeye baslamistir. Bununla birlikte cepheden etkinlik Ermeni
ve Gircliler’e gecmis ve bu dénem Ermenilerin Turklere yonelik katliamlariyla
gecmistir. Ermeniler, Erzincan, Bayburt, Erzurum, Kars gibi bircok yerde biyik
katliamlar yapmuslardir. Aslinda Ermeniler, Osmanli topraklar Gzerinde emelleri olan
ve destek aldiklari Ingiltere, Fransa, Rusya ve ABD gibi siiper giiclerin, emellerine
ulagmak icin kullandiklart bir piyondan baska bir sey olmamustir.”

Komitecilerin yant sira, Osmanli Devleti, Rus sinirina yakin bélgelerdeki
Ermeni vatandaslarinin da devlete isyan halinde oldugunu goriince, bolgedeki
Ermenilerden sadece isyan hareketine karisanlart savas bolgesinden alarak tlkenin
emniyetli bolgelerine sevk ya da o dénemki adiyla tehcire tabi tutmustur. Bununla aym
zamandan On cephe gerisinde i¢ savas ortaminda bulunan Ermenilerin can giivenligi
saglanmustir. Ciinki Ermenilerin bélgede Tiirklere karst yaptiklarinin karsiligini Tirkler
de vermeye baglamis ve karsilikli bir miicadele baslamistir. Ermenilerin ¢ikarmis
olduklar1 isyanlar, Ermenilerin tavir ve davranslari, dismanlarla isbirligi gibi
nedenlerden 6tiird, Osmanlt Devleti birbiriyle kavga eden iki tarafin da can ve mal
givenligini saglamak icin tehcir karart almis ve Suriye, Libnan ve Kuzey Irak’a gbce
tabi tutulmuslardir. Tehcirin givenlik i¢inde yapilmasi, tehcire tabi tutulan Ermenilerin
biraktiklart mallarin tespiti, Ermenilerin gidecekleri yerlerde mal, yiyecek ve barinma
ihtiyaclarinin karsilanmasi gibi konularda yapilan diizenlemeler yetkililere bildirilmis ve
yapilmustir.!0 Baslangicta savas bolgelerindeki Gregoryen Ermenilerle sinirlt olan tehcir
karari, sonraki dénemlerde Ermeni liderlerin tahrik ve tesvikleri sonucunda tilkede bir
ic savas ortami yaratlmast nedeniyle Anadolu’da yasayan bir kisim Katolik ve
Protestan Ermenileri de icine almigtir.!!

Tehcir kararindan sonra, Turkler aleyhine pek c¢ok rapor yaymlanmus,
propaganda yapilmis ve yapilan tehcirden kastin soykirim yapmak oldugu iddia
edilmistir. Lord James Bryce, Johannes Lepsius, Arnold Toynbee gibi isimler de tehcir
konusunu ele almiglardir. Toynbee’nin hazirladigi raporda, Osmanli Ermenilerinin
1.500.000’nun katledildigi tezi ortaya atlmustir. ABD Harput Konsolosu Leslie A.
Devies, 24 Temmuz 1915 tarihli raporunda sirgin edilen Ermenilerden en az
1.000.000nun oldirildagind iddia ediyordu. ABD Halep Konsolosu Jackson da 29
Eylil 1915 tarihli raporunda ayn1 ifadeler yer vermistir.'2

Ancak bitiin bunlar ger¢ek disidir. Ciinkii I. Diinya Savast miiddetince, tehcir
edilen Ermeni sayist 440 bin kadar olup bunlar o zamanin savas bolgesi olmayan Irak-
Suriye bolgesine yerlestirilmistir. Bunlarin 150-200 bin kadari I. Diinya Savast sirasinda

8 Haluk Selvi, “Birinci Diinya Savast Sirasinda Dogu Anadolu’da  Ermeni Politikalar”,
http:/ | www.2023 gen.tr/ nisan05/4.bim, 3 Aralik 2009.

9 Timugin Kodaman, “Ingiltere, Rusya ve Ermeniler”, hsp:/ /www.2023 gen.tr/ nisan05/10.htm, 3 Aralik
2009.

10 Mim Kemal Oke, Ermeni Sorunu, Istanbul: 1z Yayinlari, 1996, s. 147.

1Ttk Tarth Kurumu, Ermeniler ve Gog, Ankara: Ttk Tarih Kurumu Yayinlari, 2005, s. 63.

12 Hasan Celal Giizel Osmanhdan Giiniimiize Ermeni Sorunu, Ankara: Yeni Tirkiye Yayinlari, 2000, ss.
68-70.
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ctkan olaylarda ve hastaliklarla Slmis olabilecegi distintldiginde soykirim!3 olarak
dustinilen seyin, yapilan propagandanin ne kadar yanlis ve uydurulmus oldugu acikca
goriilmektedir. Ustelik 1893 yilinda yapilan niifus sayiminda Osmanli Devleti'nde
yaklasik 1.101.413, 1914 ntfus sayiminda ise yaklastk olarak 1.161.169 Ermeni’nin
yasadigt gorilmektedir. Bu da 1.500.000 Ermeni’nin katledildigi tezinin bilimsel
dayanaktan ve tarihi gerceklikten ne kadar uzak oldugunu géstermektedir. !4

I. Diinya Savast sonrasinda Osmanli Imparatorlugu'nu tasfiye etmeyi
planlayan Sevr Antlasmasi Dogu Anadolunun biytk bir kismini Ermenilere
veriyordu. Fakat artik giicii elinde bulundurmaya baslayan Ankara Hikimeti Sevr’i
kabul etmemis, Sevr hayaliyle yasayan biiyiik glicler ise fiili ve askeri olarak bir harekata
girismek istememislerdir. Bu durumda i, Ermenilere kalmus, fakat onlar da Kazim
Karabekir komutasindaki Turk ordusuyla durdurulmus ve 3 Aralik 1920°de Gumri
Antlagsmasi yapilarak bugtinkii Ttrk-Ermeni sinirt ¢izilmistir.

1.1.Cumhuriyet Déneminde Tiitk Ermeni Iligkileri

Cumbhuriyetin ik yillarinda Tirkler, Ermeni Sorunu konusuna tam olarak
odaklanamamustir. Bunda, tilkenin i¢ meselelerinin yani sira harici iliskilerin de etkisi,
buytk olmustur.

Lozan Gériismeleri sirasinda Ermeniler, Itilaf Devletleri’ne savas esnasinda yapmis
olduklari sayisiz hizmet ve fedakarliklart ve kayiplarini anlatmiglar, Sevr’in'> Anadolu
topraklarint da kapsayan bir Ermeni Devleti'ni 6ngérdigint ileri stirerek Ermeni
Sorunu igin bir baski politikast uygulamaya baslamislardir. Basta Ingiltere olmak tizere
Fransa, Italya ve ABD “Ermeni Yurdu” adi altinda bir yerlesimi kabul etmemislerdir.
Ruslar ise isteyen Ermenilerin Rusya ve Ukrayna’ya gelebileceklerini séylemislerdir.
Tirk delegasyonu ise Turkiye’deki azinliklarin kaderlerinin iyilestirilmesi her tiirld
yabanct baski ve miidahalelerin kesilmesine bagli oldugunu, Turklerin anayurttan
verilecek bir karts topraginm olmadigini, bir “Ermeni Yurdu” kurulmasi konusunda
israr edilirse  muzakerelerin - kesilmesi  talimatini  almistir. Dolayisiyla  Lozan
Antlasmasi’nda azinliklar konusu gorilirken giindeme gelen Ermenilere iliskin
Antlasmada 6zel hikiimler bulunmamaktadir. Sadece 31. madde de Tirkiye’den
ayrilan yerler ahalisinin 2 yil icinde Turk vatandashigini tercih edebilmesi, bdylece
ayrilan Ermenilerden isteyenlerin geri dénebilecegi olanagi saglanmistir. !¢

13 BM Soykirtm Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmast Sézlesmesi’nin 2. maddesine gére Soykirim,
silahsiz, korumasiz ve savunmasiz bir toplumun ayrim gézetilmeksizin biitiin bireylerinin silahlt ve 6rgiitlii
insanlar tarafindan planlt bicimde yok edilmesidir.

4Yusuf Sarinay, “Ermeni Sorunu ve Tirk Arsivleri”, Kantarci, Kasim, Sedat Laginer, v.d., Emmeni
Aragtirmalar: 1. Tiirkiye Kongresi Bildirilers, 1. Baski, Ankara: Ermeni Arastirmalart Enstittst Yayinlari, 2003,
s, 231; Yusuf Halagoglu, “Tarih Boyunca Tirk-Ermeni Iliskileri Sempozyumu”, 3. Oturum,
http:/ | wwmw.belgenet.com/ arsiv/ ermeni/ sempogyum5.himl, 8 Kasim 2009;

15 Sevr Antlagsmast’nin 88. Maddesi: Tirkiye 6teki mittefik devletlerin yapmis olduklart gibi Ermenistan’t
6zgiir ve bagimsiz bir devlet olarak tanidigini bildirir.

Madde 89. Oteki Bagith Yiiksek Taraftarlar gibi Turkiye ile Ermenistan da, Erzurum Trabzon, Van ve
Bitlis vilayetlerinde Tirkiye ile Ermenistan arasinda sinurin saptanmast isini ABD Baskan’nin hakemligine
sunmayt ve bu konudaki kararint oldugu kadar, Ermenistan’in denize ¢ikisi ile sézii gegen sinira bitisik
bitiin Osmanli topraklarinin askersizlestirilmesine iliskin ileri stirebilecegi biitiin hitktimleri kabul etmeyi
kararlagtirmiglardur.

16 Cagr1 Erhan, “1919-1923 Kurtulus Yillart”, Baskin Oran (ed.) Téirk Dz Politikas: Kurtulus Savasi’ndan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumiar, 1. Cilt, Istanbul: 1leti§im Yayinlari, 2005, s., 222.
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1965 yili ve sonrast, Ozellikle S6zde Ermeni Soykirimr’nin 50. yili olmast
nedeniyle Ermeni propagandalar icin yeni bir baglangic yili olmakta ve Turk-Ermeni
iliskiletinde 6nemli bir doénem olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu doénemde
propagandalar sonucu diinya kamuoyuna yansitilan Ermeni Sorunu, istenilen sonuglara
ulagtlamayinca ortaya c¢tkan doyumsuzluk yiztiinden siddet egiliminin basladigi dénem
olmustur.'” 1973 ve sonrast donem, Gzellikle Santa-Barbara suikasti ile bitlikte Turk-
Ermeni iligkilerinde yeni bir boyut ortaya c¢tkarmis, ciddi travmalara neden olmus ve
iliskilerde terér unsuru agir basmaya baslamistir. Bu anlamda, bu dénemde, Liibnan
Ermenileri 6n plana c¢tkmustir. Cinkii, bu Orgiitlerin biiylik bir bélimi Libnanl
Ermeniler tarafindan kurulmustur. 18

Bu 6rgiitlerden biri ve belki de en 6nemlisi ASALAd1r. Orgiit, basta Sovyetler
Birligi olmak tizere sosyalist tlkelerden, Yunanistan, Suriye, ABD, Kanada gibi
tlkelerden destek goérmiistir. Fransa, 6rgltin Libnan’dan sonraki ikinci merkezi
olmustut.

Orgiit, Tirkiye icinde de PKK gibi orgiitlerle isbirligine girmistir. 6 Nisan
1980’de Liibnan’in Sedan sehrinde ASALA ve PKK arasinda imzalanan antlagmayla
ASALA, Turkiye’deki terdr hareketini Karabag’a kaydirmus ve yerini PKK ter6r
Orgitiine birakmistir. PKK da 15 Agustos 1984’te Eruh ve Semdinli’de eylemlere
baslayip hala devam etmektedir.!?

1985 ve sonrast surecte de suikastlar devam etmekle bitlikte, Ermeni
Diasporast, etkili olabildigi tilkelerde sézde “Ermeni Soykarimn Y asasin:” kabul ettirmeye
calismaktadirlar. 1987 yilinda ise Avrupa Patlamentosu sézde “Emmeni Soykarmmn
Yasass”n1 kabul etmis ve Tiurkiye’nin AB’ye girisi soykirimi tanimasina baglanmugtir. 17
Aralik 2004 tarihli zirveden 6nce aldigt kararda da Turkiye’nin sézde soykirimi
tanimasi talep edilmistir.

Bu dénemde iligkilerin gelismesi icin ¢abalarda da bulunulmustur. Mesela,
1998 depreminde Tirkiye jest olarak Ermenistan’a yardim gondermistir. 21 Eylil
1997°de  Ermenistan  bagimsizligini  kazandiginda ~ Tirkiye — kamuoyunun
hosnutsuzluguna ragmen, hicbir 6n kosul 6ne sirmeden Ermenistant 16 Aralik
1991°de tantyarak onu tantyan ilk tilkelerden biri olmustur.?

Ayrica Tirkiye,1993’te Karadeniz’e kiyisi olmamasina ragmen Karadeniz
Isbirligi Orgiiti’ne katilimi konusunda Ermenistan’t kurucu tiye olarak davet etmistir,
Bu dénemde enerji stkintist ¢ceken Ermenistan’a kendi elektrik agindan elektrik
saglayan Turkiye, Ermenistan’in Ermeni Soykirimi’na iliskin tutumu, 1991-1993 yillari
arasindaki Daglik Karabag Sorunu ve Turkiye’'ye karsit olan bitin olusumlar
desteklemesi ylzinden sorunlu iligkilere devam etmek zorunda kalmig ve 7 Nisan
1993’te Ermenistan smnirint kapatmustir. (Bal 2004: 412-413)

Bundan sonra ise Ankara, Erivan’la diplomatik iliski kurulmast ve sinirin
acilmast icin d¢ 6n sart belirledi: Karabag’daki isgalin sona ermesi, Ermenistan’in
Thrkiye stnirini tanimast ve 1915 olaylarina iliskin soykirim iddialarindan vazgecilmesi.

17 Tahir Tamer Kumkale, Diaspora, Ermenilerin Soykarim Yalanlar: ve Miicadele Yontemlerimiz, 1. Baski,
1stanbu1:Pegasus Yaynlari, 2007, s., 49.

18 Esat Arslan, “Bir Baska Ac¢tdan Ermeni Sorunsalt”, h#sp:/ / www.2023 gen.tr/ nisan05/ 7.htm, 3 Aralik 2009.
YWKOKSAV, The True Face of The PKK Terrorist Organization, Ankara: Sistem Ofset Print., 1999.

20 Giirbiiz Evren, “Komsuluk liskileri Uzerine”, bttp:/ | www.butundunya.com/ index.phparsiv=2008/11, 3
Aralik 2009.
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Erivan ise Turkiye’nin s6zde soykirimi tanimasi ve sinirin ac¢ilmast konusunda israrini
sturdirmustir.

1.2.Son Ermeni Agilimi: Agilima Giden Yol

Tirkiye-Ermenistan arasindaki iliskiler gelismesi konusundaki somut adimlar 2004’lere
kadar gotiiriilmektedir. 28-29 Haziran 2004’te Istanbul’da yapilan NATO Zirvesi’ne
Ermenistan’la iligkileri gelistirmeyi amaglayan Tirkiye, Ermenistan Cumhurbagkan
Robert Kocaryant davet etmis ancak Kogaryan daveti reddederek Ermenistan’in
Thrkiye olmadan da gelisebilecegini belirterek diyalog girisimlerine karsi tavrint acgtkea
ortaya koymustur.?!

2005 Mayis ayinda gerek iki iilke gerekse tictinct tilkelerdeki arsiv arastirmalar
ve Tirk-Ermeni iliskilerini gériismek, sorunu ¢ézebilmek tzere ortak bir komisyon
kurmak ve toplanti yapmak iizere Bogazici Universitesi'nde bir “Ermeni Konferansr”
diizenlense de iptal edildi. Toplanti ancak 24-25 Eyliil 2005’te Bilgi Universitesi'nde
“Imparatorlugun Son Dénemlerinde Osmanlt Ermenileri: Bilimsel Sorumluluk ve
Demokrasi  Sorunu” adi alunda yapilmistr. Bu  etkinligin - ardindan  gesitli
sempozyumlara devam edilmistir. Bunlardan biri 24-25 Kasim’da Gazi Universitesi
Atatiirk Arastirma ve Uygulama Merkezi tarafindan yapilan “Tiirk-Ermeni Iliskilerinin
Gelisimi ve 1915 Olaylarr” isimli sempozyum olmustur.?

2005 yilinda TBMM tarafindan bir bildirim yayimlanmis ve “I'BMM nin gerek
Tiirkiye'nin gerekse Ermenistan’n ¢ikarlarimmn, astrlar boyunca ayn: topraklar sizerinde birbirlerine
kars: hoggdrii ve barss icinde yasamus olan Tiirk ve Ermeni uluslarm baristirmak, onlar: savas
yillarindan kaynaklanan derin on yargilara esir olmaktan Rurtarmak ve hosgori, dostlnk wve
isbirligine dayaly bir ortak gelecedi paylasmalarina imkan verecek bir ortam yaratmak olduguna...”
inandigt belirtilmistir. Bunlarin disinda tarihsel gercekligin bilimsel arastirmalarla glin
is1gina ctkartilmast icin ortak bir komisyon kurulmasi 6nerisi Basbakan tarafindan
Ermeni Devlet Bagkani Robert Kocaryan’a bir mektupla iletilmis ve Viyana Ermeni-
Tiark Platformu ve Turk-Ermeni Barisma Komisyonu gibi pek ¢ok diyalog
baslatilmistir. Ancak Ermeni tarafinin uzlasmaz tutumu bu girisimleri basarisiz
kilmistir.

Turkiye’'nin Ermenistan’la iyi iliskiler kurma istegi 2007 yili itibariyle daha hizl
bir ivme kazanmaya baglamistir. Van Goli'ndeki Akdamar Kilisesi'nin Tirkiye
tarafindan restore edilmesi, Erivan-Antalya ucak seferlerinin baslamasi iyi niyetin en
o6nemli gostergelerinden biri olmustur.2008 yilinda ise iliskileri normallestirmek adina
yeni bir stirece girilmis ve bunlar, “Peynir Diplomasisi®® ve “Futbol Diplomasisi” olarak
adlandirdmistr. 2010 Diinya Kupasi elemelerinde ayni grupta bulunan iki iilke futbol
milli takimlari iligkilerin normallesmesi i¢in bir firsat dogurmus ve Ermenistan Devlet

2 Tirk-Ermeni Mliskilerinin Diinti Bugiind, http:/ /www.anadolu.be/ermeni/ermenihtml, (27.11.2009).

22 Omer Taspinar ve Omer Gordan Philip, Tiirkiye’yi Kazanmak, 1. Baski, Istanbul: Timas Yayinlart,
2009, s. 135.

2 Baris  Ozdal, “Tiirkiye-Ermenistan ~ Dialogn: Uzun  Bir  Siirecin  Baglangict  mi?,
http:/ | wwmw.orsam.org.tr/ tr/ trUploads/ Y azilar/ Dosyalar/ 2009109_bar%eC4%B1%C5%9F%C3%B6 3dal.int.pdy,
20 Kasim 2009; Kars’ta yapilan fuara katilan Turkiye, Gurcistan ve Ermenistan’dan peynir tireticilerinin
baglattigr “Kafkas Peyniri Projesi” Turkiye ve Ermenistan arasindaki kapilarin yeniden agilmasint
glindeme getirmis ve bu olaya da Peynir Diplomasisi ad1 verilmistir
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Bagkani Serj Sarkisyan 6 Eylil 2008’de mact Erivan’da izlemek tzere Cumhurbaskant
Gul't Ermenistan’a davet ederek Futbol Diplomasisi baslamistir.?*

Daha genel olarak bakiddiginda Ermeni Acilimi sadece iki tlke arasinda
yasanan gelismelerden degil, ayni zamanda Uluslararasi konjonktiirden de etkilenmistir.
2008 yiinda ABD’de Barrack Obama’nin Bagkan secilmesi, Rusya’nin Giircistan’a
yaptigt askeri operasyon, Katkas Jeopolitigi ve Obama’nin Baskan secildikten sonra
Turkiye’ye yapugi ziyaret ve TBMM’de yaptigt konusmada Ermenistan’la iligkilerin
gelistirilmesine yonelik konusmasy, iki tilkeyi ortak bir noktada bulusturmustur.?

Biitiin bu gelismelerin etkisiyle 22 Nisan 2009°da Isvigre’nin arabuluculuguyla
Tirkiye-Ermenistan arasinda ikili iligkileri normallestirmek, iyi komsuluk ve karsilikls
saygl cercevesinde bolgede baris, giivenlik ve istikrart gelistirmek icin bir yol haritasi
beliflenmistir. 10 Ekim 2009’da iki tlke arasinda Isvicre’nin Ziirih kentinde, 31
Agustos 2009’da paraf edilen “Diplomatik Iliskilerin Tesisi Protokoli” ve « Ikili
Tliskilerin Gelistirilmesi Protokolii”, imzalanarak iki tlke arasindaki iliskilere yeni bir
boyut kazandirmigtir.2¢

Diplomatik Tligkilerin Tesisi Protokolii, iki iilke arasindaki mevcut sinirin
Uluslararast Hukuk™un ilgili maddeleri uyarinca karsiikli olarak taninmasini
ongormektedir. Yani Ermenistan, Turkiye icin kirmizigizgi olan sinirin taninmasi
acisindan bir politika degisikligine gitmektedir. Protokol ayni zamanda iki ilke de iyi
komsuluk iliskileri anlayistyla bagdasmayacak siyaset izlemeyeceklerine dair
taahhiitlerini belirtmislerdir. Bu durum Ustd kapali olarak Ermenistan’in soykirim
konusunda izledigi politikada degisiklige gidecegi anlamina gelmektedir. Ayrica
Protokolde her iki iilke de hangi nedenle olursa olsun terdrizmin biitin bigimlerini
siddeti kinayarak bu tir eylemlerin tesvikinden/musamaha gosterilmesinden
kacinacagini ve bdyle durumlarda igbirligine gideceklerini belirtmislerdir. Yani
Protokol, Ermenistan’in Turkiye sinurmni tammama konusunu ortadan kaldirdigr gibi
diplomatik iligkilerin de 6niinii agmaktadir.?”

Tkili Tliskilerin Gelistirilmesine Dair Protokol’de ise her iki iilke de bolgesel ve
uluslararast uyusmazlik ve catismalarini Uluslararast Hukuk kurallart cercevesinde
bariscil yollarla ¢6zeceklerine dair taahhiitlerde bulunmuslardir. Bu  agidan
bakiddiginda, metinde belirtilemese bile Daglik Karabag Sorunu’nun da Uluslararast
Hukuk’a uygun olarak ¢éziilecegi anlamini ¢tkarmak miimkiindiir. Ayrica Protokolde,
her iki tlke halkinin karsilikli gliven ve iyi iligkiler olusturmalarint saglamak icin mevcut
sorunlara iliskin arsivlere bakilarak tarafsiz bilimsel incelemelerle yeni bir diyaloga

2+ Sinan Ogan, “Daghk Karabag Gériismeleri Tiirkiye-Ermenistan-Azerbaycan Iliskileri ve Obama,
http:/ | wuww.2023 gen.tr/ kasim2008/ 6.htm, 3 Araltk 2009.

25> Mustafa Aydin, “Azerbaycan, Tirkiye-Ermenistan Anlagsmas’nin Neresinde?”, TEPALV” Politika Notu,
Eylil 2009, s. 2.

2 Billent Aras Fatih Ozbay, “Tiirkiye ve FErmenistan Statiiko ve Normallesme Arasinda
KafkasyaSiyaseti”,

http:/ | www.setav.org/ document/ SETA_Analiz_Turkiye_ve_Ermenistan_Bulent_Aras_Fatih_Ozbay.pdf, 22 Kasim
2009; Protokoller, Tiirk ve Ermeni Dis Isleri Bakanlart tarafindan Amerika, Fransa, Rusya, Isvigre Dis
Isleri Bakanlari, AB Konseyi’ne Baskanlik eden Slovenya Disisleri Bakant ve AB Dis Politika Yiiksek
Temsilcisinin katthmiyla imzalanmustir.

27 Ozbay, a.g.m., 2009; Mehmet Emin Cagiran, “Acihmlar ve Hukuk”, Stratgjik Diigiince Dergisi, Cilt 1,
Sayr: 1, 2009, s. 92.
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girilecegi gorulmektedir. Bu durum Tirkiye’nin daha 6nce soykirim olayina dair
onerdigi ortak komisyon kurulmasi ve arastirmalar yapilmasinin 6ntinti agmaktadir. 28

Genel olarak bakildiginda, Protokoller, Tirkiye icin basarili diplomatik
sonuclar dogurmaktadir. Actk olarak Daglk Karabag Sorununun Tirkiye ile
Ermenistan arasindaki bir sorun olmadigt icin Protokollerde ge¢cmemesi ise
Ermenistan icin 6nemli bir diplomatik bagari olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ancak
Tirkiye iliskilerin normallesmesi i¢in Karabag Sorunu’nun ¢6ziimini sart koydugu da
unutulmamalidir.?

Ayrica imzalanan Protokoller, Ttrkiye’nin enetji, egitim, ¢evre, turizm, ulasim,
iletisim gibi alanlarda Ermenistan’la isbirligine gitmesinin yant sira, Protokoller
imzalandiktan sonra 6 ay icinde sinurin agilmasi taahhiidd altina girmistir.

Tliskilerin gelismesi ya da normallesmesi, iki tilkeye daha cok ekonomik acidan
bir yarar saglayacaktir. Turkiye, iliskilerin normallesmesi ve smurin acilmast
durumunda, tarimsal Grlin ihracatinda 4.6 kat, kimyasal Urlinler ihracatinda 3.4 kat,
ulastirma ekipman ihracatinda 2.8 katlik bir artis elde edecektir. Yani bu durum, sinirin
acitk olmadigt duruma gére 14 katlik bir artist gostermektedir.®® Ermenistan ise
iliskilerin duzelip sinirin acilmast durumunda yillik ticaretinde 20-23 milyon$’lik bir
artis saglayacaktir. Boyle bir artis aynt zamanda tlkeye yabanct yatirimeilarin gelmesini
saglayacaktir.?!

1.3.A¢ilimin Tiirk Diinyas1 Uzerindeki Etkisi

Yazimizin bu bélimiinde, Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) Hikiimetinin, Ermeni
acithimi politikasinin Tirk Diinyast ve Tirkiye Cumbhuriyeti iliskilerine olan etkilerini
tartismaya ¢alisacagiz. Tabii ki su an itibari ile izlenmekte olan Ermeni Acilimi
politikasinin 6zellikle Hazar 6tesi Ttrk Cumbhuriyetleri ile olan iliskilerimize dogrudan
bir olumlu veya olumsuz etkisi gérinmemektedir. Fakat Tirkiye Cumhuriyeti’nin
Hazar Otesi bolgeye olan ilgisinin devamliligt icin, Giiney Kafkasya genelinde
Azerbaycan Cumbhuriyeti stratejik bir konumda yer almaktadir. Halen Ermeni isgali
altinda olan Daglik Karabag bolgesi, Tuirkiye Cumhuriyeti’nin doguya actlacag: tek kapi
olan Azerbaycan sinirlart icindedir. Karabag’in Ermeni isgalinden kurtulmasi, Tiirk dis
politikasinda kirmizigizgi olarak gorilmekteydi. Ama Karabag Meselesi’nin yukarida
bahsi gecen protokollere girmemesi, Tirkiye Azerbaycan iligkileri acisindan pek
olumlu sonuclar dogurmayacagi da asikardir. S6z konusu actlim, Azerbaycan’a haber
verilmeksizin yapildigindan dolayi, son yirmi yidir reel anlamda stratejik ortagimizt
kaybetme riski ile karst karsiya kalmamiza sebebiyet vermistit. Acilimla beraber
Azerbaycan iktidarina yakin medya kuruluglar, iliskilerin baglangicindan beri ilk defa
Ankara’y1 elestiren aciklamalarda bulundular.? Azerbaycan Devlet Bagkani {lham
Aliyev Nisan 2009 tarihinden itibaren yapmis oldugu agiklamalarla Ankara’ya aciimla

28 Ozbay, a.gm., 2009

29 Hasan Oktay, “T'irkiye Ermenistan Arasinda Yeni Acilim”, h#tp:/ / wwiw.sde.org.tr/ tr/ haberler/ 205/ turkiye-
ermenistan-arasinda-yeni-acilim.aspx, 5 Aralik 2009.

30 Bayram Giingo6r, “Tirkiye-Ermenistan Sinirinin Ag¢ilmast Neden Giindemde?: Jeo-Ekonomik Bakis”,
http:/ | www.kenancelik.com/ documents/ itid1 BAYRAM_GUNGOR.pdf, 19 Kasim 2009.

31 Gling6r, a.g.m., 2009.

32 Elhan Sahinoglu, “Ermenistan Agiliminin Tiirkiye-Azerbaycan Tliskilerindeki Etkileri”, 27. Yiigys, Say1
19, 2010, s. 73.
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ilgili uyarilarda bulunmustur. Baki’yli kaybetme riski, Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakani
Recep Tayyip Erdogant Azerbaycan’a gitmeye zorlamis ve Mayts 2009°da ziyaret
gerceklesmistir.  Ziyaret esnasinda Azerbaycan Parlamentosunda R.T. Erdogan
“Karabag sorununda ¢6ziim olmadan sinir kapisinin acilmasinin mimkiin olmadigint"
sOyleyerek Azerbaycan tarafini yumusatmaya calismustir. Bu durum birka¢ ay bu
sekilde devam ettikten sonra Aliyev protokollerin imzalanmasinin hemen 6ncesinde,
Ankara’nin politikasinin yanlishigini vurgulayarak dogalgaz tcretlendirmesin de eskisi
gibi olamayacagint belirterek bir bakima Ttrkiye’yi uyarmistir.

Tirkiye Cumhuriyeti i¢in asil sorulmast veya distiniilmesi gereken konu ise,
Ermeni agiliminin Tirk dis politikasi igin 2009 tarihi itibariyle elzem olup olmadigidir.
Ciinkii dért komsusunun iicii ile stkintili olan ve sadece Iran ve Rusya destegi ile
ayakta kalmaga calisan Ermenistan, bat1 destegi alabilmek icin bu protokole ¢ok daha
fazla ihtiya¢ duymaktaydi. Tabii ki, Kafkasya’da Ermenistan tzerindeki Rus baskisint
kirmak isteyen Bati’'nin da bu aciim politikasina ihtiyact g6z ardi edilmemelidir. Tirk
Dis Politikast karar alicilari, komsularla sifir sorun siyaseti adi altinda acaba erken bir
adim mu attilar?

Tirkiye bu acilimla beraber, Ermenistani kazanma ugruna Gircistan ve
Azerbaycant kaybetme riski altina girmistir. Bu durum Turkiye’nin, boélgesel giic
miicadelesinde rakibi olan Iran tarafindan da olumlu karsilanmistir. Ciinki Iran,
Azerbaycan tzerindeki propagandasini artik daha rahat bir sekilde yapabilecektir.?? Bu
durum Hazar 6tesi Tirk Cumhuriyetleri ile Tirkiye’nin iliskilerini de Iran ve Rusya
lehine etkileyecek ve daha da 6nemlisi bu devletleri enerji thract konusunda Thrkiye’ye
karst givensizlik icine itebilecektir.

Turkiye yukarida sayilan sebepler nedeniyle, Azerbaycan ile olan iliskilerini,
1990’larin basinda olusan romantik ortamin disinda daha realist ve uluslar arast iliskiler
de gegerli olan kurallarla gelistirmeye ¢alismalidir. “T'ek millet iki devlet” slogani yerine
bolgede en 6nemli ortagina onu ilgilendiren konularda 6nceden haber vermeyi, fikrini
almay1 ve ne istedigini sormayr diplomatik kurallar cercevesinde Baki’ye bildirme
politikasint tercih etmelidir.3*

Sonug
Yuzyillar 6nce ortaya ¢tkmis ama bulundugu bélgede asla etkin bir giic olamamis
Ermeniler, himayesi alttnda bulundugu devletlerden Turkler haricinde hicbirisinden
hosgbrii  gérmemis, asagilanmis ve gOrmezlikten gelinmistir.  Selcuklulardan
Osmanlilara kadar iliski kurduklari, himayeleri altinda bulunduklart bitin Tiurk
devletlerinde insan yerine konmus, devlet iginde etkin gérevlere getirilmis ve devletten
“millet-i sadika” unvanini bile almislardir.35

Ancak, biitln yapilan iyilikler, hosgbrii yaklagimlart onlarin Tiirklere ihanetini
engellememis, uluslararast konjonktirin etkisiyle birlikte ayri bir devlet vaadiyle

BArif  Keskin, “Turkiye-Ermenistan ~ ”A¢tlimi”  Bir  Stratejik  Yanlishigin -~ Anatomisi”,
http:/ | www.turksam.org/ tr/ al 741.htn, 16 Nisan 2010.
Sanlt  Bahadrr Kog¢,” Ermenistan -  Tirkiye protokoli ne  getirir ne  gotirar?”,

http:/ | www.hurriyet.com.tr/ dunya/ 12413468.asp 19 Nisan 2010.
3 Bayram Kodaman, Tiirkler-Ermeniler ve Avrupa, Isparta: Stileyman Demirel Universitesi Yayinlari, 2003,
s. 3.
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catismalar isyanlar ctkararak Osmanli topraklarinda ¢ikari olan biyik giiclerin ¢ikarina
hizmet eden bir ara¢ olmaktan kurtulamamistir.

Osmanlt htkiimeti ise isyanlara, catismalara ve Olimlere bir son vermek
amaciyla Ermenilerin gb¢ etmesini saglamis ama bu olayin her seyin sonu degil
baslangici olmustur. Bu baslangic “sopkuum” adi altinda giinimiize kadar gelmis ve
Tirk Devleti’nin AB’ye tyelik siirecinde oldugu gibi bircok konuda 6ntine engel olarak
koyulmustur. Ayni zamanda bu durum, dis giiglerin Tirk Devleti'ne baskt yaparak
isine miidahale etmeye calismalarina kadar gitmistir. Iliskiler zaman zaman Tiirk
tarafinca diizeltilmeye, iyilestirilmeye calistlsa da Ermenilerin tutum ve tavirlart hig
degismemis, aksine terdr olaylariyla artip daha farklt bir boyut kazanmustir.

ABD Bagkant Obama’nin Tirkiye ziyareti sonrasinda hiz kazanan iligkilerin
normallesmesi siireci Isvicre’nin Ziirih kentinde, 10 Ekim 2009°da imzalanan
Protokollerle somut adim olarak karsimiza ¢tkmaya baslamustir.

Tirkiye’de heniiz yasalasmayan Protokoller, Ermenistan’da yasalasma streci
farklt oldugundan 6ncelikle Anayasa Mahkemesi’nin 6niine getirildi. 12 Ocak 2010°da
kararim agtklayan mahkeme, Protokolleri Ermenistan Anayasast’na uygun buldu ancak
gerekgeli raporlarinda protokollerin yiiriirliige girmesini sézde soykirim taninmast
sartina baglamistir. Karara iliskin olarak Bagimsizhik Bildirgesinin 11. maddesine ki bu
bildirgede Tirkiye’nin dogusu Batt Ermenistan olarak ge¢mektedir, de atifta bulunan
mahkeme smnurlart tanimayacagini dile getirmekle birlikte, ayni zamanda kararda
Ermenistan’in Karabag Sorunu’na iliskin herhangi bir ytikiimliliik altina girmeyecegi
de 6ngorillmektedir. 36

Ttrk tarafi Ermenistan Anayasa Mahkemesinin kararina olarak tepki gosterdi.
Cinkii karar Protokollerin ruhuna ve lafzina ters bir karardir. Tki taraf da Protokollerin
miuzakerelerinde soykirim tartismalarina girmedi ve Oncelikle diyalog ve is birligi alt
yapisint  gelistirmeye calistilar.  Protokollerin  imzalanmasi, sinirlarin  acilmast ve
iliskilerin normallesmesi stirecinden sonra hassas konulari konusmanin mantiklt olacagt
dusunuldi.

Iste Tiirkiye Cumhuriyeti’nin son dénemde ortaya cikardigt Ermenistan actlimi,
Sovyetler Birligi’nin dagimast ile ortaya ¢ikan Tirk Cumbhuriyetlerine gidis
koridorumuz olan Kafkasya’da ki dostumuz ve ortagimiz olan Azerbaycan ile olan
iliskilerimizi sendeletmistir. Azetbaycan’in hem kiltiirel hem de savunma anlaminda
Tirkiye agisindan 6nemi, onlarca bilimsel eser konusu olmustur. Fakat son on yilin en
o6nemli degeri olan ekonomi acisindan, Azerbaycan’in ve komsusu olan Hazar Denizi
enerji kaynaklarindan faydalanilabilmesi icin, Tirk Dis Politikast karar alicilarinin
onceligi acaba Ermenistan ile olan iliskileri normallestirmek midir? Ermenistan
Tirkiye icin hayati bir 6neme mi sahiptir?

Sonu¢ olarak Turkiye Cumbhuriyeti iktisadi, giivenlik ve kultiirel iligkiler
acisindan kendisi i¢in guvenilir bir ortak olan Azerbaycant ve onun sayesinde
acilabilecegimiz Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri yolunu Bati, Rusya ve Iran’t memnun
etmek icin kapatma tercihinde bulunur gériinmektedir. Azerbaycan’dan ve Turkiye
kamuoyundan gelen tepkilerle bir miktar bu politikadan geri adim atilmis olmasi da
olumlu bir gelisme olarak goriilebilir.

36 Sedat Laginer, “Ermenistan Anayasa Mahkemesi ve Protokoller”,
http:/ | www.usakgnndem.com/ yazar/ 1400/ ermenistan-anayasa-mabkemesi-ve-protokoller.himl, 26 Ocak 2010.
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