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Arnavut Gengliginin Toplumsal Deger Algis1
Uzerine Bir Inceleme

MATILDA LIKAJ*

OZET

Toplumsal yaptyt olusturan en 6nemli parcalarindan birisi de toplumsal degetlerdir.
Toplumsal degisimle beraber kiltiirde yasanan degisiklikler degerleri de etkilemektedir. Bu
ylzden bir kiltiri daha iyi anlamak icin degerlerin iyi anlastlmast gerekir. Gegen yiizyila kadar
Arnavut kaltart Turk kaltirinden etkilenerek varligini sirdirmisti. Fakat kominist rejimin
kurulusuyla beraber yaklasik elli senedir, Arnavut toplumunda yeni bir kiltiir yapist ve yeni
degerler algisi olusmustur. 1990’ yillardan sonra komiinizmin ¢okistyle beraber toplumda
yeni bir yap1 olusmaya baslamustir. Bu yeni yapi, Bati killtiriinden etkilenerek yeni bir kiltirtin
olusmasina sebep olmustur. Bu arastirmada 1990’h yillarda baslayan degisimin Arnavut kiltir
yapist ve degerleri Uzerindeki etkileri arastirilmaya calistimustir. Arnavutluk’ta yapilan saha
arastirmastnin verilerinden yola cikilarak Arnavut kiltirinin var olan degerleri, Arnavut
genclerin bu degerleri strdiirtip strdiirmedigi ve yeni degerlerin olusumunda genclerin katkilar
incelenmistir. Aynt zamanda Arnavut genclerin bu degetlere ne kadar 6nem verdikleri de
belitflenmeye calistimistir.

Anahtar Kelimeler: Deger, Sosyal Deger, Sosyal Degisme, Genglik, Arnavutiuk

An Investigation on Perception of Social Values in Albanian Youth

ABSTRACT

Values are the most important parts of social structure. Parallel to the changes in
society cultural changes also affects values. Therefore for better understanding of a culture,
values need to be evaluated. Till last centuty, more than five hundred years Turkish culture had
influenced the Albanian culture. However, with the establishment of communist regime, for
almost fifty years new culture and new values were produced in Albanian society. After the
1990s with the fall of communism, a new reorganization of the society has begun. So this new
reorganization has formed a new culture based upon the influence of Western cultures. This
study will attempt to explain today’s Albanian cultural structure and values. This study is going
to analyse today’s situation of Albanian culture and youth contributions towards establishment
of this new culture and to what extent they were uphold by youth. Lastly, perception of
Albanian youth towards traditional and modern values will be evaluated.

Keywords: Value, Social 1V alue, Social Change, Youth, Albania

1.Girig

Arnavut toplumu Bizans yonetiminin ardindan 15. Yuzyildan itibaren yaklasik dort
yizyll boyunca Osmanli yonetimi altinda yasamus, %80 oraninda mislimanligi kabul
etmis ve 1912 yilinda da bagimsiz bir devlet haline gelmistir. Dolayistyla bir Avrupa
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toplumu olmakla birlikte Osmanli déneminde islami degerleri de biyik oranda
benimsemistir. Bagimstzliktan sonra Tkinci Diinya Savasina kadar krallikla yonetilmis,
bu dénemde Avrupa ile iliskiler ve Bati1 killtiiriiyle olan etkilesim yogunluk kazanmistir.
Ikinci Diinya Savasinda Alman isgaline karst bagimsizlik miicadelesi veren Enver
Hoxha o6nderliginde Arnavutluk Kominist Partisi kurulmus ve savasin ardindan
Arnavutluk’ta Kominist bir rejime gecilmistir. Yaklasik 50 yil siiren kominist rejim,
Ozellikle dini degerler tzerinde baskt kurmus olmakla birlikte, aileye baglilik, verilen
s6zl tutmak gibi kimi geleneksel degetleri ise koruyarak strdiirmustir. 1991 yih Mart
ayinda yapilan ilk ¢ok partili se¢imi izleyen birka¢ yil icinde Komiinist rejim tim
kurumlariyla tasfiye edilmis ve Arnavut toplum icin Bati etkisinde yeni bir dénem
baslamistir!.  Bu calismada, 1991°den sonra baglayan bu yeni dénemde Arnavut
toplumunun sahip oldugu sosyal degetler sisteminin nasil etkilendigi arastirilmistir.
Toplumlarda en kolay degisen, yeniliklere en acitk olan ve yeni degetleri topluma
tastma islevini istlenen sosyal bir grup olmast nedeniyle “genclik” tzerinde
yogunlastlmustir.

Bu arastirma kapsaminda yapilan anket ¢alismasi, Arnavutluk’un baskenti olan
Tiran’da, Universite 6grencilerine uygulanmis, yapilan 600 anketten gecerli olan 410
tanesi degerlendirilmis ve ankette besli likert dlgegi kulanilmistir. Calismada Arnavut
toplumunun sahip oldugu varsayilan geleneksel degetler konusunda genglerin algilan
Ol¢tilmiis, genglerin bu degetleri strdiiriip sirdiirmedikleri tespit edilmeye ¢alisilmustir.
Ayrica Arnavutluk’ta demokratik diizene gecildikten sonra etkilesim icine girdikleri
Batt toplumunun degertlerini ne O6lgiide benimsedikleri, Batili degetrlerden hangi
diizeyde etkilendikleri de ortaya konulmaya ¢alisilmustir.

2. Genglik ve Degetler

Toplumsal yapi igetisinde bir grup olarak “genclik”, cok 6nemli bir yer tutmaktadit.
Cunkt genclik, toplumun sosyo-kiltirel yapist icin gecmis ve gelecek arasinda bir
kopri gorevini yerine getirmektedir. Bu da genclerin fonksiyonel bir kategori oldugunu
gOsterir.  Gengligi  sadece bir kultiriin  tastyicist  olarak  gérmek  eksik  bir
degerlendirmedir. Cinkii gencler ayni zamanda topluma “yeni’yi tastyarak sosyo-
kiltirel yapinin degisiminde de 6nemli roller oynatlar. Genglerin gelecege idealleri,
icinde bulunduklart déneme degil, gelecege ait oldugu icin, Gengler toplumsal
déntisime ve toplumsal ilerlemeye daha aciktir2.

Toplumun sahip oldugu kiltiir ve degetler bireylere toplumsallasma streci
icinde aktarilir. Bireyin toplumsallagsma stireci ilk olarak ailede baslamaktadir. Kiltitle
ve ona iliskin degerlerle bireyin ilk karsilastigt ve bireyin yasadigt toplumun degetlerini
ve yasama aligkanhklarini icsellestirdigi ilk sosyal ortam ailedir3. Aile bireyin sadece
kisiligini olusturmamakta, aynt zamanda yasayacagl toplumun sosyo-kiltiirel yapisin,
degerlerini, normlarini,  Orflerini, adetlerini, geleneklerini  ve  géreneklerini
ogretmektedir. Goruldigi gibi ailenin temel islevi bireyin sosyallesmesi ve kultire

! Miranda Vickers, The Albanians, A Modern History, 1. B. Tauris, New York: 1999, s:25

2 Norbert Elias, , What is Sociology, Tran: S.Mennell, G.Mottisey,Culombia University Pres, New York:
1978,s 64

3 Turker Alkan, Siyasal Toplumsallagma, Kiltir Bakanhi@l Yayinlarl, Ankara, 1979, s56
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dahil olmasint saglamaktir* Toplumun degerleri, hedefleri, normlari ile bunlan
gerceklestirmek icin tesis etmis oldugu kurumsallagsmis araclarin bireylere 6gretilmesi,
benimsetilmesi ve bireylerce kullanilir hale getirilmesi bu toplumsallasma siirecinde
gerceklesir®.

Toplumsal degisim genellikle geleneksel yapinin ¢6ziilmesine yol acar, degetler
sistemini, tutumlart ve inanglar degistirir ve aym zamanda deger yargilart arasinda
farklilagsmalara neden olur. Bu farklilagsmalar ise kusaklar arasinda catismalara neden
olur. Marshall''ln da belirttigi gibi, kusaklar arasinda gorilen kiltiirel catismalar,
modern endustriyalizmin ana cattsma bi¢imini olusturmaktadir®.

Modernizm ve kuresellesme diinyada buylik degisime sebep olmaktadir.
Modernizmin en fazla etkiledigi sosyal grup ise gencliktir. Topluma yeni degetlerin
sunulmasi, iletisim araclarinin yardimiyla gerceklesmektedir. Diinya capindaki iletisim
sistemi, kiiresel tiiketim, kozmopolit yasam tarzlari, modernizmin ve kiresellesmenin
getirdigi toplumsal degismelerdir. Bu degisim siireci geleneksel yapinin ¢ozilerek yeni
degerlerin ortaya ¢tkmasina yol agmaktadir. Modernizmin ve kiiresellesmenin getirdigi
degerler en ¢ok gengler tizerinde etkili olmaktadir. Ciinkii gengler toplumsal degisime
ve toplumsal ilerlemeye daha actktit”.

Degetler literatiirde yaygin olarak, arzu edilen, kisilerin hayatlarina klavuzluk
eden, 6nem ve dereceleri degiskenlik gésteren durum-Gtesi hedefler olarak tanimlanirS.
Degetler sistemi, eylemleri ahlaki acidan iyi-kotl, suclu sugsuz, glzel-cirkin, haklt
hakstz, adaletli-adaletsiz vb. sekillerde siuflandirarak onlari anlamh hale getiren bir
butiindir. Degerler olmasaydi insan eylemlerinin timiinin ahlaki acidan esit sayilmast
gerekirdi. Oysa insan yasaminda aynt eylem kimi zaman iyi, kimi zaman ise kotl olarak
deger kazanmaktadir?.

Degetler aynt zamanda bir kiltirin gizli otoritesidir. Bu nedenle gencler,
Ozgirlik arzusuyla bu degetlerden uzaklasma c¢abasina girebilmekte, yasadiklari
kiltirin geleneksel degetlerini “eski”, “geri kalmis” ve “hayatta ise yaramayan”
degerler olarak algilayabilmekte ve bu siirecte genglerde kimlik krizleri ve yabancilasma
gorilebilmektedir!®.Bu siirecte gengler yeni bir kimlik olusturma ¢abasindaditlar ve bu
kimlik, geleneksel kimliklere gére “Gteki’ olarak olusturulmaktadir. Gelismekte olan
tlkelerde bir taraftan sehirlere asirt gb¢, hizlt niifus artist, plansiz sehitlesme, ekonomik
bunalim, gecim sikintist, dengesiz gelir dagilimi ve issizlik gibi ¢ok yonli sorunlar
yasanirken; diger taraftan gelismis tlkelerdeki olumsuzluklarin kolaylikla gelismekte

4 Halis Cetin, Tnsan ve Styaset, Siyasetin Psikolojik Temelleri, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2003,s 75

5 Ozensel, Sosyolojik bir Olgn Olarak Degerler, 5.70

6 Gordon Marshall, Sosyolgji Sozliigii, Cev: O. Akinhay, D. Kémiirct, Bilim ve Sanat Yayinlarl, Ankara,
1999, 264

7 Norbert Elias, , What is Sociology, Tran: S.Mennell, G.Morttisey,Culombia University Pres, New York:
1978,s 64

8 Ali Ulvi Mehmedoglu, Genglik, Degerler ve Din, Kiiresellesme Ablak ve Degerler, Litera Yayincilik, Istanbul,
2006, s 252

o Ali O. Gundogan, Ablaki Hayatimzin Kaynaginda Toplumenluk-Bireycilik Tarismast, Bilgi ve Deger, Vadi
Yayinlar1, Ankara, 2002, s257-258

10 Ozensel, Trirk Gengliginin Degeri, s 37
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olan ilkelere yanstyarak, ahlaki deger yargilarini yozlastirmast gibi sorunlar da
yasanmaktadir!!.

3. Arnavut Toplumunun Bazi Degerleri

Her toplumun kiltiirel sisteminde gelenek, gérenek, kiiltiirel degetler, normlar, adetler,
yasam tarzt ve aliskanliklar bulunmaktadir . Tarih boyunca Arnavut kiltiiri hem Dogu
hem de Bati kiltirleriyle etkilesim igerisinde bulunmustur. Ancak Arnavut
toplumunun temelinde Batt medeniyetinin ve kiltirinin etkisi daha fazla
gbrilmistiir!2. Arnavutluk her zaman Dogu ve Bati arasinda bir kopri vazifesi
gbrmis, Bat’nin kiiltiirel motiflerinin yaninda Dogu’nun kiltirel motiflerini de kabul
etmistir.

Arnavutlar icinde sozIi gelenek olarak ortaya cikmis olan “Kanuni i
Skenderbeut” ve “Kanuni i Lek Dukagjinit” yiizyillar boyunca toplum icinde varligini
surdirmis ve 20. Yizyla kadar gelmistir. Yizyilin baglarinda Shtjefen Gjecovi
tarafindan yaziya gecirilen bu geleneksel kurallar toplumsal dizenin saglanmasinda
O6nemli bir rol oynamustir!3. Bu kanunlar tarih boyunca topluma gore sekil almis ve
toplumun istikrarini saglamislardir. Bugiin ¢ogu Arnavut icin bu kanunlar, getirdigi
mieyyideler agisindan gecerligini yitirmis olsa da Arnavut kiltiri Gzerinde etkilerini
devam ettirmekteditler. Bu kanunlarin icerigi, 6nce Bizanslhilardan ve daha sonra da
Osmanlilardan etkilenmistir.

Gelencksel Arnavut kiltirinde var olan, bir ¢ogu sozi edilen kanunlara
dayanan ve bugiinlere kadar varligim stirdlren bazi degetler su sekilde siralanabilir:
Verilen s6zU tutmak, onur ve seref, alcak gonalliiliik, misafirperverlik ve dinler arast
gosterilen tolerans.

Verilen s6zii tutmak, Arnavut kiltirinin en 6nemli degerlerindendir. Bu
degerin Arnavut kiltirtinde hala bulunmast ve varligini siirdiirmesi de onun 6nemini
gbstermektedir. Bu sadece toplumun belli bir kesimi ya da sosyla sinif i¢in degil, tim
Arnavutlar icin  6nemli degerlerden biridir. Arnavut kiltirinde vetilen sézu yerine
getirmek ahlakin g6stergesi olarak degerlendirilmektedir.!4

Arnavut toplumu icin diger bir énemli deger seref ve namustur. Seref ve
namus degeri hem erkek hem de kadin icin ¢cok 6nemlidir. Arnavut kiltirine gére
serefli ve namuslu yasamak toplumun istikrarint saglamaktadir. Bu degeri ciddi él¢tide
cigneyen birey ya kanunlara (Kanuni i Skenderbeut ve Kanuni i Lek Dukagjinit) gére
oldirilmekte ya da toplumdan diglanmaktayd.

Misafirperverligin de Arnavut kiltiirtinde 6nemli bir yeri vardir. Arnavut
kiltiriinde misafirperverlik hem deger hem de norm haline gelmistir. Kanuna gére
Arnavut’un evi, 6nce Tanrinin sonra misafirin evidir!>. Yani misafir Tanridan sonraki
en 6nemli degerdir. Bu ylizden misafirperverlik degerinin icinde saygr degeri de yer
almaktadir.

11 Ozensel, age., s 38

12 Dervishi, Sociologii Kulture, s 51

13 Fatos Tarifa, “Of Time, Honor, and Memory: Oral Law in Albania”, Oral Tradition, Volum:23, No:1,
2008, s 3-4

14 Dervishi, a.g.e., s 34

15 Shtjefen Gjecovi, Kanuni i Ieke Dukagjinit, Shkoder, 1933, s 602
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Arnavut kiltiriin ¢ok 6nemli bir O6zelligi de dinler arasinda gosterilen
toleranstir. Bu deger, ¢ok eski zamanlardan beri varligini strdirmektedir.
Arnavutluk’ta Bektasi ve Stnni Muslimanlar, Ortodoks ve Katolik Hiristiyanlar ve
Yahudiler gibi cok farkli dinlere mensup topluluklar birlikte yasamis ve halen
yasamaktadirlar. Tarih boyunca Arnavutlar arasinda din ayrimi yapilmamistir. Ayrim
yapilmamast konusunda istikrart saglayan en 6nemli faktér dinler arasinda yapilan
evlilikler olmustur. Bu nedenle ¢ok sayida Arnavut ailede farkli dine mensup anne ve
baba bulunmaktadir.

Arnavut toplumunda bu degerler Tkinci Diinya Savasina kadar cok 6nemli bir
yer tutmustur. Ikinci Diinya Savasindan sonra diinyanin biiyiik bir bélimiinde oldugu
gibi Arnavut toplumunda da biiyitk doniisimler yasanmistir.

4. Arnavutluk’ta Komiinizm Dénemi ve Degetler

Ikinci Diinya Savast’ndan sonra siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal yonden diinya
capinda 6nemli degisimler yasanmustir. Arnavutluk’ta da Marksist-Leninist ideoloji
dogrultusunda totaliter, komiinist bir sisteme gecilmistir. Bu sadece siyasal bir sistem
degil, ayni zamanda tim toplumsal yasamt sekillendiren kdltiirel, ekonomik, ahlaki,
dini ve egitim boyutu olan bir yapidir.

Arnavutluk cografi acidan hem Dogu’yu hem de Bati’y1 bitlestiren bir kopri
olmasina ragmen komiinizm doéneminde kendi basina, yalillmis bir iilke olmus, bazi
sosyalist tlkeler disinda hicbir tlkeyle iletisim kurmamay: tercih etmistir. Arnavut
toplumu tarihinde baska kiltitrlere ve degetlere acitk olmasina ragmen, totaliter
komiinist siyasal sistem bagka kiltiitlerle etkilesimi kat1 bir sekilde engellemistir.

Bu sistem, bireylerin hayatlarina sekil vererek yeni bir kiltir yapist
olusturmaya calismistir. Genglerin diisiinceleri, inanglart, giyim tarzlar, kitaplari, bos
zamanlarint degerlendirme yontemleri, kisacast tim hayatlart totaliter sistem tarafindan
sekillendirilmek istenmistit. Bu katt kaliplara uymayan gencler suclanarak
cezalandirtlmistir. Hapis cezast, agir fiziki kosullarda calismak, strgln, yasadigi
cevrelerce kotl gozle bakilmak gibi cezalar uygulanmistir. Bireyin yaptigt her davranis
cok dikkatli bir sekilde kontrol altinda tutulmustur.

Komiinist sistemde din ve dini degerler Marksist ideoloji dogrultusunda
“gerici” ve “cag dist” olarak nitelenmis, cami, kilise, tiirbe, sapel gibi dini kurumlarin
kapatilmasina ya da bozulmasina yénelik kanunlar ¢ikanlmistir. Ayni zamanda dini
yayinlar toplanip yakilmus, dini degerleri 6n planda tutan insanlar hapsedilmis, bu
degerleri yasamak isteyenler agir cezalara carptirilmustir. Dini degetlerin yok edilmest,
agir cezalar uygulanarak kismen bagardmistir. Sadece “su¢” isleyen bireye degil, aymt
zamanda onun ailesine ve hatta siilalesine de cezalar uygulanarak korku politikalar
gelistirilmistir. Cocuklar ve gengler dini degerlerden uzaklastirilarak yeni bir kimlikle
yetistirilmeye ¢alisitlmustir.  Din, ahlaki degerlerin  benimsenmesinde ve gelecek
kusaklara aktanlmasinda 6nemli bir faktér oldugu icinl® komiinist rejimin dinler
tzerindeki bu bilingli baskilart Arnavut toplumun ahlaki degetlerini stirdiirmesini
zotlastirmistir.

16 Max Webet, Din Sosyolyjisi, Cev: Latif Boyacl, Yarin Yayinlari, Istanbul, 2012,s 343-344
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Batr’da 1970’li ydlardan baglayarak yeni dini hareketlerin ortaya ¢iktigt ve bir
dine déntisiin yasandigt goriilmektedir!” 1980’1 yillarin basinda Sirbistan, Bulgaristan
ve Makedonya gibi Sosyalist Blokta bulunan tlkelerde dahi dini acindan liberal
politikalar uygulanmaya baslamistir. Incil, Kuran gibi dini kitaplar basilmaya baglamis,
isteyenlere sinurlt da olsa dinlerini yasama imkani taninmustir. Fakat Arnavutluk’ta bu
dénemde dinsel inants ve yasam bicimlerinde yasaklar siki bir sekilde uygulanmaya
devam etmis, dini kitaplarin basilmasina, hatta mitolojik kitaplarda bile “Tanr1, Din”
kelimelerinin yer almasina izin verilmemistir.

Komiinist dénemdeki Arnavutluk Anayasa’nin otuz yedinci maddesine gore,
Arnavut devleti hi¢bir dini tanimamakta, ayni zamanda bireylerde “materyalist’
zihniyetin yetrlesmesi icin ateizmi desteklemekte ve uygulamaktaydi's. Bu dénemde
Arnavut toplumunda gencler biiyiik oranda ateist olarak yetistirilmigtir.

1985 yilinda Enver Hoxha’nin 6limtnden sonra, yiksek egitim alan genclerde
baski politikalarina karst bir farkindalik olusmaya baslamistir. Totaliter siyasal sistemin
degerlerinin zotla empoze edildigi ve yeni bir zihniyete gerek oldugu dustincesi
yayginlasmustir. Aynt zamanda homojenligin gereksiz oldugu, tek tiplestirmenin insani
olmadigl dustincesi yayginlk kazanmistir. Doksanlt yillarin basinda kominist siyasal
sistem ¢Okmis, boylece Arnavut toplumu ve kultird icin yeni ve farkli bir dénem
baslamustir.

5. Arnavutlukta Demokratiklesme, Genglik ve Degetler

1986’dan sonra bitin Dogu Bloku tlkelerinde liberal hareketler g6rilmeye
baslamistir. Arnavutluk’ta ise 1991-1992 yillar, totaliter komunist sistemin ¢6kist ve
liberal demokratik bir sistemin kurulmasi sirecine sahne olmustur!®. 1990’larin basinda
entellektiiellerin ve Universite 6grencilerinin yapmis oldugu protesto eylemleri bu
donistimde etkili olmustur. Béylece Arnavutluk’taki toplumsal degisimde uluslararasi
etkilerle birlikte, sosyal gruplarin ve kugsaklarin icice gecmis cabalart da 6nemli rol
oynamistir0,

Komiinizmin ¢6kustiyle beraber sistemin empoze etmeye c¢alistigt cogu deget,
eski 6nem ve hassasiyetini kaybetmis, kirk bes sene siiten totaliter sistemin deger
yargilarl, monist zihniyeti olusturan degetleri, sadece tek bir partiye oy verme pratigi
¢cOkmis, yeni degetler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Temel degetlerde degisim daha az
olmakla birlikte, yeni bir toplum yapist insa edilitken yeni degerlerin ortaya c¢tkmast,
kacinilmaz bir olgudur?!. Komiinist sistemin inga etmeye calistif toplumsal degetler ve
zihniyet tarzlart yerini daha liberal ve ¢ogulcu olanlara birakmis, béylece bir dénemin
sosyo-politik hayatinin yerine modern liberal bir ortam ikame edilmeye baglamustir.

17 Mustafa Koyld, “Kiresellesme ve Ahlaki Degerler”, Kuresellesme Ahlak ve Degerler, , Istanbul: Litera
Yayincilik, 2000, s 54

18 Dervishi, Sociologii Kulture, s 191

19 C. Yenigun, S. Ozcan, C.Baltact, Albanian Public Perceptions of Socio-Cultural and Foreign Policy Issues, Epoka
University Press, Tirana, 2011, s 3

20 Alan Swingewood, Sosyalgjik Diisiincenin Kisa Taribi, Cev: Osman Akinhay, Agora Yayinlari Istanbul,
2010, s 25

21 George Ritzer, Modern Sosyoloji Kuramlan, Cev: Himmet Hilir, De Ki Basim Yayim, Ankara, 2011,s 447
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Batt Avrupa hem siyasal (liberal ve demokratik) hem de kiltirel acidan
(modern, ¢agdas) 6zellikle Arnavut gengler tarafindan model alinmistir. Bu dénemde
bircok komiinist ve geleneksel degerin eskimis ve gereksiz oldugu distincesi olusmaya
baslamistir?2. Arnavut killtiiriinde sarsintilt ve kaotik bir durum yaganmustir. Clinkd bir
taraftan var olan degerler kisa bir zaman icerisinde yok edilmeye calisilmig, 6biir
taraftan yeni degerler arayisina girisilmistir. Kulttrel ve sosyal degetlerin ¢ok hizlt bir
bicimde ortaya cikip, toplumun her kesimi tarafindan benimsenmesi sosyal yapida
deger karmasasina neden olmus, bu durum bireylerde kimlik krizinin yasanmasina da
yol agmustir.

Arnavut kiltiirh bu dénemde 6zellikle Bati killtiiriinden yogun bir bicimde
etkilenmistir. Kurumlarda, insanlar arasindaki iliskilerde, yasam tarzlarinda ve
bireylerin zihniyetlerinde degisimler yasanmistir. Ozellikle Bati kiiltiiriinii kendilerine
bir ideal olarak belitleyen gencler, bu etkileri daha kolay bir sekilde kabul etmislerdir.
Boylece Arnavut kiiltiiriinde ve degetlerinde ciddi problemler gériilmeye baslamis ve
bu durum Arnavut kiltiiriiniin bir ¢esit patolojik durum yasamasina neden olmustur?3.

19907lardan sonra gerceklesen hizli kentlesme ve hizli gb¢ dalgalart da
degerlerin degismesinde 6nemli bir rol oynamustir. Artik sehir ve kirsal bolgelerinde
yasayan bireyler, Batt Avrupa kiltiiriini ve onun degetlerini 6rnek alarak yeni hayat
tarzlari olusturmaya baglamislardir.

Bu calisma, Arnavutluk’ta 1990’L yillarda gerceklesen sosyal degisimin
Arnavut gencglerin sosyal deger algilari tizerindeki etkisine odaklanmistir. Arnavut
kiltirinin var olan degerleri, Arnavut genglerin bu degetleri strdurip stirdirmedigi,
genclerin toplumun degertlerine karst bir yabancilasma yasayip yasamadigt ve yeni
degerlerin olusumunda genglerin katkilart incelenmistir. Bu amagcla, 2008 yilinda,
Arnavutluk’un baskenti Tiran sehrinde, Tirana Universitede okuyan gengler iizerinde
600 anket uygulanmis ve gecerli olan 410 anket degerlendirilmistir. Orneklemede
katmanli 6rneklem teknigi kullanilmaktadir. Orneklem seciminde kismi kotali tesadiifi
orneklem teknigi uygulanmistir. Anketler 6grencilerin  rizalari  alinarak, Tirana
Universitede her 6grencinin ugrayabilecegi mekanlarda (kiitiphane, yemekhane,
fakiilte kantinleri vb.) uygulanmistir. Orneklem saptanmasinda biiyiik bir niifus
betimlemeye ya da temsil etmeye calisilmamis, analitik yaklasima olanak saglayan kendi
icinde farklilagsmis bir 6rneklem grubu secilmistir. Bu aragtirmaya katilan Arnavut
genglerden elde edilen verilerin ¢oztimlemesi icin bircok istatistik tekniklerinin
kullanllmast gerekmektedir. Deger Slcegi icin hem betimsel (descriptive) hem de
frekans (frequences) istatistik teknikleri kullandmustir. Arnavut genglerinin degerlere
verdikleri 6nemi ortaya koymak icin hem ortalama ve standart sapma hem de yiizdelik
teknigi kullandmasi gerekmekteydi. Bu teknikten elde edilen veriletle ise yuzdelik ve
frekans tablolar olusturmustur.

22 Gezim Tushi, Probleme dhe Dileme Sociale, Shtepia Botuese Dudaj, Tirane, 20006, s 352
23 Dervishi, Flirte me Plaget, s 13-14
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Tablo 1. Geleneklere ve Géreneklere Saygi Gostermenin Onemi

Say1 Yiizde
Cok Onemli 170 41,6
Onemli 172 42,0
Ne Onemli Ne Onemsiz 45 11,0
Onemli Degil 14 34
Hi¢ Onemli Degil 9 2,0
Toplam 410 100

Yukaridaki tabloda, Arnavut genclerde gelenek ve gbreneklere baglilik degeri
Olclilmiis ve Arnavut genclerin geleneklere ve goéreneklere saygi gdsterme oraninin
%83,6 gibi ylksek bir orana sahip oldugu gbrilmustir. Bu yiizden Arnavut genglerde
gelenek ve gorencklere bagliligin hala devam ettigi ve bazt geleneksel degetlerin
bugtinlere kadar 6nemini korudugu séylenebilir.

Tablo 2. Verilen S6zii Tutmanin Onemi

Say1 Yiizde
Cok Onemli 275 67,1
Onemli 107 26,0
Ne Onemli Ne Onemsiz 22 5.4
Onemli Degil 6 1,5
Hi¢ Onemli Degil 0 0,0
Toplam 410 100

<

Arnavut kiltirinin ve sosyal yapinin en 6nemli degerlerinden biri “verilen
s6zu tutmak”tir. Verilen s6zi tutmak, Arnavut toplumunda bugiin de ¢cok 6énemli bir
deger olarak varligint sirdiirmektedir. Arnavut genclerde de verilen s6zU tutmanin hala
6nemli oldugu % 93,1 gibi bir orandan anlagilmaktadir. Bu, asagida deginilecek olan
“aileye baglilik”tan sonraki en yiiksek orani ifade etmektedir. Tablo 1’de gérildugi
gibi gengler icin geleneklere ve gérencklere saygi géstermek 6nemli degerlerdir. Verilen
s6zU tutmak Arnavut kiltirin 6nemli bir gelenektir. Arnavut gengler i¢in bu gelenege
cok 6nem verdiklerini Tablo 2’de karsimiza ¢cikmaktadit.

Tablo 3. Misafirperver Olmanin Onemi

Say1 Yiizde
Cok Onemli 239 58,3
Onemli 122 29,8
Ne Onemli Ne Onemsiz 35 8,5
Onemli Degil 7 1,7
Hi¢ Onemli Degil 7 1,7
Toplam 410 100
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Arnavut kiltiiriiniin bir baska 6nemli degeri de misafirperverliktir. Arnavut
genclerin - %88,1’t de misafirperverlik degerinin onemli/cok  Onemli oldugunu
distinmekteditler. Misafirperverlik hem misafire izzet ve ikramda bulunma hem de
saygl gosterme anlami tagimaktadir. Bu yiizden Misafirperverlik degerinin iginde saygt
degeri de yer almaktadir.

Arnavut kiltiiriin bagka 6nemli bir gelenek ise misafirperver olmaktir. Tablo
1’de Arnavut genclerin gelenckere 6nem verdikleri (% 42) gosterilmektedir. Tablo 3’de
yanitlandigint da goriinmektedir. Clunki Arnavut genclerin misafirperver olmanin
gelenegi cok 6nemli oldugunu gosterilmektedir ( bkz. Tablo 3).

Tablo 4. Yardimsever Olmanin Onemi

Say1 Yiizde
Cok Onemli 186 454
Onemli 165 40,2
Ne Onemli Ne Onemsiz 46 11,2
Onemli Degil 9 2,2
Hi¢ Onemli Degil 4 1,0
Toplam 410 100

Tablo 5. Algak Goniilii Olmanin Onemi

Say1 Yiizde
Cok Onemli 162 39,5
Onemli 162 39,5
Ne Onemli Ne Onemsiz 54 13,2
Onemli Degil 23 5,6
Hi¢ Onemli Degil 9 2,2
Toplam 410 100

Bir toplumun kiltirinde yardimseverlik ve alcak gontllilik degetleri
bulundugu zaman o toplumda dayanismanin ylksek oldugu sonucuna varilabilir.
Yardimseverlik ve algak gonillilik degerleri Arnavutlar arasinda hiimanist degerler
olarak ifade edilir. Arnavut toplumunda hiimanizm, ihtiya¢ sahiplerine, maddi ve
manevi olarak koéti durumdaki bireylere yardim etmek olarak anlagilmaktadir.
Yukaridaki iki tabloda Arnavut genglerin yardimseverlige % 85,6 ve alcak gonullilige
% 79 gibi bir oranlarla 6nem verdikleri gérilmektedir. Arnavut kiltirinde
yardimsever ve alcak gbnili olmak c¢ok 6nemli degerler ve artik gelenek haline
getirilmistir. Bunu Tablo 1’de kiyasladigimizda geleneklere 6nem vermek, bu
degerlerini igerdigini gstergesidir.
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Tablo 6. Dindar Olmanin (Dini Ibadetleri Yapmanin) Onemi

Say1 Yiizde
Cok Onemli 71 17,3
Onemli 99 241
Ne Onemli Ne Onemsiz 101 24,6
Onemli Degil 65 15,9
Hi¢ Onemli Degil 74 18,0
Toplam 410 100

Arnavut toplumu igerisinde tarth boyunca Bektasi ve Siinni Miisliimanlar,
Ortodoks ve Katolik Hiristiyanlar ve Yahudiler gibi ¢ok farkli dinlere mensup
topluluklar birlikte yasamus ve glinimuzde de yasamaktadirlar. Fakat kominist rejimin
uyguladigr politikalardan dolayr dini kimlik ve degetler oldukea zarar gérmistir. Bu
yizden Arnavut genclerde dini degetlere ¢ok 6nem verilmemekteditler. Arnavut
genclerin sadece %41,4’4 dini degetlere 6nem verdigini belirtmis, yaklastk %60’lik bir
kismin dindar olmaya 6nem atfetmedikleri gbrilmustir.

Tablo 7. Bagka Dinlere Tolerans Gostermenin Onemi

Say1 Yiizde
Cok Onemli 206 50,2
Onemli 105 25,6
Ne Onemli Ne Onemsiz 58 14,1
Onemli Degil 29 7,1
Hi¢ Onemli Degil 12 2,9
Toplam 410 100

Arnavut kiltirinin 6nemli bir 6zelligi de bagka dinlere karst toleranslh
olunmasidir. Tarih boyunca Arnavutlar arasinda dini bir ayrim s6z konusu olmamustir.
Ayirim yapilmamast konusunda istikrart saglayan en 6nemli faktor, farklt dini kimlige
sahip bireyler arasinda evliliklerin yapilmasi gosterilebilir. Bu ylizden bircok Arnavut
ailede farkli dini kimliklere sahip bireylerin olmas: dinler arasinda toleransin olusmastni
da saglamistir. Dinler arast gosterilen tolerans degeri, cok eskilerden bugtnlere kadar
varhigint ve 6nemini sirdiirerek gelmistir. Yukaridaki tablodan Arnavut genclerin bu
degere baghliklarimin biiyik oranda devam ettigi gorilmektedir. Genglerin % 75,87
icin bagka dinlere tolerans gdstermek hala 6nemlidir. Arnavut kultirde dindar olmak
degeri hi¢ bir zaman gelenek haline gelmedi. Dindan olmanin Arnavut gencler iccin
6nemli olmadigina ragmen (bknz. Tablo 6) baska dinlere tolerans gdstermenin ¢ok
6nemli oldugunu gérinmektedir (bknz. Tablo 7).
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Tablo 8. Ailenin Onemi

Say1 Yiizde
Cok Onemli 372 90,6
Onemli 17 4,2
Ne Onemli Ne Onemsiz 2 0,5
Onemli Degil 18 4.5
Hi¢ Onemli Degil 1 0,2
Toplam 410 100

Yukanidaki tabloya gore, Arnavut genclerin aile kurumunu hala c¢ok
O6nemsedikleri anlasilmaktadir. Genglerin % 90,6°s1 aileyi ¢cok 6nemsediklerini, %o4,2’si
de oOnemsediklerini belirtmislerdir. Toplamda genclerin yaklastk %95nin aile
kurumuna deger verdikleri gorillmektedir. Bu ayni zamanda aileye verilen degerin diger
tim degerlerden daha yiksek oldugunu da gostermektedir. Bu da Arnavut gengler
arasinda aile baglarinin halen giicli oldugu anlamina gelmektedir. Arnavut toplumunda
aile, en 6nemli degetlerden biri olarak varligini bugtinlere kadar stirdirmiistir.

Tablo 9. Evliligin Onemi
Say1 Yiizde

Cok Onemli 249 60,7
Onemli 86 21,0
Ne Onemli Ne Onemsiz 46 11,2
Onemli Degil 20 5,1
Hi¢ Onemli Degil 9 2,0
Toplam 410 100

Arnavut toplumunda, 90’h yillara kadar evlilik, namus ve seref degerlerinin
tzerine kurulmus kutsal bir kurum olarak gérilmekteydi. Fakat yukaridaki tabloya gore
evliligin degerinin bir Sl¢iide azaldigt séylenebilir. Arnavut kiltiriinde aileye ¢ok 6nem
verilmekle bitlikte (%90,6, Tablo-8), gencler arasinda evliligin ¢ok 6nemli ve gerekli
oldugunu dastinenlerin oranmt % 060,7’dir. Evlilik 6nemli diyenlerle birlikte bu oran
%81,7ye ¢ikmaktadir. Bu da yiiksek bir oran olmakla birlikte aileye verilen degerle
karsilastirildiginda evlilige verilen degerin daha ¢ok dustk goriilmektedir.

Bir toplumun sosyo-kiltiirel yapisina gore aileye ve evlilige 6nem vermek
sadece deger olarak degerlendirilmemektedir. Ayni zamanda gelenek seklinde
karstmiza ¢ikmaktadir. Arnavut gencler icin hem aile (bknz. Tablo 8) hem de evlilik
(bknz. Tablo 9) ¢cok énemli oldugunu gérinmektedir. Kusaklar arasi gelenek bir deger
haline geldigini s6ylenilebilmektedir.
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Tablo 10. Namus ve Serefin Onemi

Say1 Yiizde
Cok Onemli 228 55,6
Onemli 107 26,1
Ne Onemli Ne Onemsiz 43 10,5
Onemli Degil 20 49
Hi¢ Onemli Degil 12 2,9
Toplam 410 100

Tablo 11. Evlenmeden Birlikte Yagama Tercihleri

Say1 Yiizde
Evet 129 315
Belki 197 48,0
Hayir 84 20,5
Toplam 410 100

Tablo 8de Arnavut genglerin toplumun geneli gibi aileye hala ¢cok 6nem
verdikleri g6rulmisti. Tablo 10°a gbre genglerin aile kadar olmasa da namus ve serefe
O6nem verdikleri gérilmektedir. Namus ve seref icin 6nemli ve ¢cok 6nemli diyenlerin
toplam orant %81,7°dir. Ancak genglerin namusa yikledikleri anlam toplumun
genelinden farklilasmaktadir. Arnavut gencler icin namus ve seref dnemli olmakla
birlikte, evlenmeden birlikte yasamayt bu degetlere aykirt gérmemekteditler.

Arnavut toplumunda 6zellikle 90’lt yillardan sonra evliligin 6nemi azalarak bu
kurumun algisinda degisiklikler yasanmaya baglamistir. Nisanlanmadan ve evlenmeden,
birlikte yasama artik bir moda haline gelmistir. Bu durum hem evliligin hem de ahlakin
eski anlamim yitirdiginin bir gOstergesi olarak degetlendirilmektedir. Arnavut gengler
arasinda birlikte yasamay1 “belki” tercih ederim diyenlerin %48,0 gibi yiiksek bir orana
sahip oldugu, birlikte yasamaya “evet” tercih ederim diyen Arnavut genclerin oraninin
da %31,5 oldugu goérilmektedir. Evlenmeden birlikte yasamaya hayir diyenlerin orant
ise %20,5’te kalmustir. Bu durum Arnavut genclerin buyik bir cogunlugunun birlikte
yasamaya olumlu baktiklarini géstermektedir.

Yurkanidaki tabloya gére Arnavut gengler icin namus ve seref degeri ¢ok
6nemli oldugunu goérterilmektedir (bknz. Tablo 10 ). Bu deger Arnavut sosyo-kiltiirel
yapst icin de O6menli bir gelenektir. Fakat Arnavut gencleri icin namuz ve seref
degerseri geleneksel olarak algilanmadigim séylenilebilir. Cinki evlemeden birlikte
yasama tercihi yitksek oldugunu karsimiza ¢tkmaktadir (bknz. Tablo 11).

Tablo 12. Avrupa Ulkeleri Hakkindaki Algi

Say1 Yiizde
Modernlik 112 273
Uygarlik 217 52,9
Ideal olan 38 9,3
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Gelismislik 9 2,2
Hicbir sey 23 5,6
Soykirimi 11 2,7
Toplam 410 100

Komiinist rejimin son bulmasindan sonra Arnavutluk’ta ¢ok sayida kisi diger
Avrupa ilkelerine, yasamak ya da kisa siireli ¢alismak icin gitmistir. Arnavutlar ya
bizzat giderek ya da kitle iletisim araglart araciligiyla gérerek Avrupa tlkeleri hakkinda
olumlu izlenimler edinmislerdir. Yukaridaki tablodan da anlasilacag gibi Avrupa
tlkeleri Arnavut gencgler icin hem siyasal (liberal ve demokratik) hem de kiltirel
acidan (modern, ¢agdas) bir model olarak gérilmeye baslamistir. Arnavut gengler
Avrupa’yt uygarlik (% 52,9) ve modernlik (% 27,3) modeli olarak goérmektedirler.
Gengler arasinda Avrupa hakkinda olumlu algiya sahip olanlarin toplam orani
(modernlik, uygarlik, ideal olan ve gelismislik) %091,7’yi bulmaktadur.

Tablo 13. Basarili Olmanin Onemi

Say1 Yiizde
Cok Onemli 285 69,5
Onemli 99 241
Ne Onemli Ne Onemsiz 17 4.1
Onemli Degil 6 1,5
Hicg Onemli Degil 3 0,8
Toplam 410 100

Tablo 14. Bagimsiz Bir Birey Olmanin Onemi

Say1 Yiizde
Cok Onemli 222 54,1
Onemli 146 35,6
Ne Onemli Ne Onemsiz 29 7,1
Onemli Degil 11 2,7
Hi¢ Onemli Degil 2 0,5
Toplam 410 100

Tablo 15. Farkli Gériiglere Saygili Olmanin Onemi

Say1 Yiizde
Cok Onemli 213 52,0
Onemli 134 32,7
Ne Onemli Ne Onemsiz 42 10,2
Onemli Degil 15 3,7
Hi¢ Onemli Degil 6 1,5
Toplam 410 100
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Calismada gengclere bazi Batillt ve bireyci degerler de sorulmustur. Yukaridaki
tablolardan da anlasilacagi gibi basari, bagimstz bir birey olmak, farkli gérislere saygt
gbstermek gibi degerler Arnavut gengler tarafindan yiiksek oranda benimsenmistir. Bu
degerler arasinda gencler arasinda en ylksek oranda 6nemsenen deger “basarili
olmak”tir. Onemli ve ¢ok 6nemli segeneklerinin toplami %93,6 olarak gerceklesmistir
(Tablo13). Bagimsiz bir birey olmak da gengler arasinda yiiksek bir oranda (%89,7)
kabul g6rmustir (Tablo 14). Yine genclerin farkli gorislere saygih olmayt da
onemsediklerini goruyoruz. Tablo 15% gore farkli goruslere saygilt olmayt 6nemli/gok
o6nemli bulanlarin oran1%84,7°dir.

6.Sonug

Arnavutluk’ta yaklasik elli yil siren Kominist rejimin 1990’larin basinda ¢dkmesi ve
liberal bir demokrasiye gecilmesinden sonra toplumda varolan degetler hizli bir
bicimde degismeye baslamis ve glinimize kadar bu degisim devam etmistir. Degisim,
Ozellikle gencler arasinda Batili degetlerin benimsenmesi yoniinde olmustur. Bu
aragtirmada Arnavut toplumunun gecirdigi donlisimler ve toplumun genel olarak
sahip oldugu degerler iizerinde durulmus, yiritilen anket calismastyla genglerin bu
degerleri stirdurlip surdirmedikleri, hangi yeni degetleri benimseyerek topluma
tagtdiklar belirlenmeye calisilmustir.

15. Yizyilda Osmanlt idaresi altina giren buglinki Arnavutluk, 1912 yilinda
bagimsizhgini elde etmis, Tkinci Diinya Savasina kadar krallikla, savas sonrasindan
1990’ar1n bagina kadar da Komdunist bir rejimle yonetilmis, ardindan ¢ok partili liberal
bir demokrasiye gecilmistir. Bu dénemlerin herbirinde farkll bir kiltir ve degetler
sistemiyle karstlasan Arnavut toplumu bunlarin izini binyesinde tasimaktadir.
Arnavutlar, uzun gecmislerinden getirdikleri geleneksel degetlerini  Osmanh
doneminde edindigi Tslami degerlerle sentezleyerek gelistirmisler, bagimsiz bir devlet
haline geldikleri 1912 yilindan Tkinci Diinya Savasina kadar da geleneksel degerlerini
buytk 6lctide korumuslar, bu dénemde Batili degerlerle de etkilesim icine girmislerdit.
50 yila yakin siiren Kominist rejim déneminde 6zellikle dini deger ve uygulamalara
karst yuritilen baski politikalart sonucunda dini degetlerde ciddi bir etezyon
yasanmistir. Ancak gelenek ve goreneklere baglilik, aileye baglilik, evlilik gibi kimi
geleneksel degetler varligint stirdirmuistir. Bu calismada Arnavutluk’ta Komiinist
rejimin son bulmasindan bugiine kadar gegen yaklastk 20 yilik siirecte, geleneksel
degerleri en kolay terkeden ve yeni degetlere en actk sosyal grup olan gencler ele
alinmustir. Genglerin stirdiirdikleri, terkettikleri ya da topluma disaridan tasidiklan
sosyal degerlerin neler oldugu ve bu degerlere baghlklarinin diizeyi belitflenmeye
calisilmistir.

Gelenek ve goreneklere saygr gostermek, verilen s6zii tutmak, misafirperver
olmak, yardimsever olmak, algak goniillii olmak, dindar olmak, baska dinlere tolerans
gbstermek, aile, evlilik, namus ve seref degetleri, Arnavut toplumunun tarih icinde
baglt oldugu en temel geleneksel degerlerdendir. Yapilan anket ¢alismasinda genclerin
bu degerlere ne Slgiide deger verdikleri Sl¢tlmiistiir.

Genglerden adi gecen degetler i¢in ¢ok 6nemli, Snemli, ne énemli ne 6nemsiz,
6nemli degil, hi¢ 6énemli degil seceneklerinden birini tercih etmeleri istenmistir. Cok
6nemli ve 6nemli seceneklerinin toplamu alinarak degerlendirildiginde gengler icin bu
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degetlerin 6nem strasinin su sekilde oldugu gérulmistir: 1.Aile (%94,8), 2.Verilen
s6zl tutmak (%93,1), 3.Misafirperverlik (%88,1), 4.Yardimseverlik (%85,6), 5.Gelenek
ve goreneklere saygt géstermek (%83,6), 6.Evlilik (%81,7), 7.Namus ve Seref (%81,7),
8.Alcak gbnilli olmak (%79), 9.Baska dinlere tolerans gostermek (%75,8), 10.Dindar
olmak (%041,4).

Sonuclara gbére Arnavut genclerin geleneksel degerlerini buytk 6lctide
benimsedikleri ve stirdiirdiikleri gérilmektedir. Bunun istisnast ise dindar olmaktir.
Dindarlik konusunda diger degetlerden farkli bir sonu¢ c¢tkmast Kominist rejim
déneminde her turli dini inancin ve uygulamalarinin yasaklanmis olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Aile ve verilen s6zi tutmak Arnavut gengler icin en 6nemli degertler olarak
goriilmektedir. Ancak ¢ok 6nemli ve 6nemli secenekleri ayri degetlendirildiginde aile
icin cok 6nemli diyen genglerin orant %90,6 iken, verilen s6zii tutmak icin ¢ok 6énemli
diyenlerin orani %67,1°dir. Dolayistyla Arnavut gengler icin aile, diger tim degetlerden
cok daha 6nemlidir. Arnavut toplumu icin geleneksel bir deger olarak namus ve seref
cok 6nemlidir ve bu degerle, evlenmeden bitlikte yagamak birarada diisinilemeyecek
degerlerdir. Oysa yapilan anketlerde namus ve serefe 6nem veren genclerin orani
%81,7 dizeyinde iken, evlenmeden bitlikte yasamak icin “hayir” demeyenlerin orani
yaklasik %80’dir. Dolayisiyla genglerin namus ve seref ile, evlenmeden birarada
yasamayt birbirinden ayirdiklart ve evlenmeden birarada yasamayr namus ve serefe
aykirt gérmedikleri ortaya ¢ikmaktadir. Arnavut gencler arasinda evlenmeden birarada
yasamak, modernlesmenin ve O&zglrligiin bir gostergesi olarak g6rilmektedir.
Avrupayt nasil algiladiklart sorusuna verdikleri cevaplara bakildiginda, Arnavut
genglerin %91,7 oraninda olumlu bir algiya sahip olduklart gérilmistir. Ayrica
bagimsiz bir birey olmak (%89,7), basart (%93,6), farkli goriislere saygih olmak
(%84,7) gibi Batili degerler konusunda da genglerin bu degetleri benimsediklerini
gbsteren sonuclar elde edilmistir.

Sonu¢ olarak bu calismada Arnavut genglerin bircok geleneksel degeri
benimsemeye devam ettikleri, buna karsin dini degetlerden uzaklagtiklart gérilmis,
ayrica genglerin Batili degerleri de biiyiik oranda benimsedikleri tespit edilmistir. Bazen
de gelencksel degerlerin anlamt modern yasantiya gore algiladiklart ve uyuladiklarini bu
calismada ortaya ¢tkmaktadir.
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