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Oryantalizmin 19. Asirda Islam Tarihine Kazandirdig1 Bir
Sahsiyet: Omer Hayyam

Menderes COSKUN*

OZET

Bugiin insanlar, Omer Hayyam’mn 12. asirdan beri Iranlilar ve Osmanlilar tarafindan
bilindigini zannetmektedirler. Haddizatinda Iranlilar, Tiirkler ve diger milletler, Hayyam’la ilgili
hemen bitiin bilgilerini, 19. ve 20. asir Oryantalistlerine bor¢ludurlar. 19. asirda Gerald Fitz adlt
bir Ingiliz sairi Oxford’da Hayyam’in Farsca rubailerini bulmus, onlari Ingilizceye terciime
etmistir. Sonra Hayyam’in siirleri bircok Avrupa diline ¢evrilmistir. Hayyam kisa strede bitin
Avrupa’da ve Amerika’da bilinen ve hayran olunan bir sair haline gelmistir. Londra’da Omer
Hayyam Kulibt kurulmustur. Bu kulubiin dyeleri Hayyam’t kendi peygamberleri olarak
gormiusler ve komik bir ciddiyetle Hayyam icin ayinler yapmuslardir. Siirlerinde ayyashigt ve
dinsizligi telkin eden Hayyam, bitiin dinyaya Ozellikle de Misliimanlara 6rnek tarihi bir
sahsiyet olarak sunulmustur. Ancak o dénemde Islam aleminde basta Iran sahi olmak tizere
Hayyam’t bilen bir kisi bulmak ¢ok zordur. Batililar yogun bir calismayla Hayyam’ énce Islam
tarihine baglarlar, sonra da kendi yandaslart vasitastyla Osmanlilara tamtirlar. Hayyam’t
Tirklere, ateist Abdullah Cevdet, Zerdusperest Hiiseyin Danis, Frenkmesrep Hiiseyin Rifat ve
filozof Riza Tevfik tamitmustir. Hayyam’la ilgili yapilan butin bu organize calismalarda
oryantalizmin izlerini gérmemek mumkin degildir. Bu yazida Hayyam’in 19. asirda Londra’da
bulunma ve biitin dinyada meshur edilme siireci ele alinacaktir. Onun tarih sahnesine ctkis
hikdyesini ¢6zebilenler, Oryantalizmin tarih ve toplum mithendisliginin boyutlarini kismen
sezebilitler ve o dénemdeki Wellington House faaliyetlerini daha iyi anlayabilirler.

Anahtar Kelimeler: Omer Hayyam, Oryantalizm, kaynak tenkidi, Fity Gerald, sahte

eser, Fars edebiyats, rubai

""An Historical Figure Whom Orientalists Found Out in the 19th Century and Placed in
Islamic History: Omar Hayyam"

ABSTRACT

Today people assume that Omar Hayyam has been known since 12th century by
Iranian and Ottomans. In fact Iranians and Turks have obtained their knowledge of Hayyam
from 19. and 20th century orientalists, especially Gerald Fitz who had found the manuscript of
Hayyam’s poems in Oxford, and translated them into English in verse. Then Hayyam’s poems
were translated to many European languages. Hayyam became famous and dignified person in
Europe and America. In London was founded Omar Hayyam’s Clup. The members of the
clup accepted Hayyam as their prophet and mentor, holding annual ceremonies for him in
comic seriousness. Hayyam who speculates and advises drinking wine and being infidel was
presented to the world, especially to Muslims as a historical and model person of them.
However in that period it was very difficult to find a Muslim knowing Hayyam, including Sah
of Iran. With intesive efforts, orientalists could find a dignified place in the history of Islam for
Hayyam, and introduce him to Ottomans and Iranians through their so-called Muslim firends.
Hayyam was taught to Ottomans by Abdullah Cevdet, an atheist; Hiiseyin Danis, a believer of
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Zardush; Hiseyin Rifat who sees Hayyam as a prophet as his aforementioned friends. It is
impossible not to see the fingerprints of orientalisme in the studies and activities related to
exploration and introduction of Hayyam. In this article we deal with foundation story of
Hayyam in London then introduction of him to the world in the 19th and 20th century. Those
who could able to solve Hayyam’s story of existence in London discern society and history
engineering of orientalisme to some degree; and they could perceive the activities of
Wellington House hold in that period.
Key Words: Omar Hayyam, Orientalisme, text criticism, Fitz Gerald, fraud text, Persian

literature, rubai

Bugiin insanlar, Omer Hayyam’in 12. asirdan beri Iranlilar ve Osmanlilar
tarafindan bilindigini zannetmektedirler. Onu Islam edebiyatlarinin en kokld, en
unutulmaz isimlerinden birisi olarak kabul etmekteditrler. Bu tamamen yanhs bir
bilgidir. Zira bugtinkii Tranlilar, Tirkler ve diger milletler, Hayyam’la ilgili hemen
biitiin bilgilerini, 19. asir oryantalistlerine borgludurlar. Diger bir ifadeyle Omer
Hayyam, 19. asirda Batililarin ortaya ¢ikardiklar: ve Misliimanlara bir “model” olarak
sunduklart “tarihi” bir sahsiyettir. Hayyam, 19. astin sonundan itibaten Batihilarin
bilingli ve planl gayretleriyle bitiin diinyaya tamitilmis ve bugiin herkesin bildigi bir
sahsiyet haline getirilmistir. Hakkinda ¢ok sayida kitap yayinlanmis, resimleri cizilmis,
romant yazdmis, pullara resmi konulmus, caddelere ismi verilmis ve siirleri bir¢ok
dinya diline manzum ve mensur olarak tercime edilmistir. Biitiin bunlar, kisa bir siire
zarfinda ve ¢ok genis bir cografyada yapilmustir. Ancak bu kadar sik ve ayrintili tanitma
faaliyetlerine ragmen, Omer Hayyam’in 19. asirda Londra’da ortaya cikis hikayesi
unutulmus veya unutturulmustur. Clinkd bu hikéye, biinyesinde bir¢ok siiphe ve soru
barindirmaktadir. Bu yazida Hayyam’in 19. asirda Londra’da bulunma ve bitin
dinyada meshur edilme streci ele alinacaktir. Onun tarih sahnesine ¢tkis hikayesini
¢ozebilenler, oryantalizmin tarih mithendisliginin boyutlarini kismen sezebilirler.

Hayyam’in tarih sahnesine cikis hikayesinin baskahraman, Ingiliz sair Edward
Fitz Gerald (1809-1883)’dir. Hikaye, Gerald’n Oxford’daki Bodleian kiitiiphanesinde
Farsca bir yazmay1 bulmasiyla baglar. Batinin biitiin dinleri birlegtirerek yok etmek veya
beserilestirmek istedigi bir donemde, “sans eseri” olarak Ingiltere’de onlarin istedigi
tiirden, yani dini alaya alan giiya bir “Islam” sairinin yazma eserine rastlanir. Yazma
esere bir de istinsah kaydi konulmustur. Bu kayda gore eser, 865/1460-1 tarihinde
yazilmistir. Yazmada 158 rubai vardir ve rubailerin sairi Omer Hayyam adli birisidir. !
Bu sair, siitlerinde dinsizligi ve ayyashgr yiceltmekte, bitin dinleri ve dindatlar
asagilamakta, Yaratici ile alay etmektedir. Ateizm ve deizmin altun ¢agint yasadigy,
kendisine tarihi kokler ve referanslar aradigr ve “buldugu” bir dénemde, bir 1ngiliz,
Hayyam’t yani ateizmin veya deizmin unutulmus tarihi bir “kék™int kesfetmistir.?

'Hiiseyin Danis, “Rubaiyat-1 Hayyam: Rubaiyat of Omar Khayyam”, Omer Hayyam Riibailer, hz]. Mehmet
Kanar, Deniz Kitabevi, Istanbul 2000, s. 225

2Cemil Merig, Bu Ulke, Tletisim 1999: 145). Batlilar daha 6nce Zerdist't ve Avesta’yt da kesfetmis ve
onlart kendi inanglarina uygun bir sekilde yeniden imal edip sunmuglardi. Ortaya Batililarin istedigi tarzda
bir Zerdust ctkmistt. Bu “Avrupali Zerdust’i, Dogudaki bazi Batt hayranlari hizlica benimsemisler ve
béylece “bilgiyle” kendi medeniyet ve inanglarindan biraz daha uzaklasmislardi. Bati, bilginin insanlart
degistirici giicinii fark etmisti. Doguda Mislimanlarin sadece isimlerini bildikleri tarihi sahsiyetlerin,
mesela Mevlana’nin, Fatih’in, Hallac-1 Mansur’un da béyle bir degisime ihtiyact vardl. Tarih mithendisligi,
toplum mithendisliginin 6nemli bir parcasi haline getirilmeliydi. Wellington House’un akil almaz
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Iranlilarin ve Osmanlilarin bilmedikleri veya tarihin karanliklarina terk ettikleri Omer
Hayyam’in s6hret ant gelmistir. Onun diinyaca taninmasint saglayacak bitiin “hikmetli
tesadiifler” bir araya toplanmistir. Tlk olarak, Hayyam’in siirlerini bulan Fitz, Farsca
yazmalari okuyup anlayabilecek kadar iyi bir egitim almustir. Tkinci olarak Fitz, sairdir
ve Farscadan Ingilizceye “manzum” terciimeler yapma hususunda yeteneklidir.
Ugiincii olarak Fitz, Hayyam’in siitlerinin bediilik (estetik) bakimindan degerini takdir
edebilecek kadar Fars siirine hakimdir. Yabanct dildeki bir siirin takdir edilebilmesi icin
gramer ve kelime bilgisi yetmez, siirde sairin dille g&sterdigi hiinetlerin de fark edilmesi
gerekir. Bu, bir¢ok sarkiyatcinin c¢ok calismasina ragmen hayatinin sonuna kadar
kazanamadigs bir yetenektir. Ancak Fitz, bu yetenege maliktir.

Dérduncti olarak Fitz, “fedakar” bir sairdir; zira kendisi rahatlikla sarabi,
meyhaneyi, dinsizligi metheden siirler yazabilecekken, bir Dogulu olan Omer Hayyam’t
6n plana c¢ikarmis, onun diinyaca sOhret kazanmast icin bitin sairlik yetenegini
seferber etmistir. Hayyam’t meshur etmek Uzere bir araya gelen bu “hikmetli
tesadiflerin” sans mi, yoksa kurgu mu oldugu tzerinde distintlmelidir.

Omer Hayyam’a Batilillarin Atfettigi Deger Sahici mi?

Dastintilmesi gereken konulardan bir digeri de Hayyam’a Batida atfedilen
“deger” ile Hayyam’in “hakiki degeri” arasindaki minasebettir. Yani Batililarin
kutsadiklar;, Voltaire ve Goethe ayarinda bir “diisiiniir” olarak gérdiikleri Omer
Hayyam, acaba gergekten herkesi kendisine hayran edebilecek siitler yazmis mudir?
“Sair” ve ona atfedilen “deger” miinasebeti ikna edici midir? Bu sorunun cevabini,
kendisini bilgi ve belge tabusundan kurtarabilmis olan okuyucular, Omer Hayyam’mn
olan veya ona atfedilen asagidaki rubaileri okuyarak verebilirler:

“Ne mescide, ne kiliseye girmeye laytk bir insanim. Benim hangi camurdan
yogruldugumu ancak Allah bilir. Ben fakir bir kafir yahut ¢irkin bir o... gibiyim. Ne
dinim var, ne diinyam var, ne de cennete gidebilecegime iimidim var.”.3

“Bir rint (ehl-i dil) gérdiim ki su kiire-i arz atina binmisti. Bu adamin ne kiifr
ile ne Islam ile ne dinya ile ne din ile bir minasebeti vardi. O ne Hakk’a, ne hakikate,
ne seriata, ne yakine inantyordu. Acaba iki cihanda bu clreti gosterebilecek olan
kimdir”.4

faaliyetleri, bu diistincenin ve projelerin su yiiziine ¢tkmis veya su yiiziine ¢ikarilmasina izin verilmis kigik
bir parcasidir. Wellington House, oryantalizmin hasat toplama dénemidir. Zerdiist’'in Avrupa’da ortaya
cikis hikayesi, Omer Hayyam hikayesinin anlastlmasina katki saglayabilir. Cemil Merig soyle der: “Asya’mn
biitiin evlatlar: iginde Bati'nmin ilk benimsedigi: Zerdiist... Baty, kaynaklarmi arastirirken karsisinda daima Zerdiist'ii
bulmustur: biiviyeti cagdan caga dedisen bir masal Zerdiist'ii. On sekiginci asir igin yeni bir Musa, daba hiirriyetei, daha
Sfilozof, daba genis diisiinceli. Avrupa ‘gercek Zerdiist'ii 1771°de tamr. Bu ilk terciimenin uyandirdgs yanks, bain bir
istibzadur Gncelers. Geng bir Ingiliz miistesriki: “Bu kitap ya Avesta’nin kendisidir’ diye yazar. ‘O gaman bu abesler
mecmnasinn terciimesine ne lizum vardy ya da miitercim tarafindan nydurulmustur; beyhude bir sabtekdrlik.” ... “On
dokuzuncn asrin genis kanatly taribeileri Iran- kadimin bu efsanevi peygamberini kendi emellerine terciiman yapariar.
ZLerdiist, toprak reformundan yana ilerici bir kiy papazs olur ¢tkar. Sonra oryantalizmi olgunink cag... Esrar: ¢iiilen
Zentce. Avesta yeniden cevrilir Batr dillerine. Ve Avrupa, bilgisinden siiphe etmege baglar, bilgisinden ve idrakinden. ..
Kisaca Huristiyan baska tiirlii anlar Zerdiist’i, dinsiz baska thirlii... Osmanty, ikbal ve ibtisam devrinde Mecus-n
menhusa da, onun sabte peygamberine de iltifat etmez. Mutlak hakikate ulagan, batl neden merak etsin... Servet-i
Fiinuncularm biitiin beldelerde sevgilileri vardsr, cabuk unutulan sevgililer. Zerdiist de bunlardan biri.” (Metig, ag.e., s.
145-146). Kimi edipler i¢in “Hint de fran-1 kadim de bir ‘aldatmaca’dan ibaret (Merig, a.ge., s. 147).

3 Hiseyin Danis, a.g..., s. 279

4 Hiseyin Danis, a.g.7.., s. 279
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“Bir derenin kenarinda oturup bir glizelin simasini sarap icerek ve gl
koklayarak temaga edecegim ve bu safami elimden geldigi kadar uzun miiddet
strecegim. Oldum olali sarap icmisim, simdi de iciyorum, yasadikca da yine
icecegim.”>

“Saban’da iyice sarap iceyim ki Ramazan’da mest kalayim”;¢ “Orug yedim;
cunkd haberim yoktu, gecemi glindiiziimii sasirdim.”,” “Sarap, piskin adamlar icin
helal; ham adamlar i¢in haramdir.”8

Dahiyane diye sunulan bu ve benzeri siitler, bize gére, giinahkar bir
Misslimanin dahi iltifat etmeyecegi kadar pespaye fikirler ve hezeyanlar icermektedir.
Kanaatimizce rubailer, bir Batili icin de ¢ok etkileyici degildir. Ramazanda orug yemek,
camiden kilim ¢almak gibi konular bir Batiinin pek hoslanmayacagl konulardir.
Bunlat, batililarin espri diinyalarinin disinda olan mevzulardir. Belirli bir maksat veya
misyonu yoksa, kimse Hayyam’in bu tlr siirlerinde olagantstii bir deger, herkesi
sasirtan bir zeka, dahiyane bir felsefe veya gbz alict bir irfan (sembolizmi) géremez.
Necip Fazil’a gére Hayyam, siirlerinde sunu telkin ediyor: “Sarzalim meye, meybaneye, ise,
niiga, saraba, sikiye, saza ve evke ve gerisini difsiinmeyelim.”.® Bundan dolayt Necip Fazil,
Omer Hayyam’a bigilen degeri sahici bulmamistir ve onu séyle degerlendirmistir:

“Omer Hayyam, evvelce de belirttigimiz gibi son derce basit ve malum birkac nnsur
etrafinda dine dine hep ayni seyleri gevelemis, belki bususi bir hayal ve hassasiyet Zarafeti
gosterebilmis ve berkesi bu Zarafetle biiyiilemis; fakat hakikatte biiyiik sanatkar ve miitefekkir,
ciicesinden ayeran Gliim  donemeglerinden donememis, ebedi Hakka yonelememis ve biylece bazy
batillara meharetli parendeler attirmaktan ileriye varamanms, mubtesem bir hig sairidir.” “Miithis ve
gizli bir monotoni, miithis ve apagik tegatlar ve biiyiik esrar perdesi ve dini hakikatler levbas:
dndinde miithis ve aptal, fakat inadina agikgoy tavirl bir hafiflik ve laubalilik icinde bogulan
Hayyam't Dogunun ters kzymetler iginde ibretle seyredebilirsiniz.”?

Bize gore “Hayyam”, Batililarin 19. asirda tasarladiklart kiiltirel bir projedir.
Asagida kismen “Ozetlenecegi” gibi bu proje, bazen komik denebilecek bir ciddiyetle
ve farkli milletlerden oryantalistlerle ortak bir sekilde fedakarlikla yuritilmustir.
Hayyam projesine veya Hayyam’in siirlerine, 12. asir Islam alimlerini “hosgériilii fasik”
olarak gosterme, yeni nesil Miislimanlara tarihten model bir insan sunma, onlara Tslam
ve ahlak karsitt jargonlar ezberletme hedefleri bakimindan bakildigi zaman, bu
projenin ¢ok 6nemli, siirlerin de ¢ok bedii oldugu anlasilir.

Hayyam’t bitin dinyaya tanitmak ve meshur etmek icin Batida, siyasetgisi,
ressami, sairi, bilim adami ve yayincisiyla biytik capli bir “seferberlik” ilan edilir.
Ingilizler, Fransizlar, Amerikanlar ve diger Batili milletler, Miisliimanlara karst olan
butin 6n yargilarindan siyrilirlar ve Hayyam’in siitlerine hayran olurlar. Hayyam’
dinyaya tanitma projesinde en 6nemli gbrevi Fitz Gerald alir. Meshur oryantalist
Profesor E.G. Browne, Omer Hayyam’in ortaya cikmasinda ve meshur olmasinda en
biiyiik emegin ve fedakarligin, Fitz’e ait oldugunu séyler: “Omer Hayyam —ki galiba simdi

5> Hisseyin Danis, a.g..., s. 307

6 Abdullah Cevdet, “Rubaiyat-1 Hayyam ve Tiirkgeye Terciimeleti”, Omer Hayyam Riibailer, hzl. Mehmet
Kanat, Deniz Kitabevi, Istanbul 2000, s. 103.

7 Abdullah Cevdet, a.g..., s. 139

8 Abdullah Cevdet, a.g.7.., s. 143

9 Necip Fazil Kisakiirek, Edebiyat Mabkemelers, Biyik Dogu, Istanbul, 1998, s. 155

10 Kusakarek, Edebiyat Mabkemeleri, s. 158
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Ingiltere ve Amerika’da diger herbangi bir Fars sairinden daha maruf ve miistabsendir - kendi
memleketinde ¢ok daha asags bir mertebede tutulmakta ve bir sairden ziyade bir miineccim ve riyazi
gibi takdir olunmaktads; Hayyam'n Garb'daki bu sobretinin baghca sebebi biisn-i tali’i eseri
olarak Fitz Gerald gibi bir miitercime tesadiif etmis olmasider.” 11

Fitz, Oxford’da buldugu Hayyam’in rubailerini (veya ona atfedilen rubaileri)
biiyiik bir maharetle Ingilizceye, hem de “nazmen” cevirir. Bu tercime 1859°da
Ingiltere’de yayimlanir. Ingiliz sairin, Hayyam’in rubailerini “aslina muadil bir uzibet
ve selaset ile Ingilizceye terciime” ettigi séylenir.!2 Hiiseyin Danig’e gore Fitz, Hayyam
kadar rubaileri “sahiplenebilir”.13 Ancak sahiplenmesine gerek yoktur. Zira Islam
tarihini tahrif etmek isteyen oryantalistler i¢in 6nemli olan, dindist mana ve mesajlarin
bir Ingiliz’in agzindan degil, bir Islam sairinin agzindan ¢tkmasidir.

Fitz’in Hayyam kitabi, Amerika ve Ingiltere’de defalarca yayimlanir. Baskilar
kisa stirede biter veya “bitirilir”. Rubailer, 1ngilizcenin yaninda “Latince”, Fransizca,
Almanca, Ttalyanca, Tirkce gibi bircok dile terciime edilir. Amerikali ressam Elihu
Wedder, Hayyam’in rubailerinde telkin ettigi mesajlarin resimlerini cizer, boylece bu
mesajlar1 gorsel hale getirerek okuyucunun suuraltina ve hayal diinyasina da hitap
etmek ister. Bu resimli rubailer, Ingilizce cevirileriyle birlikte basthr.14 Batida ve
Doguda Hayyam’ tanitmak ve meshurlasturmak icin hazirlanan her kitap, hizlica
yayimlanir; onunla ilgili her ¢alisma belitli glic odaklart tarafindan maddi ve manevi
olarak desteklenir.

Fransiz mistesrik Garcin de Tassy 1857°de Hayyam’mn “10 kadat rubaisini”
terciime eder.!5 Iran sefarethanesi basterciimanliginda calisan J. B. Nicolas, Iranl
alimlerin yardimlartyla Hayyam’in rubailerini Fransizcaya ¢evirmigtir. Nicolas’in
terclimeleri 1867’de 3. Napolyon'un istegiyle “hitkiimet matbaasinda” basilir.6
Abdullah Cevdet, Hayyam ¢evirileri hakkinda su bilgileri aktarir: “Alman miistesriklerden
muhibbim Prof. Dr. Karl Siissheim Miinib’ten yazdigr bir mektupta, “1913 senesi zarfinda”
“Yalniz Ingiliz lisamnda” iz yirmi” mubtelif tabmm cktigme bildiriyordu. Aslndan terciime
olarak Fransizea’da Nicolas, Grollean, Martholde, Clande Anet, Franz Toussaint namlarmda
dirt at tarafindan yapilps dirt terciimesi vardir. Bunlardan birincisi Fransa imparatorn Ugiincii
Napohon'un  iradesiyle Matbaa-i  Imparatoride tab  olunmugtur.  Terciimelerin  karsilarnda
rubailerin Farisi asillar: da vardsr.”’V7

Bu arada Hayyam’s tarthe baglamak ve onun biyografisini bulmak i¢in bilimsel
calismalar baglar. Her sey Hayyam’in lehine gelisir, ondan bahseden tarihi (I) kaynaklar,
oryantalistler tarafindan birbiri ardinca bulunur.!® Bu arada Hayyam’a ait bircok eser
ortaya ¢itkmaya baslar. Hayyam’a isnat edilen esetlerin yazmalari Paris, Betlin, Leyden,
India Office, Manisa, Chester Beatty ve Istanbul’daki kitiphanelerde “hizlica”

1 Hiiseyin Danis, a.g.7.., s. 236

12 Hiseyin Danis, a.g..., s. 225

13 Hiseyin Danis, a.g..., s. 200

14 Abdullah Cevdet, a.g..,s. 5

15 Hiseyin Danis, a.g.7.., s. 234

16 Abdullah Cevdet, a.g.7.., s. 39

17 Abdullah Cevdet, a.g.7.., s. 5

18 Hizlica yazildigr anlasilan ve celigkili bilgiler iceren bu kaynaklar, muhtemelen bagka bir yazimizda ele
alinacaktir.
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bulunur.?? ilging ve anlamli bir sekilde Istanbul’da Fitz’in yazmast ile yasit yazmalar
ortaya cikar. Hayyam kisa bir stre zarfinda eserleri kitiiphanelere dagitilmis meshur
bir yazar haline gelir. Ona isnat edilen esetlerin, yazma eser kiitiphanelerinde bulunan
milyonlarca yazmanin icinden “hizlica” bulunmalari dikkat ¢ekicidir. Zira insan kendi
eliyle bile koysa bu yazmalari bu kadar kisa bir siirede bulmakta zotlanir.

Hayyam’la ilgili bilimsel calismalarin sonucunda onun, Fitz’den 6nce baska
Batili aragtirmacilar tarafindan da kesfedildigi ortaya cikar. Mesela Hammer’in, 1818’de
“hangi elyazmasindan iktibas ettigini sOylemedigi 25 rubainin terciimesini” nesrettigi
iddia edilir.?0 Eger 1818 tarihi, gercegi yansitiyorsa, yani Hammer’in matbaacist basim
yilint dogru bir sekilde yazmigsa, Hammer, Fitz’den en az kirk sene 6nce Hayyam’
kesfetmistir. Daha ilging veya komik olani, Hayyam’in ribailerinin “F. Dombay’in
Viyana’da 1804’te yazdig1 bir Farsca gramerinde” yer almasidir.?! Hayyam’t Fitz’den
once kesfedenlerden birisi de Sir Gore Auseley (6. 1844)dir. Arapga, Ibranice,
Stiryanice ve Farsca bilen, College de France’de “Siiryani lisani muderrisi” olan Sir
Gore Auseley, “Hayyam’in iki rubaisini Ingilizceye” ¢evirmistir.?2

Eger bu tarihler ve bilgiler dogru ise, 19. asirda Hayyam hayranlhigr biitiin
Avrupa’yt sarmustir. Hayyam sadece TFitzi degil diger oryantalistleri de hemen
etkilemistir. Ancak ilgingtir ki ayni dénemde Avrupa’da bulunan ve Renan gibi
oryantalistlerin iltifatlarina mazhar olan Sinasi, Namik Kemal ve Ziya Paga gibi Tirk
sait ve ediplerin Omer Hayyam’dan haberleri yok gibidir. Eger bu kudretli
edebiyatcilarin “gercekten” Hayyam’dan haberleti yoksa, bu, hakiki aragtirmacilar icin
fevkalade 6nemli bir veri veya ipucudur.

Arastirmacilarin tizerinde durmasi gereken, Hayyam’t 6nce hangi oryantalistin
kesfettigi degildir. Boyle bir tartisma, dikkat dagitici, oyalayic, suni bir tartisma olur.
Bize gore, Hayyam’la ilgili olarak tartigilmasi gereken hususlardan bazilari sunlardir:
Hayyam’in neden Batllilar tarafindan bulundugu ve tarihe baglandig, neden
Dogulularin onun Farsca siitlerinin kiymetini bilemedikleri ve onu unuttuklari, neden
Batililarin Hayyam’t tarihe baglamak ve bitlin dinyaya tanitmak icin fedakarane
calistiklari, neden Batihlarin hizlica bulduklar tarihi (?) kaynaklarin Hayyam’a giiliing
bir ciddiyetle velilik, peygamberlik veya filozofluk bahsettikleridir.

Omer Hayyam’in Batililar Tarafindan Kutsanmasi: Omer Hayyam Kuliibi’niin
ve “Edebiyat-1 Omeri”nin Tegekkiilii

19. asirda Bati diinyast Omer Hayyam’t meshur etmeye ve ozellikle Miislimanlara
benimsetmeye karathdir. Bunun icin Batlilarin Hayyam’a hayran olmalar
gerekmektedir. Batililar icin, Islimi ve Islam tarihini degersizlestirmek sartiyla; sefahati
ve miskinligi telkin eden sézde Misliman bir sairi “dahi” diyerek Svmekte hic bir
sakinca yoktur. 19. asirda kendisini Misliiman dostu olarak takdim etmeyi basarmis
olan Avusturyali mistesrik Yusuf bin Hammer, Osmanl aydmnlarinin adini dahi
duymadigt Hayyam’, sarkin buyik dahisi olarak methetmis; onu Voltaire’e
benzetmistir.2?

19V, Minorsky, “Omer Hayyam”, L4, 9, 1997, 472-480
20 Hiseyin Danis, a.g.z.., s. 234

21 Minorsky , a.g..., s. 476

22 Hiseyin Danis, a.g.., s. 234

23 Hiseyin Danis, a.g.., s. 234
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19. asrin meshur Fransiz bilim adamlarindan Ernest Renan (1823-1892), bir
yandan Islam aleminin bast olan Hz. Muhammet’e hakaretler ederken, diger yandan
Islam aleminin sefih bir ferdini, yani Omer Hayyam’t metheder. Onu akillari hayrette
birakan “nihilist” bir sair olarak tasvir eder.?* Halbuki Batinin degersizlestirmek
istedigi Hz. Muhammet, her titlii k6tli ahlakin, zulmiin ve vahgetin cari oldugu Arap
toplumunu, getirdigi din vasitasiyla medeni bir toplum haline getirmistir. Kadin ve
kolelerin insan yerine bile konmadigy, her tiirlii siddete maruz kaldigt bir toplum, 23 yil
gibi kisa bir stirede, insan haysiyetini, ahlaki, hakki ve emegi esas alan bir toplum haline
gelmistir. Insanlar birbitlerini 1rk, cinsiyet, nesep veya kolelik bakimlarindan degil,
ahlak ve fazilet bakimindan degetlendirmeye baslamislardir. Ancak Batililar, fazileti,
ahlaki, insan haysiyetini, emegi, ilmi, ¢alismay1 telkin eden Hz. Muhammed’e “kin”
duyarlarken, siitlerinde ayyashg, dinsizligi ve tembelligi telkin eden Omer Hayyam’a
hayran olmuslardir.

19. asir Fransiz mistesriklerinden Barbier de Menard, Hayyam’t kastederek
11. veya 12. asirda Islam diinyasinda, “Goethe [6. 1862] ve Henri Heine [6. 1856] ile
kardes bir sairin zuhuru epeyce garip bir hadisedir.” der.?> Bu isabetli ifadenin anlami
sudur: Mutaassip ve ilkel olan 12. asir Iran toplumu, Hayyam gibi bir dahiyi
cikartamaz; yani ona gére Hayyam degerli, dindar Islam toplumu ise degersizdir.
Hayam’t 6vme, Islam toplumunu da tahkir etme maksath olarak séylenmis olan bu
s0z, bize gore, dogru bir bilgi icermektedir. Gergcekten de 19. asirda filizlenebilen ateist
zihniyet, 12. asir Islam toplumunda cicek agmaz.

Batililar, Omer Hayyam’i, Dogululara kabul ettirmek igin, “bilimsel”
calismalarin yaninda, komik senaryolar da yazmislar ve bu senaryolarin gerektirdigi
rolleri ciddiyetle oynamuslardir. Mesela 1892 yilinda Londra’da “Omar Hayyam’s Clup”
yani Omer Hayyam Kuliibivnii kurmuglardir.26 Bu topluluk Hayyam’t Doguda neset
etmis bir “peygamber” gibi gérmis, onun i¢in “ayinler” yapmis, Nisabur’da ona bir
“tiirbe” yaptirmak istemistir.?” Abdullah Cevdet, bu kuliibiin yelerinin “mahfillerini
kirmizi gillerle donat”uklarini ve “kirmizi sarap” icerek “ayin” yaptiklarini séyler.2
Kuliibiin yemekli toplantilarina farkli tGlkelerden aristokratlar katilir.?? Londralt
Hayyamseverler Nisabur’da Hayyam’a bir “turbe” yaptirmak icin fedakarane gayret
gostermislerdir.3 Tranhlart hamiyetsizlikle suclamislar ve Omer Hayyam’in sézde
tiirbesinin yapimi i¢in butiin masraflart tekeffiil etmislerdir. Pozitivist bir toplumun
Dogulu fakir ve ayyas bir sair icin yaptiklari bu kadar ilmi ve maddi fedakarligin elbette
bir sebebi, “mantiklt” ve “tutarlt” bir yorumu olmalidir.

UHiseyin Danis, ag.., s. 235. Renan bu tavriyla Islam disihg telkin etmesi sartiyla Batililarin, biitiin
ényargilarindan styrilip Dogululart methedebilecegini géstermis olur. Bir yandan Islam tarihini karalamak
icin bilgi tGreten Renan, diger yandan Sinasi ve Ahmet Agaoglu gibi somiirge aydinlarini yetigtirir. Cemil
Meri¢’e gore Sinasi gibilerin “Avrupali dostlart lutufkardilar. Karsilik olarak biraz ‘thanet’ istiyorlard:
sadece.” (Merig, a.g.e., s. 130).

25> Hiseyin Danis, a.g..., s. 236

26 Haseyin Danis, a.g..., s. 226

27 Bu calismalarda Hayyam’in dinsizligine, dini ve Islami kiliflar bulma gayreti dikkati ceker. Bu komik
gayretin sebebi muhtemelen bagka bir yazimizda agiklanacaktir.

28 Abdullah Cevdet, a.g.7.., s. 40

29 Hiseyin Danis, a.g..., s. 227

30 Abdullah Cevdet, a.g.., s. 40
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Kuliibiin faaliyetlerini Istanbul’daki “Ictihad Evi’nden ilgiyle takip eden
Abdullah Cevdet séyle der: “Bundan birkag sene evvel bu Omer Hayyam Klubii, ézasim: Omer
Hayyam'n medfun oldugn kiiciik bir bahgeden getirilmis iki giilfidann: Hayyam'm Ingilizeeye
miitercim-i hayran ve miiteheyyici Fitz Gerald'mn mezar: iigerine dikmislerdir”’>' Birkag yil sonra
Londra’daki bu Hayyam tiyatrosu, gérevini hakkiyla ifa etmis olmanin huzuruyla
dagilmis olmalidir. Zira biitiin bu faaliyetlerin sonunda Hayyam, tarihe baglanmistir.
Artik, Hayyam, 12. asirda Islam alimlerinin, Islam’n yasakladigi her seye karst
hosgorilii bir gaflet icinde olduklart “tez”ini destekleyen bir sahsiyet olarak Islam
tarthindeki yerini almustir. Batililar, Hayyam gibi mibahi, her tirli giinaha karst
hosgoriili bagka sahsiyetleri de bulurlar ve meshur ederler. Bunun icin Batilhlar bazi
eski eserlere miidahale etmis veya Islam biiyiikleri adina bircok “tarihi” eser tiretmis
olabilirler. Hayyam’t tarihe baglayan eserlere miidahale edilmedigine veya onlarin
uydurulmadigina dair elimizde “higbir kesin delil” yoktur.

19. Asirda Batililarin Hayyam Edebiyat1 Gelenegini Olugturmalari

Hayyam’in rubaileri, ilging bir sekilde, birbiri ardinca ortaya citkmaya baglar. Kisa
stirede Hayyam’in 158 olan rubailerinin sayist bini gecer. Mesela John Payne, 800
rubaiyi Ingilizceye gevirir ve Londra’da yayimlar.32 E. Cadell’in “1200 rubaiyi bir araya
getirdigi séylenir.”3 Zira Istanbul’da, Viyana’da, Ingiltere’de Hayyam’a ait yeni
yazmalar ve rubailer ortaya cikar. Kimse bu “yazmalarin” sahte olup olmadigini
ciddiyetle arastirmaz.

Bu arada Ingiltere’de ve Amerika’da “Edebiyat-1 Omeri”, yani “Omer Hayyam
tarzi siir gelenegi” olusturulur.3* Batda ve Doguda bir¢ok kisi Hayyam gibi veya
Hayyam adina siitler yazdigt ortaya c¢ikar. Islam diinyasinda da Omer Hayyam’in
siitlerini “nazmen” kendi dillerine geviren ve onun tarzinda (felsefesinde) siirler yazan
saitler ortaya c¢ikmaya baslar. Yahya Kemal, Hayyam’a izafe edilen rubailerin farkli
yetenekte insanlar tarafindan kaleme alindigini séyler; ciicelerle devlerin birbirine
kanstigini ifade eder.?> Necip Fazilin ifadesiyle Hayyamseverler “peydahlanir”.
Hayyam, Batida ve Doguda her aydinin bildigi veya bilmesi gereken moda bir isim
haline getirilir. Hem sevenleri hem sevmeyenleri onun s6hretine katki yapar.

Batida “Edebiyat1 Omeri’nin hizlica tesekkiil ettirilmesi, oryantalistlerin
imkan ve donanimlarint hakkinda bize dolayli bir bilgi verir: Batililarin ve Frenkmesrep
Dogulularin Hayyam adina veya onun gibi Farsca rubailer yazmalari, onlarin Hayyam
gibi bir “sair” ihdas edebilecek ve onu tarihe baglayabilecek yetenege ve imkana sahip
olduklarini gésterir. Elbette bunun icin 6ncelikle kendi toplumlarinda yaygin bir
sckilde var olan sahte tarihi eser tiretme fikrinden etkilenmis olmalart gerekir.
Edebiyat-1 Omeriyi tesekkiil ettiren ve Hayyam gibi siirler yazan kisilerin, ilk defa
Oxford’da ortaya ¢ikan 158 rubaiyi ve digerlerini yazmadiklarina dair elimizde higbir
kat’t delil yoktur. Oryantalistlerin ve onlarin Dogulu dostlarinin Farsca, Arapca ve
Osmanlt Turkgesi ile siitler ve eserler yazabilecek yetenege sahip olduklari hususu
muhtemelen baska bir yazimizda ayrintili olarak ele alinacaktr.

31 Abdullah Cevdet, a.g.7.., s. 40

32 Abdullah Cevdet, a.g..., s. 39

3 Minorsky , a.g.m.., s. 476

34 Hiseyin Danis, a.g..., s. 225

35 Nihat Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiyat: Taribi, MEB, Istanbul, 1987, s. 1191
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Bilindigi gibi “sahte tarihi eser” dretme faaliyetleri Batida yaygindir. Eger 19.
asirda, Islam tarihini arastirmakla gérevlendirilen yiizlerce oryantalistin iginde Islam
tarihini tahrif etmek ve Islim biyiiklerine atfen sahte eser tiretmek isteyen art niyetli
kisiler var idiyse, bu kisiler kisa stirede Fars¢a veya Osmanlt Tiirkcesiyle sahte eser ve
sairler ihdas etmis olabilitler.

Hayyam’in 19. Asirda Iranlilar ve Osmanlilar Tarafindan Bilinmemesi

Batida hemen her oryantalistin bildigi Omer Hayyam, Osmanlida Tanzimat’in meshur
edipleri tarafindan bile bilinmez. Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa, Muallim Naci,
Recaizade Ekrem ve Tevfik Fikret gibi Tanzimatin kudretli sair ve ediplerinin Omer
Hayyam’in adini duyup duymadiklari hususu, arastirmaya muhta¢ bir konudur. Ziya
Pasa’nin  Harabafina gore Tanzimat aydinlart Omer Hayyam’t muhtemelen
tanimiyorlardi. “Ahval-i Su’ard-y1 Iran” bashg altinda ran sairlerini anlatan Ziya Pasa,
Omer Hayyam’dan hi¢ bahsetmemistir.36 Halbuki Ziya Pasa Hayyam’t Batili
dostlarindan 6grenmis olmaliydl. Zira Ziya Pasa bu eserini “Avrupa’dan déndikten
sonra” yazmis ve 1875’te Istanbul’da yayinlamistir.37

Servet-i Finun’un en 6nemli sairlerinden olan Tevfik Fikret'in Hayyam’s bilip
bilmedigi de merak konusudur. Onun “Dil ve Edebiyat Yazilar” bir araya getirilmistir.
Bu eserin dizininde Fars sairlere yer verilmis fakat Omer Hayyam’a yer verilmemistir.38
Fecr-i At’nin en kilturlii sairlerinden Ahmet Hasim Bize Gire, Gurabahane-i 1aklakan
ve Frankfurt Seyabatnamesi adli eserlerinde birgok Fars, Ttrk ve Batili gair ve yazara
deginmesine ragmen muhtemelen Omer Hayyam’a hi¢ yer vermemistir.? 20. asirda
Osmanlt medreselerinin en kiltirli alimlerinden olan Ferit Kam, 1915-1916 yillarinda
Dartlfiinun Edebiyat Medresesi'nde verdigi edebiyatla ilgili derslerde muhtemelen
Omer Hayyam’a hi¢ deginmemistir. Zira Ferit Kam’in ders notlarindan olusan Asar+
Edebiye Tedkikat: adli eserde Hayyam adi ge¢memektedir.40 Fuat Koprili’nin 1918’te
kaleme aldig1 Trirk Edebiyatinda Ilk Mutasavviflar adli eserinde de “Omer Hayyam” adina
rastlanilmaz.4! Halbuki bu eserde 6nemli Onemsiz ¢ok sayida Fars, Arap ve Tirk
sairine atif vardir. Bitin bu sair, edip ve aragtirmacilarin edebiyatla ilgili eserlerinde
Hayyam’a muhtemelen “hi¢” yer vermemis olmalarinin bir yorumu olmalidir.

20. asirda Omer Hayyam’t Tirklere tanitan Abdullah Cevdet, Hayyam’in
Osmanlt ve Tanzimat sairleri tarafindan bilinmedigi hususunu soyle dile getirir: “Bizde
ise bundan yirmi ii¢ sene kadar evvel Muallim Feyzi Efends tarafindan terciime ve tabedilen Hayyam
adly kiigiik bir mecmua-yr miintehabattan baska Omer Hayyam'a ait bir eser yoktur. Daha iyade
aglanacak ve aglatacak cibet var: Bizzat Iraniler Omer Hayyam'n miikemmel ve sanna layik bir
kitab-1 matbiiuna malik degildirler.”* Cevdet’ten sonra Hayyam’t Tirklere tanitmak icin

36 Omer Goggiin, Ziya Pasa’nin Hayats, Eserleri, Edebi Kisilidi, Biitiin Siirleri ve Eserlerinden Agiklamals Secmeler,
KTB, Ankara 2001, s. 72-79

37 Géggiin age., s. 25

38 Bk. Tevfik Fikret, Di/ ve Edebiyat Y azulars, hzl. Ismail Patlatir, TDK, Ankara 2000.

3 Bk. Ahmet Hasim, Uy Eser: Bize Gire, Gurababane-i Laklakan ve Frankfurt Seyabatnamesi TDK, Ankara,
1992, s. 211-227

40 Bk. Omer Ferit Kam, Divan Siirinin Diinyasina Giris: Asar-1 Eebiye Tedkikats, Bitlesik, Ankara 2008, s.
213-249

41 Bk. Fuat Képrild, Tiirk Edebiyatinda b1/ Mutasavviflar, Diyanet, Ankara 1976, s. 379, 398

42 Abdullah Cevdet, a.g.7.., s. 40
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eser yazan aragtirmactlardan Hiseyin Danis de Hayyam’in Osmanhlar tarafindan
bilinmedigini, Tiirk edebiyatinda Hayyam’ takip eden, onun tarzinda siirler yazan bir
sairin bulunmadigini ifade eder.*3

Turk divan sairleri, Fars edebiyatini yakindan takip etmisler, kendilerini
meshur Fars sairleriyle kiyaslamuslar, onlari tesbih unsuru olarak kullanmuslardir.+4
Ancak, bu Fars sairlerinin arasinda Omer Hayyam yoktur. Hayyam’in adi Tiirkce
divanlarda, birka¢ siipheli istisna disinda, ge¢mez. Turk arastirmacilar tarafindan
hazirlanan divan tahlilleri de, Hayyam’in Osmanli edebiyatinda bilinmedigine sahadet
etmektedir. Sanki 19. asirda yetismis bir sosyal bilimci gibi, Osmanl sairlerinin
esetlerini metinlerarasilik baglaminda degerlendiren ve Tirk sairlerini Fars sairlerinden
intihalcilikle suclayan Asitk  Celebi gibi tezkireciler de Omer Hayyam’dan
bahsetmezler.*> Bu durumun birka¢ yorumu vardir. Birincisi tezkireler yazildigt sirada
(yani 16. asirda veya 19. asrin basinda) Omer Hayyam, Fars ve Tiirk edebiyatinda
yoktu, bilinmiyordu. Tkincisi Osmanli sairleri, Omer Hayyam’in siirlerini
begenmemislerdi, adint anacak kadar bile ona deger vermemislerdi.

Hayyam’in Osmanli sairleri tarafindan bilinmemesi ilgingtir; daha ilginci ise
onun Iranllar tarafindan da bilinmemesidir. Abdullah Cevdet, Hayyam’in Iran’da
bilinmedigini, meshur oryantalist Browne’dan O6grenir ve ¢ok uzilir. Brown’un
anlattig1 bir hatiraya gore, Iran Sahi Muzaffereddin Sah, Londra’da iken Hayyam
hayranlari, bu adi unutulmus biyik sairin Nisabur'daki mezart Uzerine bir “tiirbe”
yaptirmak icin izin isterler. Iran sahi bu istegi anlayamaz ve “yanindaki vezir-i azama”
déner ve “Aga in Omer Heyydm i ¢izest” yani “Bu Omer Hayyam da ne nesnedir
aga?” diye sorar.# Yani Iran saht ve vezirinin Omer Hayyam adli bir sairden haberi
yoktur.

Abdullah Cevdete gore Hayyam gibi dahiler yetistiren Iran toplumunun,
zamanla bu kadar cehalete diismesi, Omer Hayyam gibi dahilerini unutmasi,
affedilmez bir taassuptur. Abdullah Cevdet, Omer Hayyam’in Iranlilar tarafindan
yokluga mahkim edilmesinin sebebi olarak onlatin, Miuslimanhgini  gOsterir.
Hayyam’in ve siitlerinin Londra’da imal edilmis olabilecegi ihtimali tizerinde hig
disinmez. Hayyam’t yokluga mahkim eden Mislimanlara s6yle kizar: “Eger vakanin
sahidi Mr. Browne ve Halil Halid Bey olmasalardy, havsala-suz [akil disilik, aptallik] ve
gaddarlik istidads ve sadizm temayiilats yaninda

Ez mogebbekha-yr rengdreng yek pertov fotid

Kufr u din deyr o herem sod, sobbe sod, onndr sod

Saki-i riig-i exel ¢on cor’el ber hak ribt

TGk sod, engiir sod, mey sod, nasib-i yir sod
kitas gibi ince, yiiksek ve derin siirlerin sairligini de yasatmus bir babann oflunda bu kadar cehl ii
gabavetin bulunabilecegine kolay kolay inanimazdr.”*

Huseyin Danig’in, “Irani-Hind lisanlar1 miiderrisi, muhibb-i sadikim,
mustesrik ve Ustad-1 muhterem” diye 6vdigi Profesér A.V. Williams Jackson,
Hayyam’in Iran’da bilinmedigi hususunu séyle anlatir: “Nisabur'da Omer’i belki bes alt:

43 Huseyin Danis, a.g.7.., s. 245

4 Bk. Menderes Coskun, Klasik Tiirk Siirinde Edebi Tenkit, Ak¢ag, Ankara, 2007

4 Viliz Kili, Agsk Celebi Mesai'rii’s-Su’ara, Istanbul Arastirmalart Enst., Istanbul, 2010.
4 Abdullah Cevdet, a.g.7.., s. 40

47 Abdullah Cevdet, a.g.7.., s. 40
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kisi, 0 da yaptigs besaplarla takvim-i saliyaneyi islah etmis olan miineccim ve hakim Hayyam diye
tansr. Belki onun filozof ve hazik bir adam oldugunu birkac kisi bilir. Lakin sair oldugunn
haterlayan yoktur.” 4% Iran dili ve edebiyati uzmani Profesor A.V. Williams Jackson’un
Omer Hayyam’in sair olarak Iran’da bilinmedigi hususunu bu kadar “katiyetle” ifade
etmesi, 6nemlidir. Bu, muhtemelen bir alt suur bilgisidir. Jackson, konunun etraflica
aragtirtlmasina ihtiya¢ duymadan, adeta soyle demektedir: Bizim yani oryantalistlerin
bulup meshur ettigi Omer Hayyam’t Iranlilarin bilmeleri miimkiin degildir.

Hayyam, Batililarin c¢alismalari sonucunda, 1314’te Semsettin  Sami’nin
yayinladigt Kamusu'l-A'lam adli ansiklopedik esere alnmistir. Semsettin Sami, onu
saygin bir hikmet sairi olarak tanitmistir.4> Omer Hayyam, ancak 1920’li yillardan sonra
Tirk toplumunda taninmaya baslamustir.

19. Asirda Osmanli Toplumunda Kimsenin Bilmedigi Omer Hayyam’t 20.
Asirda Herkesin Bilmesi ve Bu Tanitimda Gorev Alan Yazarlar

Hayyam vakasini tahlil edebilmek icin onu Tirk toplumuna tanitan yazarlarin
kimlikleri tizerinde dustinmek gerekir. Hayyam™ 19. asrin sonundan itibaren Tirk
toplumuna tanitma gorevini Ustelenen yazarlar, Muallim Ahmet Feyzi Efendi,
Abdullah Cevdet, Huseyin Danis, Huseyin Rifat, Filozof Riza Tevfik, Abdilbaki
Golpinarh, Sabahattin Eyiipoglu, Ristii Sardag gibi Batici, ateist, Zerdisperest veya
bohem vyazarlardir. Bu Frenk-mesrep yazarlarin Hayyam veya Zerdist gibi bir
Doguluya karst duydugu saygtyr, Cemil Meri¢ sbyle izah eder: “Sark diisman
intelijansiyanzun, Sarkls bir hakime fars: besledigi bu derin mubabbeti nasil igah edecediz?
Avrupa’ya olan  sadakatiyle. Zira sairlerimizin  terenniim ettigi bu Zerdiist, Avrupali bir
Zerdiist tiir. Ve Zerdiistperest ulemanmzan tek amact vards: Lslamiyeti unutturmak.”

Hayyam’t Osmanlt Ttrklerine tanitan ilk kisi, muhtemelen, “Tebrizli” Muallim
Ahmet Feyzi’dir. Hayyam’dan sectigi bazi siirleri Turkceye cevirerek yaymnlamistir.>!
Istanbul’a “disaridan” gelen Feyzi Efendi, muhtemelen bir Iranlidir ve Istanbul’da
Farsca muallimligi yapmistir.>2 Hayyam hayranlarindan olan Tokatizade Sekib’e gbre,
“Izmirli Hafiz” Abdilkadir Efendi de Hayyam’in hayat hikayesini iceren bir risale
kaleme almistir.>® Unutulmamalidir ki Hayyam projesinde Dogulu yazatlarin rold,
oryantalistlerin Urettikleri bilgileri almak, aktarmak, tasdik etmek ve yayginlastirmaktan
ibarettir. Islam Ansiklopedisindeki Omer Hayyam maddesini bile bir Iranl veya Tirk
degil, V. Minorsky yazmustir.

Necip Fazil’a gore Hayyam, Batililarin tesiriyle Dogulularin glindemine
girmistir: “Hayyam'in en biyiik tesiri Garpta olmus ve son devirlerin Garp budalas: §arklilarma
da Hayyam, iste garptan doniip gelen bu tesirin yiizii suyn biirmetine goriinmiistiir””>* “Hayyam'in
Sarktaki tesiri pek mithim olmanmus, bilbassa Garptaki tesiri itz Jerald'in gayretiyle pek derinlere

48 Hiseyin Danis, a.g..., s. 236

49 Semsettin Sami, Kamiisu'l-A'lam, Kasgar Nesriyat, Ankara 1996 (1314, istanbul), s. 5/3218

50 Merig, a.ge., s. 148

51 Abdullah Cevdet, a.g7.., s. 40, Semsettin Sami a.g.e., s. 5/3218

52 Mehmet Emin Riyahi, Osmanls Topraklarmda Fars Dili ve Edebiyatr, hzl. Mehmet Kanar, Insan Yay.,
Istanbul, 1995, s. 255, Hiseyin Danis, a.g.., s. 201

53Hiiseyin Rifat, “Rubaiyat-1 Hayyam ve Manzum Terciimeleri”, Omer Flayyam Riibailer, hzl. Mehmet
Kanar, Deniz Kitabevi, Istanbul 2000, s. 408

54 Kusaktirek, Edebiyat Mabkemeleri, s. 156
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ulagmig, oradan da her moda sey gibi bize gelerefe bilhassa Mesrutiyet sonrase Tiirkiye'sinde bir hayli
Hayyamer peydablanmustir. Bunlar arasinda Abdullah Cevdet, Hiiseyin Danis, Hiiseyin Rifat gibi
kimseler vardsr.”>>

Hayyam’in Tirk aydinina tanitilmasinda “ilk 6nemli gérevi” Abdullah Cevdet
Ustlenmistir. Cevdet, Hayyam’la ilgili eserini 1914’te yani Osmanli devletinin siyaseten
somturgelestirilmeye c¢alisildigt bir dénemde yaymnlamistir. Zira Cevdet, oryantalist
dostlar1 gibi, Osmanlinin kalttrel, ahlaki ve dini olarak ¢6ziilmesini, siyasi ¢6ziilme
kadar 6nemsemistir. Cevdet’in Hayyam’la ilgili eseri, muhtemelen halkin degil, hakim
sinifin talebine binaen 1926 yilinda ikinci defa basilmistir. Bu tanitim ve baskilar yeterli
gorillmemis olmali ki, Hayyam’la ilgili ayn1 bilgiler, ayn1 zihniyetli kisiler tarafindan
tekrar tekrar ele alinmistir. Hiseyin Danis 1922 ve 1927°de, Hiiseyin Rifat 1926 ve
1943’te, Riza Tevfik Bolikbast 1945te, Abdilbaki Golpinarlt 1953’te Hayyam’ Turk
toplumuna tanitmaya ve sevdirmeye calismuslardir. Daha sonra Sabahattin Eytipoglu
ve Rustil Sardag gibi isimler de bu kervana katilmislardir.

Mirza Hiseyin Han Danis, Muallim Feyzi, Abdilbaki Golpinarl gibi yazarlar,
dis kokenli, yani Osmanliya disaridan gelen ailelere mensupturlar. Iyi bir Farsca egitimi
almis olan bu donanimh yazarlar, Osmanlilara Fars ve Turk edebiyatini 6gretme
gorevini tstlenmislerdir. Cemil Meri¢’in “samimi bir Zerdustperest” olarak tanittigt
Hiseyin Danis, “Osmanli Dartlfiinun edebiyat ve ilahiyat subeleti igin” ders kitaplari
yazarak Osmanlt aydinini egitme ve bilgilendirme gorevini hakkiyla ifa etmistir.>
Kendi tarih ve edebiyatini, oryantalistlerin ¢dmezleri olan Hiseyin Danis gibi Frenk-
mesrep yazarlardan 6grenmek Turk aydini i¢in hazin ve tehlikeli bir durumdur.

Burada Abdullah Cevdet’in kimligi ve fikirleri tizerinden Hayyam vakasi kisaca
degerlendirilecektir. Abdullah Cevdet, Tiirklerin Batililasmast ve Islam’dan uzaklasmast
icin bilimsel ve kiltirel faaliyetlerde bulunmus bir sémirge aydiudir. Masondur.
Tirklerin Islim’a karst olan sarsilmaz saygilarint bildigi icin, onlari Islam iizerinden
dinsizlestirmek istemistir. Franstzcadan Is/am Taribi adli bir eser cevirerek, “Ictihad”
adlt dergi cikartarak “Osmanlinin kiltiirel ve zihni dejenerasyonu”nda aktif bir gérev
almistir. Abdullah Cevdet’i en iyi tantyan aydmnlardan birisi Cemil Meri¢’tir. Meri¢’in su
tespitleri dnemlidir: “Abdullab Cevdet anlads ki: Once Osmanlmin kafasin: degistirmek lizim,
kafasinz ve falbini... Kiiltiir davas: balledilmeden  siyasetle ungrasmak  abesdi.”” Turkleri
inanglarindan uzaklagtirmayr hayatinin gayesi yapmis olan Abdullah Cevdet, calisma
planinda yapugt degisikligi soyle anlatie: “Usgun tecritheler sonunda gordiim ki, 15:k Haristiyan
diinyasindan  gelirse Miisliman rubu ona biitin kapilarm: kapayacaktir. Big ki Miisliman
damarlarina yeni bir kan akitmak vazgifesini alyoruz, ileri prensipleri bizzat Islim miiesseselerinde
aramalyyiz.”’® Bu sézler, 6nemli mesajlar icermektedir. Cevdet, bu sézlerle, Osmanliyt
kendi inan¢ degerlerinden uzaklastirirken Islim’t ve Tslam miiesseselerini kullanmaliyiz,
yani suiistimal etmeliyiz, demektedir.

Meri¢’in su tespitleri Abdullah Cevdetin ni¢in Hayyam tizerinde bu kadar
ciddiyetle durdugunu kismen izah etmektedir: “Lslamiyeti, Batililastimak istiyordu, doktor.
Dogn’yn Bats ile genginlestirecektik, ama Dogu’nun bijyiik degerlerini tanidiktan sonra. Biitiin

55 Kusakiirek, Edebiyat Mabkemeleri, s. 155

56 Bk. Riyahi a.g.c., s. 255; Merig, a.g.¢., s. 147
57 Merig, a.g.e., s. 140

58 Merig, a.g.e., s. 141
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sabeserleri okuyacakts halk; kalbi de kafast da genisleyecekti. Ihtililler faniyds, kanla kazanilan
eferler kanla silinirdi. Tiirkler Islim dleminde “irfan” onciisii olmalydilar. “Tiirkiye hiikiimet;,
umnm Miisliiman biikiimetlerin en kuvvetlisi ve nisbeten en miiterakkisidir. Miistiimantar Liirkgeeyi
dgrenmelidirler ki. .. terakkiyat-i maddiye ve maneviyelerinde miistefid ve miitefeyyiz olabilsinler.”
“Miisliimanlar terakkiyat-1 medeniyeyi ancak Miisliman bir menbadan istinbat ve kabnl
ederler.”>

Burada Cevdet, art niyetini, bugiinkt bazi yazarlar gibi, saygin kelimelerin igine
gizlemis; fikirlerini ustaca ifade etmistir. Bilindigi gibi Abdullah Cevdet, Osmanlinin
Batililasmast igin Avrupa’dan damuzlik erkekler getirilmesini tavsiye eden birisidir.
Béyle birisinin su sozleri sdylemesi bazilarina ilging gelebilir: “Tiirkler Islim dleminde
“Urfan”  onciisii - olmalydilar.  Miisliimaniar, terakkiyat-1  medeniyeyi ancak  Miisliiman  bir
menbadan istinbat ve fkabul ederler””® Bu sOzleri okuyanlar, Cevdet’in, Islam’a ve
Osmanliya kargt iimli bir tavir sergiledigi zehabina kapilabilirler. Ancak Cevdet’in
“irfan”la ve “ferakkiyat-i medeniye”(medeniyetin  gelismesi, medeni gelisimler) ile
kastettigi sey, Islam dist fikir ve davranslardir, yani Bati felsefesidir, Batih hayat
tarzidir, ateizm, deizm, pozitivizm ve Darvinizm’dir. Kisacast Cevdet’in Tirklere
bictigi rol, Islam 4leminde Bat irfaninin, yani dinsizligin énciligidir.

Yine Cevdet, Musliman halkin, kendi sahesetlerini okumast ve kendi
degerlerini tanimast gerektigini sdyler. Bu s6z de bazilarini aldatabilir. Ancak Cevdet’in,
Dogunun “saheserleri” ile kastt Hadis, Kuran vs. degildir; 19. asirda ortaya ¢ikan ve
asttlardir bilindigi zannedilen bazi tarihi () esetlerdir. Bunlar arasinda, Hayyam’in
rubaileri, tezkireler, tarihler, bazi mesneviler, Evhadiddin Kirmani’nin menakibi,
Niyazi-i Misti’nin hatiratt gibi eserler olmalidir. Bu “saheserler”i anlayarak okuyabilen
bir Tirk, ister istemez kendi tarihinden, medeniyetinden ve inancindan uzaklagir.
Abdullah Cevdet ve Hammer gibi oryantalistlerin, Islam tarihine ait olarak ortaya cikan
Arapca, Farsca ve Turkce esetleri buylk bir 6zenle hazitlamalarinin  ve
methetmelerinin mantikli bir izaht olmalidir. Onlarin bu ¢abalarini, objektiflik, bilim,
hizmet, hayranlk, saygt vs. ile izah etmek, inandirict olmaz. Meseld Abdullah
Cevdet’in, giiya Islam tarihinden aktardigi su (uydurma) bilgilere gére, Miisliimanlar
Islam tarihinde, saitleri, edipleri, dahileri, vs. actmasizca katletmislerdir. Kaynaga
(sahesere) gore, Kelile ve Dimne'yi Farscadan Arapcaya terciime eden Tbn Mukaffa’nin
“elleri, ayaklars, burnu, kulags sira ile kesilip kendi gozii oniinde firma atilarak yakildiktan sonra
kolsuz, bacaksiz burnnsug, kulaksiz kalmys fakat beniiz ihayat olan viicudn da kg firma
ati”mestir”.01 Butin bunlar gliya Stfyan b. Muaviye’nin emriyle yapimistr. Yazart
unutup konuya yogunlasan kimi arastirmacilar, bizim Sifyan’t kusursuz gostermek
istedigimizi distinebilirler. Halbuki Siifyan b. Muaviye’nin zalim olup olmadigi ayr1 bir
konu, onu yukaridaki gibi tasvir eden bir eserin sahihlik ve glvenirlik tenkidi ayrt bir
konudur. Bu tasvirin, Stifyan’t veya Islam tarihini degersizlestirmek icin yapildigint
anlamak i¢in dis tenkite veya itirafnameye ihtiyac yoktur.

Abdullah Cevdet ve onun oryantalist dostlart sunu ¢ok iyi biliyorlardr:
Misliimanlar, Voltaire’le veya Fitz’le degil, Maarri, Evhadiddin Kirmani, Niyazi-i
Misti, Mevlana, Dede Omer Ruseni, Fatih, Osman Gazi, Yildirim Bayezit, Babiir veya

% Merig, a.g.e., s. 141
00 Merig, a.g.e., s. 141
01 Abdullah Cevdet, a.g.., s. 7



14 Oryantalizmin 19. Asirda Islam Taribine Kazandirdigs Bir Sabsiyet: Omer Hayyam

Omer Hayyam’a atfedilen (onlar igin uydurulan) hayat hikayeleri veya esetlerle
dejenere edilebilirler.

Turk edebiyatinda Hayyam’t matbuat baskist veya yonlendirmesiyle konu eden
Misliman yazarlar da vardir. Meselda Yahya Kemal, dénemin moda isimlerinden
Hayyam’in rubailerini 1960’larda nazmen Turkceye c¢evirmistit. Yahya Kemal'in
1963’te yayimlanan Hayyam Rubailerini Tiirkge Soyleyis adli eseri, Hayyam’in muhafazakar
okuyucu tarafindan taninmasina katki saglamistir. Mesela Nihat Sami Banarli, kendi
dénemi icin oldukca 6nemli olan Resimli Tiirk Edebiyat: Taribi adli eserinde Omer
Hayyam’a “Yahya Kemal’in bu yayint vesilesiyle” daha fazla yer vermistir. Zira Banarls,
eserinin basinda miistakil olarak Iran edebiyatint anlatirken Hayyam’t “matematik alimi
ve rubailer sairi” gibi bir ifadeyle gecistirmistir.? Goraldugh gibi, Batlidarin
onemsedikleri bir esere, Abdullah Cevdet gibi bir ismin degil de Yahya Kemal gibi bir
ismin sahip ¢tkmasi, Miisliiman halk tizerinde daha ¢ok tesirlidir.

Hayyam’la ilgili yayinlar, Miisliman yazarlarin, “Islam tarihi ve Islam edebiyati
algisi”nt kismen sekillendirmistir. Ister istemez, Hayyam’la ilgili yayinlarin tesiri altinda
kalan Necip Fazil, Edebiyat Mahkemeleri adli eserinde, bir asir 6nce kimsenin bilmedigi
Hayyam’t Sarkin en buyik saitlerinden birisi olarak sunmak zorunda kalmistir. Buna
“matbuat baskis’” demek miimkiindur. Zira Necip Fazil da déneminin bir ferdidir ve
kendisine sunulan eser ve bilgilerle dusiinmesi tabildir. Mesela Ernest Renan’in
Hayyam icin kullandigi “akillart hayrette birakan nihilist bir sair” ifadesinin izlerini
Necip Fazil’da gérmek miimkindir.> Necip Fazil, muhakemesini Renan’a tamamen
teslim etmemekle beraber, kismen onun etkisinde kalarak Hayyam’t “bagz batillara
mebaretli parendeler attirmaktan ilerive varamanmng, mubtesem bir “hig” sairidir.” diye tarif
eder.®

20. asirda Islam diinyasinin en 6nemli miitefekkirlerinden olan Said Nursi,
yetisme doneminde Islam biyiiklerine isnat edilen fakat Islam dist telkinat igeren
birgok Arapca ve Farsca eseri okumus olmalidir. Islim toplumuna sunulan bu eserleri
sahih kabul ederek, Omer Hayyam, el-Maarri, Ibn Sina, Ibn Riisd, Farabi ve Sehristani
gibi yazarlart ciddi bir sekilde elestirmistir. Bu yazarlarin, hakiki Islam alimleri
tarafindan “tahkir” ve “tekfir” edildigini, “edebsizlik” ve “zindiklikla” suclandigini
s6ylemistir.®> Tbn Sina ve Farabi gibi kisilerin ancak “adi bir miimin” derecesine
cikabildiklerini ifade etmisgtir. %

Necip Fazil, Yahya Kemal, Said Nursi, Mehmet Akif gibi 20. asrin en 6nemli
Missliman edip, sair ve alimleri, tarthteki Islam biytiklerine ait olarak topluma sunulan
eski harfli esetlerin mevsukiyetini hi¢ tartismamiglardir. Zira tatihi olarak ortaya ¢ikmis
kaynaklarin sahihlik ve sahtelik tenkidi, Islam alimlerinin 6grenmedikleri bir konudur.
Bilinmeyen bir bakis acist veya kriter elbette kullanillamazdi. Hala bilim adamlarimiz
eski harfli metinlerin sahihlik ve sahtelik tenkidini yapamamaktadirlar. “Sahte eser”
kavramina “zihnen” uzak olan bir toplumun, kendisine sunulan Arap harfli ve eski
tarihli bir metindeki her tiirli geliskiyi hos gbrmesi, onlardan siiphelenmemesi tabiidir.
Ancak son doénem Osmanlt hukuk¢ularindan Ali  Himmet Berki, Fatih

2 Banarly, a.g.e., s. 1190-1191

03 Hiiseyin Danis, a.g.7.., s. 235

04 Kusakiirek, Edebiyat Mabkemeleri, s. 158

65 Said Nursi, Soz/er, S6z, Istanbul 2006, s. 736
%6 Said Nursi, a.g.e., s. 736, 734
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kanunnamelerini ve onda gegen kardes katlini “20. asirda kitaplardan &grenince”,
sasirmis; kanunnameleri hem dil hem de igerik (ser’) bakimindan sorunlu gérip tenkit
etmigtir. Fakat onun bu ¢abalari, kaynak tenkidine asina olmayan Tirk toplumunda
yanki bulmamistir. 20. asirda devlete, matbuata ve bilime hakim olan zihniyetin de Ali
Himmet Berki’nin Fatih’i savunan fikitlerini ve bakis acisint destekleme ihtimali yoktu.

Sonug olarak Omer Hayyam, 19. asirda Osmanli ve Iran’da bilinmeyen bir
sahsiyettir. Fars ve Arap edebiyatina vakif olan Tanzimat'in kudretli alim ve saitleri,
buglin herkesin bildigi Hayyam’t muhtemelen bilmiyorlardi. Zira Hayyam’t Batiilar
bulmus ve Islam tarihine yerlestirmislerdir. Oryantalistlerin Hayyam’ tanitmak icin
yaptiklart olduk¢a yorucu faaliyetlerin izahi, Batililarin, Sark politikasinda gizlidir.
Wellington House’un faaliyetlerinin mantigint ¢ézebilen birisi, aynt déneme rastlayan
Omer Hayyam vakasini da ¢6zebilir.

Unutulmamalidir ki Hammer gibi Oryantalistler, Islam biiyiiklerine yonelik
saldir1 ve karalamalarini kendi bulduklari “tarihi” kaynaklara dayanarak yapmislardir.
Bu durumda oryantalistlerin degil, onlarin dayandigt kaynaklarin hedef alinmasi icap
etmektedir. 19. ve 20. asirda ortaya ¢ikan bu nevzuhur kaynaklara bitiinctl ve analitik
bir bakis acisiyla bakildigi zaman, su tezler ortaya ¢tkmaktadir: Birincisi Musliman
yazar ve tarihciler, Islam biyiiklerinin iyi taraflarini klise ifadelerle gegistiritlerken,
onlarin en kot fiil ve sifatlarini, en agagilik héllerini anekdotlarla anlatmaktan zevk
almislardir. Tkincisi Islam tarihi gercekten zalim, fasik, dinsiz ve miibahi Islam
biyiikleriyle doludur ve Misliman tarihgiler, Islam biyiikleri aleyhine olan dogrulari,
giiniimiizde bile olmayan bir 6zgiirliikle dile getirmislerdir. Uglinciisii 19. ve 20. asrin
donanimli ve azimli oryantalistleri, McCarthy’nin de kismen ifsa ettigi gibi, 6nce Islam
ve Osmanl tarihiyle ilgili sahte tarihi kaynaklari Gretmisler, sonra onlara dayanarak,
hatta onlardaki asirt saldirlart “suni bir insafla” g6z ardi ederek, kendi romanst
eserlerini kaleme almislardir. Kim, hangi yorum veya tezin dogruluguna inantyorsa, o
tezin etrafinda kaynaklart gbzden gecirmeli ve tezini tutarli bir Uslupla ispata
calismalidir. Bize gbre en tutarlt tez veya yorum, tclinclsidir ve bu tez etrafinda
kaynaklar1 degerlendirmeye devam edecegiz. Mesela siitlerinde actkca ayyashigr ve
dinsizligi telkin eden Omer Hayyam’, kaynaklarin, neden veli, alim, hakim, hice,
hiiccetii’l-hak gibi sifatlarla tanittigr hususunu muhtemelen bagka bir yazimizda ayrintilt
olarak ele alacagiz. Ilgingtir ki tarihi kaynaklarimiz, Abdullah Cevdet’in ifadesiyle
“saheserler”imiz, bir yandan Hayyam’n “veli” gosterirlerken, diger yandan, siitlerinde
ilmi, zikri, ahlaki, adaleti, tevekkili anlatan Sultan Ahmet’i, sefih bir sair olarak
tanitmuslar, onun dini giitlerinden ve dindathigindan hi¢ bahsetmemislerdir.?
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