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Bu calismanin amaci felsefe grubu oOgretmen adaylarinin ahlak kavramina yonelik sahip olduklar
algilarin ortaya c¢ikarilmasidir. Calismada nitel arastirma desenlerinden biri olan olgu bilim
(fenomenoloji) deseni kullanilmis ve elde edilen veriler igerik analizi teknigi ile ¢6ziimlenmistir.
Aragtirma i¢in nitel arastirma yonteminin ve olgubilim deseninin tercih edilmesinde derinlemesine analiz
imkaninin olmasi etkili olmusgtur. Bu baglamda ¢alisma 2015-2016 egitim-6gretim yili bahar doneminde
Dogu Anadolu Bolgesi’inde bulunan bir devlet iiniversitesinin felsefe grubu egitimi ana bilim dalinda
6grenim gormekte olan 31 6grenci ile gergeklestirilmistir. Calisma verileri yart yapilandirilmis goriisme
formu ile yazili olarak elde edilmistir. Ilgili goriisme formunda hem metaforik algilarin ortaya ¢ikmasina
yonelik hem de ahlak kavraminin temeline yonelik acik uglu sorulara yer verilmistir. Arastirma
sonucunda Ogretmen adaylarmin ahlakin kaynagina iligkin goriislerinin bireysel, toplumsal ve dini
kaynaklar etrafinda toplandig1 goriilmiistiir. Bununla birlikte ahlakli bir birey olmanimn goriiniis olarak tek
kosulu din olsa da herhangi bir dine mensup olmadan da sekiiler bir ahlak gelistirilebileceginin ip uglari
gozlemlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ahlak, ahlakin kaynagi, ahlak felsefesi.

ABSTRACT

The aim of this study is to reveal the perceptions of pre-service philosophy group teachers about the
concept of morality. In this study, one of the qualitative research designs, phenomenology was used and
the obtained data were analyzed with content analysis technique. The possibility of in-depth analysis was
effective in the preference of qualitative research method and phenomenology design for the research. In
this context, the study was conducted with 31 students studying in the philosophy department of a state
university in Eastern Anatolia in the spring term of 2015-2016 academic year. The study data were
obtained in writing with the semi-structured interview form. In the related interview form, open-ended
questions were given both for the emergence of metaphoric perceptions and for the basis of the concept of
morality. As a result of the research, it was seen that the opinions of teacher candidates about the source
of morality gathered around individual, social and religious sources. However, it is observed that secular
morality can be developed without being a member of any religion, even though religion is the only
condition in terms of being a moral individual.

Keywords: Morality, sources of the morality, moral philosophy.
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GIRIS

Bilgelik sevgisi olarak tanimlanan felsefenin iic temel calisma alaninin oldugunu
sOyleyebiliriz. Bunlar; varlik (ontoloji), bilgi (epistemoloji) ve deger (aksiyoloji) alanlaridir.
Varlik felsefesi “Evrende gercekten var olan nedir?” sorusuyla ilgilenirken, bilgi felsefesi;
“Dogru bilgi miimkiin miidiir?”, “Dogrulugun 6l¢iitii nedir?” gibi sorulara yonelmistir. Deger
felsefesi ise bireylerin sosyal ve somut yasantilarina daha dogrudan etkiler yapan ve genelde
diger iki temel alandan etkilen bir disiplindir. Deger felsefesi; ahlak felsefesi, sanat felsefesi,
siyaset ve bilim felsefesi gibi alt alanlara ayrilmaktadir. Bir¢ok diisiiniir ise deger alaninda ahlak
felsefesi iizerine calismalar yapmistir. Ahlak {izerine iiretilen diisiincelerin ¢oklugu bu diisiince
sistematiginin daha fazla ilgi uyandirmasindan ve hayatla olan ilgisinin daha kolay
kurulmasindan kaynaklanmaktadir (Mengiisoglu, 2003). Ahlak felsefesi {iizerine yapilan
calismalar bireylerin ahlaki yargilarinin kaynagini sorgulamaya ya da ahlakin evrensel bir
model olup olamayacag gibi temel sorulara yénelmistir (Ozlem, 2014).

Ilkgag diisiiniirlerinden bu yana ahlak felsefesinin temel amaglarindan biri insanlart mutlu
edebilecek seyler ortaya koymak olarak degerlendirilmistir (Cevizci, 2010). Bazi diisiiniirler bu
mutlulugu maddi hazlar {izerinden ele almis; bazilar1 ise farkli mistik Ggeleri 6n plana
cikarmistir. Ahlak felsefesinin en temel iki kavraminin iyi ve kotli kavramlari oldugunu
sOyleyebiliriz. Bireyler i¢in iyi ya da kotii olan sey ¢ogu zaman haz veren seyler olmustur. Bu
haz maddi olabilecegi gibi ruhsal da olabilmektedir (Ulken, 2004). Ancak ahlaki olarak iyi ya da
kotii diye belirlenen seyler ¢ogu zaman dogrudan ya da dolayli bir sekilde varlik felsefesinin
merkezine koymus oldugumuz “Varlik”la paralellik gostermektedir. Bu anlamda varlik
felsefesinin merkezine koyulan sey; ahlaki deger yargilarini da etkileyebilmektedir (Giirsoy,
1991). Boyle bir durumda ahlakin kaynagini sorgulamamiz felsefi anlamda Onem arz
etmektedir.

Ahlaki eylem bireylerin kendisi i¢in bir hayat prensibini kabul etmesi ve olasi bir¢ok
hareket tarzi icerisinden kendisi icin iyi olarak tanimladigi davranisi se¢mesidir. Bu secim
bireylerde bir sorumluluk ve vazife duygusu uyandirir (Carrel, 2005). Carrel’in (2005) ifade
ettigi gibi bireylerin kendi hayatlar igin tercih ettigi ahlaki iyiyi belirleyen prensipler onlara
sorumluluklar yiiklemektedir. Bu sorumluluklar iyi bir insan olma yoniinde salik verilen
degerler silsilesidir. Nitekim Cevizci (2002), ahlaki bir toplum ya da kiiltiir icierisinde kabul
gormiis degerler manzumesi ve bu degerlerin nasil yasatilabilecegini planlayan bir disiplin
olarak kabul eder.

Insanlarin ortaya koyduklar: ahlaki edimi daha dogru anlamak ve yorumlayabilmek igin
ahlak mekanizmalarinin merkezine koyduklari seyi dogru analiz etmek gerekmektedir (Harman,
2000). Nitekim bu sorgulamalar ve iiretilen degerler yasadigimiz hayatin amacina yonelik de
cikarimlar sunmamizi saglayabilmektedir. Camus (2010) i¢in hayatta bir tek ciddi soru vardir.
Bu soru hayatin yasamaya deger olup olmadigidir. Hayatin yasamaya deger olup olmadigi
sorusu dogrudan ahlak felsefesiyle ilgili bir soru olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim ahlaki
anlamda ortaya koydugumuz degerler ve davramiglar bizlerin hayata olan bakisim da
belirleyebilmektedir. Bu durumda ahlakin kaynagina yonelik farkli yaklasimlar mevcuttur.
Diisiince tarihi genel olarak incelendiginde ahlaki degerlendirmeye yonelik ii¢ farkli yaklagim
oldugu goriilmektedir. Bunlar; deskriptif, normatif ve analitik yaklasimlardir. Ahlaki bilimsel
anlamda ele almak deskriptif bir yaklagim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Deskriptif anlamda ele
alman ahlak, tarihsel ve tespitsel olarak degerlendirilir. Ahlaki normatif tarzda ele alan
disiplinler ise din ve felsefedir. Bu noktada din, ahlaka sadece normatif olarak yaklagirken
felsefe hem normatif hem de analitik olarak yaklasir. Normatif yaklasim ahlaki ilkeler 15181nda
bir hayat modeli sunar. Bu anlamda bizlere nasil iyi insan olunacaginin da sifrelerini verir.
Analitik yaklasimda ise “iyi”ve “kotii” kavramlari agiklanmaya calisilir. Bununla beraber ilgili
kavramlar analiz edilir. Bu yaklasimlardan hareketle ahlak kavraminin ¢ikist genel olarak din
ve dis1 olarak temellendirilmistir (Kilig, 1993).
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Ahlakin kaynagina yonelik yapilan ¢aligmalara iligkin literatiir taramasi yapildiginda
bir¢ok teorik calisma oldugu goriilmiistiir. Kiligc (1993) “Ahlaki temellendirme problemi” adli
calismasinda ahlak fenomenini farkli yaklasim tarzlarryla ve ahlakin kaynagi problemi ekseniyle
tartigmigtir. Bununla beraber Cilingir’in(2014) din ile ahlak arasindaki iligskiyi ele aldigi
calisma da literatiir acisindan onem arz eden calismalardandir. Bu calismada ahlakin temeli
iizerine de degerlendirmeler mevcuttur. Literatiirde dikkat ceken bir bagka calisma ise
Topaloglu’nun (2013) “Ahlakin Temeli Uzerine Bir Tartisma: Ahmet Hamdi Akseki —
Immanuel Kant” adli ¢alismasidir. Bu c¢aligmada ahlaka temel olusturan felsefi yaklagimlar
Islam ve Bat1 diinyasindan iki 6nemli ismi iizerinden tartistlmistir. Fransiz diisiiniir Bergson’un
(2013) “Ahlakin ve Dinin Iki Kaynagr” adli kitab1 da ilgili alanda yapilmis galismalara 6rnek
olusturmaktadir. Nitekim Bergson bu g¢alismasinda ahlakin kaynagmi toplumsal, felsefi ve
bireysel acilardan incelemistir.

flgili calismalar ve literatiir incelendiginde yapilan calismalarin &nemli bir kismim
kuramsal arastirmalar olusturmaktadir. Ancak kuramsal g¢aligmalarin yaninda uygulamaya
doniik calismalarda bulunmaktadir. Nitekim Oktay’in (2001) tez c¢alismasi ahlaki deger
yargilarint ve bu degerlerin kaynaklarini uygulamaya yonelik incelemesi bakimindan one
¢ikmaktadir. Oktay’in (2001) ¢alismasiyla beraber uygulamaya doniik ¢alismalara Cekin’in
(2013) calismasi da ornek olusturmaktadir. Cekin (2013); bu calismada 6gretmen adaylarinin
ahlaki olgunluk diizeylerini nicel arastirma yaklagimi ile ele almistir. Cekin’in bu calismasi,
ahlakin kaynagina yonelik bir ¢alisma olmasa da ahlak konusunda yapilmis uygulamaya yonelik
calismalardandir. Bu anlamda ahlak fenomenine iliskin uygulamali ¢aligmalarin 6zellikle egitim
alaninda yetersiz oldugu soylenebilir. Bu c¢alisma uygulamaya yonelik oldugundan literatiire
katki saglayacagi dusiiniilmektedir. Bu noktada litetiirdeki kuramsal yaklasimlarla uygulamaya
yonelik sonuglarin karsilastirilmast da amaglanmistir. Calismanin uygulamaya yonelik olmasi
ve ilgili alanda daha 6nce bdyle bir ¢aligmanin olmamasi ¢alismay1 énemli kilan sebeplerdendir.
Bu 6nem baglaminda arastirma problemi Felsefe Grubu dgrencilerinin ahlak kavramina iliskin
algilart nasildir? olarak belirlenmistir.

YONTEM

Bu calismada nitel arastirma yaklasimi benimsenmistir. Nitel arastirma yaklagimi
derinlemesine bilgi sahibi olma amaciyla birlikte; “Nigin?” ve “Nasil?” sorularina cevaplar
bulmak i¢in kullanilmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2013). Nitel arastirma yaklasimin birgok
farkli deseni bulunmaktadir. Bu galisma ise nitel arastirma desenlerinden olan olgu bilim
(fenomenoloji) deseninin 6rnegini olusturmaktadir. Olgu bilim deseni farkinda olunan ancak
derinlemesine bilgi sahibi olunmayan durumlarda kullanilmaktadir. Bir¢ok olguyla giinliik
hayatimizda ¢esitli sekillerde karsilagabiliriz. Ancak bu durum ilgili olguyu ¢ok iyi bildigimiz
anlamina gelmemektedir. Nitekim bu arastirmanin temel kavramini olusturan ahlak konusu da
giincel hayatta siklikla karsilagilan bir kavram olarak one ¢ikmaktadir. Ahlak kavramiyla gerek
yazili metinlerde gerekse de sozlii diyaloglarda rastlasilsa da ilgili kavrama yonelik olgusal
belirlemelerin yapilmadigi goriilmektedir. Bununla birlirkte ahlaki eylemlerin ve davraniglarin
temelindeki unsurlar da derinlemesine bir sekilde sorgulanmamaktadir. Bu tarz ¢alismalar
olgu bilim (fenomenoloji) desenine uygun ¢alismalardir (Yildirim ve Simsek, 2013). Giindelik
hayatta da her birey eylemde bulunmaktadir. Ancak bireylerin bu eylemlere dair bilingli bir
farkindaligi olmayabilmektedir. Yapilan sorgulamalar bireylerin ahlakin kaynagima iliskin
disiincelerinin  de Ogrenilmesini saglamaktadir. Bu c¢alismada ise &grencilerin “ahlak”
kavramina iligkin algilart incelenmeye c¢aligilmigtir. Bununla beraber ahlak kavrami siirekli
farkinda oldugumuz ancak {izerine derinlemesine bilgi ve analize sahip olmadigimiz bir olgu
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

75



2.1.Arastirma Grubu

Aragtirmaya 2015-2016 egitim-6gretim yilinda Dogu Anadolu Bolgesinde bulunan bir
devlet iiniversitesinin felsefe grubu egitimi ana bilim dalinda 6grenim gormekte olan 31
ogrenci katilmistir. Calismaya katilan 31 6grencinin 22°si kadin 9’u erkektir. Arastirma
grubunun se¢iminde amagh ornekleme yontemlerinden olan dlgiit 6rnekleme yontemi dikkate
almmustir. Olgiit drnekleme arastirmaci tarafindan tespit edilen bir dlgiit dikkate alinarak
olusturulur (Yildinm ve Simsek, 2013). Bu calismada c¢alisma grubu tespit edilirken
kullanilan 6l¢iit 6gretmen adaylarinin ahlak felsefesi dersini almis olmalari ve 4 ya da 5. sinifta
olmalaridir. Olgiitiin bu sekilde tercih edilmesi 4. ve 5. siif dgrencilerinin felsefe alam ve
ahlak felsefesi bilgi donanimlarinin daha yeterli oldugu diislincesinden kaynaklanmistir.

2.2.Veri Toplama Araglari ve Verilerin Toplanmasi

Felsefe grubu oOgretmen adaylarinin ahlak kavramina iliskin algilarini belirlemek
amaciyla yapilan bu c¢alismada, veri toplamak igin yari yapilandirilmig  goriisme formu
kullanilmistir. Gortisme formunda metaforik algilarin ortaya ¢ikarilmasi adina 11 adet soru yer
almigtir. Acik uglu olan gortisme formunda yer alan sorular iki farkli uzman denetiminden
gecirilerek goriisme formuna son hali verilmistir. Bu sekilde 6lgme aracinin gegerligi
artirllmaya c¢alisitlmistir.  Ogrencilere goériisme formunu doldurmalar1 ig¢in 30 dk siire
taninmustir. Ogrenciler goriis formunu bir {iniversite dersliginde arastirmaci gézetiminde toplu
olarak doldurmuslardir. Bu siire zarfinda 6grencilerin gériisme formuna yonelik sorulari da
titizlikle cevaplanmaya galigilmigtir. Daha sonra toplanan veriler analiz agsamasina getirilmistir.

Gortisme formu, Ogrenci gorislerinden karsilastirilmali sonuglar elde edebilmek igin
kullanilan nitel veri toplama araglarindandir (Aktas, 2015). Bu anlamda goriisme formunun
gelistirilmesinde sorularin kolay anlasilmasi, yonlendirici olmamasi ve ¢ok boyutlu olmasina
dikkat edilmistir. Arastirma igin gelistirilen gériisme formu hem uzman incelemesinden
gecirilmis hem de verilerin analiz sonucunda katilimci teyidinden gegirilerek i¢ tutarlik
artirnlmaya c¢alisilmistir. Bununla beraber elde edilen bulgularda kavramsal c¢erceve
uyumluluguna da dikkat edilmistir. Bunlarin yani sira goriisme formundan alinan dogrudan
Ogrenci goriis Orneklerine yer verilerek calismanin inandiriciligi artirllmaya g¢aligilmigtir.
Aragtirmanin dis gecerligini (aktarilabilirligini) artirmak i¢in ise arastirmanin gelistirilme
siireci ve bu siiregte ele alman adimlar ayrintili bir sekilde betimlenmeye caligilmistir.
Gortgme formunda yer alan sorularm bir kismi sunlardir: “Sizce ahlak nedir?”, “Ahlak
denilince akliniza hangi kavramlar gelmektedir?, “Ahlaki etkliledigini diisiindiigiiniiz
degiskenler nelerdir?”, “Sizce ahlakli olmak demek ne demektir?”.

2.3.Verilerin Analizi

Calismada elde edilen veriler igerik analizi teknigi ile ¢oziimlenmistir. Icerik analizinde
temel amag toplanan veriler lizerinden kavramlar arasi iligkilere ulagmaktir. Bu anlamda
kuramsal olarak net ifadelere ulasilamadigi zamanlarda ve daha derinlemesine bir analize
ihtiya¢ duyuldugunda igerik analizi tercih edilir (Yildirm ve Simsek, 2013). Verilerin
analizinde oncelikle goriisme formlarindaki sorulara verilen yanitlar okunup analiz edilmeye
calisilmistir. Veriler {izerinde yapilan analizler sonucunda kod ve kategoriler olusturulmustur.
Her kod, ilgili oldugu kategorinin altina yerlestirilmistir. Analiz agamasinda son olarak elde
edilen kodlar ve kategoriler aragtirma konularinda iki farkli uzmanin goriisiine sunulmustur.
Bu sekilde kategori ve kodlar arasinda giivenirlik analizi yapilmistir. Bu islemde Giivenirlik=
[Goriis Birligi / (Goriis Birligi + Gortis Ayriligi)] X 100 formiiliinden (Miles ve Huberman,
2015) yararlanilmistir. Kodlar aras1 giivenirlik yiizdesi ise % 80 olarak hesaplanmigtir. Geriye
kalan %20°1ik kisim iizerinde de tekrar uzman goriisii ile birlikte uzlagma saglanmigtir. Nitel
calismalarda kod-kategori uzlasmaninin % 70’in iizerinde olmasi, c¢alismanin giivenirligi
acisindan yeterli goriilmektedir (Miles ve Huberman, 2015).
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Tespit edilen kodlar ilgili kategoriler altinda 6grenci sayisi hesaplanarak sunulmustur.
Bununla beraber ¢aligmadaki kavramlarin ve 6grenci goriislerinin daha iyi anlasilmas1 agisindan
dogrudan alintilara da yer verilmistir.

BULGULAR

Calismada Felsefe Grubu ogrencilerinin ahlak kavramina iligkin algilart nasildir? olarak
belirlenen temel problem ile birlikte; arastirma igin bir de alt problem belirlenmistir. Bu
baglamda arastirmanin alt problemini de aklaki deger ve edimleri ortaya ¢ikaran fenomenler
nelerdir? sorusu olusturmaktadir. Arastirmanin alt probleminin a¢imlanmasi ig¢in ise
katilimcilara insani ahlakly davranmaya iten etmenler nelerdir? sorusu yoneltilmistir. Bu soru
etrafinda ortaya c¢ikan cevaplar analiz agamasina getirilmistir. Yapilan analizler sonucunda
Ogrencilerin ahlakin kaynagina yonelik goriiglerininin bireysel, toplumsal ve dini kaynaklar
etrafinda toplandig1 ortaya ¢ikmigtir. Bu goriislerden bireysel kaynakli olanlar; dgrencilerin
ahlakin kaynagini bireyin kendi trettigi degerler ve prensiplerle olustugunu ifade etmektedir.
Bu anlamda akilli bir varlik olarak insan bir¢ok sorunu ¢ozdiigii akil yetisiyle ahlaki deger
iretme Ozelligini de gerceklestirmektedir. Toplumsal kaynakli 6grenci goriigleri ise ahlakin
ortaya ¢ikmasinda gelenek-gorenekler gibi sosyal faktorleri agiklamaktadir. Bu durumda ahlakl
olmak toplumsal olarak iiretilen degerlere uygun davraniglarla miimkiin olacaktir. Dini kaynakli
gorlislerden kastedilen ise ahlaki ilkelerin kaynaginin metafizik alanla iligkilendirilmesidir.
Nitekim ahlakin en 6nemli kaynagini ilahi ve vahye dayali dinler olusturmaktadir. Din kaynakli
goriislerin ahlaki; giinah ya da sevap kavramlariyla iligkilendirdigini de sdyleyebiliriz.

Tablo 1. Ogretmen Adaylarmin Toplumsal Kaynakli Ahlak Gériislerine liskin Dagilim

Kod f

Normlar
Gelenek-Gorenek
Sosyal Roller
Oteki

Kime Gore

Aile

Devlet

Toplumsal Kategorisi

P FRPDNNMNNDDN A

Tablo 1 incelendiginde 14 6grenci goriisiiniin toplumsal kategorisine iligkin oldugu tespit
edilmistir. Bu gortisler daha ¢ok normlar, gelenek-gorenek, sosyal roller, oteki, kime gore
kodlarinda siklagsmistir. 4 6grencinin norm kodu altinda goriis bildirdigi ortaya cikmistir.
Gelenek-gorenek, sosyal roller, 6teki, ve kime gore kodlari ise 2’ser defa tekrar etmistir. Aile ve
devlet kodlar ise birer defa tekrar etmistir.

Norm koduyla ele alinan goriisler, ahlaki degerleri toplumun deger yargilar tizerinden ele
almistir. Norm kodu toplumda olusan sosyal kurallar ve belli baglamlarda insanlarin nasil
davranmasi gerektiginin bilgisini vermektedir. Norm koduna Ornek olusturan 06grenci
goriislerinden alinan 6rnekler agagida verilmistir.

0s: “...ahlaki deger toplumun deger yargilarina gore hareket edilmesi ve onlart goz
ontinde bulundurmasiyla miimkiindiir”

06: “...ahlak kurallarimin sosyal kurallara gore olustugunu diisiiniirsek, toplumun
tirettigi kurallar olmadan ahlak fenomemi de olamaz”

Ornegi verilen iki goriisiin de toplumsal kategorinin ilk kodu olan normlar kodunun altina
girdigi diistinilmiistiir.Her iki 6grenci goriisii de incelendiginde ahlakin kaynaginin toplumun
irettigi sosyal kurallar oldugu goriilmektedir. Toplumsal kategorisine drnek olusturan bir bagka
Ogrenci gorlisii ise gelenek-gorenek iizerine olmustur. Gelenek-gorenek eskiden beri devam
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edegelen ve topluma ya da cografyaya gore degisen davranis durumlarinin ahlaka olan etkisini
ifade etmek i¢in kullanilmistir. Gelenek-gorenek kodu tizerine ifade edilen 6grenci goriisii ise
asagidaki gibidir.

07: “...ahlak bireyin icinde yasadigi topluma, cografyaya ve yoneltildigi devlete
gore degisen bir seydir”

Ahlakin kaynagina iligkin bu goriis gelenek-gorenek kodu altina yerlestirilmistir.
Ozellikle cografi degisikliklere yapilan génderme dolayisiyla toplumsal kaynakli kategoride ve
gelenek-gorenek kodu i¢inde degerlendirilmistir. Toplumsal kategorisinin bir baska kodu ise
sosyal roller kodudur. Sosyal roller belirli sosyal statiide ya da toplumun herhangi bir yerinde
olan bireylerden o kuruma ait davramislarin beklenmesidir. Igerisinde bulundugumuz toplum
bir¢ok sosyal durumda bizlerden o sosyal duruma gore davranislar beklemektedir. Bu sekilde
beklenen davranis kaliplari ise sosyal roller olarak degerlendirilmistir.Sosyal rollere ait 6grenci
goriisiine 0rnek olusturan goriis asagida verilmistir.

08: “...ahlak, topluma wuygun toplumun benimsedigi davrams kaliplari ve
benimsenen hal, hereketlere gére davranmaktir”

Sosyal rol, toplumun bizden bekledigi toplumsal davranislar1 sergilemek olarak
degerlendirildiginden ilgili 6grenci goriisii bu kod altina yerlestirilmistir. Nitekim 0grenci
goriisiinde de ahlak, toplumun benimsedigi davranislar1 sergilemek olarak ele alinmustir.

Toplumsal kategoride ikiser defa tekrar eden diger kodlar ise 6teki ve kime gore kodlari
olmustur. Oteki goriisii ahlakin kaynagini ve varhgini bir baskasina baglamak olarak
degerlendirilmistir. Kime gore kodu ise toplum olmadan ahlaki ilkelerin kisisellesecegini ifade
eder. Bu durumda fazlasiyla kisisel hale biiriinen ahlaki degerler i¢in bir kaynak olmasi
miimkiin olamayacaktir. Toplumsal kategorideki en az tekrar eden son iki kod ise aile ve devlet
kodlar1 olmustur. Aile gorisii ahlakin aileden bagladigini ve ahlaki gelisimin ilk agamasinin aile
oldugunu bildirmektedir. Devlet kodu ise ahlaki devletin belirledigi kurallara goére yasamak
olarak ele alinmistir. Siyasi iradenin olusturdugu kurallar ve bir bireyin devleti icin iyi oldugu
diisiindiigli seyi yapmasi ahlak kavrami ile iligkilendirilmistir.

Toplumsal kaynakli goriigleri takip eden bir diger goriis ise bireysel kaynakli ahlak
gorilisleri olmustur. Asagidaki Tablo 2’de bireysel kaynakli ahlak goriislerine iliskin dagilim
verilmektedir.

Tablo 2. Ogretmen Adaylariin Bireysel Kaynakli Ahlak Gériislerine Iliskin Dagilim

Kod f

Akil

Prensip
Bireysel Kategorisi Vicdan

Tavir

Saygi
Dogustan

PR FRPEPNDNDO

Tablo 2 incelendiginde 10 6grencinin bireysel kategoriye yonelik goriis bildirdigi ortaya
cikmistir.Bu kategorideki dgrenci goriislerinden U¢iiniin aki/ kodu altinda, ikiser 6grencinin ise
prensip ve vicdan kodu altinda goriis bildirdigi tespit edilmistir. Tawvir, saygt ve dogustan
kodlar1 ise birer defa tekrar etmistir.

Akil, herhangi baska bir dis mekanizma olmadan ahlaki degerlere kaynaklik olusturabilir.
Insan toplum olmadan ya da herhangi bir dini deger gerckmeksizin akliyla kendi degerlerini
diizenleyebilir. Akil kodu bu diisiinceler etrafinda toplanmistir. Akil kodunun olusmasini
saglayan 0rnek 6grenci goriisleri agagida yer almistir.
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O1: “... ahlak insan icin vardwr ve yine bunu yani ahlaki olusturanda insanmn
kendisidir”

02:  “... insan akli yonden ve icindeki duygular dahilinde evrende tek basina kalsa
bile ahlaki degerleri barindiracaktir”

Ornegi verilen Ogrenci goriisleri akil kodu etrafindan toplanan ve bireysel ahlak
kategorisine yerlestirilen goriislere o6rnek olusturmaktadir. Verilen 0&grenci gorisleri
incelendiginde ahlaki olusturan bireyin bizzat kendisinin olmasi ve akil yetisini kullanarak
ahlaki  degerleri olusturmas1 fikirleri akil kodunu tamamlar nitelikte oldugunu
diisiiniilmiistiir. Akil kodunu takip eden bir diger kod ise prensip kodudur. Prensipler, bireylerin
kendine koydugu kurallar ve karakterlerini olusturan davranis kaliplarimi ifade etmektedir.
Prensipler kisiden kisiye degisen ve kisisel olarak olusturulan degerleri kapsadigindan bireysel
kategorisine eklenmistir. Prensip koduna yonelik Ogrenci goriisiine o6rnek olusturmasi
bakimindan asagidaki goriis sunulmustur.

03:  “...evrende yalniz kaldigimi diisiiniince kigisel saygi ve degerlerimi goz oniinde
bulundurarak, yine de ahlak kavramindan soz edebiliriz”

flgili 6rnek goriisiin prensip koduyla bireysel kategorisine girdigini diisiiniilmiistiir.
Bireysel kategorisine verilebilecek bir bagska 6rnek ise vicdan kodudur. Vicdan kisinin kendi
davraniglart hakkinda kendi olusturdugu degerleri dikkate alarak yaptigi davramislan
degerlendirdigi kisilik ozelligidir.Vicdan koduna ydnelik o6rnek o6grenci goriisii asagida
sunulmustur.

O4:  “...ahlakin bence dogrudan bagh oldugu kavram vicdandir ve vicdan her insan
da bulunan ama bastirilirsa kaybolan iyi eylemlerle taglanan toplaminda ahlaksal davranislar:
bir ¢cati altinda toplayan varolumdur”

Ahlakim kaynagina yonelik bireysel kategoride yer alan 6grenci goriisleri incelendiginde
vicdani takip eden diger kodlar1 ise “tavir, saygi ve dogustan kodlar1” olusturmustur. Tavir,
kodunu olusturan 6grenci goriisii ahlaki insandaki bir durus olarak ele almasindan dolay1
olusturulmustur. Her insanin ahlaki durusu kendine has olacagindan bireysel kategorisi
icerisinde degerlendirilmistir. Saygi kodu ise bireylerin hi¢bir diger kontrol mekanizmasi
olmadan kendine ve dogaya duydugu saygiyla ahlaka kaynak olusturulabilecegini ifade
etmektedir. Bu anlamda diger insanlar ya da toplumlar olmadan da bireysel olarak saygi
kavramini gelistiren birey yine de ahlak fenomini ortaya koyabilecektir. Dogustanlik ise ahlak
fenomeninin dogustan getirilen yetilerden biri oldugunu ifade etmektedir.

Arastirmadaki verilerin analizinden ulagilan Uglincii kategori ise din kaynakli ahlak
gorlisleri olmustur. Asagida Tablo 3’de din kaynakli ahlak gorislerine iligkin dagilim
verilmektedir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarin Din Kaynakli Ahlak Gériislerine iliskin Dagilim

Kod

Tanri

Ibadet
Maneviyat
Evren Algisi
Giinah

Din Kategorisi

S e

Tablo 3 incelendiginde 6gretmen adaylarmin ahlakin din kaynagina iligkin goriisleri
incelendiginde ilgili goriislerin yedi farkli koda ayrildig1 goriilmiistiir. Kodlarin {i¢ tanesi Tanr
kodunda siklagmistir. Dini kategorinin diger kodlar1 olan ibadet, maneviyat, evren algisi ve
giinah kodlar ise birer defa tekrar etmistir. Tanri, ahlakin kaynagi sorgulandiginda akla gelen
ilk kavramlardandir. Nitekim din, bir yaklagim igerisinde barindirdig: ritiiellerle ve davranig
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kaliplariyla bireylere ahlakli olmanin siirlarini ¢izmektedir. Tanr1 kodunda siklasan &grenci
goriislerine agagidaki drnekler verilmistir.

08: “...evrende kimse kalmasada evreni yaratan ezeli ve ebedi olan Tanrt hep
vardir. Insan O’na karst da ahlaki degerleri sergilemelidir”

09:  “...evrende ahlaki yéneten bir olgunun varoldugunu diisiiniiyorum. Bu yiizden
doga bizi ahlakli olmaya zorluyor”

Burada verilen her iki 6grenci goriisii de Tanr1 kodu altina yerlestirilmistir. Evrende diger
insanlar ya da toplum olmadan da; yani bizleri ¢evreleyen diger insanlar ya da doga olmasa da
ahlak fenomeni yine olacaktir. Bu noktada ahlaki hala var kilan sebep ise Tanr1 olmustur. Bu
anlamda Tanr1’nin varlig1 ahlaka dogrudan bir kaynak teskil etmektedir.

Din kategorisinde Tanr1 kodunu takip eden diger kodlar ise ibadet, maneviyat, evren
algis1, giinah kodlar1 olmustur. ibadet goriisii ahlakin kaynagini dini ritiilleri davrams haline
getirip getirmememize baglamaktadir. Bu anlamda ibadetlerin yapilmasi ahlakin kaynagi
olmakla birlikte ahlakli bir birey olmayi da saglayacaktir. Maneviyat ise insandaki bir hal
durumu olarak ele alinmistir. Manevi durum insanin Tanr1 ve O’nun buyruklarini yerine
getirme duygu durumu olarak degerlendirilmistir. Evren algisi ise ahlakin evrenin mistik var
olugsunu dair bir yaklagimdir. Evren, dogayla birlikte bireylere ahlakli olmay1 Ogretecektir.
Evren algisi kodu ise bu yaklagim ¢ercevesinde degerlendirilmistir. Giinah kodu ise Tanri’nin
belirlemis oldugu kurallara uymamak olarak ele alinmistir. Bu anlamda ahlakin kaynagi
giinahtan uzak durmak olacaktir.

TARTISMA VE SONUC

Felsefe grubu oOgretmen adaylarinin ahlak kavramina yonelik algilarmin ortaya
cikarilmasini amaclayan bu calismada {i¢ kategori ve bu kategorilerin altinda kodlar tespit
edilmistir. Caligmada ortaya ¢ikan verilere dayanarak 6grecilerin ahlakin kaynagina yonelik
goriisleri toplumsal, bireysel ve dini kategorilere ayrilarak incelenmistir. Ogrenciler en gok
toplumsal ve bireysel kaynakli goriisler belirtirken, dini kaynakli goriis bildiren 6grenci sayist
diger iki kategorinin gerisinde kalmistir. Ahlak kavramina yonelik algilar1 incelemek {izere
gelistirilen goriisme formundan 3 kategoriyle birlikte 18 kod tespit edilmistir. Bu kategoriler
altinda en c¢ok tekrar eden kodlar sirasiyla akil, prensip (bireysel); normlar, gelenek
(toplumsal); Tanr1, ibadet (dini) kodlar1 olmustur.

Toplumsal kaynakli goriis bildiren 14 6grenci olmustur. Ahlakin kaynaginin toplumsal
sebepler oldugunu diisiinen 6grenciler ahlakin toplumun deger yargilarina gdre olustugunun
altim1 ¢izmislerdir. Ogrenci gériislerinden elde edilen verilerle ii¢ temel kategoriye ayrilan ahlak
goriisleri; ilgili kuramsal literatiir incelendiginde de karsimiza g¢ikmaktadir. Nitekim Yalin
(2015), Ahmet Hamdi Akseki’nin ahlak goriislerini aktarirken {i¢ temel ahlak sorumluluk
alaninin oldugunu ifade etmektedir. Bunlar; vicdani sorumluluk, kanuni sorumluluk veya
insanlara karsi sorumluluk ve uhrevi sorumluluk olarak siralanmistir (Yalin, 2015). Buradaki
sorumluluk alanlar1 ¢alismada olusan kategorilerle dogrudan eslesmese bile dolayli olarak elde
ettigimiz verilerle iligkilendirilebilir. Bu sorumluluk alanlar1 incelendiginde toplumsal kaynakli
Ogrenci goriiglerini insanlara karsi olan sorumluluk alaniyla ortiistiirebiliriz. Bu anlamda vicdani
sorumluluk bireysel kategori ile uhrevi sorumluluk ise dini kategori ile iliskilendirilebilir.

Felsefe tarihi genel olarak incelendiginde ahlak disiplini tizerinden birgok tartisma
ylritildigli goze carpmaktadir. Ahlak felsefesi lizerine yapilan bir¢ok tartigma ahlakin
kaynagina yonelik olmustur. Ahlakin kaynagina iliskin olan tartigmalar ise genel olarak {i¢
temelde tartisilmistir. Bunlar din, toplumsal 6geler ve insanin kendi olusturdugu degerlerdir
(Maclintyre, 2001). Ikinci yaklasim olan toplumsal 6geler ise ahlakli olmay1 dogustan getirilen
degerlere baglamakla beraber toplumda olusan degerler iizerinden de agiklamaktadir (Cevizci,
2006). Bu durumda insan kendi iradesi ile dogustan getirdigi idelerle beraber toplumun deger
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yargilarini biitiinlestirerek ahlakli bir birey olabilir. Ahlakin kaynagina yo6nelik rasyonalistlerin
(akilcilarin) savundugu goriisler de tiim insanlar1 kapsadigi i¢in toplumsal kaynakli ahlak
gortsleri ile iliskilendirilebilir. Nietzsche (2000), insanin dogayla basbasayken daha rahat
hissettiginin altimt ¢izer. Bu noktada Nietzsche; diger insanlarin varligimin bizleri rahatsiz
ettigini ifade eder. Insanlar diger insanlarin yaninda yargilanmasi s6z konusu oldugundan tam
anlamiyla kendisi olamaz. Diger insanlarin ya da toplumun var olmasi insanlarin ahlaki
durusunu belirleyebilmektedir. Nitekim Nietzsche (2010) kole ahlakindan bahsederken gelenek
igerisinde kendini bulan bir ahlaktan bahseder. Bu anlamda Nietzsche’ ye gore gelenek Gyle bir
hal almistir ki ahlakin ta kendisi olmustur. Nietzsche kole ahlakini gelenek kavrami {izerinden
betimlerken bu durumdaki bireyler icin ahlakin kaynagini da toplumsal 6geler {izerinden
degerlendirmektedir. Bu durumda Nietzsche’nin bu ahlaki yaklagimi ¢aligmada ortaya c¢ikan
toplumsal kategori ile iligkilendirilebilir.

Ahlakin kaynagina yonelik bir diger goriis ise bireysel kaynakli goriisler olmustur.
Bireysel kaynakli ahlak goriisii bildiren 6grenci sayisi ise 10 olmustur. Bireysel kaynakli olan
gorlisler insana yonelik herhangi bir dis denetim olmadan da ahlaki deger iiretebilme
goriislerinde toplanmistir. Bu durumda insanlar kendileri de degerler iiretebilmektedir. Insanin
kendi olusturdugu degerlere gelince; bu yaklasim postmodernist bir yaklagim olarak ele
almabilir. Nitekim bu yaklasim daha c¢ok varoluscu ya da varolusculuga zemin hazirlayan
diigtiniirlerce 6n plana ¢ikarilmigtir (Pieper, 2012). Onlara gore insan kendi kendisini var
etmistir ve degerler de insanin bir iriiniidiir. Bu anlamda varolusgu ekoliin ateist kanadi
herhangi bir dini inan¢ disiplini olmadan da bireylerin kendi degerlerini iireterek ahlakli bir
birey olabilecegini savunur (Hangerlioglu, 2005). Bu anlamda Sartre ya da Camus’nun
yaklagimlar1 ve ahlak felsefeleri 6rnek verilebilir. Bununla beraber Ahmet Hamdi Akseki’nin
ahlaki sorumluluk alanlarindan bir digeri olan vicdani sorumluluk alam ile bireysel kaynakli
goriisler iligkilendirilebilir. Nitekim Sartre’n “bireyler se¢im yaparken tiim insanlar1 da seger”
(Sartre, 1985) diistincesi bireysel deger iireten insanlarin vicdani sorumlulugu ile dolayli da olsa
benzesmektedir.

Calismada en az tekrar eden goriis ise din kaynakli goriisler olmustur. Yedi 6grenci
tarafindan dile getirilen din kaynakli goriisler ise daha ¢ok Tanri’nin buyruguna gore yasama
fikirlerinde birlesmistir. Nitekim bir¢ok teist filozof ahlakin en temel kaynagimi din
¢ercevesinde bulmustur. Dinden ve vahyin bilgisinden gelen kurallar biitiinii ahlaki da tamamlar
niteliktedir. Bu anlamda teist bir diisiliniir i¢in dini ilkelere gére yasamak ayni zamada ahlakli
yasamak olarak karsilik bulmustur (Pojman ve Fieser, 2012). Ahmet Hamdi Akseki’nin ahlaki
sorumluluk alanlarindan bir digeri olan uhrevi sorumluluk alani ise dgrencilerin dini kaynaklh
gorisleri ile iligkili oldugu soylenebilir.

Ahlak felsefesinin kuramsal cercevesi ile 6grenci goriislerini dogrudan eslestirmek hatali
bir varsayim olabilir. Bu durumda sadece ortaya ¢ikan kategorilerin felsefi arka plani ortaya
konmaya c¢alisilmistir. Bu baglamda Altumisik’in  (2018) arastirmasindaki verilerle bu
calismanin da teorik baglamda oOrtiistiigli gdzlemlenmektedir. Nitekim Altunisik’in ¢alismasinda
ahlakin bireysel-toplumsal ve gorece olmakligi degerlendirilmektedir. Bununla birlikte
Ozturan’in (2013) yapti1 arastirmada da ahlakin kaynagia yonelik birgok farkl filozfu degisik
cevaplar iirettigi aktariimaktadir. Bune agdre ahlakin kaynagina yonelik olan belirlemeler; doga,
haz, duygu, sezgi, toplum, Tanr1 ve akil olarak éne ¢ikmustir. flgili arastirmada kuramsal olarak
one ¢ikan bu belirlemeler bu arastirmada ortaya c¢ikan ii¢ temel ahlak kategorisi ile de
ortismektedir: Bu aragtirmada ahlakin hem metaforik anlamda hem de ahlakin kaynagi
baglaminda bireysel, toplumsal ve din kategorileri ortaya ¢ikmasi kuramsal caligmalarla
desteklendigini gostermektedir.

Ahlaki degerlerin eylemsel ve kaynak bakimindan farklilagsmasi kavramsal olarak da
farklilagma zorunlulugunu getirmemektedir. Bu baglamda ahlaki degerlerin siyasal anlamdaki
haklara da temel olusturmasi beklendiginde evrensel ilkeler 1s18inda temellendirilmesi 6nem
kazanmakadir. Herhangi bir dine ya da topluma gore diizenlenen siyasal ya da ahlaki ilkelerin
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evrensel olmast miimkiin goriinmemektedir. Bununla birlikte ahlaki ilkelerin toplumu
ilgilendiren taraflarina daha fazla 6nem verilmelidir. Bu 6nem evrenselligin olusturulmasinda da
Onemli bir ¢ikis noktasi olacaktir.

ONERILER

Bu aragtirmanin amacinin “felsefe grubu oOgretmeni adaylarinin “ahlak”
kavramina iligkin algilarinin incelenmesi” oldugu disiiniildiigiinde uygulamaya
yonelik bir ¢alisma olarak one ¢ikmaktadir. Bu baglamda felsefe {izerine yapilan
¢aligmalarin bir¢ogunun kuramsal oldugu gériildiigiinde bu tarz ¢alismalarin ilgili felsefi
sorunlarin bireylere olan yansimasini ortaya koymasi bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu
calismayla beraber ahlak felsefesinin bagka kavramlar1 dikkate alinarak farkli yaklasimlarla
yeni ¢aligmalar planlanabilir. Ayni zamanda farkli veri toplama araglari ya da farkli arastirma
yaklagimlariyla da yeni calismalar planlanabilir. Bununla birlikte 6grencilerde ahlaki bilincin
ve farkindalign gelistirilmesinde 6zellikle felsefe ve degerler egitimi gibi derslerde siklikla
ahlak kavraminin olgusal analizi yapilmalidir. Bu tarz ¢alismalar hem nicel hem de nitel veri
toplama araglarinin birlikte kullanimi ile daha da zenginlestirilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

It can be said that philosophy has three fundamental fields of study. They are being
(ontology), knowledge (epistemology) and value (axiology). Axiology contains the fields such
as ethics, education or politics as subtitles as well. Philosophy of ethics occupies a broader
field and has a longer history. There are abundance of thoughts about the ethics, since such
thought process inspires more interest and it can be associated with life more easily
(Mengiisoglu, 2003).

Better understanding the act of ethics performed by the people and being able to
interpret it more properly require an accurate analysis of the things that are put at the center of
the ethics mechanisms. In fact, the basic ontological argument at the center of the ontology
influences the ethical act and the grounding of ethics directly. Majority of the studies in
literature consists of the theoretic studies. However, there are practical studies as well as the
theoreticones. Oktay’s (2001) thesis study comes to the fore due to analyzing the ethical value
judgments and the implementation of the resources of these values. Another example belongs to
Cekin’s (2013) study. Nevertheless, it can be said that the practical studies about ethics
phenomenon are not sufficient particularly for the education field. This application-oriented
study is thought to make contribution to literature. At this point, it is aimed to compare the
practical results to the theoretic approaches. The practical feature of this study and the absence
of such-like study in the related field make the study important. In this respect, the answer of the
question “How are the perceptions of the students in Philosophy Group regarding the concept
of ethics?” was sought.
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Qualitative research approach was adopted in this study. Phenomenology pattern which
comprises qualitative research approach and qualitative research patterns feature the study.
Perceptions of the students about the concept of “ethics” were analyzed. However, the concept
of ethics is a phenomenon of which we are always aware, but we do not have in-depth
knowledge and analysis about it. In daily life, every individual acts and acts. However, they
may not have a conscious awareness of these actions. The interrogations made also enable
individuals to think about the source of morality. In this study, students' perceptions about the
concept of “morality were tried to be examined. Nevertheless, the concept of morality is a
phenomenon that we are constantly aware of but do not have in-depth knowledge and analysis
on.

Thirty one students who received education in philosophy department of a state
university in the Eastern Anatolia Region in the 2015-2016 academic yearattended the survey.
Of the purposeful sampling methods, criterion sampling was taken into account in selection of
the research group. Semi-structured interview form was used to gather data in this study. In the
interview form, 11 questions were included to reveal metaphoric perceptions. The open-ended
interview form questions were subjected to two different expert audits and the final form of the
interview form was finalized by considering the evaluations of whether or not it was intended to
examine the source of morality.

The data obtained in the study were construed with the analysis technique. Codes and
categories were generated in consequence of the data analyses. Lastly, expert opinion regarding
these codes and categories was asked at the analysis stage. Thus, a reliability analysis between
the categories and codes was performed. In this process, Reliability = [Agreement /
(Agreement+ Disagreement)] X 100formula was used (Miles andHuberman, 2015). Percentage
of reliability between the codeswas calculated as 80 percent. Consensus on the remaining 20
percent was achieved with the expert opinion. In qualitative studies, the agreement between
codes and categories above 70 percent is deemed sufficient with respect to reliability of the
study (Miles and Huberman, 2015).

The analyses performed revealed that according to the students, ethics results from individual,
social and religious resources. The students thought that the individual-driven opinions compose
of the values and the principles which are generated by the individual. Society-driven opinions
of the students clarified the social factors in the emergence of ethics such as traditions. On the
other hand, the point in the religion-driven opinions is that moral principles originate from
metaphysics.

The students delivered mostly society-driven and individual-driven opinions. Besides,
the number of students who expressedreligion-driven opinions was lower than the other two
groups. Three categories and 18 codes were determined in the opinion form which was
developed to review the perceptions about the concept of ethics. The codes which were repeated
mostly under these categories were wisdom, principle (individual); norms, tradition (social) and
God, worship (religious), respectively.

A total of 14 students provided society-driven opinions. The students who showed the
social reasons as the resource of ethics underlined that ethics emerges based on the value
judgments of society. The opinions about ethics divided into three categories can be found in
the theoretical literature as well. Yalin's (2015) study examines Ahmet Hamdi Akseki's ethical
views, highlighting three different of ethical responsibility.They are conscientious
responsibility, legal responsibility or the responsibility towards human and ethereal
responsibility (Yalin, 2015). Although the areas of responsibility do not directly match with the
categories in this study, they can be associated with the data that we attained indirectly. When
such areas of responsibility are analyzed, it can be said that the society-driven opinions of the
students are related to the area of responsibility towards people. In this sense, conscientious
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responsibility and ethereal responsibility can be associated with the individual category and
religious category, respectively.

The resource of ethics were generally discussed on three bases: religion, social elements
and the values generated by human. The second approach, social elements link being ethical
with the innate values, but it is explained based on the values which emerge in society (Cevizci,
2006). The existence of other people or the society may specify the moral standing of the
people. Nietzsche (2011) mentions slave morality as a morality that finds oneself within
tradition. According to Nietzsche, the tradition came to such a state that it became the epitome
of morality. Thus, Nietzsche’s moral analysis can be related to the social category revealed in
this study.

Another opinion regarding the resource of ethics is the individual-driven opinion. Ten
students delivered individual-driven opinions regarding ethics. It is thought that the individual-
driven opinions can generate ethical values without any external control for human. In this
sense, theexistentialist atheist side advocates that the individuals can become ethical without
any religious discipline by generating their own values (Hangerlioglu, 2005). This can
beexemplified with the approaches and the philosophy of Sartre or Camus’ ethics. However, the
individual-guided views coincide with Ahmet Hamdi Akseki's conscientious responsibility area.

Religious-driven opinions were repeated rarely in the study. These thoughts mentioned
by only seven students are mainly based on the perspective of living according to orders of God.
Moreover, numerous theist philosophers found the most fundamental resource of ethics as part
of religion. All of the rules originating from religion and revelations complement the ethics. In
this regard, for a theist philosopher, living according to religious principles refers to living
ethically. On the other side, it can be said that the religion-driven opinions of the students are
associated with the last ethical responsibility field Ahmet Hamdi Akseki’s ethereal
responsibility.

The assumption which supports the direct matchup of the theoretic framework of moral
philosophy with the ideas of students may not be adequate. In this case, it is aimed to manifest
only the philosophical background of the categories. Such studies are of importance due to
presenting the reflection of the related philosophical questions on the individuals, considering
that the majority of the studies on philosophy are theoretic. It is possible to plan new studies
with different approaches by taking the other concepts of ethics as well as this study. However,
in the development of moral awareness and awareness in students, especially in courses such as
philosophy and values education, factual analysis of the concept of morality should be done. As
a matter of fact, thinking about the meaning of morality as an individual will lead to the
development of the awareness of individuals and therefore of society towards morality. Such
studies can be further enhanced by the combined use of both quantitative and qualitative data
collection tools.
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