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Ruslarin Karadeniz Yoniinde Yapmis Olduklar: Tk
Yayilma Faaliyetleri (18. Yiizyilin Baglarina Kadar)*

Sinan YUKSEL**

OZET
Karadeniz, tarihte pek cok devlete ev sahipligi yapmus, ticari ve ekonomik oldugu
kadar, siyasi ve askeri olarak da yiizyillarca 6nemini kaybetmemistir. 15. ylizyiin sonlarinda bir
Osmanlt i¢ denizi haline gelen Karadeniz, 18. yizyilin ikinci yarsinin ortalarina kadar bu
Ozelligini korumustur. Bu ylzyillar arasinda Karadeniz’i tehdit eden en 6nemli devlet Rusya
olmustur.

16. ylzyilin baslarinda Altnordu hakimiyetinden ¢ikan Ruslar, 1552’de Kazan ve 1556’da
Astarhan Hanliklarini aldiktan sonra, bolge halklarini (Kazak, Nogay ve Cerkezleri), himayeleri
altina alarak Karadeniz yoniinde yayilma faaliyetlerine baslamislardir. Ruslarin bu faaliyetleri,
daha sonra yasadiklari i¢ sorunlar ve Lehistan tehlikesi nedeniyle kesintiye ugramigsa da, 17.
yuzylin ilk yarisinin sonlarinda almis olduklart tedbitler ve 1654 yilinda Ukrayna ile
bitlesmelerinden sonra daha aktif hale gelmistir.

Ruslar, 17. ylzyihn ikinci yarisindan sonra izlemis olduklart aktif politikayla yiizyil
sonunda Karadeniz’e ¢ikamamislarsa da, Azak Kalesini alarak Karadeniz’e ¢ikmak icin 6nemli
bir adim atmuislardir.

Anahtar Kelimeler: Ruslar, Karadeniz, Kazaklar

The First Activities of Russian Expension Towards the Black Sea. (Until the
Beginning of the Eighteenth Century)

ABSTRACT

The Black Sea, was the homeland of many states in the history and didn’t lose its
political and military importance (value) as well as commercial and aconomic over hundreds of
years. At the end of the 15th. century, the Black Sea was an inner see of the Otoman Empire
and preserved this feature till the middle of the second half of 18th. century. During this
period, Russia was the biggest threat of the Black Sea.

Russia, freed from the rule of Golden Hordeat the beginning of the 16th. century,
captured Kazan Khanate in 1552 and Astrakhan Khanete in 1556 and took the people of
region (Kazak, Nogay and Cerkez) under its rule (reign) and started its expansionism toward
the Black Sea. Afterwards, even if expansionism of Russia had come to a standstill due to
domestic affairs and Poland matter, she would have been more active because of
measurements taken at the end of the first half of the 17th. century and merged with Ukrania
in 1654.

Russia, following active policy after the second half of the 17th. century, couldn’t reach
the Black Sea but made an important step by capturing Azak Fortress to reach the Black Sea.

Key words: Russia, the Black Sea, Kazaks

Ruslarin kékenleri ve Rus adinin nereden geldigi ile yerlesilen bdlgeye bu adin
nasil verildigi hakkinda farkli goriisler vardir. Bu konularda tam bir fikir bitligi yoktur.
Bununla bitlikte 9. ylizyill Rus Devleti’nin siyasi olarak tarih sahnesine ¢iktigt dénem
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olarak kabul edilmistir!. Aynt ylzyilda Ruslarin Karadeniz’e yonelik faaliyetleri de
baslamistir. Bu yiizyillda Karadeniz’e ve Hazar Denizi’'ne sefer diizenleyen Ruslar?, bir
yiizyll sonra da Bizans tzerine seferler dizenleyerek, Konstantinopol (Istanbul) ve
Anadolu kiyilarina c¢ikip yagmalarda bulundular3. 911°de yapilan sefer sonrasinda
Bizans ile imzalanan antlasmayla Ruslar, Karadeniz’de ve Akdeniz’de serbestge ticaret
yapma iznini aldiar#.

Mogollarin Karadeniz’in kuzeyindeki steplere hakim olduklar1 XIII. yiizyilin ilk
yaristnin sonlarina kadar Ruslar, giiney denizlerinde ticaret ve denizcilik faaliyetlerinde
bulunuyorlardl. Mogollarin Karadeniz’in kuzeyindeki steplere hakim olmalari, Ruslarin
Karadeniz bolgesindeki ticari faaliyetlerini olumsuz bir sekilde etkiledi. Ancak ticaret
timiyle durmadt. XIV. yiizyilda Don ve Azak civarlarinda ¢ok nadir de olsa Rus tiiccar
ve seyyahlatt goriliyordu. Fakat bunlarda hem Altinordu hem de XIII. ylizyilin ikinci
yarisindan itibaren Kefe ve Azak’ta ticari koloni sehitleri kurarak Karadeniz’deki ticareti
tekellestirmeye calisan Cenevizlerin bir takim engellemeletiyle karsilastyorlardi. Kirim
Hanlig’nin kurulmasiyla da Ker¢ Bogazi tamamen Rus ticari gemilerine kapandi®.

XV. yiizylin ikinci yarisindan itibaren gliclenmeye baslayan Moskova Devleti
bir zamanlar Don ve Azak’ta Slavlarin yapmis olduklari ticarete yoniini ¢evirdi. Bu
tarihlerde Ruslara Karadeniz yoniinde ciddi bir rakip olarak Osmanlidar belirdi®.
Osmanlilar, Istanbul’un fethinden kisa bir siite sonra Anadolu kiyilarinda (Amasra,
Trabzon) ve Karadeniz’in kuzeyinde (Kefe, Azak, Kili ve Akkerman) yapmis oldugu
fetihlerle Karadeniz’i bir Tiurk goli haline getirdi. Bilindigi tizere Osmanli Devleti,
Kirtm Hanligr'ni egemenligi, Kirim Yarimadas’nin giineyinde bulunan Kefeyi ise

*Bu makale, Sinan YUKSEL, Ruslarin Bir Karadeniz Devleti Olmak I¢in Yapmis Olduklart Tlk Yayilma
Faaliyetleri, 17. Yizyiin Sonuna Kadar, Basimamis Yiksek Lisans Tezi, Hskisehir 2004 ile Sinan
YUKSEL, Rusya’nin Karadeniz Devleti Olma Siireci ve Bu Siiregte Rus-Osmanl Tliskileri, Basilmamis
Doktora Tezi, Ankara 2011°den alintidir.
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! Unlii Rus tarihgisi George Vernadsky’e gére, Rus deyimi ilk olarak Giiney Rusya’da hem Dnyepr nehri
tzerinde hem de Kuzey Karadeniz kiyilarina yerlesen Vareg kavimleri igin kullandmustir. O’na gére Rus
s6zcigh hem bir toprak olarak “Rusya’yt” ve hem de bir halk olarak “Ruslar’” belirtmek igin
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George Vernadsky, Political and Diplomatic History of Russia, Boston 1930, s. 34;36; Bu konuyla ilgili daha
fazla ayrinti icin bakiniz, Omeljan Pritsak, “The Origin of Rus” Russian Review, vol:36, no:3, 1977, s. 249-
273; Jonathan Shepard, “The Origins of Rus (c.900-1015)", The Cambridge History of Russia, volume:1,
Cambridge 2006, s. 47; Akdes Nimet Kurat, Rusya Taribi, Ankara 1999, s. 3—17; Kezban Acar, Baglangictan
1917 Bolsevik Devrimine Kadar Rusya Tarihi, Ankara 2004, s.11-21.

2 Osman Karatay, “Karadeniz’de 1k Ruslar ve Sarkel’in Insast”, Beleten, say1:269, cilt: LXXIV, Ankara
Nisan 2010. s. 93; s. 98, 106-107.

3 Vernadsky, a.g.e, s. 38-39; Kurat, a.g.e.,s. 21-22.

4 V. A. Zolatarev-1 .A. Kozlov, Rossiyskiy VVoennsy Flot Na Cernom More i v Vostognom Sredizemnomore,
Moskva 1988, s. 9.

5 L. G. Solohov, Don [ Azwvskoe More, Novogerkassk 1993, s. 66.

¢ Solohov, a.g.e.,s. 71-72.



Sinan YUKSEL 103

dogrudan dogruya idaresi altina aldi. Boylece Karadeniz’deki ticaretin kontroli de
Osmanlt Devlet’nin eline gecti”.

16. ylzyihin ilk yaristnin sonlarina dogru énemli bir glic haline gelen Rusya,
askeri ve siyasi oldugu kadar ticari ve ekonomik olarak da denizlere ¢ikma ihtiyaci
duymaya basladi. 1547 yihinda “Car” unvani alarak Rus tahtina ¢tkan IV. Ivan,
Karadeniz, Baltuk ve Hazar Denizi'ne ¢ikislart kapali olan Rusya’nin, denizlere
acilabilmesini kendisine amag edinerek bu yonde girisimlerde bulundu. IV. Ivan, hem
Rusya’nin dogusunu glven altina almak hem de Hazar Denizine acilabilmek icin
1552’de Kazan’t 1556’da ise Astarhan’t ele gecirdi®. Bu iki Hanhigin Ruslar tarafindan
alinmasi, Hazar Denizi’ne yakin cevrelerde yeni bir stirecin baslamasina neden oldu.®
Bu yeni siire¢ bolgede Rus niifuzunun artmasi ve Ruslarin Karadeniz yoniinde
iletlemesi icin de imkanlar dogurmast bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

Ruslarin Kafkasya ve Karadeniz yoniinde ntfuzlarini genisletme faaliyetleri
bolge halklarini himayeleri altina almalariyla bagladi. Ruslar 6nce Cerkezler arasinda
nifuzlarint arttirarak, 1555°te Bestav Cerkezlerini, 1557’de Kabartay Cerkezlerini'?,
daha sonra da Donve Terek nehirlerine yakin ¢evrelerde bulunan Kazaklar ve Hazar
Denizi ile Karadeniz arasinda bulunan Ismail Mirza’ya bagh Biiyiik Nogay topluluklarin
ntfuzlart altina aldiar!. Ruslar kendileri dogrudan olmasa bile bu unsurlar kullanarak,
Kafkasya ve Ozellikle de Karadeniz’e c¢ikabilmek icin bolgedeki siyasi otorite
boslugundan yararlanmaya basladi. Kazak ve Nogaylarin Rus niifuzu icerisine girmeleri
ve Karadeniz ile Azak Denizi'ne yapmis olduklari akinlar bélgede Rus niifuzunu
arttirmast bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Ruslarin niifuz ve hakimiyetinin béylece
Kafkaslara ve Karadeniz’e uzanmast olaylarint Halil Inalcik, “Dogu Avrupa tarihinde
yenicagin hakiki baslangic” olarak degerlendirir. Halil Inalcik, bu gelismelerle en az
1300 yildir bir Ttrk yurdu olan Dogu Avrupa steplerinde hakimiyetin, Slavlara gectigini,
bunun ayni zamanda Osmanli imparatorlugu’nun kuzeyde 80 senedir takip ettigi denge
siyasetinin de yikilmasi ve Karadeniz’in dogrudan dogruya tehdit altina diismesi demek
oldugunu soyler!2. Gergekten de Ruslarin Kafkasya ve Karadeniz yoniinde nifuzu ve
baskisi, Cerkezler ve Kazaklarla yapmis olduklar ittifaklarla kendini kisa siirede gosterdi.

Kazak ve Cerkez ittifakinin kendini ilk kez actk bir sekilde gésterdigi olay, Devlet
Giray’in 1557°de ¢iktig1 Rus seferi sirasinda oldu.Devlet Giray’in Tula’ya kadar ilerledigi
bir sirada Kazaklar, Ozii nehri agzinda bulunan Islam Kerman’a Cerkezler de Taman

7 Cemal Tukin, Bogaglar Meselesi, Istanbul 1999, s. 30-33.

8 Zolatarev- Kozlov, a.g.e., s. 10.

9 Kurat, a.g.e., s. 153-154.

10 CM. Solovyev, Istoriya Rossii (1463-1580), Moskva 2001, s. 650; Halil Inalcik, “Osmanli-Rus
Rekabetinin Mengei ve Don-idil Kanali Tesebbust”, Belleten, c. 12, Ankara 1948, s. 360; Kurat, a.g.c., s.
155-156.

11 Kazan ve Astarhan Hanliklarinin Ruslarin eline gegmesi ve Rus hakimiyetinin biitiin Volga (Idil) nehri
boyunca yerlesmesi, Idil nehrinin asag kisminda yasayan Ulu Nogay Ordalarinin go¢ sahalarint daraltmis
ve onlart ekonomik olarak zor duruma disiirmiistiir. Ekonomik nedenlerin yant sira Yusuf Mirza ve Ismail
Mirza arasinda cikan i¢c miicadelelerde Tsmail Mirza, Yusuf Mirza’ya karst Rus destegini saglamak icin
Ruslarin niifuzu altina girmeyi kabul etmistir. Daha fazla bilgi icin bkz. Mehmet Alpargu, “XVI. Yizyilin
Ortasinda Nogay Turkleri ve Ordalar”, EMEL, say:: 215, (Temmuz-Agustos 1996), s. 35-43; Akdes
Nimet Kurat, Tirkiye ve Idil Boyn, Ankara 1966, s. 58—59;63—64

12 Tnaleik, a.g.m., s. 303.
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yarim adasindaki Temriik ve Taman kalelerine kargt saldirtya gegerek!3 Kirim’t dogudan
ve batidan ¢ok tehlikeli bir duruma dustrdiler.!* Ertesi sene Rus topraklarina akin
yapan Kirim ve Kii¢lik Nogay ordusunu takip eden Ruslar,Perekop (Orkapt) berzahina
kadar gelme cesaretini gosterdiler. Bu Rus kuvvetlerinden bagka, iki Rus birligi, D.
Adasef 6nderliginde Dnepr’e, Knez Visnevetskiy 6nderliginde ise Don’a génderildiler.
D. Adasef’in yonettigi Rus birligi Dnepr’i sallarla gecerek Kirim’in batt kiyilarini tahrip
etti.!> Ruslar bu basarilarindan cesaretle, daha da ileri giderek Kazak ve Cerkezlerin de
yardimiyla 1559 yili ilkbaharinda, Osmanlt Devleti'nin en kuzey noktasinda bulunan
Azak Kalesini kugattilar. Bu olay Ruslarin, Karadeniz’in kuzeyinde Osmanlilara karst
yaptiklart ilk hareket olmast bakimindan da ayrt bir 6neme sahiptir. Dimitras
onderliginde Don Nehri taraflarindan gelerek Azak Kalesine saldiran Kazaklar, kale
muhafizi Ali Reisin basarilh miidafaasi ve bélgeye gonderilen Osmanli donanmast
nedeniyle geri cekilmek zorunda kaldi Ruslarin, Kazaklar ve Cerkezlerle yapmis
olduklari bu akinlar basarili olmasa da Ozii civarindan Cerkezistan’a kadar biitiin
Karadeniz kiyilarini tehlikeye disiirdi. !¢

Kafkasya’daki Rus niifuzu, Car IV. Ivan’in 1561°de Kabartay Beyi Temriik’in
kiztyla evlenmesiyle daha da artt. Carin, Kabartay Beyi ile kurmus oldugu bu
akrabalikla Ruslar, Terek boyunda nifuzlarini arttirma imkanina sahip oldular. Ruslar
1567°de Terek’e akan Sunja Cay1 Uzerinde bir kale yaptilar ve buraya Rus Kazaklar1 ile
bir miktar asker yerlestirdiler. Ruslarin Terek tizerinde bir kale yapmak istemeleri
Kuzey Kafkaslardaki dengeleri tamamen degistirecek nitelikteydi. Ruslar bu kale ile
yalniz Kabartay Cerkezlerini degil, Samhal’t ve agagi Kuban boyunda gé¢ eden Kiiciik
Nogay topluluklarini da tamamiyla hakimiyetleri altina alabilecekleri gibi Karadeniz
sahilinden Derbend’e (Demirkapr’ya) giden yolu da kontrol edebileceklerdi. Boylece
Kafkaslarda ki Osmanlt ve Kirim Hanlart hakimiyetine karst gelindigi gibi, Karadeniz’in
Kubanagzi ve Azak Denizi ¢evresindeki Ttrk hakimiyet sahast da Rus tehdidiyle karst
karstya gelmek tzeriydi.!”?” Bu durum tzerine Osmanli Devleti Astarhan seferine!®
¢tkmissa da basati elde edemeden geri ddnmek zorunda kaldi. Osmanli Devleti’nin bu
seferden basarisizlikla dénmesine ragmen IV. Ivan, I1. Selim’in tahta cikisini bahane
ederek, Astarhan seferi ile ortaya c¢tkan anlagmazliklart ortadan kaldirmak igin
Istanbul’a bir el¢i gonderdi. Yapilan goriismelerden sonra Ruslar, Kafkasya’da
hakimiyetlerini koruma ve genisletmede kendileri i¢in ¢ok 6nemli olan bir kaleyi
yitkmay1 kabul etmekle, Osmanlilarin buralara yeni bir sefer acmalarini engellemeyi

13 Yiicel Oztiirk, Osmants Hafkimiyetinde Kefe 14751600, Ankara 2000, s. 71; Solovyev, a.g.e., s. 655.

14 Muzaffer Urekli,Kzrzm Hanlgimin Kurulusu ve Osmanly Himayesinde Yiikselisi ( 1441-1569), Ankara 1989, s.
45; Ozalp Gokbilgin,1532-1577 Yillar: Arasmda Kerim Hanlginn Siyasi Durumn, Ankara 1973, s. 43; Inalcik,
a.gm., s. 363; Oztiirk, a.g.e., s.71.

15 Ruslar, Osmanlt Devletinden ¢ekindikleri ve onlarla bir miicadeleye girmek istemediklerinden dolayz esir
ettikleri Osmanlilari, Ozii Pasasina gondererek, Osmanlilara karst bir tavirlarinin olmadigini gostermek
istemiglerdir. Inalcik, a.g.e., s. 363-364.

16 Tnalcik, a.g.e., s. 364; Urekli, a.g.e., 5.46.

17 Kurat, idil...,s.56-57.

18 Ayrica bu seferle Orta Asya’daki Musliman-Turk halkla baglanti kurulacak, onlarin Anadolu’ya ve
Hacca tehlikesizce gidisleri saglanacak, Ten ve Idil nehirleri arasinda bir kanal agilarak Karadeniz’den
Hazar Denizine erzak ve mithimmat nakli saglanacak boylece Iran’in en uzak bélgelerine kadar sefer
yapma imkani dogacagi gibi Giircistan, Sirvan ve Karadagin itaatleri de saglanmis olacakt. Gokbilgin,
ag.e., s. 47; Kurat, Idil...;s 102-103.
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amagladilar.!? Zaten bu tarihlerde Ruslarin Kafkaslar ve Karadeniz yoniinde aktif bir
siyaset izlemelerine engel teskil eden Balttk Denizine cikabilmek icin Lehistan ile
1558’de baglayan ve 1582’ye kadar siirecek olan Livonya savaglart devam etmekteydi.20
Bu nedenle Car, bolgede aktif bir siyaset izlemek yerine bélgedeki Kazaklart kullanarak
Rusya’nin etki sahasini genisletmeye devam etti.

1577°deki Kazaklarin Ozii ve Akkerman’a saldirlari sirasinda IV. Ivan,
Kazaklarin bagkani olan B. Rujinskiy ile temasa gecerek ona para gonderdi. Ayrica A.
Verevkin 6ndetliginde bir Rus askeri bitligi, Zaporije Kazaklariyla birlikte hareket
ederek Islam Kerman’ isgal etti. Yine bu tarihlerde Ruslar, Astarhan’dan Hazar
Denizine dogru inerek Terek nehrindeki kaleyi tamire baslayp, Kazaklarla birlikte
faaliyetlere gectiler. 1580 yilinda Ruslar, Don Kazaklarinin lideri Kiskin ile birlikte Azak
Kalesi ve cevresine buylk zararlar vererek geri cekildiler.! Bu arada Osmanl
Devleti’nin 1578’de baslayip 1583’te biten Iran savaglart sirasinda Giircistan, Dagistan,
Sirvan ve Azerbaycant alarak Karadeniz’den Hazar Deniz’ine, Aras Nehri’nden
Terek’e kadar uzanan biutin Kafkas sahast tizerindeki hakimiyetini glclendirmesi
Ruslari endiseye dustirdi. Ruslar, Osmanli yayihisinin Terek Nehri’nin kuzeyine kadar
uzanmasindan ¢ekinerek buralara hemen Don Kazaklarini génderip eski Rus kalesinin
yeniden yapilmasina basladilar. Ayrica Rus Kazaklar, Ozdemiroglu Osman Pasa
onderliginde Detrbentten Taman’a dénen Osmanli ordusuna Terek nehti Uzerinde
saldirmuslardir.22

Ruslar yine bu tarihlerde Kirtm’daki hanlik miicadelelerini de yakindan takip
ederek Kirim’dan ayrilmak zorunda kalan Murat Mirza’yt 6nce Moskova’da kabul
ettikten sonra Onu, Astarhan’a génderdiler. Ruslar, Kazaklar, Cerkezler ile Nogaylari
Murat Mirza etrafinda birlestirerek Kirim’a saldirtmayr ve boylelikle Kirim’da
kendilerine baglt bir hani basa gecirmeyi hedeflediler. Fakat Kirim Tatarlarinin, 1586 ve
1587°de Rus topraklarina yapmis olduklart akinlar Ruslari, kacak bir han zadeyi Kirim’a
kars1 kullanma politikasindan  vazgecirdi. Murat Mirza’nin  1590’da Astarhan’da
Slmesiyle bu plan kendiliginden ortadan kalkt1.23

16. yuzyihn ikinci yarisindan itibaren Ruslarin izlemis olduklart Kazaklar
kullanarak ntfuz sahalarint genisletme politikalart 16. ytuzyilin sonlarinda da devam etti.
1593 yilinda Don Kazaklari, Azak Kalesi’'ni almak icin harekete gectiler. 1593 yilinin
ilkbaharinda Azak sehrini kugatarak sehre giren Kazaklar, Kan Mirza’nin bagarih
midafaastyla geri ¢ekilmek zorunda kaldiar. Bu arada Rusya’nin dis siyasetine yon
veren Boris Godunov, Osmanlt Devleti ile kars1 karsiya gelmekten ¢ekindigi icin 1593
ve 1594 yillarinda iki Rus elgisini barts teklifiyle Istanbul’a génderdi. Rus elgileri ile
Osmanlt Devlet adamlar1 arasinda yapilan goérismelerden sonra 1594 yilinda baris

19 Kurat, Idil...,s.151-152.

20 Livonya Savaglari i¢in bkz. Kurat, Rusya.. ., s.160-168; Acar, a.g.e., s.71-72.

AFahrettin Kirzioglu, Osmanliarin Kafkas Ellerini Fethi ( 1451-1590), Ankara 1998, s. 418; Kurat,
1dil...s.161.

22 Kurat, Idil...,s. 159; inalcik, a.gm.,,s. 391-392.

2A. A. Noveselskiy, Borba Moskovskogo Gosudarstva S Tatarami V" Pervoy Polovine XV1I. 1 eka, Moskva,
1948, s. 35-57.
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antlasmast yenilendi.?* Rusya bu dénemde Osmanli Devleti ile acik bir micadeleye
girmeye c¢ekindiginden Kafkasya ve Karadeniz yoniinde yapmis oldugu yayilma
siyasetine daha fazla devam edemedi. Bu dénemde Rusya icin batida, Ukrayna ve
Litvanya’da bulunan Ortodoks Ruslar tizerinde hakimiyet meselesi yliziinden Lehistan
ile yapilan miicadele daha hayati bir 6nem tagtyordu.25
17. yizyiin baslarinda Rusya’da i¢c karisikliklar ¢iktt. Bu ic kargikliklara birde
Lehistan tehlikesi eklenince Ruslar, Karadeniz yoniinde aktif bir siyaset izleyemedi.
1610 tarihinde Leh kuvvetleri Moskova’ya girdiler ve Kremlin’i isgal ettiler. 1612 yilinin
sonbaharinda Rus kuvvetleri, Lehistan’a kars1 askeri harekata gecerek 6nce Moskova’y:
daha sonra da tiim Rusya’yt diisman isgali ve hakimiyetinden kurtardi. Tki devlet
arasindaki miicadeleler 1618 yilinda 14 yil siirecek olan Deulina baris antlasmast
imzalanincaya kadar siirdi.20 Bu barts antlasmast Rusya ile Lehistan arasinda ki mevcut
sorunlart ortadan kaldirmadigt gibi, Rusya icin tehlikeli bir durum yarattyordu.
Smolensk ve diger bircok miistahkem mevkilerin elden gitmesi Lehistan’a Rusya’nin
onemli merkezlerine kadar yakinlasma imkanini veriyordu. Bu durum karsisinda
Rusya’nin bagimsizligt ve giivenligi garanti edilemezdi.?” Bu nedenle Rusya’nin bu
dénemde Kafkasya ve Karadeniz yoninde yayilma politikast izlemesi mimkiin degildi.
Ruslarin bu yoéndeki faaliyetleri Kirtm ve Osmanlilarin tepkisini doguracagindan,
Ruslarin 6nemli bir kuvvetini gliney sinirlarinda bulundurmasini gerektirirdi ki bu
Rusya’nin bu tarihlerde yapamayacagt bir isti. Bu nedenle Rusya giiney de baris siyaseti
izlemek zorundaydi. Fakat bu tarihlerde Don Kazaklatinin, Kirtm ve Osmanli
topraklarina yaptiklari akinlar onu Osmanli Devleti ve Kirtm Hanligina karst zor
durumda birakt.?8
Moskova Hikimeti Don Kazaklarina, 1623, 1625, 1627 ve 1628°de Kirim ve
Osmanlt topraklarina saldirilart yasaklayan emirler géndermisse de Kazaklar bu emirlere
uymayarak saldirilarina devam ettiler?’. Bu durum Osmanli ve Kirim elcileri tarafindan
hep sikayet konusu edildi ve Kazaklarin saldirilarinin engellenmesi istendi. Moskova
Hikimeti ise Osmanlh ve Kirim elcilerine verdikleri cevaplarda, Kazaklatin kendi
baslarina hareket ettiklerini ve kendilerini dinlemediklerini sdyleyerek, sorumlulugun
Don Kazaklarina ait oldugunu bildirdiler3. Rus hitkiimetinin Kazaklara karst tutumlati,

24 Barts antlasmasinin yenilenmesinde Osmanlt Devleti’nin, 1593’te Macaristan’a agmis oldugu savasta
Kirim kuvvetlerinin yardima gitmesi ve bu nedenle Kirim’in savunmasiz kalmasinin da énemli bir yeri
vardir. Novoselskiy, a.g.e., s. 41-42.

25 Inalcik, a.g,m. s.. 396-397.

26 Kurat, Rusya...s. 198-216.

27 Novoselskiy, a.g.e., s. 98.

28 Kazaklar, 1614 yilinda Sinop’a saldirarak biyiik zararlar vererek, Sinop kalesini yakmuslar ve ¢cok sayida
kadin ve c¢ocuk tutsak alarak geri ¢ekilmislerdir. Bir yil sonra Trabzon’a saldiran Kazaklar, sehri tahrip
ettikten sonra geri déonmislerdir. Kazaklarin bu saldirilariyla sadece Osmanli-Rus iligkileri gerginlesmemis,
Osmanli-Lehistan iliskileri de gerginlesmis hatta savasa déniismiistiir. Pegevi Ibrahim Efendi, Pegevi Taribi,
c.I1, Hazirlayan: B.Sitki Baykal, Ankara 1982, s. 320; Katip Celebi, Tukfetii’/-Kibar Fi Esfari’l Bibar, Istanbul
1329, s.106; B.V.Lunin, Azovskaya Epopeya (1637-1641), Moskva 1988, s. 10-11; Z. Wojcik, Eski
Polanya’da Kazak Savaslari, Kitap Tamtimt: Sabire Ank, Tarib Aragtimalar: Dergisi, cil:XXI11, say1:35,
Ocak/ 2004,Ankara, s. 239.

YMoskova Hiikiimeti Kazaklara gonderdigi emirlerde, Osmanli ve Kirim topraklarina saldirtlaring
durdurmadiklari takdirde, Boris Godunov iktidar zamaninda oldugu gibi merkez sehirlere girmeleri ve
ticaret yapmalarinin yasaklanacagy tehditlerinde bulundu. Novoselskiy, a.g.e., s. 131- 132.

30 BakintzBagbakanlk Osmanty Arsivindeki, Moskova Fski Belgeler Arsivindeki Osmaniica Belgelerin Ozetleri
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Smolensk savasinin baslangic tarihi olan 1632 yilina kadar bu sekilde devam etti. Rus
htkiimetinin tutumu, Smolensk savast sirasinda, Kirimlidarin Rus topraklarina yaptiklart
akinlar nedeniyle onlar1 Tatarlara karst bir askeri kuvvet olarak kullanmak istedikleri
zaman degisti3!.

Ruslar, Lehistan Krali III. Siguzmund’un 6lumi dzerine, 1632’de Smolensk
sehrini geri almak icin harekete gectiler. Fakat yapilan miicadelede basarili olunamadu.
Rusya’nin 1632 ile 1634 yillar1 arasinda Lehistan ile yapmis oldugu miicadeleden
basarisizlikla ayrilmasi, giineydeki barisin korunmasini daha da énemli hale getirdi. Bu
savas sonrasinda Lehistan ile sinirin Moskova’dan sadece 200-250 km uzaklikta olmast
Rusya tizerinde buytk bir baski olusturuyordu??. Bu baskidan dolayr Rusya giineyde
Kirtm ve Osmanlt Devleti’ne karst baris politikast izlemek durumundaydi. Bundan
dolay1 Moskova Hitkiimeti Don Kazaklarindan glineyde barist bozmamalarini istedi.
Buna ragmen Kazaklar, 1634’te Ker¢ ve Azak’a saldirdidar®. Kazaklarin bu saldirilar,
Osmanlt Padisaht IV. Murat’n Rusya’ya tehdit dolu bir mektup géndermesine neden
oldu. Mektubunda IV. Murat, Don Kazaklarinin Osmanlt topraklarina zarar vermeye
devam ettikleri takdirde, Kirtm Tatarlar1 ve Kefe’deki askerlerine Rus topraklarina
saldir1 emrini verecegini, iki devlet arasindaki dostluga uyarak Kazak saldirlarinin
durdurulmasint istedi**. Bu tehdit dolu mektup karsisinda Car Mihail Fedorovig,
Kazaklara, Sultan ile arasinin bozulmasina neden olduklarini, buna son vererek, Kirim
ve Osmanlilarla baris icinde yagamalarini istedi. Carin bu istegine ragmen Kazaklar,
Osmanlt topraklarina saldirilara devam ederek 1637 Nisan’inda Azak Kalesini ele
gecirdiler.

Osmanlt tarthi yazarlari, Don Kazaklarimin  Azak Kalesini Moskova
Hikimeti’nin istegiyle isgal ettigini iddia etmislerse de Rus yazatlart bu isgalin
Rusya’nin bilgisi disinda ve izinleri alinmadan gerceklestigi iddiasindadirlar3e.

Smolensk sorununun Rusya iizerinde olusturdugu baski Rusya’nin glneyde
barts siyaseti izlemesini gerektiriyordu. Bundan dolayt Ruslarin Kazaklar
yonlendirdikleri ve Azak’t isgal etmelerini sagladiklarini diisinmek cok dogru olmasa
gerekir. Carin IV. Murata gonderdigi mektupta, Kazaklarin bu isgali kendi
inisiyatifleriyle ~gerceklestirdigini ortaya koymaktadir. Car mektubunda sunlar
yaziyordu: Kazaklar bu isgali ““ bizim iznimiz ve haberimiz olmadan yapmis olup, biz

31 Novoselskiy, a.g.e., s. 132.

32 Yu. A. Tihonov, “Azovskoye Sidenie”, Igpros: Istorii, No.8, Moskva Avgust 1970, s. 99.

33 Novoselskiy, a.g.e., s. 238.

34Bagsbakaniik Osmank Arsivi, Yabanc: Arsivler Fonu, Rusya Federasyonu Argivi, YB (1) 1/12.

3 Novoselskiy, a.g.e., s. 238; Tihonov, a.g.m., s.102-103. Don Kazaklarinin Azak Kalesini isgallerine dair
daha ayrintili bilgi i¢in bakiniz. Sinan Yiiksel, “Don Kazaklarinin Azak’t Isgalleri (1637-1642), Tarih
Aragstirmalar: Dergisi, cilt: XXX, say1:49, yil: Mart/2011, Ankara, 5.205-218.

36 Don Kazaklari, Azak’a saldirma karari aldiktan sonta, askeri glglerinin ve techizatlarinin yetersiz
olmasindan dolay1, Atamanlari Ivan Katorniy ve Timofey Yakovskiy’i yardim saglamak igin Moskova’ya
gondermislerdir. 1636 yilinin Aralik ayindan 1637 yilin Subat aymna kadar Moskova’da kalan Kazak
Atamani Ivan Katorniy ile 1637 yilimn Martindan Mayisina kadar Moskova’da bulunan Timofey
Yakovskiy, Azak’a diizenlenecek saldirt hakkinda Moskova Hukiimetine hicbir sey sylememislerdir.
Lunin, a.g.e.,s. 28-29; Novoselskiy, a.g.c., s. 257;Tihinov, a.g.m., s. 101. Osmanl tarih kaynaklarinda ise
Moskova Hikimetinin Kirim Hanmnin Kantemir Mirza’ya karst sefere ¢iktigini bildiginden savunmasiz
kalan Azak’t almalart icin Kazaklari tesvik ettikleri yazilidir. Bkz. Ahmet Cavit, Osmanks-Rus Hiskileri Taribi
(Abmet Cavit Bey'in Miintehebaty), Hazirlayan: Adnan Baycar, Istanbul 2004, 5.125; Naima Mustafa Efendi,
Naima Taribi, c. 111, Istanbul 1281-1283, s. 322.
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de bu insanlar i¢cin yapmis olduklari islerden dolay1 onlart savunmak istemeyiz. . .sizinle
sevgi ve dostluk icinde yasamaya devam etmeyi arzuluyoruz”?. Osmanli Devleti’'nden
gelen cevapta ise; Kefe Beylerbeyinden gelen habetler sonrasinda Kazaklarin Azak’t
Ruslarin izni ve istegiyle isgal ettiklerine inanidmissa da Car’dan gelen mektup
sonrasinda Azak’in isgaliyle ilginizin olmadigina itibar edildigi belirtiliyordu. Mektubun
devaminda ise Ruslara sitem edilerek, Azak Kalesini ele geciren Kazaklart dagitmaya ve
Azak’t onlardan geri alip bize teslim etmeye vyeterli kuvvetleri varken bunu
yapmadiklari, fakat gecen sene Leh Kral'nin Ozivye ¢ikan Kazaklar iizerine asker
gondererek onlart bozguna ugratugi belirtildi. Ruslarinda dostluga uyarak Leh Kralt
gibi Kazak eskiyalarini ortadan kaldirmalart istendi. Mektubun sonunda ise Padisahin
dismanina disman, dostuna dost oldugu miiddetce Rusya’nin Padisah’tan dostluk
gorecekleri bildirildi®®. Bu mektup, Rus tarih¢i Smirnov’un da belirttigi tizere, Iran ile
o6nemli bir mucadele icerisinde bulunan Osmanlt Devleti’nin Azak ylzinden meydana
gelen sorunu barisct yollarla ¢cbzmeyi istedigini ortaya koyuyordu®.

Hem Iran savast hem de sultan degisikligi*® nedeniyle Azak’a sefer
diizenleyemeyen Osmanli Devleti, Iran savasinin bitmesiyle 1641 yilinda Kirim
ordusuyla birlikte Azak Kalesini kusatti. Bu kusatmada Azak Kalesi ¢ok tahrip
olmasina ragmen, Kazaklarin elinde kalmaya devam etti*!. Kusatmanin kaldirilmasiyla
Don Kazaklari, Rusya’dan Azak’t himayesi altina almasi, kendilerine silah, erzak, insan
yardiminin yapilmast ve Azak’a silahli askerlerle komutanlar géndermesi ricasinda
bulundular. Car, Azak’taki durumu yakindan incelemeleri icin iki adamini 5000 ruble
parayla Azak’a génderdi. Yapilan incelemeler sonrasinda Azak Kalesinin kusatmada
tamir edilemeyecek sekilde biyik tahribat gérdiglh yontunde bir rapor sunuldu*.
Moskova Hikiimeti son olarak konuyu tilke meclisine tagimis ve Mecliste tyelerin bir
kismi Azak Kalesini Kazaklardan teslim alarak, buranin Osmanlilara karst kullanilmast
fikrini ileri stirmislerse de bu goris kabul gérmedi. Azak’in tam manastyla yikilmis
olmast ve Osmanl Devleti’nin sefer hazirliklart icerisinde olmasindan dolayt Azak’in
bosaltilmasina karar verildi. Bu karar carin fermaniyla Azak’taki Kazaklara bildirildi.
Zor durumda olan Kazaklar, bunun tzerine, Azak Kalesi’ni tahrip ettikten sonra
bosalttilar*>. Rusya bu politikastyla Karadeniz yoniinde aktif bir siyaset izlemedigini

37 N. A. Smirnov, Rossiya i Turtsiya v X1I-XVII vo., Tom. 11, Moskva 1946, s. 52-53; Tihonov, a.g.m., s.

104.

3¥BOA, YB(1)1/15

39 Smirnov, a.g.e., s. 54.

40 TV. Murat'in Slmesiyle Osmanh tahtina gegen I. Ibrahim, Rus Car’ina tahta ¢iktigint haber veren bir
mektup génderdi. Mektupta, iki iilke arasindaki dostluk ve yemin geregince tahta ¢iktiginin o taraflarda da
bilinmesini isteyen I. Tbrahim, Rusya ile eskisi gibi barts icinde yasamay istedigini bildirdi. BOA, YB (1)
1/17. Rus Car’t bu mektuba cevaben elgileriyle Istanbul’a bir mektup géndererek, Sultan Tbrahim’i tahta
¢tkmis oldugundan dolayr tebrik etti ve Osmanlt Devlet ile baris icinde yasamak istedigini bildirdi.
Novoselskiy, a.g.c., s. 309-310.

41 Josef Von Hammer, Biyiik Osmanls Taribi, c. V, Ceviren: Mimin Cevik, Istanbul 1998, s. 323; Naima,
a.ge.,clV,s. 6;Lunin, a.ge.,s. 54-55.

42 Lunin, a.g.c., s. 57—00; Novoselskiy, a.g.e., s. 310.

43 Car, Kazak Atamani Osip Petrov’a yazmis oldugu 27 Temmuz 1642 tarihli mektupta, Kazaklara itaatleri
ve Azak sehrini hizli bir sekilde terk etmelerinden dolay1 tesekkiir etti. Burada sunu da belirtmek gerekir ki,
Kazaklarin, Moskova Hukimeti’nin kararini kabul etmekten baska careleri yoktu. Car, mektubunda
Kazaklara, eskisi gibi Moskovali ve Osmanl elgilerini karsilamalart ve ugurlamalari, Azak’taki insanlarla
batis icinde yasamalari, denize agilmamalari, Osmanh kdy ve kasabalarina saldirmamalart talimatini verdi.
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ortaya koydu. Daha 6nce de belirtildigi gibi bu tarihlerde Rusya i¢in 6nemli olan,
Lehistan ile Smolensk sorunuydu. Smolensk sehrinin cografi olarak Moskova’ya
yakinligr Rusya tzerinde bir baski olusturmus ve bu sehrin 1654’te alinisina kadar da
Rusya ne batida ne de giineyde aktif bir yayilma siyaseti izleyememistir.

Don Kazaklarinin 1642 yilinda, Azak’t bosaltmalarindan sonra Tatarlarin, Rus
topraklarina 1644 ve 1645 yillarinda yapuklart akinlar, Moskova Hikiimetini zor
durumda biraktt. Bu akinlar sirasinda, savunma sisteminin zayif noktalarini géren
Moskova Hiikimeti, kisa bir zaman icinde bunlart gidermek i¢in tedbitler almaya
basladi. Bunun i¢in Moskova Hikiimeti, Tatar akinlarinin en ¢ok izledigi yollar olan
Belgorod hatti, Kalmiussk yolu ve Muravskiy yolundaki savunma hatlarini yeniden
olusturdu. Buralarda on yil icerisinde 18 yeni sehir ve 2 adet takviye edilmis nahiye
meydana getirdi. Ayrica stratejik agidan 6nemli yerlere de silahli birlikler yerlestirdi.**
Bunlardan baska Moskova Hitkiimeti, 1646 yilinda Tatarlara karst bir savunma tedbiri
olarak, Don Kazaklarinin kuvvetlendirilmesi yoluna gitti. Bunun icin Rusya’nin kenar
schirlerindeki serbest adamlar ve avcilarin Don Kazaklarina katlmalari saglandr.
Onlarin tekrar eski yerlerine geri ddnmelerini 6nlemek icin de tedbirler alindi. Moskova
Hikiimeti sayisi artan Kazaklarin biitiin ihtiyaglariyla yakindan ilgilenerek, onlara para,
askeri malzeme ve gida maddeleri yardiminda bulundu. Moskova Hukiimeti boylelikle,
Kazaklarin kuvvetlenerek Kirim ve Nogaylara karsi aktif hareketlere girismelerini
saglamayr amagladi. Ruslarin destegiyle kuvvetlenen Kazak kuvvetleri, 1646 yilinda
harekete gegerek Azak’a saldirdi. Kirtm Haninin oglu Niyat Giray, topladigi orduyla
Kazaklara saldirip onlarin geri ¢ekilmelerini sagladi. Kazaklarin bu saldirilart basart ile
sonug¢lanmamasina ragmen, Kirimlilarin Rus topraklarina yapmay: dustindiikleri buyik
seferden vazgecmelerini sagladigindan, Moskova Hikiimeti istedigi esas hedefe ulagti.4>
Ruslarin, 17. yiizyihn ilk yarisinin sonlarinda almis oldugu bu 6nlemler ve ylizyilin ikinci
yarisinda ortaya ¢ikan siyasi gelismeler, onlarin Karadeniz yontindeki pasif siyasetlerini
bir kenara birakarak aktif bir siyaset izlemelerine izin verecekti.

17. yuzyilin ikinci yarisinda Rusya’nin siyasi, askeri, ticari ve kiiltiirel gelecegine
yeni yonler kazandiran en 6nemli gelisme hi¢ siiphesiz 1654 yiinda Pereyaslavl
antlagmastyla Ukrayna ile bitlesmesi oldu. Ukrayna’daki Kazaklar Gzerinde Lehistan
baskisi artinca Kazak Hetmani Bogdan Chmelnitski, 1649 yilinda Moskova’ya elgiler
gondererek Kazaklarin Car tarafindan himaye edilmesini istedi*®. Moskova Hukiimeti,
hentiz i¢ sorunlarini ¢6zmeden biiyiik bir devlet ile miicadeleyi gbze alamadigindan bu
teklifi kabul etmedi. Chmelnitski, 1650 yilinda Moskova’ya yeniden elgiler yolladiysa da
Moskova Hukiimeti yine Kazaklart himayesi altina alamayacaklarini bildirdi4’. Kazak
Hetmani, 16481653 yillart arasinda Lehistan hakimiyetinden kurtulmak icin Osmanlt

Car mektubunda ayrica, eskisi gibi askeri hizmete devam etmeleri karsiliginda Onlara, maas baglayacagini da
bildirdi. M. Popov, “Azovskaya Oborona —Stranitsa iz Istorii Donskogo Kazagestva XVIL v.- Lstorieskiy
Jurnal, No. 3, Moskva 1995, s. 51; A. V. Venkov, Azovskoe Sidenie, GerogeskayaOborona Azova v 1637-1642
g¢. Moskva 2009, s. 173; Kurat, Rusya ..., s. 218; Novoselskiy, a.g.e., s. 311.

4 Svetlana Oreskova, “Rusya ve Osmanh Devleti Arasindaki Savaglar, Sebepleri ve Kimi Tarihi
Sonuglat”, Diinden Bugiine Tiirkiye ve Rusya (Politik, Ekonomik ve Kiltiirel Iiskiler), Tstanbul 2003, 5.21;
Novoselskiy, a.g.c., s. 367-372.

4 Novoselskiy, a.g.c., 5.373-385.

40 P.1. Kalinigev, Pravovive Vapros: 1V oyennoy Organizatsii Russkoga Gosudarstva (V'toroy Polovini XVII Veka),
Moskva 1954, s. 17.

47 Kurat, Rusya ..., s. 229.

(5}
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Devleti ve Kirtm Hanhginin destegini de aramigsa da*® Osmanlt devletinin kuzeye
yonelik aktif bir siyaset izlememesinden® ve Kirtm Hanligr ile yapilan ittifakin
“glivenilmezliginden dolay1”* tekrar Moskova’ya elciler génderip (1653), Cat’dan
kendilerini himayesi altina almasini istedi. Bunun tizerine 1653 yilinin sonlarinda
Moskova’da toplanan Ulke Meclisi, Kazaklarin isteklerini goriistiikten sonra
Ukrayna’yt korumayr ve Lehistan’a karst harekete gecmeyi kabul etti>!. 1654 yilinda
yapilan Pereyaslavl antlasmasiyla Kazaklar, Rus Car’min himayesine girdiler. Bu
antlasmayla, Dnepr Nehri havzast Rusya’nin kontroliine gectigi gibi, Kirtm ve Osmanlt
topraklarina karst saldirgan sinir kuvvetleri olarak Kazaklarda dogrudan Rusya’nin
hizmetine girdi. Ayrica bu antlasmayla Rusya, Karadeniz sahillerine ulasmak icin
stratejik acidan 6nemli topraklara da sahip oldu’2. Viktor Ostapchuk, bu dénemin
bazen gercekte oldugundan daha fazla 6nem verilmesi gereken bir dénim noktast
olarak degerlendirildigini, esasen bu dénemin Rusya icin sadece bir baslangic noktasi
teskil ettigini séyler®. Gergekten de Pereyaslavl anlasmasinin imzalanmasindan sonra
gelisen olaylarla Ukrayna, tam olarak Rusya’ya baglanmayip, Rusya-Lehistan-Osmanli
Devletleri arasinda bir sorun olmaya devam etti. Fakat bu anlasmayla Ukrayna’yl
himaye etmeyi kabul etmekle Rusya, Lehistan ve Osmanli Devletine karst mucadele
etmeyi géze alip, Karadeniz’e ¢tkmak icin aktif bir siyaset izlemenin ilk adimint att1.

Daha 6nce de deginildigi gibi bu dénemde Rusya icin en 6énemli sorun Lehistan
ile Smolensk sorunuydu. Bu yiizden Moskova Hikiimeti Karadeniz’e yonelik yayilma
siyasetine ge¢cmeden Once bu sorunu ¢6zmek istedi. Zaten Kazaklarin Moskova
Hiikiimeti’nin himayesinin kabuliiyle Lehistan ile savas kacinilmaz bir hale geldi. Bunun
tizerine Ruslar, savas ilan etmeksizin 1654 Mayis’inda Lehistan’a ait topraklara saldirtya
basladilar ve Eylill ayinda da Smolensk sehrini geri aldilar>.

Smolensk sorununun ¢6ziime kavusmasiyla Rusya, Karadeniz yoniindeki
politikasini daha aktif hale getirip, Ukrayna Uzerindeki nifuzunu artirmaya yonelik
faaliyetlere basladi. Bu faaliyetler neticesinde Ruslar, 1667 yilinda Lehistan ile yapmus
oldugu Andrusova Bartg Antlasmasiyla, daha 6nce ikiye ayrilmis olan Ukrayna’nin sol
yakasi ile Kiyev sehrini egemenligi altina aldi. Kiyev sehrinin ve onun ¢evresindeki ¢ok
dat bir sahanin Moskova’nin hakimiyetinde birakilmasi ile Ruslar, sag yaka Ukrayna’sini

48 Halil Inalcik,* Osmanh-Rus Tliskileri”, Tiirk-Rus Iiskilerinde 500. Yil (1491—-1992), Ankara 1999;s. 33.
“Viktor Ostapchuk, “1648-1681 Yillart Arasinda Dogu Avrupa’da (Ukrayna, Polonya, Rusya, Ttrkiye)
Niifuz Miicadelesi”, Tiirk Rus Iliskilerinde 500. Yil (1491—1992), (Ankara 12-14 Aralik 1992), Ankara 1999,
s. 106.

501651 baharinda Lehistan ile Chmelnitski arasinda yeni bir silahli miicadele baglamugti. Padisah, her ne
kadar Kirtm Hanina Kazaklara yardim edilmesini emretmis ve Akkerman muhafizina gerektiginde
Chmelnitski’yi destekleme talimatt vermisse de, Lehistan ordusu ile Kazaklarin miicadelesinin en kritik
aninda Tatarlar savas meydanindan kagmiglardir. Peter Bartl, “XVIL Yiizyilda ve XVIIL Yiizythn Ilk
Yarisinda Kazak Devleti ve Osmanh Imparatorlugu”, [lwi Aragtirmalar Dergisi, sayr: 6, Istanbul 1998, s.
308-309; L. E. Semenova’ya gore Kirtm Hant Islam Giray, Lehistan ile ittifak yaparak Rusya’ya karst
harekete gegmeyi ditsiindiigiinden, Lehistan ordusunun giiciiniin azalmasint istemiyordu. Bu nedenle Han,
Kazaklara yardimda bulunmamustir. L.E. Semenova, “Moldaviya i Valahiya v Otnasenniyah Portt so
Stranami Regiona v Seredniye XVIL v, Osmanakaya Imperiya i Stram Tsentralnoy, Vostoenoy i Yugo-V ostognoy
Ewvropr v XV/1I v, Moskva 1998, s. 237.

51 Kalinigev, a.g.e., s. 17.

52 Kurat, a.g.c., s. 230.

53 Ostapchuk, a.g.m., s. 107.

>Kurat, a.gee., s.231.



Sinan YUKSEL 111

tehdit edecek 6nemli bir bélgeye sahip oldu%. Bu olayt Ostapchuk, gercek bir dénim
noktast olarak degerlendirir>. Ger¢ektende Rusya bu tarihten sonra Ukrayna tizerindeki
baskisint arttirmaya basladi. Bu antlasmadan sonra Moskova Hikiimeti, tim Ukrayna’y:
ele gecirmek tizere harekete gecmisse de sol yaka Ukrayna’sinda Rus idaresine karst bir
halk ayaklanmasi ¢iktt. Bu firsati kagirmayan Ukrayna Kazaklarinin Hetmant Daresenko
da 1668 yilinda bitin Ukrayna’nin Hetmani oldu®’. Daresenko, 1669 yiinda da
Osmanlt Devleti’nin himayesine girerek, Osmanhlarin yardimiyla Lehlileri Podolya’dan,
Ruslart ise Kiyev ve sol yaka Ukrayna’sindan ¢ikartarak bagimsiz bir Kazak devleti
kurmay1 hedefledi. Bu yeni durum bélgede Rusya ile Osmanlt Devletini askeri ¢atisma
durumuna getirdi. Ruslar ile Osmanllar arasinda Ukrayna’daki bu niifuz micadelesi,
1681 yilinda imzalanan Bahgesaray antlasmastyla son buldu. Tlk Rus-Osmanli barist olan
bu antlasmayla, ilk kez iki devlet arasindaki sinitlar resmi bir belge ile tespit edildis8.

Yapilan antlasmaya gére Dnepr Nehri Rusya ile Osmanli Devleti arasinda sinir
olacaktl. Kiyev kalesi, Vasiliko, Eterpolya ve Istayka palankalart Ruslarin elinde
kalacakti. Her iki devlette Dnepr Nehrinin iki tarafina kale insa edemeyecekti®.
Osmanlt Devleti bu miicadeleyi askeri olarak kazanmis® olsa bile imzalanan bu
anlasmayla Ruslar, 6nemli kazancglar elde ettiler. Anlasma geregi Cehrin Kalesi savasin
galibi Osmanli Devletine degil Rusya’ya birakildr. Kiyev sehrinin biyik kismi Dnepr
Nehrinin sag tarafinda kalmasina ragmen burast da Rusya’ya birakildi. Ayrica Dnepr ve
Bug Nehirleri arasinda kale yapilmamast da Ruslarin ¢tkarinadir ¢inkd bu bélge anlasma
geregi Osmanlt Devleti’ne birakilmisti®!. Stanford Shaw’in da belirttigi gibi bu anlasma
“bolgede” daha acik ifade ile Karadeniz yontinde Ruslarin yayillmasinin 6niinii agt162.

Bu anlasmadan sonra Rusya, Karadeniz yoniindeki politikasina daha da agirlik
vermeye basladi. 1682 yilinda Rusya tahtina gecen Petro, bir kara devleti olan
Rusya’nin, ticari ve ekonomik oldugu kadar siyasi olarak da biiylimesi i¢in denizlere
cikmast gerektigine inaniyordu. Balttk denizine ¢tkmak icin giiclii Isveg ordusuyla
savasmayt goze alamayan Petro, Osmanli Devleti'nin, Kutsal Ittifak Devletleriyle
(Avusturya-Lehistan-Venedik) savas halinde bulunmasindan yaratlanarak, Azak Kalesini

% Kurat, a.g.c., s. 233;236.

%6 Ostapchuk, a.g.m.,s. 107.

57 Bartl, a.g.m., s. 318-319.

58 Svetlana F. Oreskova-Natalya Yu. Ulcenko, Rossiya i Turtsiya: Problema Formirovaniya Granits, Moskva
2000, s. 25.

59 Silahtar Findiklit Mehmet Aga, Silabtar Taribi, c.1l, Hazitlayan: Ahmet Refik, Istanbul 1928, s. 737;
Defterdar Sart Mehmet Pasa, Ziibde-i Vekayiat, Hazirlayan: Abdilkadir Ozcan, Ankara 1995, s. 119.

¢ Burada sunu belirtmek gerekir ki, Cehrin Kalesinin geri alinmasina ve Ruslarin geri ¢ekilmelerine
ragmen bu miicadelede Ruslarin askeri glici tam olarak kirtlamadi. Osman Kése, “Merzifonlu Kara
Mustafa Pasa’nin Rusya Siyaseti”, Merzifonin Kara Mustafa Pasa Uluslararas: Sempogynmn, (08—11 Haziran)
2000 Merzifon, s. 112-113.

1 Bu anlagmay1 imzalayan Kara Mustafa Pasa, Rusya’y1 yakin gelecekte Osmanli Devleti igin bir tehlike
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2004, s. 265.
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alarak Karadeniz’e ¢cikmay1 hedefledi®3. Bunun igin “Kutsal {ttifaka” katilan Rusya, 1687
ve 1689 yillarinda Kirim’a iki sefer diizenlemisse de, her ikisinde de bagarili olamayarak
geri ¢ekilmek zorunda kaldi%*. 1695 yilinin ilkbaharinda biytk bir orduyla harekete
gecen Petro, Dnepr Nehri istikametindeki Osmanli kaleleri, Kadi-Kerman, Tavan,
Aslan Kerman ve Mubarek Kerman’t aldiktan sonra Azak Kalesini kusatt15. Fakat
denizden yardim ve erzak alan Azak Kalesinin basarili mtdafaas: karsisinda Petro, geri
cekilmek zorunda kaldi. Bu sefer sirasinda Petro, Azak Kalesini ele gecirmek i¢in giicli
bir donanmanin gerektigini gérdiginden, Don Nehrinin yukari kisminda bulunan
Voronej sehrinde tersaneler kurdurarak, gemi yapimini baslattt. Bunun i¢in Moskova’dan
gemi yapmasint bilen yabanct ustalar ¢agrildi. Voronej ve diger bolgelerden getirilen
yaklastk 26 bin kisi bu gemi yapiminda ¢alistirildi®. Boylece 1696’nin ilkbaharina kadar
30 savag gemisi yapildi. Gemiler karlarin erimesiyle sulari kabaran Don Nehti boyunca,
kara ordusu da Voronej ve Don tizerinden Azak Kalesine dogru harekete gecti. Car
Petro’nun da bulundugu Rus kuvvetleri ve gemileri, kaleyi her taraftan sikistirarak,
teslim olmaya zorlad. Bir sene 6nceki seferde ¢ok yipranan kale, tamir edilmesi ve 6len
askerlerin yerine yenilerinin getirilmesi gerekirken, bunlarin ihmal edilmesinden dolay:
cok zayif durumdaydi’. Bu yluzden Ruslara karst fazla dayanamayan Karadeniz’in
“kilidi” saytlan bu Osmanlt kalesi, Temmuz 1696’da Ruslarin eline gecti. Béylelikle
Karadeniz’e ¢tkmak icin ilk adim da atilmis oldu¢s.

Ruslar, Azak Kalesini gelecekte de ellerinde tutmayr giivence altina alabilmek
icin civardaki Onemli mevkilerinde alinmasini zorunlu gordiler. Bu amagla Rus
kuvvetleri, Don Kazaklarinin, Azak Denizine ve Karadeniz’e yaptiklart akinlari 6nlemek
icin 1633 yilinda Azak’in karsisina yapilmis olan Lutina (Ljutik) hisarini kusatarak ele
gecirdi. Azak’in karsisinda, Don Nehrinin 6teki kiyisina Petropolis adi verilen bir kale
insa edilip, Azak’in savunmasi giglendirilmeye calisildi®®. Ayrica Azak Denizi sahili
Taygan’da, Taganrog adiyla bir liman ingasina baslandi. Petro, Taganrog’u gelecekte
yeni kurulmakta olan deniz kuvvetlerinin hareket tssti olarak se¢ti. Bu amacin
gerceklesmesi icin de ¢alismalara baglamak tzere en ge¢ 1 Mayis 1697°de Taganrog’a 20
bin Ukraynali Kazak askerinin gonderilmesini emretti. Ayrica asilzadelerden
donanmanin insast ve korunmasi masraflarina yardim etmeleri istendi. 10 bin koyliye
sahip olan her asilzade ve din adamlarina ait her 8.000 kéylt evinden kendi adlarina bir
gemi yapturip, daimi bir sekilde masraflarini ve bakimini Gzerine almalart istendi. Daha
az koyliiye sahip asilzadeler ise aralarinda bitleserek bu gérevi birlikte yerine getirmekle
gorevlendirildi. Ayni zamanda gemi yapmayt ve idare etmeyi 6grenmek icin
asilzadelerden 50 genc Italya, Ingiltere ve Hollanda’ya, diger bir ifadeyle denizcilik
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66 C. F. Platonov, Polnzy Kurs 1.ektsii Po Russkoy Lstorii, St.Peterburg 2002, s. 509; A. G. Brikner, Istoriya Petra
Velikova, Moskva 2002, s. 158; Mozgfesky, a.g.e., s. 7.

07 Defterdar Sart Mehmet Pasa, a.g.c., s. 602.

8 Kurat, Rusya ..., s. 253.

Tukin, a.g.e., s. 42; Ruslarin bu faaliyetlerine karsiik Osmanli Devleti ise Kuban Nehri’nin, Azak
Denizi'ne karstgr yerde “Acu” adiyla bir kale yaparak, Ruslarin bu nehri kullanarak Karadeniz’e
ctkmalarini ve Kuban Nehri boyunda faaliyette bulunmalarini engellemeye ¢alisti. Defterdar Sart Mehmet
Pasa, a.g.e., s. 612-613.
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konusunda o zamanlarda meshur olan iilkelere génderildi”. Car Petro’da Osmanlilara
karst miicadelede yeni miittefikler bulmak ve Avusturya Imparatorlugunu savasa devam
etmeye tesvik icin 1697 ilkbaharinda Avrupa seyahatine ¢ikti”'. Ancak Petro’nun
Osmanli Devleti ile savast siirdiirme ve Karadeniz’e cikma diisiincesi, “Kutsal Ittifak”
Devletleri tarafindan onay gérmedi’. Ayrica “Kutsal Ittifak” devletlerinin Osmanli
Devleti ile baris goriismelerine baslamalart Petro’nun planlarint bozdu. Petro, baris
goriismelerine engel olmak istemisse de bunda basarili olamadi. 1699°da Avusturya,
Venedik ve Lehistan, Karlof¢a’da ayri ayrt olarak Osmanli Devleti ile baris antlasmalari
imzalamalarina ragmen, Ruslar, Ker¢ Kalesinin kendilerine birakilmasi konusunda 1srar
ettilerse de, mittefikleri tarafindan desteklenmeyince, ancak iki yillik bir mitareke
imzalayarak, asil barts goriismelerini Istanbul’a biraktilar.

Eylil 1699 tarihinde Istanbul’a gelen Rus elcileri Osmanli Devlet adamlari ile
barts gorismelerine basladdar. Bu gbrismeler sirasinda Rus elcileri, Osmanli
Devletinden Azak ve Taygan’dan Istanbul’a kadar, Karadeniz’de Rus gemilerinin
serbestce gidip gelmeleri izni istediler. Ruslarin bu istegi Osmanli devlet adamlart
tarafindan Karadeniz’in bir Osmanlt i¢ denizi oldugu ileri surllerek siddetle
reddedildi’™. Bu gorismeler sirasinda Osmanli Devlet adamlart 1srarla, Azak Kalesinin
geri verilmesi ve istthkdmlarin yikilmasini istemislerse de Rus elgileri buna razi
olmadilar. Bu sebeplerden dolayt gériismeler uzun strdi. Rusya’nin, Karadeniz’deki
seyrisefer ve Dnepr tizerindeki istihkamlarin yikilmamasi konularindaki isteklerinden
vazgecmesiyle, iki devlet arasinda, 3 Temmuz 1700’de Istanbul Baris Antlasmast
imzalandi7>. Antlasmanin ikinci maddesine gére, Ozii boyunda Ruslarin isgal etmis
olduklart Taygan, Gazikerman, Sahinkerman, Nusretkerman Kaleleri yikilacak ve tekrar
bu bélgeye kale yapilmayacakti. Buralara halk yetlestirilmeyerek bos birakilacak ve
arazisi eskiden oldugu gibi Osmanli Devleti’nde kalacakti. Bu bélge Osmanli Devleti'ne
birakilmakla birlikte, kalelerin yikilmasi bolgenin savunmasini ciddi anlamda tehlikeye
distrecek nitelikteydi. Bolgenin savunmasiz kalmas: Rusya’nin bolgede daha rahat
iletlemesini saglayacak bir durum yarattt. D6rdiincti maddeye gore, Azak Kalesi ve ona
bagli arazi Moskova Carinin egemenliginde olacakti. Azak Kalesi ve cevresindeki
arazinin Ruslarin eline gecmesi, Ruslart Karadeniz’i her zaman tehdit edebilecek bir
konuma getirdi. Yedinci maddeye gére, Azak’tan Kuban tarafina dogru 10 saatlik bir
arazi Sl¢tilecek ve bu arazide Kazaklar ve Moskova Carina tabii olanlar bulunabileceklert
gibi hayvanlarini da otlatabileceklerdi. Bunlara Kirim ve Nogay Tatarlar ile Cerkezler
zarar vermeyeceklerdi. Bu arazi eskiden oldugu gibi Osmanli Devleti'nin elinde
kalacakti. Bu antlasma maddesiyle Osmanli Devleti bu bolgede Ruslar ve ona tabii
olanlarin varligini kabul etmis oluyordu. Sekizinci maddeye gbre, Moskova Carina tabii
olanlar, Taman ve Kirim sinirlarindaki Islam halkina zarar vermeyecek ve Ruslara baglt
olan Kazaklar, Karadeniz’e ¢itkamayacaklardi. Kirim Hani, Kalgaylar: ve Nurettinleri de

70 Kurat, a.g.e., s. 254; Tukin, a.g.e., s. 42—43; Platonov, a.g.c., s. 510.

71 Kurat, a.g.e., s. 254.
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7416. yiizyildan beri Karadeniz’de Osmanli gemilerini kullanmak sartiyla bir nevi ticari tekel elde etmis
olan Ingiltere ve Fransa da, Rus gemilerinin Osmanh sularinda serbestce ticaret yapmalarinm engellemel
i¢in girisimlerde bulundular. Tukin, a.g.e., s. 51.
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Rus Carinin egemenligindeki toprak ve halka zarar vermeyecekti. Buna uymayanlar yani
barist bozanlar cezalandirilacaklardi. Moskova Carlig’nin bagimsiz bir devlet oldugu
kabul edilecek ve Kirtm Hanina her yil 6dedigi vergiyi artik vermeyecekti. Bu madde
Kirim Hanligini, Rus ve Kazaklara karst pasif bir konuma diistirdii. Antlasma maddeleri
arasinda Ruslarin Istanbul’da daimi bir elci bulundurma hakk: da vardi?. Ruslar icin
Istanbul’da daimi bir el¢i bulundurulmasi Osmanli Devleti hakkinda daha diizenli bilgi
alinmast bakimindan o6nemli oldugu gibi Karadeniz yoniinde 6nemli istihbaratta
saglanabilirdi. Tlk daimi Rus elgisi Petro Andreevic Tolstoy’a verilen talimatnamede en
énemli gorevlerden biri de Karadeniz yoniinde bilgi toplamasidir”. Istanbul Antlasmast
Kirim Hanliginin  savunmasini gii¢ duruma  distrdigi gibi Rusya’nin  Karadeniz
yoniinde etkinligini arttirabilecek 6nemli diizenlemeler getirdi.

Sonug

Ruslar,16. Yizyilin ikinci yarisindan itibaren Karadeniz’e ¢itkmak icin baglatmis olduklati
faaliyetleriyle, 17. Yulzyiin sonlariyla, 18. ylzyiin baslarinda KaradenizDevleti olmay1
basaramamuslarsa da Azak Kalesini alarak Karadeniz’i her zaman tehdit edebilecek bir
konuma geldiler. 1642°de Don Kazaklarindan Azak Kalesini teslim almaya cesatret
edemezlerken, 1696’da kendi askeri kuvvetleriyle Azak’i ele gecirmeleri Ruslarin,
Karadeniz Devleti olma kararligini net bir sekilde ortaya koydugu gibi Rusya’nin
Osmanlt Devleti’'nden ¢ekinmeyen 6nemli bir gii¢ haline geldigini de gésterir.
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