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Tiirkiye’de Dis Politika Algisina Dair Bir Saha Caligsmasi:
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OZET

Bu aragtirma, Tirkiye’de temel dis politikalarin halk katinda nasil degerlendirildigine 15tk
tutmak amaciyla yaptlmaktadir. Calismanin kapsama sahast -Istanbul’un Besiktas ilgesi-, iilkenin
geneline gére mikro kaldigindan elestirilebilir. Fakat burada yasayan vatandaslarin ekonomik ve
sosyo-kultirel Ozellikleri ve baskin bir Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) se¢meni karakteri,
arastirmayt ilging kilmaktadir. Besiktagtan sadece AK Parti Hiikiimeti’nin dis politikalarinin bir
degerlendirilmesi yapilmayacak, ayni zamanda ilgede dis politika algisinin bir tespit denemesine
girisilecektir. Calisma, dis politikada cesitlilik arama girisimlerinin  desteklendigini fakat
motivasyon azalmasina ragmen AB y6ringesinden ¢ikilmamasinin 6nerildigini gézlemistir.

Anahtar Kelimeler: Secmen Algisi, Dis Politika, Besiktas, CHP, Adalet ve Kalkinma Partisi
(AK Parti).

A Field Study on the Perception of Foreign Policy in Turkey:
The Case of Begiktag District

ABSTRACT

This research aims to indicate how the main foreign policies of Turkey are evaluated by
the Turkish people. The selected area of research — Besiktas district of Istanbul — might be
criticized as being not representative for the average of Turkish people. However, the
economic and the socio-cultural features of the citizens of Besiktas and their character of being
dominantly voters of the Republican People’s Party makes this investigation interesting. Over
Besiktas, not only the foreign policies of the AK Party government will be interpreted, but also
the perception of foreign policy in this district shall be attempted to find out. All in all, this
study obsetves that the iniatives to seck the diversity in foreign policy are supported and in
spite of the declining support for EU membership, it is recommended not to leave the
trajectory of the European Union.

Keywords: 1 oter Perception, Foreign Policy, Besiktas district, Republican People’s Party (CHP)
and Justice and Development Party (AK Party).

Girig

Turkiye’nin son yilarda dis politikadaki mesaisi olduk¢a yogun ge¢mektedir. Gerek
komsu tlkeler gerekse kiiresel glicler ile devam eden iligkilerde 6nceki dénemlere gére
kimi farkliliklar géze ¢arpmaktadir. Eksen kaymasi, bolgesel liderlik, imtiyazl ortaklik,
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komsularla sifir sorun, diigitk profilli diplomatik sertlik vb. gibi farklt kavramlar artik
daha stk kullanilmakta ve tlkenin giindemini mesgul etmektedir. Tktidar partisinin
uyguladigt politikalara, muhalefet partilerinden siklikla itirazlar ytikselmektedir.

Uluslararasi iligkiler alaninda algilati calismak giinimiizde bircok yénden 6nem
arz eden bir inceleme tiirii olarak kabul gérmektedir. Cinki algilarin gerceklik paylart
oldugu, gercegi veya yakinini isaret ettigi savunulmaktadir.! Boylece bir ilkenin veya
siyasi aktorlerin politik yaklagimlarinin karsihk bulup bulmadigr test edilebilir. Bu
duistinceden hareketle “Tirkiye’de halk, hikiimetin dis politikasini nasil gérmektedir?”
sorusu kiymet tagtmaktadir. Bu soru bu calisma ile Besiktas ilcesine uygulanmaktadir.

Bilinmektedir ki; Turkiye, 3 Kasim 2002 genel se¢imlerinden itibaren 10 senedir
AK Parti tarafindan yonetilmektedir. Dis politikanin 6nce mutfaginda gérev alan
Ahmet Davutoglu, 2009 yilinda Disisleri Bakani olarak atanmustir. Stratejik Derinlik
isimli kitabi? ile genel tarzini ortaya koymus olan siyasetci, hiikimetin bu alanda
yurutictst olmustur. AK Parti, 2001 yilinda agirlikli olarak 6nceki Refah/Fazilet
Partisi milletvekillerince kurulmustur. Bu acidan bakiddiginda “Besiktag’ta algilar
ideolojik mi yoksa nesnel mi?” sorusu, ¢alismada izlerini gsterecektir.

Bu aragtirma, 01 Mayis-01 Haziran tarihleri arasinda anketler yoluyla ve 750
kisilik bir Orneklem tzerinde gerceklestirilen saha calismasinin sonuglarini rapor
etmektedir. Tirkiye’nin dis politikasinda ana egilimler ve son dénemlerin sikca
gimdemlesen konulart ele alinmaktadir. Tirkiye’nin AB, ABD, Rusya, Orta Dogu
(Israil, Iran ve Suriye iizerinden) ve Orta Asya/Kafkasya iliskileri kimi zaman
derinlemesine kimi zaman genel hatlariyla yansitilacaktir. Belirtilmelidir ki, bu ¢alisma
“yeni Turkiye’yi anlamak” amactyla se¢menin dig politikadaki beklenti, endise ve
onerilerini yerel-ulusal ekseninde analiz etmektedir.

Makalenin igerigi kapsaminda, Once yoénteme iliskin bilgiler aktarilacak ve
“Neden Besiktas secildi?” sorusu aydinlatilacaktir. Anket sorularini degerlendirirken
ihtiya¢ duyulan CHP’nin genel AB politikast ve Turkiye’nin ¢ buylk partisinin AB
destekleme oranlart kisaca zikredilecektir. Ayrica, her bir genel dis politika baghginin
icerigine olusturulan bir soru formatiyla ulasmak hedeflenmistir; o sebeple anket
kisminda, irdelenen konu hakkinda 6nce genel bilgiler aciklanacak, akabinde anket
sonuglar paylagilacaktir.

Metodoloji

Arastirmada Besiktas ilce sinirlart icinde ikamet eden kisilerin secilmesine 6zen
gosterildi. Gln icinde insanlarin stk ziyaret ettigi ve nifusunun 10’a katlandigt bir
ilcede bu anlamda belli sikintilar yasandi. Anket 10 sorudan olusturuldu ve “geleneksel
anket yontemi” uygulandi? Anket yapilan kisiler ile sorular tizerine derinlemesine
degerlendirme yapildi. Diger ifadeyle, anketler yiiz yiize gerceklestirildiginden,
gerektiginde soru-cevaplar ile ek actklamalar not edildi. Boylece, deneklerin tercihleri
ve digtincelerinin nedenleri hakkinda bilgi edinildi. Fark edilen 6nemli bir husus,

1 inceoglu, Metin, Tutum Alg letisim, 2004; Kadibesegil, Salim, Halkla I'/z;&éz'/ere Nereden Baglamalr, 2001 ve
Peltekoglu, Filiz Balta, Halkla Iliskiler Nedir, 2001.

2 Davutoglu, Ahmet, Stratejik Derinlik. Tiirkiye’nin Ulnslararas: Konumun, 2001.

3 Altunisik, Remzi / Coskun, Recai / Bayraktaroglu, Serkan / Yildirim, Engin, Sosyal Bilimierde Arastirma
Yontemteri SPSS Uygnlamals, 2010, S. 78-97.
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sorulara ¢ogunluk olarak ictenlikle cevap verilmesidir. Gindemdeki dis politika
konularinda buyik oranda fikir sahibi olan bir kitle ile karsilasilmistir. Anket
sorularinda “liste soru” yontemi kullanildi. Elde edilen veriler SPSS (Statistical Package
for the Social Sciences, Sosyal Bilimler igin Istatistik Paketi)* programi vasitastyla
analiz edildi. Veri analizinde “frekans dagilimi” ve “capraz tablo” yéntemleri kullanilds.
Paralelinde cevaplar arasinda karsilagtirmalar yapildr.

SPSS bilgisayar programu, istatistiksel analize yonelik bir bilgisayar yazilim
programidir ve pek c¢ok akademik kurum tarafindan kullanilmaktadir. Sosyal
bilimlerde, sagltk ve pazar aragtirmalarinda stk¢a rastlanilmaktadir Ozellikle anket
sirketleri, hikkiimetler ve egitim kurumlart bu sistemden faydalanmaktadir. Kullanict,
sistemin  makro  dilleri ile programini  kendi amaclart  dogrultusunda
yonlendirebilmektedir.

Neden Besiktag Secildi?
Besiktas; siyasi, ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve cografi (Avrupa sinirlart icinde) 6zellikleri
ile Turkiye genelinde farklilik arz etmektedir:

Istanbul Bogazr'nin Rumeli yakasinda bulunan Besiktas, batisinda Sisli ve
Kiégithane, giineybatisinda Beyoglu, kuzeyinde Sariyer ile komsudur. Cografi konumu
asagida gorilebilir:

4age.,S.351-379.
5 Levesque, Raynald. SPSS Programming and Data Management: A Guide for SPSS and SAS Users, 2007.
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Tlcede 87.000%i erkek, 99.000’i kadin olmak tizere 187.000 kisi yasamaktadir.s
Toplam nifusun yas dagiliminda, 0-14 yas araliginin toplam niifus icindeki payt
Ttrkiye ortalamasinin oldukea altinda kalmaktadir. Bu ¢ercevede Ttrkiye ortalamasi %
24 iken Besiktasta bu oran % 12 civarindadir. Ote yandan, 65 yas {stii niifusun
toplam nifusa orani, Tirkiye ortalamasi olarak % 7 iken Besiktasta % 13
civarindadir.”

Begiktag Lgesinde Secim Sonuclars

Partiler® 2002 Genel | 2004 Yerel | 2007 Genel | 2009 Yerel | 2011
Secimler!0 Secimler!! Secimler Secimler Genel
Secimler
CHP % 47 % 49 % 54 % 68 % 64
AK Parti % 13 % 20 %18.5 % 16.5 % 20
MHP % 4 % 2.5 % 10.5 % 4 %9

Besiktas, Ak Parti’nin iktidarda bulundugu ve U¢ genel ve iki yerel secimin
yapildigi bir dénemde CHP’nin acik ara gerisinde kaldigi bir yerdir. Ak Parti bélgede
ikinci parti, MHP ise tgtncii parti durumdadir. CHP, artan-azalan oy dengesinde de
iktidar partisinin 6niinde gelmektedir. Toplamda, CHP’nin bu bes secimde yiiksek oy
almis olmast, diger faktorlerin (CHP’nin genel parti politikalari, Istanbul Biiyiiksehir
aday1 vb.) Besiktas’taki CHP se¢menine kuvvetli bir olumsuz etki yapmadigi seklinde
okunabilir.!2

Besiktag’ta yasayan insanlarin refah seviyeleri, Turkiye ortalamasina gére ust
kistmda yer almaktadir. Tirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2010 niifus verileri ve
Saglik Bakanligr Yesil Kart istatistiklerine bakidiginda 0,49’luk oranla Istanbul’da
yoksullugun en disiik oldugu ikinci ilgedir. Tlaveten, calisanlarinin %78 gibi biiyiik bir
orant Ucretlilerden olusmaktadir.!3

6 Tirkiye  Istatistk  Kurumu — 2011):  Ihpelere gire il ile merkezi ve belde/ kiy niifusn 2011,
http://rapor.tuik.gov.tr/reports/rwservlettadnksdb2&ENVID=adnksdb2Env&teport=wa_turkiye_ilce_
koy_sehir RDF&p_il1=34&p_kod=1&p_yil=2011&p_dil=1&desformat=html (15.5.2012).

7 Besiktas Belediye Baskanlig1, S#atejik Plan: 2010-2014 Dénemi, Besiktas Belediyesi, S. 1-4.

8 Yiksek Secim Kurulu hazitlanilmustir, bakiniz:
http:/ /www.ysk.gov.tr/ysk/GenelSecimler.html (29.6.2012) ve
http:/ /www.yerelsecimler.net/index.php?m=>3&ilceid=1 (29.6.2012).

? Guntimiizdeki ti¢ biiylik parti gosterilmektedir.

10 Ve digetleri, 6rnegin ANAP % 9. Esmer, Yilmaz, “At the Ballot Box: Determinants of Voting
Behaviout”, in: Sayari, Sabrti / Esmer, Yilmaz: Politics, Parties, and Elections in Turkey, Lynne Rienner, 2002,
S. 91-114.

11 Ve digerleri, 6rnegin ANAP % 13.

12 Tarkiye’de son ¢

verilerinden

genel secim sonuglart:

Partiler 2002 2007 2011
CHP % 19.4 % 20.8 % 25.9
AK Parti % 34 % 46.6 % 49.9

13 Besiktas Belediye Baskanligy, a.g.e., S. 45-47.
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Besiktag’in  6nemli 6zelliklerinden biri, egitim merkezi olmasidir. Bircok
universite yerleskesi (Bogazici, Yidiz Teknik vb.) burada yer almaktadir. 6 yasin
tzerindeki okuryazarlik orant %96’dir. Okuma yazma bilmeyenlerin orani Tirkiye’de
%4,33 iken Besiktag’ta bu oran %1,17 seviyesindedir. Diger yandan, yiiksekokul ve
tzeri egitime iliskin veriler Ttrkiye ortalamasinda %9,37, Besiktag’ta %34,28°dir.14
Tim bu veriler Besiktas’in iktidar partisine oy verenlerin olduk¢a az oldugu
(ortalama %20), Tirkiye ortalamasina gore ekonomik olarak rahat, egitim seviyesi
yuksek olanlarin yasadigt bir yer oldugunu ifade etmektedir. Yani bu calisma, iktidarin
dis politika tutumunun %80 oraninda mubhalif se¢menin bulundugu bir yerden
degerlendirilisine taniklik edecektir. Son olarak CHP’nin yerel ve genel Slcekli iktidar
algilarinda bir karsilastirma 6ngoérilebilecektir.

CHP’nin Avrupa Birligi (AB) Politikasi ve Ug Biiyiik Partinin AB Destekleme
Oranlar

2002’den bu yana ana mubhalefet goérevi yuriiten CHP’nin AB davranigi, temelde
onayan, donem donem elestirel ve sipheci bir karakterdedir. Tirkiye’nin kurucu
partisi olmasi, hareket cizgisinde kendini géstermektedir. Politik kimligi “Kemalist, laik
ve sosyal demokrat’ur.’> CHP’ye goére: AB iyeligi, modernlesme yoniinde tlkenin
hedeflerinden biridir. Uyelik siirecinde, iilkenin tiniter ve laik yapisinin asindirilmamast
gerekmektedir. 2005-2010 arasinda “AK Part’nin gizli amact (yani devleti
Islamlastirmak) dogrultusunda AB reformlarini kullanmasi ve AB’nin buna miisaade
etmesi” kabuliiyle stipheci bir pozisyon izlemistir.’¢ 2010 sonrast CHP’de, partinin ve
tlkenin AB’den vazgecmesinin s6z konusu olmadigini vurgulayan bir pozisyon
hakimdir.

KONDA arastirma sirketine gore, parti tercihleri tzerinden AB iyeligine
bakildiginda, AB’ye en yiksek oranda tye olmayt isteyenler bagimsiz aday
se¢menlerinde (Barig ve Demokrasi Partisi'nde, BDP) (% 66,7) ve AK Parti
se¢menlerinde (% 46,8) gorulmektedir.!” AB destekeiligi CHP se¢meninde % 41,9,
MHP se¢meninde % 22,7 oranindadir. “AB’ye kesinlikle girmemeliyiz” diyenlerin
oranit ise MHP’de % 43,8, CHP’de % 29 ve AK Parti’de % 17,5’tir.18

14 496 S. 48-49.

15 Ciddi, Sinan, Kemalism in Turkish politics: the Republican People's Party, secularism and nationalism, 2009.

16 Ermagan, Ismail, EU-Skeptizismus in der Tiirkei — Die Haltungen der tiirkischen Parteien CHP, MHP und
AKP, 2011, S. 66-98.

17 Erdem, Tarhan (2007), “Yeni Tiirkiyeyi Anlamak”,
http:/ /www.konda.com.tr/html/dosyalar/yeni_turkiye.pdf, S. 42 (31.7.2012); A&G Arastirma (2008),
Giindem  Aragstirmasi, http:/ /www.agarastirma.com.tr/pdfler/gundem-arastirmasi-ocak-2008.pdf, S. 46
(01.8.2012).

18 Carkoglu, Ali, “Who wants full membership? Characteristics of Turkish public support for EU
membership”, Turkish Studies, Vol.4, 2003, No.1, S. 171-194.
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Ankette Kadin-Erkek Dagilim

Cumulative
Frequency Percent \Valid Percent Percent
Valid ~ Kadin  [365 48,7 48,7 48,7
Erkek 385 51,3 51,3 100,0
Total 750 100,0 100,0

Toplamda 750 katihimcinin 385’1 erkek, 365’1 kadindir. Diger ifadeyle ankette
kadin orant yiizde 48,7, erkek orani ylzde 51,3’tiir. Yaklagik olarak, yari yariya bir
durum s6z konusudur ve cevaplarda cinsiyet baslhiginda ana O&zelligin yansitict

oldugudur.
Ankette Yas Dagilimi
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 18-22 110 14,7 14,7 14,7
23-34 190 25,3 253 40
35-43 180 24 24 64
44-54 150 20 20 84
55+ 120 16 16 100,0
Total 750 100,0 100,0

Katiimcilarin %14,7’lik kismini 18 — 22 yas grubu olusturmaktadir. En fazla
anket, 23 — 34 yas araligindakiler ile yapilmistir; orant %25,3’tir. 35 — 43 arasinin orani
%24 ve 44-54 arasinin orant ise % 16°dir. 55+ yas gurubu en az ulasilan grup
olmustur; orani %09,3’tur.
Yas araliklart belirlenirken stbjektif davranmlmis ve nesillere gére davranslar goz

ontne alinmistir.
SORU 1: Turkiye Avrupa Birligi’ne iiye olmali m1?
Frequenc Valid Cumulative
y Percent | Percent Percent
Valid  Evet 375 50,0 50,0 50,0

Hayir 265 35,3 35,3 85,3

Olsa da olur, olmasa

da 110 14,7 14,7 100,0

Total 750 100,0 100,0

Turkiye-AB iligkileri, Turkiye’nin 1959 yilinda AB’nin 6nctllerinden Avrupa
Ekonomik Toplulugu’'na (AET) duyelik basvurusunda bulunmast ile baglamistir.
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Turkiye’nin hedefi, Avrupa ile daha ileri bir diizeyde siyasi ve ekonomik iliskiler tesis
etmektir. Tam Uyelik disinda bircok alanda entegrasyon saglanmustir. Turkiye-AET
arasinda 1970’li yillarda genelde Tirkiye kaynakli ekonomik ve siyasi sebeplerden
dolay: bir duraklama dénemi tecriibe edilmistir. 1980 askeri darbesi sonrasi, Avrupa
Toplulugu (AT) Tirkiye ile iliskilerini dondurma karart almistir. 1987 yilinda Ozal tam
tyelik basvurusu yapmustir, fakat hem ekonomik hem de siyasi gerekgeler ile “Ttrkiye
ile katthm miuzakerelerini baglatmanin yararli olmayacagr” bildirilmistir.!" 1995 yilinda
Turkiye AB’nin ortak giimrik birligine tiye olmustur. 1999 yilinda Helsinki Zirvesi’nde
Turkiye’ye adaylk statiisi verilmistir. 2004 sonunda Kopenhag Kiriterleri’ni
Turkiye'nin yeterli derecede ustlendigini deklare eden AB, 2005 yilinda da katilim
mizakerelerini acmustir. Yalniz, aradan gegen zaman icinde mizakereler verimli bir
sekilde ilerlememektedir ve 2012 itibariyle iligkilerde ciddi bir tikaniklik s6z konusudur.

Anketin ilk sorusunda “Fikrim yok” sikki hi¢ isaretlenmemistir. O sebeple,
katiimcilatin AB konusunu Onemsedikleri ileri siiriilebilir. Bu veri, ylzde 5071k
egemen destek orant ile tescillenmektedir. Yizde 14.77lik “Olsa da olur, olmasa da”
sikki, Besiktag’in gorece yluksek ekonomi ve modern (Avrupai) kiltir 6zelliklerinin bir
yansimast olarak da okunabilir; bir tiir kendine giiven gostergesidir. Yiizde 35’lik bir
dilim AB iiyeligine “Hayir” diyerek net bir pozisyon almistir. CHP’nin Istanbul’daki
kalelerinden biri olan ilgede bu oran, CHP ile (yizde 29) bir paralellik icindedir.
Aradaki yizde 6Ltk oran icin, 2010 sonrast gelismelerin (6zellikle kimi AB
tlkelerindeki ekonomik krizin) sonucudur denilebilit.

AB’ye verilen destegin baslica nedeni, Cumhuriyetin kurucu lideri Mustafa
Kemalin dile getirdigi “muasit medeniyetler seviyesine ¢tkma” ulkisiini
gerceklestirmenin  sistematik yolunun AB’den gectigi inancidir. Demokratiklesme,
modernlesme, uluslararast bitinlesme diger nedenlerdir. AB’yi onamamanin ana
sebepleri arasinda; bir yandan, AB’nin net olarak sekillendiremedigi tyelik perspektifi
ve Fransa, Almanya gibi kimi tyelerinin olumsuz Turkiye politikalari, diger yandan,
Turk kamuoyunda uzun yillar icinde olusmus AB supheciligi ve ulusalct/milliyetci
tepkiler dikkat ¢cekmektedir.

SORU 2: Tiirkiye’yi AB'ye alacaklar mi?

Cumulative
Frequency | Percent Valid Percent | Percent
Valid  Evet 120 16,0 16,0 16,0
Hayir 515 68,7 68,7 84,7
Elleri mecbur | g0 8,0 8,0 92,7
Fikrim yok 55 7,3 7,3 100,0
Total 750 100,0 100,0

Yukaridaki soru ile AB tarafinin Tiurkiye tepkileri Olctilmeye calisilmustir.
Turkiye’nin AB miiktesebatt ile dyelik kriterlerini karsilayip, tyelerince onanmast

19 Akdogan, Yalcin, Kurk Yillik Diis, Avrupa Birligi'nin Siyasal Gelecegi ve Tiirkiye, 2004.
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strecine yonelik Tirkiye tarafindaki tahminlerin bir fotografi verilmek istenmistir.
Yizde 16’Lik bir kesim “Evet, Turkiye’yi AB'ye alacaklat” gorustundedir. Onlara gore:
Thrkiye reformlarina devam etmelidir ve ilke kamuoyunda “AB standartlart bizim
kendimiz icin lazim!” dustincesini yaymalidir; boylelikle tyelige destek yiiksek
kalabilecektir. Diger yandan, AB kamuoylarinda “Ttrkiye, Birlik’e, sadece almaya
gelmiyor; ‘bolgesinin Cin’i” olarak katkilar vermeye de geliyor” tezini glindemlemelidir.

Fakat bu sorunun karakteristik 6zelligi, ytizde 68.7lik orani ile biytik 6lcekli bir
AB stipheciligidir; Ttrkiye’nin AB’ye entegrasyonuna vize verilecegine dair inangsizlik
oldukca yiiksektir. Burada edinilen nedenlerden biri, Avrupa tarafindaki Turkiye
karsitlig ya da stpheciligi, digeri Ttrkiye’nin AB’yi hak edecek adimlari at(a)madigidir
— ki bu ikincisi, icinde bir Gyelik arzusu tagimaktadir. Birincisinde, Tirkiye’nin siyasi,
ekonomik, cografi, kiltirel ve demografik 6zellikleri?? ile Avrupa’ya ek sorunlar
getirebilecegi ve Turkiye’nin AB dyeligi ile hemen “biylkler kulibi”ne girecegi
distinceleri temsil edilmektedir. Avrupa’nin Tirkiye’yl tamamen kaybetmemek adina
stireci devam ettirdigi, ama her seferinde yeni bir engel sekillendirdigi savlanmaktadir.

Yizde 8lik “Elleri mecbur” cevabi, AB’nin gerek ekonomik gerekse kiltiirel
anlamda art1 deger tiretme potansiyeli olan Tirkiye’yi alarak dinya capinda bir aktor
olmanin hesabini yansitmaktadir. Katilimcilara gore: Yunanistan, Ispanya vb. AB
ekonomileri zayiflarken, bu disince 6n almistir ve demokrasi, insan haklar gibi
degerleri Tslam toplumlarina aktarmada bir iis/képrii olma potansiyeline sahip oldugu
(Arap Bahari denen siirecte) goriilmiistiir.

Yizde 7’lik bir kesim “Fikrim Yok” diyerek, bir tahmin yiriitememistir.

SORU 3: “Avrupa Birligi’ni birakalim, Rusya ile ortaklik kuralim” fikrine
katiliyor musunuz?

Frequenc Valid Cumulative
y Percent | Percent Percent
Valid Evet 160 21,3 213 21,3
Hayir 500 66,7 66,7 88,0
c?ﬂlsa da olur, olmasa 55 73 73 953
Fikrim yok 35 47 4,7 100,0
Total 750 100,0 100,0

Turkiye’nin dis politikasinda merkezi bir pozisyon atfedilen ve bir devlet
politikast / modernlesme cipast olarak kabul edilen AB tyeligi?!, toplumun ve siyasetin

20 Buna gore Tirkiye kisaca “problemli, biiyiik, fakir, uzak ve kalabalik” bir tlkedir.
21 Caman, M. Efe, Tiirkische Aufsenpolitik nach dem Ende des Ost-West-Konflikts: AunfSenpolitische Kontinuitit und
Neuorientierungen zwischen der EU-Integration und neuer Regionalpolitik, 2004.
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icinden -azinlk da olsalar- kimi kesimlerce desteklenmemektedir.?? Yurttilen tyelik
goriismelerinin icerik ve isleyisi memnuniyetsizlik kaynaklarindan birisidir. Onlara
gore: “AB yeligi, memlekette yarardan cok zarara yol acacaktir.” Tlaveten, onayan
gruplarin bazilart “Turkiye bitin kistaslart yerine getirse de ve Turkiye’yi tyelik
yolunda destekleyen kimi AB devletleri bulunsa da, AB genelindeki ortak irade
Turkiye’nin girisine ters istikamette cogunluk olusturmaktadir” kanist ile Tirkiye-AB
iliskilerinde bagka bir modele evrilmek gerektigini ifade etmektedirler. Diger yandan,
AB ile iligskiler uyelik disinda devam edecekse/etmeliyse, uyelige alternatiflerin de
kavramsallastirilmast/icinin doldurulmasi gerektigi dile getirilmektedir. Bu cercevede,
uluslararas: iliskilerde bir diinya aktérii olan “Rusya ile ortaklik” veya Rusya, Cin,
Hindistan, Tirkiye ve Iran arasinda “Asyali (ckonomik) bir olusum”
duyulabilmektedir.

Tturkiye-Rusya iligkileri, Osmanl Devleti ile Catltk Rusya’st arasinda 15. yiizyil
sonlarinda baslayan iligkilere kadar gotiiriilebilir.23 Sovyetler Birligi (SSCB), Kurtulus
Savasr’ndaki antiemperyalist miicadeleyi desteklemis, 1921°deki Dostluk Anlagsmasi ile
para ve silah yardimi yapmistir. kil iliskiler, 1927 ve 1929 yillarinda yenilenen Dostluk
Anlagmalart ve 1934 ve 1937 yillarinda imzalanan Ticaret Anlagmalar ile II. Diinya
Savasr’na kadar olumlu seyretmistir. SSCB, II. Dinya Savast ertesinde Turkiye’den
Bogazlarda s ve Dogu’da toprak talep etmis?*, Turkiye NATO’ya girdikten sonra bu
isteklerinden vazgecmistir. Stalin sonrast ddnemde iliskiler 1967, 1972, 1979 yillarinda
ticaret anlagmalari ile normallesmeye gecmistir, fakat neticede Soguk Savas yillaridir ve
karsit kamplarda konuglanidmaktadir. 1991 yilinda Soguk Savag’in bitmesiyle iliskilerde
iyilesme goriilmektedir. Cegenistan’a Turkiye’nin ve Ermenistan’a Rusya’nin destek
verdigi seklindeki karsilikli tezler ile olumsuz zamanlar da yasanmustir. Putin
déneminde siyasal ve ekonomik iligkiler olduk¢a pozitif bir hal almistir.?> 2012
itibariyle Suriye meselesi yuztinden iligkilerde bir gblgelenme riski vardir.

“Rusya ile ortaklik” fikri, Besiktas sakinlerinden ancak ytzde 21,3 oraninda
destek bulmaktadir. Bu kesim, Turkiye’nin Bati bloguna ait olmasini Rusya ile
iliskilerde daha nitelikli bir isbirliginin kurulmasina engel gérmektedir. Ote taraftan,
yuksek seviyedeki reddetme hali (yiizde 66,7), ilcede, bu konuda var olan agirhikli
tutumu  anlatmaktadir. Katilmeildar bu durumu; kiiresel bir gilictin  ikili-blgesel
dizlemde siyasi-ekonomik iliskilerde, nihayetinde, Tirkiye’'yi kendi ¢ikarlart
dogrultusunda yonlendirebilecegi kanaati?®; tarihsel “savasilan Rusya” algisy;
Stalin’in/Rusya’nin  sinirlarinda yasadigi Turk kokenlilere uyguladigt zorunlu gog
politikalart ve sicak denizlere acilabilme maksadiyla tasarladigi Ttrkiye hevesleri; Soguk
Savas ydlarindan kalma giiven sorunu ve CHP se¢menindeki anti-emperyalist karakter
ile aciklamaktadir.

22 Canefe, Nergis ve Bora, Tanil, “Intellectual Roots of Anti-European Sentiments in Turkish Politics:
The Case of Nationalist-Conservative Tradition and Radical Turkish Nationalism, Turkey and European
Union”, 2003.

23 Gursel, Haluk F., Tarib Boyunca Tiirk-Rus liskileri, 1968.

2 Armaoglu, Fahir, 20. Yiizyd Siyasi Taribi, 1914 — 1995, 2010, S. 518.

25 Ozbay, Fatih / Kolobov, Oleg A. / Kornilov, Aleksandr A., Cagdas Tiirk Rus Uiskileri, 2006.

26 Burada 6rnek olarak Moskova’nin Kibris konusundaki tutumunda bir degisiklik olmadigr ve PKICnin
terdrist listesine alinmadig zikredilmektedir.
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Ayrica, seceneklerden “Olsa da olur, olmasa da” yiizde 7,3 ve “Fikrim Yok”
ylzde 4,7 olarak isaretlenmistir.

SORU 4: “Avrupa Birligi’ni birakalim, Tiirk-Islam Bitligi’ni kuralim”
fikrine katiltyor musunuz?

Valid Cumulative
Frequency | Percent | Percent Percent
Valid Evet 120 16,0 16,0 16,0
Hayir 530 70,7 70,7 86,7
d(zlsa da olur, olmasa 75 10,0 10,0 96,7
Fikrim yok 25 33 33 100,0
Total 750 100,0 | 100,0

AB iyeligine ikinci alternatif olarak Tirk-Tslam Birligi zikredilmektedir.” Bu
opsiyon ile Tiirkiye’nin dis politikasinda esas mecranin Tiirk ve Islam tilkeleri oldugu,
ortak gecmis?® ve benzer kabiliyetler / hedefler ¢ercevesinde hareket edilmesi salik
verilmektedir. Ornegin Biiyiik Birlik Partisi (BBP) Genel Baskan Yardimcist Remzi
Cakir’dan bir alintt yapmak, Ttirk siyasetindeki tartismalar1 daha somut kilabilir:

“ABD, nifuzunu kullanarak Azerbaycan yonetimiyle petrol anlasmasi yaparak
Bakii-Ceyhan petrol boru hattinin olusmasini sagladi. Biz bu projenin sonunda yer
aldik. Turkiye maalesef Kafkaslar’da, Balkanlar’da ve Orta Dogu’da istedigi dis
politikay1 bir tiirli ortaya koyamadi. AB ilkeleri karanlik bir ¢cagdan kurtulmak igin bir
araya gelip, bir birlik kurdular. Biz de bu birlige girmek igin 40 yildir ¢irpintyoruz. Hala
da almak istemiyorlar. Iktidara geldigimizde AB‘ye alternatif olarak Tirk
Cumhuriyetler ve Orta Dogu iilkelerini igine alan Tiirk Islam Birligini kuracagiz.”2°

Ankete katiimcilardan ancak yiizde 16’st bu alternatifi onaylamaktadir. Yizde
70,7lik bir kesim Tirk-Islam Birligi onerisine karst durmaktadir. Bunun nedenleri
olarak, reel diinya siyasetinde bahsedilen bélgelerde ABD-Rusya-Cin menfaatleti s6z
konusuyken, bu secenegin uygulanabilirligi mimkiin bulunmamis ve demokratiklesme
yolunda iilkenin negatif etkilenecegi dile getirilmistir. Ayrica, her 10 kisiden 1’1 “Olsa
da olur, olmasa da” sikkini tercih etmistir. Yuzde 3,3 oranindaki katilimcilarin bu

27 Bu baglamda, Milli Goriis kokenli siyasi partilerin (6rnegin Saadet Partisi) yillardan beridir seslendirdigi
secenek Islam Birligi’dir. Tiirkiye’nin kiiltiirel ézelliklerinden ve Osmanl mirasindan dolayt AB iiyeligine
alinmayacagt iddia edilmektedir. Misliiman ilkelerin ekonomik ve politik kulvarlarda bir araya gelerek,
kiiresel 6lcekte daha etkili olabilecegi ileri sturilmektedir. Bu ¢ercevede D-8 projesi (Developing Eight -
gelismekte olan 8 ilke) Refahyol Hiikiimeti déneminde Necmettin Erbakan tarafindan hayata
gecirilmistir. Bahsedilen sekiz tlke Tirkiye, Iran, Pakistan, Banglades, Malezya, Endonezya, Misir ve
Nijerya’dir. D-8 dilkeleri aym zamanda Islam TIsbirligi Orgiiti'ne iiyedir. Dogal kaynaklari, kalabalik
niifuslart ve potansiyel pazatlari bu ilkeleri bélgelerinde 6nemli kilmaktadir. D-8'in daimi sekretaryasinin
Istanbul oldugu Davutoglwnun girisimiyle 20 Subat 2009 tarihinde resmiyet kazanmistir. Bolgesel
olmaktan ¢ok kuresel bir karakteri yansitan D-8, Ttrkiye tarafindan AB’ye bir alternatif degil, dis politikay1
zenginlestiren bir adim olarak gériilmektedir.

28 Ar, Tayyar, Gegmisten Giindimiize Orta Dogn, 2008, S. 67-150.

2 Cayrr, Remzi (2008), “BBP,  ABYe  kars  Tirk  Lslam Birligi - kuracak.”,
http:/ /www.haber7.com/haber/20080601/BBP-ABye-karsi-Islam-Bitligi-kuracak.php (7.6.2012).
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konuda bir fikri yoktur. Toplamda, AB uyeligi 6ncelenmis, Tiirk-Islam Birligi destek
gérmemistir.

SORU 5: “Avrupa Bitligi’ni birakalim, Tiirk Birligi’ni kuralim” fikrine
katiliyor musunuz?

Frequency [Percent [Valid Percent (Cumulative Percent
Valid Evet P95 39,3 39,3 39,3
Hayr 345 46,0 46,0 85,3
Olsa da olur, olmasa da [75 10,0 10,0 95,3
Fikrim yok 35 4,7 4,7 100,0
Total 750 100,0  [100,0

Turk Birligi, koken itibariyle Tirk olan tim ilke, 6zerk yonetim ve diasporada
yasayan / Turkce konusan topluluklarin (kisaca Turk dinyasinin) ortak siyasi ve
ekonomik kararlar almasini talep eden disiinsel ve siyasi kavrama denilmektedir.
Temelde, Orta Asya ve Kafkasya’daki Tirki Cumbhuriyetler (Kazakistan,
Tirkmenistan, Kirgizistan, Ozbekistan ve Azerbaycan), Tiirkiye ve Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti (KKTC) arasinda gelistirilmesi savunulmaktadir. Zikredilen bu devletlerin
baskanlart ilk defa SSCB’nin dagilmasindan sonra 30.10.1992 tarihinde ortak bir
platformda bulusmustur. Turkiye’de, AB tyeligine karsi seslendirilen bir diger segenek
Turk Birligi’dir. Genelde milliyetciler tarafindan talep edilen bu secenek, 1990°lt
yillarda Tirkiye dis siyasetinde cok¢a konusulmustur. Fakat gelinen bu noktada,
konunun gerceklik boyutunun sadece siyasi, kiiltiirel ve ekonomik alanlarda karsilikli
iliskiler olarak kalabilecegi ileri stiriilebilir.0 Bu kavramda bir gerceklik gérenlerden
Yalcintas’a gore:

“IDJss iligkilerde gercekgilikten ayrilmama, hayaller pesinde kosmamak olmall.
Avrupa Birligi’nin kapisinda, onlarin bizi almasini beklemek ahmakliktir. Bunun yerine
kendi bitligimizi hazirlamamiz gerekir. Bu Tirk birligi olmalidir. Adriyatik'ten Cin
Seddi'ne kadar olan cografyada 7 tane mustakil Turk devleti var.””3!

Bu soruya verilen cevaplardan  Oncelikle  siddetli  bir  karsitlik
sezinlenmemektedir. Yiizde 46’lik bir hayira karsilik yizde 39,3’lik bir destek vardir.
Desteklemeyenler, umumiyetle, mevcut uluslararast iliskiler dizleminde ortakligin
neredeyse imkansiz oldugu kamsindadirlar. Bir 6nceki soruda oldugu gibi,

30 Bu duginceler 6zde Turketliik/Turancilik ideolojisine dayanip, AB benzeri Tirk Bitligi gorustnin
(kiltiirel, tarihi ve manevi artilarina ragmen) ekonomik bir temelden yoksun oldugu gériilebilecektir.
Ancak ckonomi ile béyle bir uluslararast 6rglit hayata gecirilebilir. Bu baglamda, enerji sektérii kayda
deger bir rol oynayabilir. Boru hatlart ile Turkiye-Azerbaycan-Kazakistan ve Tirkmenistan birbirine
baglanmakta, iktisadi bir bagimlilik ortaya c¢itkmaktadir. Bunun yaninda Tirk Devlet ve Topluluklars
Dostluk Kardeslik ve Tsbirligi Kurultayt gibi ¢alismalar yiritilmektedir. Not edilmelidir ki, bu siyasi birlik
yaklasimi, basta Rusya, Cin, Iran gibi ilgili devletlerin politikalarina ters diismektedir.

3 Yalcintas, Nevzat (2009, “Tiirk Birligini kuralim!”,
http:/ /www.varanhaber.com/haber_detay.asp?haberID=1067 (8.6.2012).
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kattimcilarin her 10’ndan biri soruyu “Olsa da olur, olmasa da” olarak yanitlamistir. 20
katitlimcidan biri bu konuda bilgi sahibi degildi.

SORU 6: “Obama ABD’si, Tirkiye’ye dostg¢a davraniyor” ciimlesine
katiliyor musunuz?

Valid Cumulative
Frequency | Percent Percent Percent
Valid Evet 35 4,7 4,7 4,7
Hayur 470 62,7 62,7 67,3
Kismen katiliyorum | 230 30,7 30,7 98,0
Fikrim yok 15 2,0 2,0 100,0
Total 750 100,0 100,0

Turkiye-ABD iligkileri, 1947 yilindan itibaren yogunluk gostererek devam
etmektedir. Iliskiler genel anlamda stratejik olarak tasvir edilmektedir; kimi zaman
problemlerin yasandigt da goriilmektedir. Bilinmektedir ki, Tiirkiye daha kurulurken,
dinyanin yeni patronu sayilabilecek bu devletle siki ekonomik ve siyasi iliskiler
gelistirmek istemistir; Srnegin Lozan Baris Antlagsmast baglaminda bu tilkenin destegini
aramigtir. Turkiye, II. Dinya Savag’nin son dénemlerinde ABD ve mittefiklerine
katilarak, Almanya ve Japonya’ya savas ilan etmistir. Sovyetler Birligi lideri Stalin’in
Turkiye’den toprak talepleri karsisinda, Truman Doktrini (1947) ile Turkiye Bati
savunma sistemine eklemlenmistir. Tirkiye, Kore Savast’'nda (1950-1953) Birlesmis
Milletler ile hareket etmis ve bu esnada NATO’ya dahil olmustur (1952). ABD,
Tirkiye’de 1954 yilinda Incirlik Hava Ussinii kurmugtur. Tiirkiye’nin hashas ekimini
durdurmadigl ve Kibris Harekatt (1964’deki Johnson mektubu ile uyarist) gerekeeleri
ile ABD, Turkiye’'ye silah ambargosu uygulamustir. Bu ambargo 1978 yilinda
kaldirilmustir. 1980’1 yillarda Turkiye-ABD iliskisinde artan bir sicaklik gézlenmistir,
fakat Ermeni ve Kibris sorunlart bu iliskilerini olumsuz etkilemistir. Turkiye, 1. Korfez
Savast (1990-1991) sirasinda ABD’ye tam destek vermistir. 11 Eylal 2001
saldirilarindan sonraki kiiresel terér yaklasimlarinda ABD’nin yaninda olan Ttrkiye, 11
Korfez Savagt’'nda bu ilkenin bekledigi destegi vermemistit. TBMM 1 Mart 2003’de
Irak konusundaki tezkereyi reddetmis, ABD ordusu da Tiirk askerlerinin basmna ¢uval
gecirmis; béylece iliskiler oldukca olumsuz bir seyir izlemistir. 2008 sonunda ogul
Bush’dan baskanligi devralan Obama déneminde iliskiler canlanarak, stratejik
ortakliktan (Arap dunyasinin demokratik transformasyonu meselesinde) model
ortakliga gecmistir.? Toplamda, Turkiye’nin dis politikasinda ABD’nin yaklasimlari -
dinya devletlerinin kayda deger kesiminin yaptgt gibi- buyik bir yer tutmaktadir.
Soguk Savas sonrast uluslararasi iliskileri tek basina domine eden, son dénemlerde “tek
hegemon” pozisyonunda zayiflamalar olsa da Obama y6netimi ile siyasal ve ekonomik
alanlarinda yeniden giiclenme isaretleri veren ABD’nin, hem kiiresel siyasete bakist

32 Ari, Tayyar, Yiikselen Giic — Tiirkiye-ABD f/z';kz'/eri ve Ortadogn, 2010, S. 197-328; Gerger, Haluk, .ABD,
Orta Dogn ve Tiirkiye, 2006
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hem de Tirkiye topraklarinin cogunlugunun icinde bulundugu Orta Dogu politikalar
takip edilmektedir.

Baskan Obama’nin Ttrkiye politikalarint irdeleyen soruya katilimecilardan sadece
yuzde 4,7lik bir destek gelmesi, ¢alismanin en ilging verilerinden biri olmustur.
Denkleme ytizde 30,7’lik “Kismen katiltyorum” cevabt eklendiginde, yukaridaki ctimle
1/5 oraninda onanabilir. Yiizde 62,7lik hayir cevabt ile ABD’nin politikalarinin dostca
olmadigt kuvvetlice beyan edilmektedir. Bu baglamda, Buyik Orta Dogu Projesi
olarak adlandirilan siyaset ve Kurt kart1 ile tlkenin Uniter yapisina tehdit olusturdugu
savi ve model ortaklik konsepti ile Tirkiye’nin muhafazakarlastirldigt kabuld
dillendirilmektedir. Ek olarak; 12 Eylil darbesi, “Tlimli Tslam” yaklasimi, cuval hadisesi
ve Ergenekon davalart ile Turkiye’nin siyasi hayatinin yonlendirildigi ifade edilmekte;
ABD’nin (kiiresel ve) Turkiye’nin de konumlandigt Orta Dogu politikalart genelde
emperyalist bulunmaktadir.

Sotu kapsamina fikir sahibi olmayanlarin orani oldukca dustktir (ylzde 2).
Besiktas’tan bakildiginda, totalde, ABD’ye karst biiyiik bir stipheci algi mevcuttur.

SORU 7: Tiirkiye’nin sert Israil politikasini nasil buluyorsunuz?

Cumulative
Frequency | Percent Valid Percent | Percent

Valid  Evet 150 20,0 20,0 20,0

Hayir 245 32,7 32,7 52,7

Kismen 225 30,0 30,0 827

dogru

Dantsikhi 45 17,3 17,3 100,0

dévis

Total 150 100,0 100,0

Tiirkjye—israil iliskileri 1949 yilinda Ttrkiye’nin Israil’in bagimsizligint tanimast
ile baslamistir.3 Tiirkiye, Israili tantyan ilk Miisliman iilke konumundadir. Bat
sisteminin icinde hareket edilmesi, 2000’li yillarin sonuna kadar bu ikili iliskilerin eylem
noktasint belitlemis ve Tiirkiye-Israil arasinda biiyiik sorunlar yasanmamustir. Tki tilke,
1990 ve 2000’lerin basinda askeri, stratejik ve diplomatik anlamda olduke¢a yakin bir
calisma ortamina ge¢mislerdir. 2007 Kasim’inda Israil devlet baskani Simon Perez
TBMM’de bir konusma yapmustir; bu konusma, Israilli bir devlet baskaninin, halkinin
cogunlugu Misliman bir tlkenin meclisinde yaptigt ilk konusma olmasi nedeniyle
6nemlidir. Filistin sorunu, Tirkiye-Israil iliskilerini ~etkilemektedir. AK Parti
Hikimeti’nin Filistin yanlst politikasi, 6rnegin Hamas lideri Halid Mesal’in Turkiye
ziyareti (16 Subat 2006), Israil tarafindan elestirilmistir.34

Bu baglamda bildirilmelidir ki, hiikiimet, “sifir sorun” sdylemi ile Tirkiye’nin
komsu tlkeleriyle iliskilerinde olasi ¢catisma potansiyellerini aktif davranarak minimize
etmeyi hedeflemistir. Paralelinde, Orta Dogu bélgesinde siyasi problemler yasayan
tlkeler arasinda barist tesis edecek bir arabuluculuk diplomasisi izlemistir. Bu
kapsamda Israil-Suriye barts goriismeleri ya da Israil-Filistin sorununa ¢éziim arama

3 Dursunoglu, Alptekin, S7ratejik Ilz‘zﬁz/é/ Tiirkiye- Israil Liskilerinin Oyfkiisii, 2000.
34 Liel, Alon / Yitik, Can, Tiirkiye-Lsrail liskiler: (1949-2010), 2010.
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faaliyetleri 6rnek olarak zikredilebilir. 2009 yilinda Davos’ta Basbakan Erdoganin,
Israili, devam ettirdigi askeri operasyonlardan otirii elestirmesi ve baris
miizakerelerine uygun hareket etmedigini deklare etmesi ile Tiirkiye-Israil iliskilerinde
baglayan kotiilesme siireci, 2010 yilinda Akdeniz’de 9 Tirkiye vatandasinin Israilli
askerler tarafindan Sldurildigi Mavi Marmara olaytyla doruk noktasina ulagmistir. O
tarihten itibaren karsilikli cok sert séylemlere taniklik edilmektedir.

AK Parti yénetimindeki Tiirkiye’nin Israil’e karst politikasinin sert karakterini
onayan ve bunu “Dis politika diplomatlari gerekeni yapiyorlar” anlaminda dogrulayan
Besiktas sakininin bu ¢alismada orani yiizde 20dir. Uzerine, yiizde 30’luk “Kismen
dogru” bulanlar eklenirse, bu soruda CHP se¢meninin AK Parti segmenine benzer bir
tepki gelistirdigi yargisina da varilabilir. Bu politikayr onamayan ve “Asiri sert ve
duygusal davrantyorlar” olarak yorumlayanlarin orant yizde 32,7°dir. Burada “Filistin
desteklenmeli, fakat milli cikarlar 6ncelenmelidir” yanitlart da verilmektedir. Ote
yandan, AK Parti-Israil iliskisinde soylemlerin bilerek sertlestirildigini, bunun bir
danusikll doviis oldugunu dile getirenlerin orani ise yizde 17,3’tiir. Sonugta bu soru,
calismada katimcilarin en yogun tartistigt sorulardan biri olmustur ve bu durum
cevaplart ve dagilimini ilging kilmustir.

Tiirkiye'de D Politika Algsina Dair Bir Saha Calismase: Begiktag Tgesi Ormegi

SORU 8: Tiirkiye, Iran’a dig politikada giivenmeli mi?

Cumulative
Frequency | Percent Valid Percent | Percent
Valid  Evet 90 12,0 12,0 12,0
Hayur 485 64,7 64,7 76,7
Kismen 120 16,0 16,0 92,7
Fikrim yok | 55 7,3 7,3 100,0
Total 750 100,0 100,0

Iran, 1979 yilinda Ayetullah Humeyni liderliginde gerceklesen Tslam Devrimi ile
Sah dénemindeki anayasal monarsiden Sii teokratik (ve otoriter) bir rejime evrilmistir.
Bu, hem Batt diinyast hem de Tiirkiye icin bir tehdit algist yaratmustir. Yinede, Avrupali
iilkeler Iran ile (6rnegin Fransa ve Almanya gibi) ve cogunlukla ekonomik iliskilerine
devam etmistir. Sah Riza Pehlevi'nin ABD yonetimi ile i¢ ice geemis hali, tlkede
devrim sonrast ABD karsitligi baslatmustir; bu, ABD-Iran-Israil t¢geninde Ortlismeyen
politika ve dismanimst sylemler ile devam edegelmektedir.

Tirkiye’nin selefi konumundaki Osmanlt Imparatorlugu 1639 yilinda Iran ile
sinirint Kasr-1 Sirin Antlasmast ile ¢izdiginden, bu ilke ile uzun dénemler buytik
boyutlarda stkinti yasamamustir. Iran’da tarihteki Tirk yonetimi ve giniimiizde 30
milyon civarindaki Azeri Tlrk’intin varlig, bu ilkeye karst bir olumluluk dretse de,
rejimsel ve mezhepsel farklilasma, Tran’t “ileri diizey ikili iliskiler gelistirilebilir bir tilke”
olarak algilatmamistir.3¢ Lakin AK Parti’'nin Orta Dogu tlkeleri ile siyasi ve ekonomik

3% Owen, Roger, State, Power and Politics in the Making of the Modern Middle East, 2004; Ozey, Ramazan,
Diinya Denkleminde Ortadogn Codrafyass, 2009. _
36 Kenes, Bulent, Iran: Tebdit mi, Firsat mi?, Timas Yayinlari, Istanbul, 2012,
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iliskileri yukart ¢ekme politikalari, Iran 6zelinde de gorillmiistiir. Filistin sorununda
Tirkiye’nin somut séylem ve eylemler gerceklestirmesi (6rnegin Islamci olarak
tanimlanan ve Iran’a yakinhg bilinen Hamas’in segimi kazanmasini onamast ve bunu
uluslararast platformlarda savunmasi), nikleer enerji konusunda Turkiye’nin Brezilya
ile alternatifler énermesi, Tiirkiye’nin Birlesmis Milletlerde Iran’a ambargo kararina
hayir demesi ve Mavi Marmara’da Iran’in destegi ikili iliskileri yiikseltmistir. Tran’in
nitkleer enerji ve -ikili iliskilerde 6rtlisgmeyen kimi durumlarda- Ermenistan ve PKK
destegi ile Turkiye’yi ortada birakma politikalari, Turkiye’nin ABD ile yakin iliskileri ve
6zellikle Suriye konusunda yasanilan derin ayrilik (Sii politikasindan dolayr Iran’in Esad
yonetimini desteklemesi) gibi nedenler sonucu, iliskilerde (duragan) bir negatiflik s6z
konusudur.’

Ankete katilanlarin yizde 12’st Iran’a tamamen, yizde 16’st da kismen
giivenmektedir. Yizde 64,7’si “Hayir, glivenmemeli; kendi amaglart dogrultusunda
Turkiye’yi kullantyorlar” fikrindedir. Ylizde 7,3"tntn bilgisi yoktut.

SORU 9: Tirkiye, Suriye konusunda harekete ge¢ip, muhalifleri organize
etmeli mi?

Cumulative
Frequency | Percent Valid Percent | Percent
Valid  Evet 145 19,3 19,3 19,3
Hay1r 440 58,7 58,7 78,0
Kismen 85 11,3 11,3 89,3
Fikrim yok | 80 10,7 10,7 100,0
Total 750 100,0 100,0

Turkiye-Suriye iliskilerinde Hatay konusundaki ihtilaf uzun yillar gerilim
meydana getirmistir. Bunun tzerine, Firat ve Dicle sularinin paylagimina dair yasanan
stkintilar gelmektedir. Turkiye’de dogan, Suriye ve Irak’tan gecerek Basra Korfezi'ne
dokilen nehitler, hem Suriye ve Irak, hem de Turkiye’nin GAP (Gineydogu Anadolu
Projesi) icin hayati kaynaklardir. Bu konuda istedigini Turkiye’den alamayan Suriye,
PKK’ya sinurlan igerisinde lojistik destek saglamugtir. 1998 yilinda Tirkiye’den gelen
baski sonucu Suriye, PKK lideri Abdullah Ocalan’ iilkesinden sinir dist etmistir. AK
Parti’nin “sifir sorun” yaklasimi Suriye ile soyuttan somuta gegince, iliskiler mitkemmel
noktasina gelmisti. Ulkeler, ortak Bakanlar Kurulu toplantisina kadar varan calismalar
yapmuslar, 2009 yilinda vizeler de kaldirilarak ekonomik entegrasyon yolunda ciddi
adimlar atmiglard.’

“Arap Bahart” siirecinde Suriye’de de goriilen sosyal ayaklanmalar sonucu Besar
Esad yonetimine karst silahlt miicadele yasanmaya baglandi ve mevcut rejim ile muhalif
glicler arasinda kanli ¢atigmalar halen devam etmektedir. Esad yonetiminin (6rnegin
Hama’da gerceklestirilen) katliamlarina, Tiirkiye sert tepki gostermektedir. Iliskiler

37 Inat, Kemal: Tiirkiye nin Tran Politikas: 2010, ic: Inat, Kemal / Ataman, Muhittin / Telci, Ismail Numan,
Ortadogu Yillig1 2010, 2012, S.9-41.

38 Yetim, Mustafa: Suriye 2010, i¢: Inat, Kemal / Ataman, Mubhittin / Telci, Ismail Numan, Ortadogn Yilligs
2010, 2012, S. 253-286.
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diplomatik anlamda karsiikli olarak durmustur. Hikiimet, uluslararast aktorlerin
(ABD, Rusya, Cin ve Arap Bitligi) ortak hareketi ile bir miidahale ¢agrisi yapmaktadit.
Muhalifleri organize etme konusunda, Istanbul’da 2012 senesinde “2. Suriye Dostlari
Konferans” dizenlenmistit. ABD, AB, Tirkiye, S.Arabistan ve Katar muhalifleri
desteklerken, Rusya, Cin ve Iran devlet giiclerinden yanadirlar.

Bu baglamda yoneltilen soru katithimcilarin yiizde 19,34 tarafindan onaylanirken,
yizde 58,7’si tarafindan reddedilmistir. Kismen onaylayanlarin orant yizde 11,3’tir.
Biitin anket cevaplart karsilastinldiginda, katilimeilarin en fazla “Fikrim Yok tercihi
yuzde 10,7 ile bu soruda gérilmesi dikkat uyandirmaktadir.

SORU 10: Suan ki Tiirk dis politikasini begeniyor musunuz?

Cumulative
Frequency | Percent Valid Percent | Percent
Valid  Evet 130 17,3 17,3 17,3
Hayur 410 54,7 54,7 72,0
Orta halli 190 253 25,3 97,3
Fikrim yok | 20 2,7 2,7 100,0
Total 750 100,0 100,0

2009 yerel ve 2011 genel secimlerine bakildiginda ortalamada yizde 60’in
tzerinde bir CHP se¢meni profili, Besiktas’ta Tirk dis politikasina yonelik agirlikls
olarak tek bir egilimin varligim disiindirtebilir. “Tktidarin politikalarini ne kadar
onayliyorsunuz?” olarak da anlayabilecegimiz bu soruya verilen cevap, butinlikli bir
ideolojik karsitliga isaret etmemektedir. Destekleyenlerin orant yiizde 17,3 ve orta halli
diyenlerin orant ise yizde 25,3’tiir. Buradan hareketle (ve diger partilileri ve azinlik da
olsa hiukiimet se¢menlerini unutmadan) “AK Parti’nin kimi dis politikalart Besiktas’ta
karsilik bulmaktadir” hitkmiine varilabilir. Cevaplarda, hikiimetin kimi boélgesel ve
kiiresel insiyatifleri (Afrika ve Latin Amerika gibi kitalara uzanmasi, AB bakanligim
kurmast veya cesitli ilkelerle vizeleri kaldirip, ekonomik atilimlar igine girmesi)
alkislanmaktadit.

Diger taraftan, ylizde 54,7’lik begenmeme orant s6z konusudur. Bu rakam, son
genel secimler baz alinirsa ancak yiizde 10’a varan bir aralikta bir segmenin partisinden
ayrt diisiinebilecegi kanisina vardirtmaktadir (%064*%54=%10). Cogunluk, uluslararasi
iliskilerde Turkiye’nin tedavildeki stratejisine onay vermemektedir. Dis politikadaki
genel tavir ¢ogunlukla zikzakli (Suriye ve Iran politikalart zikredilerek) ve romantik
(6rnegin Davutoglu'nun “Yakinda Kudis baskent olacak.. Ve hep birlikte gidip
Mescid-i Aksa’da namaz kilacagiz” séziine atfen); kimi zaman da kendini gereginden
fazla abartan (Orta Dogu iilkeleri nezdinde kurulamayan niifuz kastedilerek)
bulunmaktadir.

Fikir sahibi olmayanlarin orani olduk¢a az olmast (ylizde 2,7), yogun giindemin
TV ve medyadan strekli yansimasi olarak da algilanabilir.
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Genel Degerlendirmeler
Turkiye’nin dis politikasini ve segeneklerini inceleyen bu ¢alismada bagliklar halinde su
degerlendirmelere ulasilmaktadir:

» Ratlimeilara Dair. Dis politikaya ilgileri gézlemlenmistir; anket sorularinin
siklarint isaretledikten sonra buyltk Ol¢ide tercihlerinin sebeplerini izah etmek
istemislerdir. Aralarinda farkl partililer mevcuttu. Kimi durumlarda, kendi partilerinin
de politikalarint elestirmislerdir.

® Tiirkiye-AB Iliskileri: Avrupa’da Yunanistan, Irlanda veya Ispanya’da devam
edegelen ekonomik kriz ve AB ile ilerlemeyen miizakerelere ragmen, ¢ogunluk AB
tiyeligini desteklemektedir. Uyeligin, kurumsal standartlart ile hiikimetin kimi
muhafazakar olarak gérdikleri politikalarina (6rnegin kirtaj ya da egitim politikas)
engel olabilecegine inanilmaktadir.

Diger taraftan, 1/3’lik AB karsith gozlerden kagmamaktadir.

Dahasi, Turkiye’'nin AB dyeliginin AB tarafindaki onanabilirligine dair
inangsizlik/umutsuzluk zirve yapmaktadir (yuzde 70’e yakin). Bu, AB’ye olan glivenin
giderek erimesi olarak okunabilir.

= Tiirkiye-Rusya lliskileri: Bilinmektedir ki, Putin Rusya’st ile ikili iliskiler genelde
verimli seyretmektedir. Ankette “Rusya ile ortaklik” sorusu, katiimeilarin ancak 1/5%
tarafindan onaylanmaktadir. Ortakliktan ziyade ikili iliskilerin desteklendigi fark
edilmektedir — ki bu tutum, reel/olast problemlere degil, karsilikli olumlu faaliyetlere
agirlik verilmesini talep etmektedir.

® Tiirkiye-ABD Iliskilers: Ogul Bush donemi ile karsilastirildiginda belirgin bir
iyilesme s6z konusu iken, Obama ABD’sinin Tirkiye politikalart baskin olarak dostca
bulunmamistir. ABD’nin kiiresel glicini yadsimadan Turkiye’nin uluslararasi giic
oyununda kendini zinde kilacak politikalar1 formillemesi gerektigi belirtilmektedir.
ABD’nin yiizde 4’lik bir oranda olumlanmasi, ABD acisindan durumun net ifadesi
olmustur. Diger oranlar gbz tntne alindiginda, Obama ADB’sine 1/3lik bir
sempatiden bahsedilebilir.

ABD-Rusya algist karsilastirldiginda: Pozitif tercihlerde Rusya’nin ABD’den bir
adim 6nde oldugu varsayimlanabilir (Rusya: 21,3+ 7,3-+2= % 25 > ABD: 4,7+30,7+

= % 20). Kattlimcilarin buna neden olan kabullerinin en 6nemlisi, “ABD’nin Orta
Dogu’daki kendi ¢tkar haritast kapsaminda ve Tsrail faktoriind unutmadan ne yapip
edip Turkiye’yi bolecegi ve bir Kirt devleti kuracagr” iddiasidur.

® Tiirkiye-Orta Dogn Iliskileri: Tiirkiye’nin Orta Dogu’da ekonomik ve siyasi
iliskilerini arttirdigy bilinmektedir. Yalniz, bolgede insiyatif alirken, sorunlar ile de
karsilastigt asikardir. Bu baslk altinda, actk veya kapali olarak siyasi sikinti yasadigt tig
iilke ile iliskisi irdelenmektedir. Ozetle, katilimeilar Tirkiye’nin dis iliskilerini Orta
Dogu’da yayginlastirmasint olumlarken, izlenen siyasete itirazlar getirmekteditler.
Genellemeci soru formatiyla cevaplandiginda, AB alternatifi olarak Tiirk-Islam Birligi
fikri cogunluk tarafindan reddedilmektedir.

Israil. AK Parti Hitkiimeti’nin Israil’e karst izledigi politika farkli farkli bicimde
yanitlanmustir:  1/3’lik  bir kesim politikayr yanlis olarak nitelerken, “iliskilerde
diplomasinin bititilmemesi, ulusal menfaatlerin geregidit” fikrindedir. 1/5’¢ yakin bir
oran bu tavri illiizyonist bulmaktadir, ¢linkii bu ilke ile yapilan anlasmalar vardir ve
bunlar yirirliktedir. Bu kesimde “Bélge halklarinda ve model ortaklik yolunda kabul
bulmak hedeflerinde Israil karsithig etkili bir strateji olabilir” diisiincesi de temsil



228 Tiirkiye'de D Politika Algsina Dair Bir Saha Calismase: Begiktag Tgesi Ormegi

bulmaktadir. Mavi Marmara olayt ve bu meselede “hiikiimet-devlet ortak olmali”
kabuli, alcak koltuk krizi, Israil’in “PKI’y1 destekleriz” cikisi, Giiney Kibris ile sondaj
calismalart ve Azerbaycan, Yunanistan gibi ilkelerle ekonomik ve askeri Tirkiye’yi
cevreleyici/caydirict aksiyonlart, Israil’e karst izlenen bu politikanin énemli oranda (%
20 tamamen, % 30 kismen) desteklenmesine katki saglamustir.

Iran: Tirkiye'nin teokratik rejimli bir iilke ile giiven temelli bir politika
olusturmast Besiktas Uzetinden olanakli gorinmemektedir. Katiimeilatin 2/3%
yaklasan kesimi, Iran’in Tiirkiye ile Orta Dogu cografyasinda “egemen bolge giicii”
olma konusunda bir rekabet yasandiginin farkinda oldugunu ve niikleer enerji gibi kimi
meselelerde Bati’ya karst arabulucudan Gte payanda olarak kendi ¢ikarlan
dogrultusunda Tirkiye’yi yonlendirmek istedigini belirtmektedir. Bunun yant sira, Tran-
Israil-Filistin ticgeninde olast stkintilara hazir olunmast 6giitlenmektedir.

Suriye: 3/5°luk bir kesim, Sutiye’nin muhaliflerinin organize edilmesine, bagka
bir devletin i¢ islerine karismama ilkesi ve emperyalist bir politika takip edilmemesi tezi
ile onay vermemektedir. Bu baglamda Turkiye’nin harekete ge¢cmesi (Suriye’nin komsu
olusu, akrabalarin vatlig, gtivenlik ve demokrasi sebepleti ile) ancak 1/5lik bir kesim
tarafindan desteklenmektedir. Ayrica, 1/10’in kafast karigiktir.

® Tiirkiye-Orta Asya/ Kafkasya Iliskileri: Bu soru genellemeci soru formatiyla
irdelenmistir: Turki Cumhuriyetler ile ikili iliskiler hatta entegrasyona varabilecek
olusumlar desteklenirken, AB alternatifi fikri nitelikli cogunluk tarafindan kabul
gormemektedir. Fakat %40’lik bir kesimce verilen destek carpict olmustur. Bu oranin
dile getirilen diger iki AB alternatifine verilen destegin toplamindan fazla olmast (% 21
% + 16= % 37), milletperver bakis ile agiklanabilir.

® Genel Dis Politika: AK Parti Ttrkiye’sinin dis politikast agirlikli olarak tasvip
edilmemektedir. AB’yi ara¢ olarak kullandigr ve ABD ile egemenligin sinitlarina varan
i¢c ice gecme halinin bulundugu ileri strtilmektedir/elestirilmektedir. Bunun karsisinda
1/3’leti bulan bir kesim hikimetin tutumunu “orta halliden iyice-onanabilir”
bulmaktadir.

Sonug

Bu arastirma ile atanmis bir zaman diliminde, Besiktag’tan, Turkiye Cumbhuriyeti
devletinin ve AK Parti Hikiimeti’nin dis politikada toplumsal bir resmi g¢ekilmistir.
Besiktas, bol miktarda hiikiimet muhalefeti segmenin oldugu ve CHP’nin Istanbul ve
Thrkiye ortalamasinin tstinde oy aldigs bir ilgedir. 2012 ortasindan varilan kani, halkin
calismadaki konulara iliskin CHP’nin soylemleri ile genel olarak paralellik arz ettigi,
fakat kimi basliklarda tercih ve oranlarin farklilasabildigi, dolayisiyla hikiimetin dis
politikasinin olumlu bulundugu da anlagilmaktadir. Bu egilimle Ortistr bicimde,
Besiktas’taki algilarin ideolojik mi yoksa nesnel mi sorusu baglaminda, her iki faktriin
izleri sezinlenebilmektedir.

Bu ¢alisma en nihayetinde, “Yeni Tirkiye”nin uluslararast iliskiler performansini
anlama hedefi gitmustiir. Turkiye’nin Rusya, Brezilya, Orta Dogu vb. tilke ve bolgeler
ile iliskilerini arttiran daha ¢ogulcu bir dis politik karakter gelistirmesi talep edilmekte,
dis politikasinda AB iyeligini omurga mahiyetinde 6nciillemesi vurgulanmaktadir. O
nedenle mikrodan makroya verilen bir mesaj olarak, “Yeni Tirkiye”’de de temel dis
politika rotast -destekleme orani diismesine ragmen- AB tyeligidir ve AB’ye kuvvetli
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bir alternatif gériilmemektedir. Farkhilik ise dis iligkilerin cesitlenmesinin onandiginin,
bunun bir 6zgliven yaratacaginin ve bu ikisinin gerekli gorilldigiiniin teyidi olmustur.
Son  olarak, gerek  iktidar  gerekse = muhalefet icin  dis  politika
politikalarinin/tutumlarinin -~ kamuoyunda  kargiligini  Slgme  anlaminda  algt
calismalarinin 6nemi tekrar kendini gostermistir.
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