es-Sem‘ani’nin Ehl-i Re’y ve
Ehl-i Kelam’a Kars1 Ashabii’l-

Hadis Savunusu
“al-Sam'ani’s Ashab al-
Hadith Defense against Ahl
Sedat YILDIRIM® al-Ra’y and Ahl al-Kalam”

Abstract: After certain events that took place in the history of Islam, some religious currents
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mutawatir and ahdd were accepted as reference in the matters of confiscation and deeds. In
fact, as in operational matters, the only factors that shaped the way of religious understand-
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a century after this understanding prevailed, schools with contradictory approaches such as
Ehl-i Kalam and Ehl -i Re'y arose. Ashabii'l-Hadis had to go to a defensive position in re-
sponse to objections and rejections against them against these violent movements. Because
of this defense tendency, works were written in the names of Ta’vil, Ustl al-Sunnah, Kitab
al-Sunnah, ['tikadu Ehl al-Sunnah to defend Ashab al-Hadis. 5th Century of higrah Eb(1-
Muzaffer es-Sem'ani (d. 489/1095) also wrote a work named al-Intisdr li Ashdbi'l-Hadis, and
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schools. He defended. Our study aims to examine the defense of Ashab al-Hadis made in
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zamanla ortaya ¢itkmasiyla birlikte birgok i‘tikadi konu tartisilmaya baslanmis-
tir. Bu tartigmalara miidahil olan itkadi firkalarin isimlerini tek tek zikretmeye
gerek yoktur. Ozellikle Ashabi’l-Hadis veya diger ifadesiyle Ehl-i Hadis; Ehl-i
Re’y, Ehl-i Kelam gibi isimlerle anilmaya baslanan ve biinyesinde bir¢ok farkli
perspektife sahip gruplar barindiran ana ekoller anlayislardaki ayrigmalarin
ana ¢izgilerini ifade etmektedir. Zira bu ana ekollerin her birinin kendi i¢inde
benimsedigi ortak ilke ve prensipler vardir. Dolayisiyla bu ekoller iizerinde
durmak 6nem arz etmektedir.

Ashabi@’l-Hadis daha ¢ok Hicdz Ehl-i olarak bilinen Malik b. Enes (v.
179/795), Safii (v. 204/820), Ahmed b. Hanbel (v. 241/855), Stifyan es-Sevri (v.
161/778) ve Davad b. Ali el-Isbehani gibi alimlerin arkadaglarina verilen isim-
dir. Bu kisilere Ashabu’l-Hadis denilmesinin sebebi; hadisleri 6nemsemeleri,
haberleri nakletmeleri, hitkiimleri naslara gore bina etmeleri, haberi ve eseri
bulmalar1 durumunda kiyas: tercih etmemeleridir. S6zgelimi Ashabu’l-Ha-
dis’den olan $afii, “mezhebime muhalif olan bir haber (hadis) gordugtniizde
¢ok iyi bilin ki mezhebim o haberdir”! diyerek hadislere olan baglhiligini dile
getirmistir. Ibn Kuteybe (v. 276/889) ise Ashabi’l-Hadisi, hakk: isteyen,
Restliillah’in stinnetinin pesinden yiiriiyerek Allah’a (c.c.) yakin olan, 4had
haber ve siinnet i¢in rihleler yapan, haberleri inceleyip sahih ile sakimini, nasih
ile menstthunu fehmeden kisiler olarak tanimlamaktadir.?

Ehl-i Re’y ise Irdk Ehl-i olan, Ebx Hanife Nu‘mén b. Sabit (v. 150/767), Eb
Yasuf (v. 182/798), Ziifer (v. 158/775), Hasan b. Ziyad, (v. 204/819), ibn
Semmae (v. 233/848), EbG Muti el-Belhi (v. 199/814) ve Bisr el-Merisi (v.
218/833) gibi alimlerden olusmaktadir. Mezkar alimlere Re’y Ehli denilmesi-
nin sebebi, kiyasi ¢ok kullanmalari, hitkimlerden mana istinbat etmeleri, olay-
lar1 bu hitkimler tizerine bina etmeleri ve yer yer kiyéds-1 celiyi ahad haberlere
tercih etme yolunu tercih etmelerinden kaynaklanmaktadir®

Kendisinden sonraya bu konuda 6nemli bilgiler intikal ettiren Sehristani

! Sehristani, Ebi’l-Feth Muhammed b. Abdulkerim, el-Milel ve’n-Nihal, (nsr. Abdulaziz Mu-
hammed Vekil), Miiessesetii’l-Halebi, Kahire, 1387/1968, 11, 11-12. Ashabii’l-Hadis ve alim-
leri i¢in ayrica bkz. Ramhiirmiizi, Hasan b. Abdurrahman, (nsr. Muhammed Haccéc el-
Hatib), el-Muhaddisu’l-Fasil beyne’r-Ravi ve’l-Vd’i, Dart’l-Fikr, Beyrat, 1771/1391, s. 159-
162; Bagdadi, Ebt Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, Serefu Ashdbi’l-Hadis, (nsr. Muhammed Said
Hatiboglu), AUIF Yayinlari, Ankara, 1390/1971, s. 21-102.

Ibn Abdulber, Ebti Omer Yasuf b. Abdullah, el-Istizkdr, (nsr. Salim Muhammed At3),
Darii’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1. basky, Beyrtit, 1421/2000, 3/34; Ibn Ali, Muhammed b. Ali b.
Misa, Mesdriku’l-envdil-vehhdce ve metdliv’l-envari’l-bahice fi Serhi Siineni Tbn Mace,
Dért’l-Mugni, Riyad, 1. basks, Suudi Arabistan, 1427/2006, 2/197.

2 Ibn Kuteybe, Ebti Muhammed Abdullah b. Miislim ed-Dineveri, Tevilii Muhtelifi’l-Hadis,
(nsr. Muhammed Muhyiddin Esfer), el-Mektebetii’l-Islami ve Miiessesetii’l-Israk, 2. baski,
Beyrut/Katar, 1419/1999, s. 127.

3 Sehristani, el-Milel, 11, 11-12. Ehl-i Re’y icin ayrica bkz. Ibn Kuteybe, Tevil, s. 102.
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(v. 548/1153) her iki firka arasinda furtia konularda ihtilaf ve tartismalarin bu-
lundugunu, fakat bunlardan 6tiirti hi¢ kimsenin kiifiir ve delaletle itham edi-
lemeyecegini ve her miictehidin sevaba néil olacaginmi sdylemek suretiyle, iki
firkanin hak ehl-i olduguna igarette bulunmustur.*

Kelam Ehline gelince, bu isim Keldm ve i‘tikad konulariyla ilgilenen kisilere
verilen genel bir isimdir.> Yani bu ifade bid‘at ehli olsun olmasin Kelam ilmiyle
ilgilenen her guruba isaret etmek tizere kullanilmistir. Fakat bu ¢alismanin
odagini teskil eden konu 6zellikle es-Sem‘4ni’'nin Ashabi’l-Hadis savunusu ol-
masi1 nedeniyle, arastirmamiz ilk donemlerde bid‘at ehli olarak nitelendirilen
firkalarla sinirli tutulmustur. Zaten es-Sem‘ani'nin Ehl-i Hadisi kendilerine
kars1 savundugu Kelamcilar’dan kast edilenler de, asagida da goriilecegi tizere
Mu'tezile, Kaderiyye, Miircie, Cebriyye, gibi Ehl-i Hadis’in i‘tikddina sahip ol-
mayan, akil ve re’yi merkezde tutan ve bid‘at ehli olarak tanimlanan i‘tikadi
firkalardir.®

Aslinda felsefeyle ilgilenen ve daha sonra bu ilme ilk olarak keldm ilmi di-
yenlerin Mu‘tezile oldugunu’ distindigiimiizde ilk doénemlerde kelam
Ehli'nden kimlerin kast edildigi daha iyi anlasilacaktir. Yoksa bu ifadeden kas-
tin diinden bu giine tiim kelam ehli’nin oldugunu séylemek miimkiin degildir.
Nitekim kelam ilmiyle ilgilendigi halde bid‘at ehli gériilmeyen birgok i‘tikadi
firka vardir. Adudiidin el-ici’n’in (v. 756/1355) kelam ilmi i¢in yaptig1 miispet
aciklama da bu iddiamizi destekler niteliktedir. Nitekim Adudiidin el-Ici,
kelaim ilminin delillerin getirilmesi ve giiphelerin giderilmesi suretiyle dini
i‘tikddin ispatlanmasi icin kisiye imkan tanmidigini sdylemistir.® Oyleyse
Ashabtr'l-Hadis tarafindan her kelamci bid‘atg1 goriilmedigi ve yerilen kelam
ehli firkalarinin ise daha ¢cok ad1 gegen firkalar oldugu dikkatten kagmamalidir.

Calismamiz, Ashabi’l-Hadis Ehli Re’y, Ehl-i Kelam arasinda gegen ihtilaf-
lar nedeniyle, es-Sem‘ani’nin el-Intisdr li Ashabi’l-Hadis adli eserinde muhtelif

* Sehristani, a.g.e., II, 12. Bhl-i Kelim igin ayrica bkz. Ibn Kuteybe, Te*vil, s. 61.
*  Hin, Mustafa Said ve Misto, Muhyiddin Dib, el-Akidetii ’l—fsldmiyye, Darti Ibn Kesir, 5.
baski, Beyrut, 1427/2007, 25.
Ayrica bkz. Kogyigit, Talat, Hadisgilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakasalar, TDV Yayin-
lary, 4. baski, Ankara, 1989, s. 92, 262-263. Ashabii’l-Hadis ve Ehli Re’y kavramlarinin ta-
nimi hakkinda tam bir goriis birligi bulunmamaktadir. Fakat bu ¢aligmada dogru tanima en
yakin gérdiigiimiiz agiklamayr aktardir. Ayrica s6z konusu kavramlar hakkinda ¢okga ¢a-
lisma yapilmasi nedeniyle biz bu kavramlar tizerinde fazla durmak istemedik. Genis bilgi
i¢in bkz. Kogyigit, a.g.e.; Ozsenel, Mehmet, Siinnet ve Hadisi Degerlendirme ve Anlamada
Ehl-i Re’y-Ehl-i Hadis Yaklasimlar: ve Imam Seybani, (Yayinlanmamig Doktora Tezi), Mar-
mara Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisd, Istanbul 1999; Giindogdu, Samet, Ehl-i Hadis ve Ehl-i
Re’yin Gériislerinin Kargilastirnlmast, (Yayilanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Erciyes Univ.
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Kayseri 2019.
7 Hin ve Misto, el—Akidetii’l—Isldmiyye, s. 25.
8 1ci, Adudiiddin Abdurrahman b. Ahmed, Kitabii'l-Mevakif, (nsr. Abdurrahman Umeyre),
Dar{r'l-Cil, 1. basks, Beyrut, 1418/1997, 1, 31.
119



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

hususlarda Ehl-i Hadis savunusunu kapsamaktadir. Mubhaliflere kars: ve siin-
net gercevesinde yazilan eserlerin es-Sem‘ani’den 6nce de ibn Kuteybe, Ahmed
b. Hanbel, Ebtt David (v. 275/889) ibn Ebi Asim (v. 287/900), Lalekai (v.
418/1027) vb. muhaddisler tarafindan Te’vil, Ustlis-Siinne, Kitibu’s-Siinne,
[tikAdu Ehl-i’s-Siinne gibi isimlerle telif edildigi bilinmektedir. Dolayistyla es-
Sem‘ani’nin bu ¢alismas: bu gelenegin bir devami niteligindedir.

Bu galismada es-Sem‘ani ve s6z konusu eseri hakkinda bilgi verildikten
sonra, eserde gecen konular belli basliklar altinda ele alinip tartisilmaya calisi-
lacaktir. Bu sayede mezkir firkalara karsi Sema’ni’'nin Ehl-i Hadis savunusu
etraflica ortaya konulmus olacaktir.

I1. es-Sem‘ani ve el-Intisar li Ashabi’l-Hadis’i
A. Ebit’l-Muzaffer es-Sem‘ani

Tam adi Ebir’l-Muzaffer Mans(ir b. Muhammed b. Abdulcebbar’dir (v.
489/1095). Hicri 426/1035 yilinda Merv'de diinyaya gelmistir. Temim kabile-
sinin Sem‘4n boyuna nispetle kendisine es-Sem‘ni denilmistir.® Merv, Bag-
dad, Nisabar ve Mekke’de hadis semé‘ etmistir. Kendisinden de bir¢ok kisi
hadis rivayetinde bulunmustur. Babast Eblt Manstr es-Sem‘dni’nin yaninda,
bir Hanefi fakihi olarak yetismis ve kendi akranlarinin dniine ge¢meyi basar-
mugtir.!? es-Sem‘ant, bir fikih¢r oldugu gibi ayni1 zamanda bir hadisgidir. Nite-
kim o hem kii¢iik yaslarda hem de biiyiidiigiinde hadis rivayetiyle mesgul ol-
mus; hadis imla meclisleri kurmus ve hadis ili ilgili bir¢ok eser yazmistir."

Kara yoluyla hacca giderken bedevi yol kesicilere esir diisen es-Sem‘ani,
onlarin develerini giitmiistiir. Giintin birinde bu bedevilerin emiri, kizini ev-
lendirmis ve kizin nikahini kiymak i¢in bir kisi arastirmistir. es-Sem‘ani’nin
arkadaslarindan biri, onlara esir alinan es-Sem‘ani’nin, Horasdn’in fukahésin-
dan oldugunu soyleyince; onlar es-Sem‘ni’ye bazi sorular sormuslar, es-
Sem‘ani ise onlarin bu sorularina cevap vermis ve onlarla Arapga konusmus-
tur. Durumun farkina varan bedeviler, es-Sem‘ani’den 6ziir dilemisler ve ona
bir seyler vermek istemislerse de es-Sem‘ani bu teklifi reddetmistir. Daha sonra
s6z konusu bu bedeviler es-Sem‘ant’yi serbest birakmis ve yilin ortasinda es-
Sem‘ani’yi alip, hac i¢in gitmek istedigi Mekke’ye gotiirmiislerdir.'

Mekke’de bir siire kalip birgok hadis kitab1 okuyan es-Sem‘ani, hac gorevini

*  Ibn Hallikin, Semseddin Ahmed b. Muhammed, Vefeydtul-A‘ydn, (nsr. Thsan Abbas),
Dari Sadir, Beyrat, 1389/1970, 3/211.

10 ez-Zehebi, Semsuddin Muhammed b. Ahmed, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, (nsr. Su‘ayb el-
Arn4dd ve dgr.), Beyrut: Milessesetii’r-Riséle 1405/1985, 19/114-115.

" es-Siibki, Abdulvehhéb b. Takiyuddin, et-Tabdkatu’s-Sdfilyyetu’l-Kiibrd, Dart Hicr 1i't-
Tibaa, 2. baski., 1413/1993, 5/335.

12 ez-Zehebi, Siyer, 19/)V°-117.
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yapip memleketi Merv’e dondiiglinde otuz yil boyunca liderligini yaptig1 Ha-
nefi mezhebini terketmis ve Safii mezhebine ge¢gmistir. es-Sem‘dni $afii mez-
hebine gegtigi icin cevresindekiler tarafindan ciddi tepkilere maruz kalmistir.
Bu tepkiler sebebiyle bazi arkadaglariyla birlikte dnce Ttés’a daha sonra
Nisabtir’a gitmistir. Nisabtir'da kaldig: sirada hadis rivayetine agirhik vermistir.
Daha sonralari ise yine Merv’e geri donmiistiir. Giyasii’d-Devle Nizamtlmulk
(v. 485/1092) doneminde Merv ve Nisibtir'da bulunan Nizamiye $afii medre-
selerinde miiderrislik yapan es-Sem‘ani, Hicri 489/1095 yilinda Merv’de vefat
etmigtir."

B. el-Intisdr li Ashabi’l-Hadis

es-Sem‘ani el-Intisdr li Ashabi’l-Hadis'* adli eserinde, Ashabii’l-Hadis ile
Ehl-i Kelam ve Ehl-i Re’y arasinda gegen tartismalara temas etmis ve her iki
gruba kars1 Ashabi’l-Hadis’i savunmustur. Fakat calismanin giris kisminda
alimlerden naklen belirtildigi tizere, Ashabi’l-Hadis ile Ehl-i Re’y firkalar ara-
sinda feri konularda ihtilaf ve tartigmalarin bulundugu, ancak bunlardan 6tiirti
hi¢ kimsenin kiflir ve dalaletle itham edilemeyecegini; Ayrica sozii edilen
‘Kelam Ehli’ ifadesi ile Mu‘tezile, Kaderiyye, Cebriyye gibi Ehl-i Hadis’in
i‘tikadina sahip olmayan ve bid‘at ehli olarak tanimlanan i‘tikadi firkalar oldu-
gunu soylemekte yarar vardir. Aksi takdirde diinden bu giine iimmetin itibar
ettigi Re’y Ehli olan Hanefi alimler ve i‘tikddi konular1 nas merkezli diistinen
alimler tohmet altinda birakilir ki bu da gercege aykir1 diiser. Ciinkii immet
belli donemlerde yasanan tartismalar: dikkate almayip, Ehl-i Re’y ve nas mer-
kezli diisiinen Kelam Ehli’ne sayg1 gdstermis ve onlara itibar etmistir.

Ote yandan yapilan aragtirmalardan hareketle sunu séylemek miimkiindiir
ki, es-Sem‘ani, bu eserinde bir¢ok konuda mubhaliflerini elestirmis, bununla
birlikte daha dnce mensubu bulundugu Hanefi mezhebini ismen zikrederek
elestirmemistir. Simdi de burada, tartismaya konu teskil eden hususlar, teker

¥ Takiyuddin, ibrahim b. Muhammed, el-Miintahab min Kitabi’s-Siydki li Tarihi Nisabir,
(nsr. Halid Haydar), Dari’l-Fikr, Beyrat, 1414/1993, s. 483-484. Bu bilgilerin yanisira es-
Sem‘dni ‘nin Hanefi mezhebini terk etmedigi, ancak Merv halkinin benimsedigi Kaderiye
mezhebini terk ettigi yoniinde bilgiler de aktarilmaktadir. Bu bilgiler i¢in bkz. es-Sem‘ani
Ebii Sa’d Abdulkerim b. Muhammed, el-Ensdb, (nsr. Abdulldh Omer el-Bartihi), Darii’l-
Cinén, 1. basky, Beyr(t, 1408/1988, 3/298.
Soz konusu eser bir¢ok kaynakta es-Sem‘ani ’ye nispet edildigi gortilmektdir. Bu husus i¢in
bkz. Ibn Hallikan, Vefeydt, 3/211; Es-Siibki, et-Tabdkat, 5/342; Ibnu’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec
Abdurrahman b. Ali b. Muhammed, el-Muntazam fi Tarihi’l-Mulitk ve’l Umem, (ngr. Mu-
hammed Abdulkadir Ata ve Mustafa Abdulkadir Ata), Dérﬁ’l—Kutubi’l—Hmiyye, 1. basky,
Beyr(it, 1992/1412, 17/38. Eserin tahkikini yapan muhakkik kaynaklarda esere ait birgok
boliim tespit etmis ve bunlari bir araya toplayip kitap haline getirmistir. es-Sem‘4ni, Ebtl
Muzaffer Mansur b. Muhammed, Fustliin min Kitabi el-Intisdar li Ashdbi’l-Hadis, (Muhak-
kik mukaddimesi), (nsr. Muhammed b. Hiiseyin b. Hasan), Mektebetu Edvail-Menar, 1.
baski, Medine, 1996/1417, 5. 3 -5.

121



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

teker mutakil basliklar altinda ele alinacaktir:

1. Ashabii’l-Hadis’i Elestiren Guruplar

es-Sem‘ani, Ashabi’l-Hadis’i ayiplayanlarin iki sinif oldugunu ve bunlarin
Ehl-i Kelam ve Ehl-i Re’y olduklarini séyler. Her iki gurubun Ashabii’l-Hadis’i
(sel tistiinde ki) cercop, basit insanlar ve hammal develer olarak gordiiklerini
belirtir. es-Sem‘ani daha sonra, bu derecede Ahabir'l-Hadis’i elestirenlerin bu
soylemlerle kendi dini anlayiglarini (i‘tikatlarini) kirlettiklerini, kendi kendile-
rini heldk ettiklerini sGyler. Ayrica es-Sem‘ani, Kelam ve Re’y Ehlini ayakkabici
ve demircilere benzeterek onlarin siis esyasi yapamayacaklarini, kumas doku-
yamayacaklarini, itr ve miicevherlerle ilgilenemeyeceklerini; bunlar i¢in demir
pasinin, koriige tiflemenin, (kiilden kalan) dumansiz atesin ve goz bebegindeki
tozun kafi gelecegini sdyleyerek Kelim ve Re’y Ehlinin elestirilerine karsilik
vermistir.'>

es-Sem‘ani’nin bu soylediklerinden Kelam ve Re’y Ehli’'nin Ashéabi’l-
Hadis’i, rivayetleri akil siizgecinden gecirmedikleri icin, sadece rivayetlerin
nakili konumunda olduklarini diistindiiklerinden dolay: onlar elestirdikleri
anlasilmaktadir. es-Sem‘ani bu elestirileri dile getirdikten sonra bunlarin kiy-
metli ve muteber seylerle (hadislerle) ugrasma ehliyetine sahip olmadiklarina

isaret ederek Kelam ve Re’y Ehli’nin bu elestirisine cevap vermistir.

2. Siinnet ve Cemaat’e Tabi Olmak Tefrika ve Bid‘atten Sakinmak

es-Sem‘ani’ye gore, Ali Imran stiresi 103, Stra stiresi 13 ve Enam stresi 153.
ayetlerinde de emredildigi izere, cemaatten uzaklasmak ve tefrikaya diismek
yasaklanmis ve bircok dyette Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ittiba edilmesi emredil-
migtir. Ayrica Hz. Peygamber’den (s.a.v.) nakledilen rivayetlerde ise siinnete
tabi olmanin ve bid‘atten uzaklasmanin gerekliligine temas edilmistir. Oyleyse
Hz. Muhammed’in (s.a.v.) din olarak ortaya koydugu seriata uymak gereklidir.
Bu seri‘at ise ancak glivenilir ve adélet sahibi ravilerin, sahabilerin ve onlardan
sonra gelenlerin naklettikleri haberlere tabi olmakla; yani nakli deliller ve ha-
dislerle mimkiindiir.'¢

es-Sem‘ani bu bilgileri verdikten sonra Ehl-i Stinnet ve Ehl-i Kelam ara-
sinda cereyan eden tartigmalara yer verir. Bu tartismalar soyle 6zetlenebilir:

Ehl-i Stinnet, dinin anlagilmasini bizzat igsitme ve rivayetlerle miimkiin ola-
caginy; aklin esas alinip naklin ona uyarlanmasinin ise seriata aykiri oldugunu
soylemektedir. Kelam Ehli ise insanlar1 hadislerden vazgecirip akli ¢ikarimlara
sevk etmek i¢in insanlari siipheye disiirecek bir yontem izlemislerdir. Soyle ki
Ehl-i Kelam, dini (i‘tikddi) konularin ancak bilgi ifade eden delillerle sabit ola-
cagini; Ehl-i Hadis’in naklettikleri ahad haberlerlerin ahkam konularinda delil
olabilecegini, fakat i‘tikadi konularda bilgi ifade etmeyecegini, dolayistyla aklin

15 es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 2.
16 es-Sem‘dni, el-Intisdr, s. 4.
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esas kabul edilmesi gerektigini soylemislerdir.!”

Goruldigh tizere es-Sem‘dni bazi ayetlerde gegen cemaat vurgusunu mer-
keze alarak ¢ogunlugun benimsedigi anlayistan ayrilanlara bir gondermede
bulunmus; Allah’in (c.c.) peygambere itaatte bulunulmasi buyrugunu hatirla-
tarak stinnetin 6l¢ii alinmasi ve bid‘atten kaginilmasi gerektigini sdylemistir.
es-Sem‘ani’nin bu sdyledikleri ‘stinnet’ ve ‘bid‘at’ kavramlarini daha iyi anla-
mamiza yardimeci olmaktadir. Séyle ki siinnet, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sahih
rivayetler ile bilinen inan¢ ve amel modeli anlamina gelmektedir. Bid‘at ise
bunun tam tersidir.

Diger taraftan es-Sem‘ani’ye gore din ancak nakli deliller ile bilinir. Oyleyse
nakli delillerden olan hadisler arasinda miitevétir ve ahad ayrimi yapilmadan
hadisler referans alinmalidir. Ona gore Kelam Ehlinin ahad haberleri i‘tikadi
konularda delil kabul etmeyip akli 6l¢ii almasi, onlarin hadislere kars: siiphe
olusturma gayretlerinin bir sonucudur. Aslinda es-Sem‘4ni, burada akli red-
caligmaktadir. Yani din akil aistii bir mefhtim olup akil olgusunun sinirlarim
agmaktadir. O halde dini inang¢ ve ameller, akli yetiyle degil, akli yetinin kes-
bedemedigi ilahi ve nebevi kaynakli olan bilgilerle 6grenilebilir. Zira dini mev-
zularda hadislerin 6telenip aklin 6ncelenmesi bid‘attir.

3. Ashabir’l-Hadis’in Siinnet ve Hadise Baghliklar:

es-Sem‘ani, Ashabii'l-Hadis’in stinnet ve hadis ehli oldugunu dolayisiyla
hak olan bir yolda ytiridigiinii ortaya koymak icin bircok aciklama yapmustir.
es-Sem‘ani’nin bu husustaki fikirleri kisaca soyle 6zetlenebilir:

Ayetlerde Hz. Peygamber’e (s.a.v.) tabi olunmasi emredilmektedir. Hadis-
lerde de Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ve rasid halifelere ait siinnetin 6l¢ii alinmasi
gerektigi buyurulmaktadir. S6z konusu Ehl-i Siinnet’ten olanlar ise Ashabii’l-
Hadis’tir. Zira Hz. Peygamber’in (s.a.v.) stinneti, hafiz alimlerin sahih, muttasil
senedlerle naklettikleri rivayetlerle bilinir. Arastirdigimizda sadece Ashabii’l-
Hadis’in bu rivayetlere ilgi duyup benimsedigini, bir araya toplayip i¢cinden
sahth olanlara tabi oldugunu ve bu ilginin diger firkalar i¢in s6z konusu olma-
digin1 gordiik. Ashabii’l-Hadis diinden bugiine hadisler icin yolculuklar di-
zenlemis, kaynagindan hadisleri alarak ezberlemis, hadislere davet etmis, ha-
dislere muhalefet edenleri ayiplamis ve kumascinin kumas ile hurmacinin
hurma ile ve attarin 1tir ile 6hret buldugu gibi onlarda hadislerle s6hret bul-
muslardir. Fakat Ahabi'l-Hadis’in bu gayretlerine kars: heva ve Re’y Ehli, akli
¢ikarimlarla yetinmisler; rivayetlerden uzak kalmak suretiyle, bildikleri zay:if
rivayetleri sahih rivayetlere tercih etmislerdir.'®

Ote yanda insanlarin elinde birgok karigik rivayetlerin bulundugu iddia

17 es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 5.

18 es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 53-55
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edilmektedir. Oysa sdzkonusu karisiklik bu rivayetlerin céhilleri i¢in s6z ko-
nusudur. Zira rivayet alimleri, méahir kimselerin altin ve glimiisii sorguladik-
lar1 gibi rivayetleri sorguluyor, kalp/sahte olanla olmayani bir birinden ayikli-
yor ve ravilerden kaynaklanan sened ve metin hatalarini tespit ediyorlardi. Do-
layisiyla miitehassis Ashabi’l-Hadis nezdinde révilerden kaynaklanan sened
ve metin hatalar1 bile itibar bulmazken, zindiklarin uydurdugu rivayetler mi
(tespit edilmeyip) itibar gorecek? Ayrica Ashabii’l-Hadis Hz. Muhammed’in
(s.a.v.) ibadetlerinin disinda kalan, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) yemesi, i¢mesi,
uykusu, uyanmasi, oturmasi kalkmasi, bir yere girip ¢ikmasi gibi sireti ve siin-
netinden olan hal ve hareketlerini benimseyip hayatlarinda prensip edinmis ve
insanlar1 buna tesvik etmiglerdir.!

Bu bilgilerin yani sira Ashabi’l-Hadis, hadis ve rivayetleri 6l¢ti aldiklari i¢in
ustiliddin ve i‘tikdd konularinda gorus birligi icindedirler. Fakat diger bid‘at
ehli firkalar i‘tikddi meselelerde goriis birligi icinde olmayip kendi i¢inde bile
birbirlerini tekfir etmektedirler. Bu nedenle nakledilen hadislerde sozii edilen
firka-i naciye Ashabi’l-Hadis toplulugudur.?

es-Sem‘ani bu bilgileri nakletmek stretiyle iki hususa dikkatleri ¢cekmistir:
Birincisi Ashabi’l-Hadis’in hadisler ve rivéayetlerle istigal ettikleri ve boylece
Ehl-i Siinnet’ten olduklar1 hususudur. Ikincisi ise Ashabii’l-Hadjs, sahih ha-
disler dogrultusunda tesekkiil eden bir i‘tikad yapisina sahip olduklar: igin,
i‘tikddi konularda bir ihtilafa diismedikleri ve boylece hadislerde sozt edilen
kurtulus ehli olduklar: hususudur. $u hélde es-Sem‘4ni’ye gére bir kisinin Ehl-
i Stinnet’ten sayilmas: ve kurtulus Ehl-i zimresinden olmasi i¢in sahih hadis-
leri Kur’an’dan sonra birinci derece kaynak olarak telakki etmeli ve hicbir ge-
kilde Re’y ve akli ¢ikarimlar: sahih olan hadislere tercih etmemelidir. Fakat es-
Sem‘ani’nin bu agiklamalarindan kendisinin irrasyonalist bir bakis agisina sa-
hip oldugu séylenemez. Nitekim o akli reddetmez; fakat o dini bir mevzu an-
cak dini duyum ve kaynaklarla anlagilip yorumlanmasi gerektigini diigiiniir.

4. Ahad Haber’in Bilgi Degeri

es-Sem‘ani, muhaliflerin ahad haberi, bilgi ifade etmedigi i¢in kabul edil-
meyecegi iddiasina karsi, 6ncelikle kendisinin ve Ehl-i Hadis’in dhad haber
yaklasimini agiklamak suretiyle tenkide cevap vermeyi uygun goriir:

es-Sem‘ani ve Ehl-i Hadis’e gore bir 4had haberin Allah Restli’den (s.a.v.)
geldigi sahih ise giivenilir raviler ve alimler tarafindan rivayet edildiyse, halef
alimler, selef dlimlerden bu haberi Restlullah’a (s.a.v.) isnad ederek naklettiyse
ve immet de bunu kabul ettiyse bu haber bilgi ifade eder. es-Sem‘ini bu go-
rigin tim Ehl-i Hadis ve slinnete bagli olanlara ait oldugunu séyledikten
sonra, ahad haberin bilgi ifade etmedigi, bilgi ifade edecek haberin mitevatir
olmasi gerektigi gortisiinii, Kaderiyye ve Mu‘tezile firkalar: ile fikihta yetkin

19 es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 56-58.

2 es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 43-45.
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olmayan ve bu firkalarin maksadini da bilmeyen bazi fakihlerin ihdas ettigini
soylemektedir.?!

Ote yandan es-Sem‘4ni 4had haberi kabul etmeyen firkalarin insafli dav-
ranmalar1 durumunda ashinda onlarin da haber-i 4hadin bilgi degeri tagidig
gorlisiint kabul edeceklerini ifade eder. Ciinkii o, ahad haberleri mezkir fir-
kalarin da delil olarak kullandiklarini ifade eder. Mesela Kaderiyye, her insanin
[slam fitrat1 {izerine dogdugu yoniinde bilgi veren hadisi ve Seytan’in kullari
dinlerinden saptirdiklarindan s6z eden hadisi delil olarak kullanmigtir. Miircie
L4 [lahe Illellah diyen kisinin cennete gireceginden bahseden hadis ile istidlal
etmigtir. Yine Rafiza, Hz. Peygamber’den sonra dinden donen bazi kimseler-
den, yalanci peygamberlerden vb. kimselerden, s6z eden hadisi kabul etmistir.
Hariciler, Misliman’in 6ldiiriilmesinin kiifiir oldugundan ve zina eden kisi-
nin zina ederken miimin olmadigindan soz eden hadisleri ahad haber olmala-
rina ragmen kabul etmistir. Ehl-i Stinnet ise tiim (sahih) hadisleri delil kabul
etmis ve Allah’in (c.c.) sifatlar, kader, rityet, iman, sefaat havz, cennet, cehen-
nem ve daha bir¢ok i‘tikadi konularda hadis rivayet etmisdir.??

Diger taraftan es-Sem‘ani, Ehl-i Hadis’in sahih tarikle gelen biitiin hadisleri
kayitsiz bir sekilde bilgi ifade ettigini ve tim Misliimanlarin bu kanaate sahip
oldugunu séylemis; Ancak Kaderiyye ve Mu‘tezile ile baz: fakihlerin ortaya
¢ikmasiyla birlikte 4had haberlerin kabult bu firkalar tarafinda tartismaya agil-
digini ifade etmektedir ki kanaatimizce bu, zaman bakimindan birinci asirdan
sonraya tekabiil etmektedir. Nitekim es-Sem‘ani’nin ¢agdasi ibn Hazm da (v.
456/1064) Kaderiyye mezhebinden s6z etmeden, dhad haber eksenindeki tar-
tismalarin Hicri 1. ylizyildan sonra Mu‘tezili Kelamcilar tarafindan ortaya atil-
digin1 sdylemektedir.?® Ayrica Kaderiye ve Mu‘tezile mezheplerinin ortaya ¢ik-
masini Hicri 2. asir dlimlerinden Gaylan ed-Dimagki (v. 120/738) 2* ve Visil b.
Atd (v. 131/748)% ile iliskilendirildiginde de s6z konusu bu goérisiin yerinde
oldugu anlagilmaktadir.

Dolayisiyla es-Sem‘ni, Hicri 2. asrin baslarindan itibaren ihdas edilen
boyle bir tartigmanin yerinde olmadigini, bu yaklagimin Mislimanlarin ahad
hadis yaklagimina aykir1 oldugunu sdyleyerek ahad haberleri kabul etmeyen
Kaderiyye vev diger ekolleri elestirmekte; 4had haberin hem i‘tikddi hem de
ameli mevzularda delil olma niteligini tagidig1 goriisiinii savunmaktadir. es-
Sem‘4ni, ahad haberin mislimanlar nezdindeki bilgi degerini tartigtiktan

2 es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 34-35.

2 es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 35-37.

2 {bn Hazm, Ebct Muhammed Ali b. Ahmed, el-Thkam fi Usili’l-Ahkam, (nsr. Ahmed Mu-
hammed Sakir), Darirl-Afaki’l-Cedide, Beyr(t, 1403/1983, 1/113.

2 Tung, Cihad, “Gaylan ed-Dimaski”, TDV Isldm Ansiklopedisi, Istanbul, 1996, c. 13, ss. 416-
415.

% Arugi, Muhammed, “Vasil b. Atd”, TDV Islim Ansiklopedisi, Istanbul, 2012, c. 42, ss. 539-

541.
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sonra, ahad haberin bilgi degeri ifade ettigi goriisiini desteklemek icin Hz.
Peygamber (s.a.v.) donemindeki bazi uygulama ve hadiseleri de referans gos-
termektedir.

Bu baglamda, es-Sem‘ani Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kral ve devlet baskanla-
rina [slam’1 davet i¢in elgiler gonderdigini, Hz. Ali’yi hac mevsiminde Mina’ya,
Mu‘z’1 Yemen’e gorevlendirdigini ve bazi hususlar icin Hayber ve Kurayza
Yahudilerine el¢i gonderdigini, yine Kiiba mescidinde namaz kilanlara kible-
nin degistiginin bilgisini veren bir sahibinin haberi tizerine herkes bu haberi
kabul ettigini sdyleyerek asrisaadetten itibaren dhad haberin delil olarak te-
lakki edildigini ve Miislimanlarin da bu haber karsisinda itaatkir davrandigini
belirterek 4had haberin bilgi ifade ettigini ortaya koymaya calismaktadir. Ay-
rica es- Sem ani, Sayet sen HZ Ebu Bekr ve Hz. Omer in veya onlarin diginda
gamber’den (s.a.v.) bir hadis naklett1g1n1 isitirsen, onlarin bu haberini §.uphe
duymadan tasdik edersin” varsayiminda bulunarak aslinda herkesin 4had ha-
beri kabul ettigini séylemeye calismaktadir.?®

Bu bilgilerin yanisira es-Sem‘4ni, bir kisinin hocasindan duydugu bir bilgiyi
ayn1 hocaya bagli olan bagka bir kisiye sdylediginde, bu kisi siipheye diismeden
lider telakki ettigi sahistan nakledilen bilgiyi kabul ettigini ve bu yaklasimin
tiim yasamla ilgili haberler i¢cin boyle oldugunu kaydederek, dolayli olarak ne-
den bu yaklagimin 4had haberler i¢in sergilenmedigini s6z konusu 4had haber
olunca kugkucu davranildigini sorar.”

Ote yandan es-Sem‘4ni aslinda 4had haberde zannin olma ihtimaline agik
kapi birakmaktadir. Fakat bunu ancak, vaktini biiyiik bir bolimiinii hadis ilmi,
ravilerin biyografileri ve sahih-sakim hadislerin bilinmesi i¢in adayan kisinin
bilecegini sdylese de * bu agiklama es-Sem‘4ni’nin dhad haberlerin terk edil-
mesi gerektigi yoniinde bir kanaata sahip oldugunu gostermez. Nitekim yuka-
rida belirtildigi Gizere, es-Sem‘ani’nin d4had haberlerle alakali olan gorisleri
onun ahad haberi, sahih olmasi durumunda, hem ameli hemde i‘tikadi konu-
larda delil olarak kabul ettigini ortaya koymaktadir.

5. Siinnet Ehl-’ne Gére Aklin Dindeki Yeri

es-Sem‘ani’nin akil hakkinda naklettigi bilgilerde, Ehl-i Stinnet mezhebine
gore akil bir kisiye bir seyi farz edemez ve bir kisiden bir sorumlulugu da kal-
diramaz. Bir seyi dinen helal-haram kilamaz, giizel ve cirkin géremez. Isitme-
mis, tebligin ulasmadig bir kisiye ne ecir ne de azab gerekir. Ehl-i Siinnet bu
goruslerini “Biz bir Restil gondermedikge kimseye azab edecek degiliz”* aye-

% es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 40.
es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 41.
es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 41.
¥ el-Isra, 17/15.
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mek iizere tesis etmistir. Dinde akledilebilir mevzular oldugu gibi akledilemi-
yecek mevzular da vardir. Fakat hepsine tabi olmak farzdir. Ehl-i Stinnet’ten
bazilar1 Allah’in (c.c.) bilinmesi aklin varligina ve yokluguna bagl olmadigini
soylemislerdir. Yani Allah (c.c.) kendini kula tanitir; Boylece kul Allah’1 (c.c.),
ancak Allah (c.c.) ile tanimis olur, ne var ki kul bunun idrakine akil ile varabi-
lir. Bu su iki misale benzer: bir cocuk, Allah’in yaratmas: olmadan ne iligki ile
ne de iligkisiz mevcut olamaz; Ekin de Allah’in (c.c.) kudreti olmadan, tohum
ve suyun olup olmamasi ile yetisemez. Nitekim Allah (c.c.) “Ektiginiz tohumu
goriiyor musunuz? Onu siz mi bitiriyorsunuz, yoksa bitiren biz miyiz?”* bu-
yurmustur.”!

es-Sem‘ani Ehl-i Stinnet’in akil yaklagimi hakkinda bu bilgileri naklettikten
sonra, ilim erbdbindan bazi alimlerin aklin, kulluk gérevinin icra edilmesi,
diinyevi ve uhrevi hususlarda tedbir alinmasi, emir ve nehiylerin anlagilmasi
gibi konularda insana yardimeci oldugu goriisiine sahip olduklarini belirtmis-
tir. Daha sonra es-Sem‘ani Ehl-i Stinnet ile bidat ehli arasindaki ayirimin akil
konusunda oldugunu kaydetmistir. Ciinkii ona gore bid‘at ehli i‘tikddini, ma-
kul olana/anlagilabilirlige gore tesis etmis ve makul olana uyulmasi dngorii-
stind savunmustur. Ehl-i Stinnet ise aslolanin nakli delillere uymak, aklin ise
bu delillere ittiba etmesi oldugunu sdylemistir. Zira dinin asl ‘makul’ ise, o
halde insanlarin vahye ve Peygamberlere ne ihtiyaci kalir? Béyle bir durumda
emir ve nehiy olgusu da anlamsizlagir ve dileyen diledigini sdyler. Hatta bu
sartlarda Miiminlerin, akillarinin eremedigi bir seyi de kabul etmemeleri gere-
kir. Halbuki Allah’in sifatlari, kabir azabi, iki melegin (Miinker ve Nekir) suali,
Havz-1 Kevser, Mizan, Sirat, Cennet, Cehennem ve bunlara girecek Miisliiman
ve kafir firkalar gibi dini (gaybi) konular, 6yle hususlardir ki bizim bunlarin
hakikatini bilmemiz ve aklimizla bu hususlarin mahiyetine ulasmamiz miim-
kin degildir. O halde bazi dini mevzilar gayet akilla anlagilabilir ve Allah’a
hamd ve giikredilirse ne ala. Ancak akilla idrak edilemeyen bazi dini mevzular
da olursa, boyle bir durumda iman edip tasdik etmek ve bunun Allah’in
rubibiyyeti ve kudretinden geldigine inanmak gerekir.*

es-Sem‘ani, bu ¢arpici agiklamalarin yanisira, aklin olmasi durumunda as-
linda restllere gerek olmadigr anlayisinin ne kadar iirkiitiicii oldugunun altin
cizer ve sayet bir kisi “Allah’tan bagka ilah yoktur. Aklim Allah’in restladar”
derse bu durumun, Kelamcilar’a gore sevimsiz bir sey olmadigini belirterek
Kelamcilarin rasyonalist yaklagimlarini elestirir®® Daha sonra es-Sem‘ani, akli
ol¢ti alan kimseye s6yle bir soru yoneltir: “Dinimiz akil tizerine kuruldu ve
bizde bu akla uymakla emrolunduk” diyen birine, peki Allah’tan bir emir gelir

0 el-Vaki‘a, 56/63-64.

es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 75-79.
2 es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 79-82.
3 es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 86-87.
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ve aklina ters diiserse ne yaparsin; Aklina uygun olani mi alirsin, yoksa emro-
lundugun seyi mi? Bu durumda kisi “Aklima uyan seyi alirim derse” bu kisi
hata yapmis ve Islam yolunu terk etmistir. Sayet “Allah’tan (c.c.) gelen emri
alirim” derse bu durumda ise kendi goriisiinden vazgecmistir. Son olarak es-
Sem‘ani [slim’in bir képri oldugunu, bu képriiden ancak teslimiyetle gegile-
bilecegini syleyerek ‘akil’ konusunu noktalamigtir.3

es-Sem‘ani’nin naklettigi bu bilgilerden, siinnet merkezli diisinen Ehl-i
Stinnet’in dini konularda birincil kaynagin nakli bilgiler (ayet ve hadisler) ol-
dugu yoniinde bir goriige sahip oldugu anlasgilmaktadir. Nitekim dini mevzu-
larda aslolan gonderilen el¢inin bilgilendirmeleridir. Dolayisiyla akil, kula hig-
bir sekilde sorumluluk yiikleyemez. Daha acik bir ifadeyle akil sari‘ olma 6zel-
ligine sahip degildir. Hatta kul nezdinde Allah’in bilinmesi bile Allah’in yol
gostermesi ile ancak gerceklesebilir. Yani akil Allah’in varligini, Allah kendi-
sine gosterecegi yol ile tespit edebilir. Ama gosterilen yolun idrak edilmesi i¢in
de akla ihtiya¢ vardir. Akil olmadan gosterilen yol anlagilamaz. Bununla bir-
likte akil isterse idrak edebilir. Ama inkar: tercih etmesi durumunda kendisine
gosterilecek yolu da gérmezden gelebilir. Ayrica dinde hem akilla bilinecek
hususlar vardir hem de akilla bilinmeyecek hususlar vardir. Dolayisiyla Siinnet
Ehl-i akli hi¢bir sekilde reddetmemekte, aksine benimsemektedir. Ancak bu-
nunla birlikte aklin ulagamayacag: bazi dini mevzulardan 6tiirti aklin miida-
hale alanini da sinirlandirmaktadir. Hiilasa akil kiymetlidir. Ama nass akil iistii
bir 6zellige sahip oldugu i¢in daha kiymetli ve 6nceliklidir.

6. Ehl-i Kelam’i Zemmedenler

es-Sem‘ani Kelam Ehli’nin ilim ehli tarafindan yerildiklerini ortaya koymak
icin Ehl-i Hadis’ten olan Séfii (v. 204/820), Ahmed b. Hanbel (v. 241/855), Stf-
yan es-Sevri (v. 161/778) ve Abdurrahman b. Mehdi (v. 198/813) gibi bir ¢cok
alimin Kelam Ehli’'ne yonelttigi elestirileri nakletmektedir. Soyle ki, es-
Sem‘ani’nin naklettigi bu rivayetlerde $afii, din hakkinda Kelam edenlerin
veya hevidan olan seylerden s6z edenlerin dinde yeni bir sey ihdas ettiklerini
soyleyerek Kelam Ehli’'ni elestirmistir. **Ayrica $éfii, fikih konusunda hata ya-
pan kisiyle en fazla dalga gegilecegini, fakat bu kisinin Kelam konusunda hata
yapmasi durumunda bid‘at¢ilikla itham edilecegini soylemistir.

Siifyan es-Sevri ise heva ehl-i ile konugsmaktan hoslanmamus, insanlara ha-
dislere bagli kalmalarini ve Allah’in (c.c.) zat1 hakkinda konusmaktan uzak

M es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 82-83.

% es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 7; Beyhaki, Ahmed b. Ali b. Hiiseyin, Mendkibu’s-Sdfii, (nsr. Seyyid
Ahmed Sakar), Dart’t-Tiirds, 1. baski, Kahire, 1390/1970, 2/336; Suytti, Celaleddin Abdur-
rahman b. Ebi Bekr, Savnu’l-Mantik ve’l-Keldm a’n Fenni’l-Mantik ve’l-Keldm, (nsr. Ahmed
Ferid el-Mezidi), Dérii’l—Kiitﬁbi’l—Hmiyye, Beyrut, s. 131.

% es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 8; Suyltl, Savau’l-Mantik, s. 131.
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durmalarini 6gtitlemistir.?”

Yine Ahmed b. Hanbel Kelam Ehli’nin imamlarina agir elestiriler yapmis-
tir. Diger taraftan Abdurrahman b. Mehdi, bid‘at ehline mantikla degil,
Restlullah’in (s.a.v.) hadisleri ve salih kimselerin sozleri ile karsilik verilmesi
gerektigini, aksi takdirde bir batila batil ile karsilik verilmis olacagini belirterek
dini mevzularda hadislerin esas alinmasi gerektigine isaret etmistir. *

Bu sdylenenlerden, mevzu bahis alimlerin re’y ve akli hi¢bir sekilde dnem-
semedikleri anlagilmamalidir. Aslinda onlar, haberi vahidi kabul etmeyen ve
akli yegane delil kabul eden firkalara kars: bir tepki olarak, dini konularda 6n-
celenmesi gereken delillerin, nakli deliller olmas: gerektigi yoniinde bir kana-
ate sahip olduklar i¢in bu agiklamalarda bulunmuglardir.

Nitekim es-Sem‘ani naklen rivéayet ettigi, “Bilgi iki ¢esittir. Birincisi nebevi
bilgi. Ikincisi nazari bilgi. Nazari bilgi nebevi bilgiye muhtactir. Ciinkii nebevi
bilgi Allah’tan gelmistir. Nazari bilgi ise (re’y ile) istinbat edilmistir ki bu da
nazari bilginin hem dogru hem de hatali olabilecegini miimkin kilmaktadir”
ve “Hadisler asildir. re’y ise fer‘dir. O halde asil ve fer, ne derece bakimindan
ne de 6ncelik bakimindan ayni olabilir” sézleri “hadislerin esas alinip re’yin
terk edilmesi anlayisina” agiklik getirmektedir.*

Yine es-Sem‘ani bu minvalde, Yemen’e gonderilen Mu‘az b. Cebel hadi-
sini*’ nakletmis ve hadislerin taharette suya benzedigini re’yin ise toprak me-
sabesinde oldugunu belirterek, re’yin ancak hadislerin olmadigi konularda
devreye girebilecegini sdylemigtir.*!

Sem’ani, naklettigi bu bilgilerle “hadislerin esas alinip re’yin terk edilmesi”
yoniindeki agiklamalarin, aklin reddi degil, aklin nebevi bilginin dniine gege-
meyecegi ve gegirilmemesi gerektigi anlaminda oldugunu, bununla birlikte
re’yin de bir bilgi degeri tasidigini ¢ok bariz bir sekilde ortaya koymaktadir.

Bu bilgilerin yan1 sira es-Sem‘dni, dini konularda bid‘at ehli ile tartigmanin
yerildigi hususunda miitekaddim alimlerden bir¢ok nakilde bulunur ve heva

es-Sem‘ani, a.g.e., s. 4; Suytti, Savnu’l-Mantik, s. 131.

es-Sem‘ant, el-Intisdr, s. 9-10.

¥ es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 11.

Hadis’de, Hz. Peygamber (s. a. s. ) Yemen’e gondermek istedigi Mu‘az b. Cebel’e, muhattab
olacag olaylar karsisinda ne ile hitkmedecegi sorusunu sormus, bunun tizerine Mu‘az b.
Cebel Kur’dn ile hitkmedecegini, Kur’an’da bulamadig1 zaman Siinnet ile hitkmedecegini,
Stinnet’ te de bulmamas: durumunda ise kendi goriisti ile hitkmedecegini séylemis ve
Mu‘az’in bu cevabindan hosnut olan Hz. Peygamber (s. a. s. ) sdyle buyurmustur
“Restilullah’in elgisini, Restlullah’in hognut olacag: sekilde muvaffak kilan Allah’a hamd
olsun”. Tirmizi, EbG Is& Muhammed b. Isa b. Sevra, Siinenii’t-Tirmizi, nsr. Muhammed
Fuad Abdulbaki, ), Seriketu Mektebi ve Matbaat-i Babi ve Evladih, 2. baski, Ahkédm, 3, Mi-
sir, 1962/1382, 3/616; Eb( Daviid, Stileymén b. Es‘as el-Ezdi es-Sicistani, Siinenu Ebi Daviid,
(nsr. Su‘ayb el-Arnatid ve dgr.), Darii Riséleti’l—‘Alemiyye, 1. basky, Akdiye, 11, Dimask,
1430/2009, 5/444.

41 es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 9-11.
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ehli olarak nitelendirdigi Kaderiyye, Miircie, Hartriyye ve Rafiza firkalarinin
isimlerini zikrederek ulemanin bu tiir bid‘at ehli firkalarla din konusunda tar-
tigmaya girmediklerini kaydeder.*

7. Ehl-i Kelam’in Ehl-i Siinnet’e Yonelttigi Bazi sorular

Aralarinda gegen tartigmalardan dolayr Ehl-i Kelam da kendilerini hakli
gostermek i¢in Ehl-i Stinnet’e bazi sorular yoneltmistir. es-Sem‘ani de hem y6-
neltilen bu sorular1 hem de sorulmasini ihtimal dahilinde gérdiigii sorulari ce-
vaplandirmaya 6zen gostermistir. Ozellikle su iki soru, makalenin konusu iti-
bariyle 6nem arz etmektedir:

1. Soru:

Ehl-i Kelam diyor ki; Sizin dediginize gore sahabiler ve tabi‘inler i‘tikadi
konularda akli deliller ile mesgul olmamislar ve Ehl-i Kelam’a ait olan bu me-
todu da bid‘at olarak degerlendirmislerdir. Peki, s6z konusu sahabe ve tabi‘in
feri fikhi konularda ve bazi olaylarla ilgili hiikimler noktasinda igtihatla da
mesgul olmamislardir. Ayrica Fakihlerin ortaya koydugu kiyas, re’y ve illet
prensipleri de sahabi ve tdbi‘in tarafindan uygulandig: rivayet edilmemistir.
Zira bu uygulama etba‘u’t-tabi‘inden sonraki donemlerde ortaya ¢ikmigtir. Fa-
kat immet bunlari giizel gérmiis ve tedvin etmistir. O halde feri gésterilen bu
miisamahakar tutum neden Kelam Ehli i¢in (i‘tikadi konularda akli yaklagim-
lar1 i¢in de gosterilmemistir?*

Cevap:

Sem’ani diyor ki: Biz ayet, hadis ve sahabi sozlerinde dine ittiba edilmesi ve
bid‘atten sakinilmasi hususunda deliller sunduk. Ehl-i Siinnet’in si‘ar1, selef-i
salihe ittiba etmek ve sonradan meydana gelen bid‘atlerdenden sakinmaktir.
Dolayisiyla, Mutezile ve diger firkalarin ugrastigi Keldm ilmi de bu bid‘atlar-
dandir.

Keldm Ehli’nin, sahabi ve tabi‘in feri (fikih) konularda ve bazi olaylarla ilgili
hikiimler konusunda da ictihadla meggul olmadiklar1 hususundaki sorusuna
gelince, bu sorunun cevabi iki yonde verilebilir.

Birincisi sahébiler ve tabi‘inlerden bu husus da nakledilen bir nehiy soz ko-
nusu degildir. Nitekim bir kisi sahébiler arasindaki ihtilafa baktiginda, onlarin
feri konularda kiyas ve igtihada cevaz verdiklerini goérecektir. Zira Ehl-i
Hadis’in bu konuda onlardan yaptig1 rivayetler vardir. Fakat akli bir yontem
ile i‘tikadi konularda konusma hususunda onlardan nakledilen bir rivayet yok-
tur. Aksine onlar bunu bid‘atten saymiglardir.

Ikincisi Insanlar arasinda meydana gelen olaylar ve muamelat hakkinda
olan fetvélarin sinir1 ve sonu olamaz. Insanlarin buna ihtiyaci vardir. Oyleyse

2 es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 16-26.
B es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 27.

130 |



es-Sem‘ani’nin Ehl-i Re’y ve Ehl-i Kelam’a Karsi Ashabii’l-Hadis Savunusu

feri konularda ictihad yapilmazsa, (birbiriyle) benzer (olaylarin) aragtirilmasi
ve yorumlanmas: olmazsa ve hakkinda a¢ik nas bulunandan siikiit edilen hii-
kiim ¢ikartilmazsa hiikiimler atil kalir, insanlar islerinde fesada ugrar ve
muamelatta sagkin kalirlar. Dolayisiyla halk i¢in bir miiftinin bulunmasi gere-
kir ki, bu miiftii olaylarla ilgili hitkiimleri Ku'ran ve Stinnet’te bulamadig za-
man hitkim ¢ikarmaya ydnelsin. Zaten Allah (c.c.) bu hususta genislik goster-
mis ve ictihadi caiz kilmigtir. Dolayisiyla ferin bu sekilde asla irca edilmesi za-
rurettendir. Fakat boyle bir zartiret i‘tikadi konularda s6z konusu degildir.
Cunkii Kur’an ve Stinnet’te zaten inanilacak hususlara eksiksiz fazlasiz degi-
nilmistir. (...) Oyleyse artik akli delillere donmeye gerek yoktur! 4

Naklettigimiz bu bilgilerde Ehl-i Kelam, Ehl-i Siinnet’e diyor ki; su halde
siz her sonradan ¢ikan seyi selef-i salih yapmadi diye bid‘at gériiyorsunuz, dy-
leyse fikhi konularda s6z konusu olan ictihddi ve diger uygulamalar1 neden
bid‘at olarak degerlendirmiyorsunuz. Ciinkil bu tiir uygulamalar da selef-i
salih doneminde mevcut degildi. es-Sem‘éani ise, aksine selef-i salih doneminde
bu tiir uygulamalarin oldugu, ayrica fikhi alanda kargilasilan olaylarin ¢ok ol-
dugu ve dolayisiyla zarurete binaen ictihada gidilebilecegini belirtmektedir.
Fakat bu durumun akaid konular i¢in s6z konusu olmadigini, ¢iinkii akéid
konularinin Kur’an ve Stinnet’te agiklandigini sdyleyerek Ehl-i Kelam’in bu
itirazina cevap vermigtir.

2. Soru:

Ehl-i Kelam diyor ki; Siz dinin ashinin ittiba oldugunu séyliiyor ve akli ¢1-
karimlarla dini anlamaya ¢alisanlar1 da reddediyorsunuz. Halbuki bu yaklagim
Kur’an’a aykirdir. Zira Kur’an taklidi yermis, insanlar1 aragtirmaya istidlale,
yoruma ¢agirmis ve musriklerle akli delillerle tartigmay1 emretmistir.*®

Cevap:

Bu soruya cevap olarak da Sem’ani diyorki; Din’in ittiba oldugu hususunda
gecen konularda sadra sifa bilgiler verilmistir. Taklid lafzina gelince, bu lafzin
hadislerde ve selefin sozlerinde gegtigini bilmiyoruz. Ehl-i Kelam taklidin
“baskasinin s6zlini delil olmadan kabul etmektir” anlaminda oldugunu séyle-
mislerdir. Halbuki Ehl-i Stinnet Restliillah’in (s.a.s) sozlerine tabi olmustur ki
bu sozlerde delildir. Oyleyse Ehli Stinnet’in bu yaklagimi nasil “bagkasinin s6-
zUinii delil olmadan kabul etmek” anlaminda degerlendirilebilir. Miisliimanlar
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) peygamberligi konusunda sem‘ delillere sahiptirler.
Nitekim saglam ve gtivenilir raviler tarafindan bu konuda bir¢ok mucize,
burhén ve deliller nakledilmis ve Ahabwi’l-Hadis’de bu bilgileri kitaplarina ak-
tarmig, tedvin etmislerdir. Béylece Misliimanlara gore Restlillah’in (s.a.v.)

" es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 31-32.

5 es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 59.
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peygamberligi sabit olmustur. Dolayisiyla gaybi konular vs. Islami sartlar hak-
kinda ondan gelen bilgilerin tasdik edilmesi Miisliimanlara farz olmustur. Ay-
rica biz Kur’an ve Siinnett dl¢iisiinde olan nazari (akli istidlali) inkar etmiyo-
ruz. Bizim inkar ettigimiz Ehl-i Keldim’in benimsedigi (akli istidlal) dir.*¢

Kelam Ehli, Ehl-i Stinnet’in nazar yontemini reddettigi, taklidi benimsedigi
iddiasiyla Ehli Siinnet’i elestirmis ve aslinda bu anlayisin Kur’an’a aykar: ol-
dugu ifade etmistir. es-Sem‘ani ise buna cevaben, kendilerinin akli bir arastir-
maya kars1 olmadiklarini esasen taklid de yapmadiklarini ifade etmistir.

Ote yandan es-Sem‘ani, Kelam Ehli’'nin egyay1 taksim etmede benimsedik-
leri prensipten Otiirii bazi hadisleri reddettiklerini belirterek onlar: elestirir.
Soyle ki Kelam Ehli, esya ya cisim, ya araz, ya da cevher oldugunu soyler. Ci-
sim, parcalardan bir araya gelen bir seydir. Cevher arazlar1 kendisinde bulun-
durandir. Araz ise kendi bagina kaim olamayan bagkasi ile kaim olan seydir.
Ruh da arazdir. es-Sem‘ini Ehl-i Kelam’in bu tanimdan yola ¢ikarak Hz. Pey-
gamber’in (s.a.v.) ruhun cesetten 6nce yaratildig1*’” yoniindeki hadisini reddet-
mektedirler.*

Ehl-i Kelam’in bu yaklagimi bize Hanefiler ve Malikilerin 4had heberi kabul
icin ongdrdikleri sartlar: hatirlatti. Nitekim onlar fikhi konularda 4had ha-
berle amel etmek i¢in bazi sartlar aramiglardir. Fakat bu sdylediklerimizden
her iki fikih ekoltiniin bahsi gecen Ehl-i Kelam gibi hi¢bir sekilde ahad haberi
kabul etmedikleri anlagilmasin. Zira Hanefi ve Malikiler aradiklar1 sartlarin
bulunmasi durumunda 4had haberi kabul etmislerdir. Ayrica bu iki ekoliin
yaklagimi, fikhi agidan ‘merctih’tur. Yani $afil ve Hanbelilerin, hadisin sahth
olmasi durumunda kendisiyle amel edilmesi gerektigi goriisii, Hanefl ve
Malikilerin 4had hadis hakkindaki goriislerine tercih edilmektedir.*’

ITI. Sonug¢

Ashabi’l-Hadis’in, nakli delilleri dini uzanimi olan her alanda birincil kay-
nak kabul etmesi, onlarin felsefi disiinen ve rasyonalist bakis agisina sahip bazi
kitlelerin hedefinde olmasini zorunlu kilmistir. Dolayisiyla Ashabii’l-Hadjis de

16 es-Sem‘ani, el-Intisdr, s. 59-60.

7 Buhéri, Ebti Abdulldh Muhammed b. fsmail, Sahihu’l-Buhdri, (nsr. Mustafa ed-Dib el-
Buga), Darir’l-Ibni’l-Kesir/el-Yemame, 5. baski, Beyrat/Dimésk 1993/1407,”Enbiya”, 2;
Miislim, Ebt’l-Hiiseyin b. Haccac Ebt’l-Hiseyin el-Kuseyri, Sahih-i Miislim, (nsr. Muham-
med Fuad Abdu’l-Baki), Dérii Thyéi’l-Kiitiibi'l- Arabiyye ve Dari’]l-Kiitiibi'l- [lmiyye, 1.
baski, Beyrtit 1991/1412, “Sifati’l-Miinafikin” 28 (2805);. Ibn Hanbel, Ebti Abdullah Ah-
med b. Muhammed, Miisned, (nsr. Su‘ayb el-Arnaud ve dgr.) Milessesetii’r-Riséle, 1. baski,
1999/1420, hadis no: 12312. Ayrica bkz. es-Sem‘4nt, el-Intisdr, s. 2 nolu dipnot.

8 es-Sem‘ani, el-Intisir, s. 67-68.

* bke., Zeydan, Abdulkerim, el-Veciz fi Usili’l-Fikih, Nesru Thsan, 5. baski Tahran,
1427/2006, s., 171-175.

132 |



es-Sem‘ani’nin Ehl-i Re’y ve Ehl-i Kelam’a Karsi Ashabii’l-Hadis Savunusu

kendilerini hedef alan kitlelere kars1 savunmaya gecmisler ve ilgili eserler yaz-
miglardir. es-Sem‘ani de el-Intisar adli calismasinda Ehl-i Siinnet’ten gordiigii
Ashabi’l-Hadis’i ¢ok yonlii savunmaya gayret gostermistir. Nitekim es-
Sem‘ani Ashabi’l-Hadis’i, deliller dne siirerek hakli olduklarini ortaya koymak
i¢cin Kelam ve Rey Ehli’ne karsi savunmustur.

Sem’ani bazen Kelam ve Rey Ehli'ni isimlerini zikredek, bazen sadece
Kelam veya Rey Ehlin’den birini zikrederek, bazen de Mu‘tezile, Kaderiyye,
Miircie, Hérice gibi bid‘at ehlinden saydig: firkalarin isimlerini zikrederek
Ashabi’l-Hadis’i savundugu goriilmektedir. Fakat onun bu elestirilerinden
onun mezkir firkalar: bid‘at ehlinden saydig1 ama higbir sekilde onlar: tekfir
etmedigi dikkatten kagmamaktadir.

Sem’ani, Kelam ve Re’y Ehli'ni, akli merkeze aldiklari, rivéyetleri ve ozel-
likle de ah4d haberleri giindemlerine almadan bir dini anlayis olusturmaya ¢a-
listiklar1 ve bdylece halki inang¢ konularinda siipheye diisiirdiikleri gerekge-
siyle, onlarin i‘tikdd ustlit bakimindan yanlig bir noktada olduklarina isaret
eder. Yani Keldm ve Re’y ekoltinde asil problem i‘tikadi yaklasimindan ve ge-
listirdikleri tutarsiz prensiplerinden kaynaklanmaktadir. Clinkii onlar bu
prensiplerin bir geregi olarak hadisleri inkar etmekte ve rivayetten uzaklas-
maktadirlar.

Dini konularda aklin degil naklin esas alinmasi goriisiinii savunan es-
Sem‘ani aslinda bir akil inkércis1 degildir. Zira onun da yer yer baz: akli ¢ika-
rimlara basvurdugu dikkatten kagmamaktadir. Ashinda onun tek kaygisi
i‘tikddi konularin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) buyruklar: dogrultusunda degil de
Oznel sonuglara varan akilla tespit edilmesi ve boylece Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) ¢izdigi yoldan uzaklagilmasidir. Binaenaleyh dini konularda akil Allah
ve Peygamberi tarafindan yapilan aciklamalarin 6niine gecemez. Ciinki din
ancak dini kaynakli bilgilerle anlagilabilir. Fakat aklin devre dig1 birakilmasi
s0z konusu olamaz.

Ote yandan es-Sem‘ani Re’y Ehli'ni o kadar elestirmesine ragmen daha
énce mensubu oldugu ve ayni zamanda re’y ehlinden olan imami Azam Ebt
Hanife’nin ismini hi¢bir sekilde zikretmemistir. Ama Eb{i Hanife’ye de nispet
edilen baz1 gorisleri tenkit etmekten de geri durmamistir. Nakledilen bu bil-
gilerden hareketle, asirlar dncesinde, baz: i‘tikadi ekoller arasinda bir takim
anlagmazliklarin bulundugu sonucuna ulagmak; bir yandan es-Sem‘dni’nin ve
éncesindeki Ashabii’l-Hadisin savundugu anlayisin giiniimiiz Islam toplumu-
nun kahir ekseriyeti tarafindan benimsenmeye devam ettigini, buna kars: bir
yandan da asirlar 6nceki mubhalif kitlelerin rasyonalist yaklagimlarinin da aym
hizla belki de biraz daha yogun bir sekilde giinimtizde taraf bulmaya devam
ettigini tespit etmek mimkiindiir.

Kanaatimizce, herkesin dogru bildigi bir anlayis1 ilmi ve Islimi erevede
tartigmasi gayet normal ve dogaldir. Fakat bu tartismanin hedefinde, Allah’in
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dini, Peygamber’i, Islim medeniyeti ve bu din ugrunda caniyla ve maliyla be-
del 6deyen ashabi kiram olmamali ve bu tartigmalar [slim toplumunda kaotik
bir zemin hazirlamamalidir. Aksi takdirde insanlar nezdinde bu degerler iti-
barsizlasir ve artik yaptigimiz tartismalar kin ve nefretin beslenmesinden
bagka bir ise yaramaz. Temennimiz gliniimiizde devam eden faydasiz tartis-
malarin bir an 6nce son bulmasi, akademik diizeyde halkin dini duygu ve is-
tegini arttiracak galigmalarinin yapilmasi ve bu yonde harcanan enerjinin
[slim ve Miisliman toplumunu yok etmeye calisan gayri Islami egilimlere
kars1 kullanilmasidir.

A Ay

“es-Sem‘ani’'nin Ehl-i Re’y ve Ehl-i Kelam’a Kars1 Ashabii’l-Hadis Savunusu”

Ozet: [slam tarihinde de vuku bulan belli bash olaylardan sonra bazi i‘tikadi akimlar ortaya
¢ikmig ve bu akimlar kabul goren deliller, anlayislar ve yorumlara karsi cephe almugtir. Netice
itibariyle bu girisim bir tepki olusturmus ve hakim olan anlayisin temsilcileri tarafindan bu
akimlara karsi miidafaa yapilmistir. Aralarinda i‘tikadi diizeyde anlagmazlik ¢ikan guruplar
Ashabi’l-Hadis ile Ehl-i Kelam ve Ehl-i Re’y ekolleridir. Bu ekollerin aralarinda gegen tartis-
malart fitilleyen ise i‘tikadi konularin akilc bir yaklagim ile ¢dziimlenme gabalaridir. Zira bu
tartismalarin basladigi ana kadar i‘tikadi ve ameli konularda, -miitevétir olsun ahad olsun-
hadisler, sahabi ve tabi‘inden gelen rivayetler referans kabul edilirdi. Zaten ameli konularda
oldugu gibi i‘tikddi konularda da 4limlerin din anlayisina sekil ve yon veren yegane etken
hadisler ve seleften gelen rivayetlerdi. Iste bu anlayigin hakim olduktan yaklagik bir asir sonra
Ehl-i Kelam ve Ehl-i Re’y gibi aykir yaklasimlara sahip ekoller tiiredi. Ashabii’l-Hadis de bu
aykur1 hareketlere karsi kendilerine yoéneltilen itiraz ve reddiyelere cevaben bir savunma po-
zisyonuna girmek durumunda kaldi. Bu savunma egiliminin sonucunda Ashabii’l-Hadis’i
miidafaa i¢in, Te’vil, Usiili’s-Siinne, Kitabii’s-Siinne, Itikadu Ehl-i’s-Slinne isimlerinde eser-
ler yazildi. Hicri 5. Y.y. alimlerinden Ebt'l-Muzaffer es-Sem‘ani de (v. 489/1095) el-Intisdr li
Ashabi’l-Hadis adinda bir eser kaleme almig ve bu eserinde Ehl-i Stinnet kabul ettigi
Ashabirl-Hadis’'i muhalif ekollere karsi miidafa etmmistir. Calismamiz tarihde yapilan
Ashabi’l-Hadis savunusunu bir de Eb(’l-Muzaffer es-Sem‘ant’in el-Intisdr li Ashdbi’l-Hadis
adli eseri 6zelinde incelemeyi hedeflemektedir.

Atif: Sedat YILDIRIM, “es-Sem‘4ni'nin Ehl-i Re’y ve Ehl-i Keldm’a Kars1 Ashébir’l-Hadis
Savunusu”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XVIII/1, 2020, ss. 117-134.

Anahtar Kelimeler: es-Sem‘dni; Ashabii’l-Hadis; Ehl-i Re’y; Ehl-i Keldm; Hadjis.



