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Malik b. Enes’in Muvatta’inin
Telifine Dair Tarihi Arka Plan

Muhammed Yusuf GURAYA"
Cev. Rahile KIZILKAYA YILMAZ"

[Hz.]™" Peygamber’in vefatindan sonra irtidatlara kars1 acilan savas, [Hz.]
Ebti Bekr ddneminde yabanci yerlerin fethedilmesi, [Hz.] Omer ve [Hz.] Os-
man [donemi] ve sonra iki i¢ savas —ilki [Hz.] Osman’in (v. 35/656) oldiriil-
mesinden sonra hildfetin Muéviye’ye (v. 41/661) gegmesi; ikincisi Muéviye nin
6liminden sonra hilafetin Abdiillmelik’e (v. 73/693) ge¢mesi, hicri birinci as-
rin yaklagik tiglincii ¢eyreginde Misliman idaresi esnasinda ilmi faaliyetlere
yardimc olan bir ortamin biiyiimesinin gecikmesine neden olan pek ¢ok et-
kenden bir kagrydi.”" Buna ek olarak ayni zamanda Medine’de Islaim diinya-
sinin komuta merkezini olusturacak merkezi hukuk mekanizmasi [da] yoktu.
Dahasi Araplar gegmisten cahiliye mirasini ¢coktan devralmisti.

[Hz.] Omer Déneminde Tesrii Girisimleri

Bu zorluklara ragmen halifeler, hayatlar1 boyunca ortaya ¢ikan pratik me-
selelerde [Hz.] Peygamber’in siinnetini uygulamada [yeni] metotlar icat etme
konusunda hi¢ de yavas degillerdi.

Miiellife ait Mehmet Emin Ozafsar tarafindan “Siinnetin Neligi Sorunu” adiyla Tiirke’ye
gevrilmis bir eser bulunmaktadir (bkz. Muhammed Yusuf Guraya, Siinnetin Neligi Soru-
nuna Metodik Bir Yaklasim: Malik’in Muvatta’s Ozelinde, cev. Mehmet Emin Ozafsar, An-
kara: Ankara Okulu 1999).

Dr. Ogr. Uyesi, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, Hadis Anabilim Dali.
rahile.yilmaz@marmara.edu.tr

Makalede koseli parantez igerisinde yer alan saygi ifadeleri, cimleyi tamamlayici ve agikla-
yic1 bazi bilgiler tarafimizdan eklenmistir (¢ev.)

Makale ilk defa Ingilizce olarak negredilmistir: “Historical Background of the Compilation
of the Muwatta’ of Malik b. Anas”, Islamic Studies, VII/4 (1968), ss. 379-392. Bu makale ay-
rica ayni milellifin Islamic Jurisprudence in the Modern World (Lahore, 1985) adl1 kitabinin
III. bolimiindi (ss. 57-72) olusturmaktadir. Bu ¢alisma tespit edebildigimiz kadariyla
Tiirkge’ye tercime edilmemis olup tarafimizdan hazirlanan doktora tezinde Guraya’nin
Muvatta’m telifi haklkandaki goriisleri baglaminda igeriginden istifade edilmistir (bkz. Ra-
hile Kizilkaya Yilmaz, Cagdas Hadis Tartismalar: ve Muvatta’, [stanbul 2019, ss. 58-61).
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Halifeler arasinda [Hz.] Omer, Islam’in ruhunu biitiiniiyle anlamak igin
mikemmel ozelliklere sahip olanlarin en sanshisiydi. O, ayni zamanda uygu-
lama i¢in gerekli olan nitelikleri haizdi. Yiriitme ve idaresi ddneminde o, [Hz.]
Peygamber (a.s.) tarafindan vaz‘edilen teamiillerde birtakim degisiklikler yapt
ve ondan sonraki halifeler, bu degisikliklerin [Hz.] Peygamber déneminde ya-
pildigini soylediler. Miiellefe-i kuliibe' verilen iicretlerin kesilmesi, hac esna-
sinda baz ritiellerin (remel)? durdurulmas: gibi bunun pek ¢ok 6rnegi mev-
cuttur. Fakat bu drneklerin en dikkat ¢ekeni, savas ganimetlerinin dagitilma-
styla ilgili yaptig1 degisikliktir. Bu baglamda [Hz.] Peygamber, hayat: boyunca
Kur’an’in® buyruklarina gore hareket etmisti. [Hz.] Omer zamaninda, kuralin
ortaya konuldugu ve [Hz.] Peygamber’in uyguladig: kosullar devrimci bir de-
gisim gecirmisti. Bu yiizden [Hz.] Omer, degisen ¢evreye uygun olarak farkli
bir metot uyguladi.* [379]

Bu durum bir idare yapis1 olusturup degisen durumlara bakilmaksizin tim
zamanlarda siki bir sekilde [bu idare yapisinin] uygulanmasinin [Hz.] Pey-
gamber’e ait bir gorev olmadigini gosterir. Ote yandan [Hz.] Peygamber, de-
gisen durumlari idarede ve uygulamaya dair rahat bir yap1 olusturmada halife-
lerine genel bir rehberlik yolu ¢izmistir. Bu tiir bir esneklik [Hz.] Peygamber’in
halifelerinin davraniglarinda goriilebilir. Onlar Misir’da bir sey, Suriye’de
bagka bir sey, Irak’ta ise daha bagka sey yapmuglardir.

Medine’de Merkezi Hukuk Sisteminin Ortadan Kalkmasi [Adem-i
Merkezilesmesi]

[Hz.] Omer’in vefatindan birkag yil sonrasina kadar Medine’de [Hz.] Omer
tarafindan kurulan merkezi hukuk mekanizmasi yeni gelisen problemlerle
basa ¢ikmada tatmin edici 6l¢tide yetkindi, ¢linkdi cogunlukla merkezde Arap
vardi. [Hz.] Omer’den sonra daha dnce goriilmemis sekildeki toprak genisle-
meleri, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel anlamda farkli ve karigik milletlerin ila-
vesi de ¢ok genis bir sosyal ve kiiltiirel karisim meydana getirdi. Bu sonug

! Kur'an (9/61): Kur'an dyetine gore [Hz.] Peygamber tarafindan Islim muhalifi olanlara
[onlar1] bozguna ugrattiktan sonra mutabakat saglamak icin belirli bir miktar zekat paylas-
tirilmagty.

2 [Hz.] Peygamber, sahébeyle birlikte Medine’ye hicretten sonra ilk kez Mekke’yi ziyaret etti-
ginde Mekkeli mubhalifler, mii’minler Kébe'yi ziyaret ettiginde onlarla alay ediyorlard..
[Hz.] Peygamber, Mekkeliler’e karsilastiklar: belirli bir noktadan diger bir noktaya kadar
gliclii olduklar1 imajini vermek igin ashabindan atik ve gosterisli olmalarini istedi. [Hz.]
Omer halifelii doneminde bu uygulamayi siirdiirmek icin herhangi bir sebep yokken Mek-
keliler [sldm’1 kabul ettigi halde bunu siirdiirdii. O s6yle dedi: “Miigriklere gostermek di-
sinda remel yapmanin bir sebebi yoktur. Allah onlari kahretsin.” Buhari, Remel babi, Hin-
distan 1305, 1, 218.

* Kur’an (8/41): Kur’an’m bu emrine gére bu, savas ganimeti dagritimi kuraliyd: ve Hz. Pey-
gamber yasami boyunca bu kurali uygulamaya koydu.

4 Eba Yasuf, Kitabu’l-Hardc, Misir, 1302, s. 20. [Hz.] Omer, fethedilen yerleri devlet hazinesi
olarak degerlendirdi ve fethedenlere gelir olarak belirli bir miktar verildi.
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Halife[nin hilafeti] boyunca kaos olusturdu ve sonunda acimasiz bir i¢ savas
patlak verdi. iki i¢ savasin sonuglarina gore siyasi merkez béliindii ve hukuk
sistemi ayrilmaya basladi. Sonunda her bir vildyet kendi hukuk 6gretisini ge-
listirdi. Buna ragmen sonralar1 Emeviler, vilayetleri kendi merkezi siyasi kont-
rolleri altina almada bagariliydilar. Vilayetlerin hukuk sistemi merkezi otori-
teden olduke¢a bagimsiz olarak kaldi. Ciinkii Islimi prensiplerin yorumu bi-
reysel hukukcularin elinde oldukg¢a genisti.

Kargasa ve kaosun yasandig1 asrin bu yarisinda halifenin yakininda bir ko-
sede sessizce oturmus yeni doniisiimlere dair sorular1 yanitlayan emekli [yasli]
sahabe tipiyle karsilasabiliriz. Fakat durum tek tik girisimler seklinde talep
edilmekten ziyade donemin farkli ve gesitli problemlerini ¢ozmede iyi organize
edilmis bir sistem ve kollektif bir performans gerektiriyordu. [Hz.] Omer’in
once [Hz.] Peygamber’in siinnetlerini [merfu rivayetlerini] derlemeyi disiin-
diagi; fakat nihayetinde Musliman toplum igin bdyle bir derlemenin fayda
yerine, zararl olacagi sonucuna ulastig: ifade edilir.’ Eger [Hz.] Omer, hadis-
lerin derlenmesi planini yiriirlige koysayd: oldukga kullanigh bir tarihi doki-
man ortaya ¢ikabilirdi. Fakat boyle bir girisim periyodunun genel karakterine
bakildiginda kesinlikle tercih edilen bir sey degildi. [Hz.] Peygamber [ve] aym
zamanda halifeler, teoloji ve hukukun detaylariyla ilgilenmediler. [Hz.] Pey-
gamber ile en ¢ok beraber olan sahéabilerin, ondan en az nakilde bulunan kim-
seler olmasi ya da tam tersini gozlemlemek oldukga ilgingtir. [380] Ahmed b.
Hanbel'in Miisned’inde Ebti Hiireyre’den nakledilen hadisler, 313 sayfanin
tizerindedir, Abdulldh b. Omer 156 sayfadir; hemen hemen diger geng
sahabilerden nakledilen miktar da aynidir. Fakat [Hz.] Eb{i Bekir’den nakledi-
len hadisler 14 sayfa uzunlugunda iken [Hz.] Omer’den (nakledilenler) 41 ve
[Hz.] Ali’den [nakledilenler] 85 [sayfa]dir.® Ki bu durum [Hz.] Eba Bekir,
[Hz.] Omer, [Hz.] Ali gibi biiyiik sahabilerin detaylara ¢ok fazla 6nem atfet-
mediklerini [yani rivayetlerde ayrintili anlatima girmediklerini] gosterir. Bir
kez [belli] ayrintilar belirtilip rivayetler diizenlendikten sonra, sonraki nesille-
rin diigiince ve eylem 6zgurligt ciddi sinirlamalar altinda kalmigtir.

Hicretin ilk tiggeyreginde entelektiiel bir ortamin olusmasinin diger bir se-
bebi, Araplar'in ge¢cmisten entelektiiel olmayan bir miras almalaridir. Yonet-
meleri gereken insanlar, Araplar’dan ¢ok daha gelismislerdi. ilkel ve gocebe
medeniyet ve killtiire sahip Araplar, ¢ok yonlii ve kiiltiirlii insanlar: entelektiiel
olarak yonetme pozisyonunda degillerdi. Durum, ¢ok genis bir 6lgekte, yeni
ortaya ¢ikan sorunlari yogun, 6zenli ve zahmetli bir sekilde incelemek i¢in
yiiksek bir entelektiiel kalibreye ihtiya¢ duyuyordu. Bastirilmis insanlarin sos-
yal, ekonomik ve kiiltiirel problemlerine dair gerekli bilgileri toplamak igin iyi

Ibn Sa‘d, et-Tabakat, Beyrut, 1957, 111, 287; Ibn Abdilber, Cami ‘u beydni’l-ilm, Misir, 1, 64;
Suytti, Tenviru’l-havalik, Musir, 1, 4.
¢ el-Hudri, Tariku’t-tesri i’l-Islami (Urduca’dan terc. Abdiisselam en-Nedvi), A ‘zam Gar

(Hindistan), 1346, ss. 198-199.
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bir sekilde hesaplanmis, son derece entelektiiel ve kolektif bir gaba ve yeni ¢ev-
reye uyguladiklari icin Islam hukuk kurallarinin yeniden formiile edilmesi ge-
rekliydi. Fakat Araplar daha kendi diisiince ve mantik becerilerini gelistirmek
zorundaydi. Onlarin kabilesel ve bolgesel diisiinme seviyesi, arzu edilen evren-
sel ve diinya cagindaki bakis agis1 ve kabiliyeti pozisyonunu kaldiramazdi. On-
ceki faktorlerle birlikte bu faktor -yani savaglarla mesgul olma ve Medine’de
merkezi hukuk sisteminin ortadan kalkmasi- bu siirecte ilmi faaliyetlere sevk
eden gevrenin bitylimesini kararli bir sekilde geciktirdigini ispatlamis oldu.

[Imi Faaliyetler Cag1

[Imi faaliyetler icin yeterince zaman harcayan bireylerin ortaya ¢ikmastyla
baris ve diizen ortami uzun siiren i¢ savaslar sona ermesiyle miimkiin olmaya
bagladi. Abdiillmelik’in yonetimi bu agidan bir déniim noktasi oldu. I¢ savaglar
sona erdi, huzur ve refah ortami saglandi, entelektiiel gelismeleri takip etmek
isteyenler i¢in uygun bir ortam elde edildi. Akademik hayata verilen bu gii¢
Arap ve Arap olmayan kafalarin ileri derecede tesvikini sagladi. [381]

Zaman zaman ilmi ¢evrelerde dini tartigmalar olsa da aydin miisliiman zih-
niyetin dogal bagi, zaten daha dnce Kur’an ve [Hz.] Peygamber tarafindan de-
ginilmis olan fikhi sahaya girmeye sevk etti. Ancak evvelden beri mevcut olan
sosyal ve ekonomik problemlere dair gerginligin ayrintilarina heniiz girilmisti.
Miisliman y6netiminde olup farkli cografyalardaki bu insanlar, kendi 6zgiir
diistince faaliyetlerini baglattilar ve Kur’an meselelerini yerel gereksinimlere
gore yorumladilar. Bu yolla farkli bélgelerin miras: igin rehberlik yapmaya
bagladilar ve Islami dini prensipleri eski ve antik kiiltiirlere, farkli cografyalara
uyguladilar ve sistemlestirdiler.

ikili Yonetim Sistemi ve Hukuki Farkliliklarin Yayilmasi

Bu tiir bir fikhi faaliyet Miisliiman yonetimindeki farkli bolgelerde yonetim
gliicinden herhangi bir destek gormeksizin bazi kisilerin kendi tegvikiyle bas-
ladi. Hitkiimet kendi islerini yonetme mekanizmasina sahipti. Kararlari, hii-
kiimleri ve beyanlar ile ictihad i¢in hammadde olusturmakla mesgul olan
Emevi hakimleri, valileri ve idarecileri v ardi. Bu ikili hukuk sistemi iki farkl
yasal materyalden elde edilmisti. ‘Rey’ olarak adlandirilan bélgesel fikih¢ilarin
sorumlu oldugu serbest diisiinme faaliyetleri aslinda idaredeki yasal ayrilikla-
rin nedeniydi. Dr. Fazlurrahman [bu hususta] sdyle demistir:

“Rey yahut kisisel diisiince olarak adlandirilan bu rasyonel diisiince, birinci ve takriben

ilk yarisindaki hukuki, dini ve ahlaki fikir zenginliginin bir tirintidir. Biitiin bu zen-

ginlige ragmen bu faaliyet irtinii daha ziyade kaotik vs. olmaya bagladi. Hicaz, Irak,

Misir vb. farkli bolgelerin siinneti hemen hemen her detayda farklilasmaya bagladi.””

Dini firkalarin her birinin digerini karsilikli kinamas: siiphesiz kitleler i¢in
ciddi bir problemdi. Fakat fikhi farkliliklar ve toplumun sosyal ve ekonomik

7

Fazlurrahman, Islamic Methodology in History, Karagi, 1965, s. 14.
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tutumlarindan kaynakli farkli hukuk kaidelerinin uygulanmasiyla olusan ¢a-
tismalar daha biiyiik bir kargasa meydana getirdi.

Omer b. Abdiilaziz’'in yonetimi, Emevi tarihinde bir doruk noktastyd: ve
onun 6limiiyle Emevi yonetimi bir diisiis yasamaya bagladi. Emevi yonetimi-
nin distisiiyle halifenin tistiindeki kontrolleri zayiflads, politik ve 6zellikle hu-
kuki ayriliklar toplumda kok salmaya meyilliydi ve bolgesel hukuk okullarinin
taraftarlar1 faaliyetlerini hizlandirdi. Durum, Emeviler’in ‘tanrisizlik’ fikrini
yayarak yangini koriikleyen Abbasi hareketinin devrimci propagandalariyla
kotiilesti. [382] Bu, zzimnen Emeviler’in yasamin sosyal, ekonomik ve diger
alanlarinda Islimi yasam tarzini takip etmedikleri anlamina geliyordu. Bu pro-
paganda Emevi giiciniin politik yikimi ve fikhi ayriliklarin hitkiim stirmesiyle
sonuglandi. Bu propaganda, Emeviler’in iktidarinin siyasi tahribatina ve hu-
kuki ayriliklarin artmasina yol agmis, her yonden gelismekte 6zgiir kalirken,
idari kisitlamalar ve hitkiimet kontrolleri sadece Emevi rejiminin devrilmesiyle
ortadan kaldirilmamustir. Anarsik ve kaotik durum, bu yollarla onlarin sonunu
getirmek isteyen Abbasiler tarafindan tesvik edildi. Abbési devrimi bagarili
oldu ve Emeviler yikilds, fakat Abbasiler’in basarilarindan sonra karsilagtiklar
agir sonuglar, onlar tarafindan pek gorilmemistir. Onlar 6zellikle hukuk ala-
nindaki dini [konulardaki] farkliliklar: tegvik ederek oldukea bilingsizce bityiik
bir problem meydana getirmislerdi. Simdi farkli bolgelerdeki ve ayn1 zamanda
her bélgenin bir sehrindeki fikhi ayriliklar zirveye ulasmisti. Bu karmagik du-
rum buyidigiinde ve onun etkileri yoneticiler tarafindan hissedildiginde yeni
rejim, Ozellikle pratik nedenlerle sorunu olumlu bir sekilde ele almaya calist1.

Abbasilerin Tek Tiplestirme Girisimi

Abbasiler tek tiplestirmenin ve standartlagtirmanin gerekliligini hissetme-
den 6nce I. Omer ve Omer b. Abdiilaziz [v. 101] de bu mesele hakkinda farkli
amillerden de olsa diisinmiistii. Omer b. Hattab’in kendi déneminde Peygam-
ber hadislerini [yani merfii rivayetleri] derlemeyi amagladig: sdylenir.® Fakat
maalesef bu fikrinden vazge¢cmistir. [Dolayisiyla] Tarihimizde bu ise ilk kalki-
san kisi olarak Omer b. Abdiilaziz’den bahsedilir.’ Ik dénem miielliflerine
gore Omer b. Abdiilaziz, Ebi Bekr b. Hazm’dan hadis materyallerini toplama-
sin1 ve tedvin etmesini talep etmistir.'® II. Omer’in talimatiyla olugturuldugu
soylenen koleksiyon elimize ulasmamistir ve biz bdyle bir calismanin icerigi
hakkinda herhangi bir fikre sahip degiliz.

Ugilincii bityiik girisim, Abbasiler [donemin]in baglarinda gerceklesti. Ab-
basiler’in Emeviler’e kars: gerceklestirdigi devrim, ikinci olarak dogrudan ilah-
sizliga idi. “Yenilikgiler basarili olursa gercek Islim diizenini kuracaklar” fikri
musliiman yonetimde ¢ok genis 6l¢ekli sekilde propaganda edildi. Hicri 132°de

¢ Ibn Sa‘d, et-Tabakdt, Beyrut, 1957, 111, 287; Ibn Abdilber, Cami ‘u beyani’l-ilm, Misir, I, 64.
?  Malik, Muvatta’; Seybani, Babu iktitabi’l-ilm, s. 297.
0 Ayni yer.
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Abbasiler basarili oldu. Fakat Islimi diizen nerede? Abbasiler Islami hukuk
olarak isimlendirilebilecek mutédbakat hukuku kuralin1 miisliimanlara sun-
maktan tamamen aciz, sagirmis ve tamamen caresiz kalmislardir. [383] Biiytik
bir gorevle karsi karsiya kaliyorlards, biyiiklitkleri kitlesel duyulara hitap eder-
ken kars: karsiya kaldiklar: bu bitytikliigii fark edemiyorlardi. Aslinda, selefle-
rinin istikrarli ydnetimine bagli olarak erken cografi bélimlere hapsedilen hu-
kuki ayriliklar, artik yogunlugun eklenmesiyle yiizeye ¢ikti.

Evza‘i [v. 157],'" Ebh Ytsuf [v. 182],!? Seybéni [v. 189]'3 ve Safii [v. 204]"
gibi alimler, dénemin fikhi ayriliklarina dair detaylar vermekle birlikte bu bag-
lamda ¢ok kisa fakat anlasilir en iyi tanimlama Abbasi resmi ileri gelenlerinden
vezir Ibn Mukaffa’ araciligiyla bize gelmistir. O, soyle der:

“Emiru’l-mi@’minin’in dnemsedigi meseleler arasinda bu iki kentin (Kife ve Basra) ve
diger illerin ve bolgelerin meselesi geliskili fikhi problemlerle ilgili olup bu ¢atisma kan,
evlilik iligkileri ve miisliitmanlarin refahina iligkin biiyiik bir sorun haline gelmistir. Kan
ve evlilik bagina Hire’de izin verilirken Ktife’de yasaklanmigstir. Fikhi ¢catigmalarin ayni
tirti Kafe'nin ortasinda yer alir. Bir noktada izin verilen bir sey, diger yerde yasaklan-
mugtir. Buna ek olarak Miisliimanlarin kani ve onuruyla ilgili ¢esitli yargilar vardir. Ka-
dilar tarafindan alinan bu kararlar (devlet tarafindan) tatbik edildi. Biitiin bunlarin kar-
sisinda Irak ve Hicaz halkindan bu durumu algilayan tek bir grup yoktur; daha ziyade,
bagl olduklari seyden gurur duyuyorlar ve digerlerinin sahip olduklarini kiigimser-
lerdi. Onlarmn bu tutumu, alimlerden bunu duyan her bir kimsenin kafasini karigikligina
iterdi.'®

Malik b. Enes ve Muvatta’

Malik b. Enes’in [v. 179] hem resmi hem de 9zel kapasitede on plana ¢ik-
mas1 bu tarihsel kavsaktadir. Tkinci Abbasi halifesi Ebi Ca‘fer el-Mansir [v.
158], vezirinin tavsiyelerini dikkate alirdi ve zamaninin en kutsal sahsi olarak
Milik b. Enes’e yaklasirdi. Zor durumda kaldiginda ondan yardim isterdi. Mu-
vattain MansGr’un ricalarina uygun bir sekilde yazildigina dair destekleyici
yeterince tarihi delil vardir.!® Abbasiler’in fikhi farkliliklari sonlandiracak orta

er-Red ald Siyeri Evzai.

er-Red ald Siyeri Evzai; Kitdbu’l-Hardc.

B es-Siyeru’l-kebir; es-Siyeru’s-sagir vb.

U Kitabwl-Umm.

15 {bn Mukaffa®, Resdilii’l-biilegd, ngr. Muhammed Kurd Ali, Kahire, 1954, s. 126.

16 (i) Ibn Kuteybe, el-Imdme ve’siydse, Misir, 1348, s. 155.

(i) Muhammed b. Omer el-Vakidi Ibn Sa‘d’dan nakille Annales of al-Tabari, Zeylii’l-mij-
zeyyel, X111, s. 2519.

(iii) Zehebi (v. 748), Tezkiratii’l-huffiz, Haydarabad Deccan, 1955, I, 209.

(iv) ibn Abdilber (v. 463), Intikd * fi fazaili’s-seldseti’l-eimmeti™-l-fukahd’, Misir, 1350, s. 40.
(v) Ibn Ferhtin (v. 799), ed-Dibdcii’l-miizehheb, Misir, 1351, s. 25.

(vi) Ibn Asakir (v. 571), Kesfii'l-mugatta fi fadli’l-Muvatta’, Musr, s. 6.

(vii) Suytti, Tenviru’l-havalik, Musir, ts.

(viii) Ztrkani, Commentary, Misir, 1310, ts.

(ix) Hac1 Halife, Kegfii’z-ziiniin, s. 1908.
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yola caresizce ihtiyaci vardi ve Mélik’in Muvatta’s durumu kargilamak niyetin-
deydi."” [384]

Mansir, Malik’ten Medine’de vermis oldugu fetvalar: bir yere yazmasini ve
bunlar1 bir araya getirmesini talep etti. Ibn Kuteybe [v. 276], hac sezonunda
Mekke’de tutulan kayitlarin da oldugunu séyler. Malik soyle kaydeder: “Bun-
dan sonra o (Manstir) atalarin ve alimlerin konusmalarini aradi. Onu daha ¢ok
insanlar hakkinda bilgi edindigini gordiim. Sonra 6grenmeye ve ictihatlara yo-
neldi onun daha ¢ok iizerinde ittifak olan meseleleri 6grendigini ihtilafli ve
tartismali sey hakkinda fazla bilgiye sahip olarak buldum. Duyduklarini unut-
madi ve neyle ilgili oldugunu hatirladi.” Bundan sonra o bana soyle séyledi:
“Ey Abdullah’in babasi bu bilgiyi yaziya gegir ve tedvin et, bir kitapta derle.
Abdullah b. Omer’in [v. 73] katihgindan, Abdullih b. Abbés'in [v. 68] tesahii-
linden ve Abdullah b. Mes‘ud’un [v. 32]da saz gorislerinden sakin. Dogrudan
sirat-1 miistakim {izere temellenmis olan orta yolu ve liderlerin (toplumun)
sahibenin {izerinde icma ettigi hususlar1 alin. Ingaallah biz insanlar: senin ki-
taplarini ve ilmini takip etmeye sevk edecegiz. Beldelere dagitacak ve ilan ede-
cegiz. Kitaplarimiza aykir1 diigmemeye ve goriislerine uygun kararlara onlar
davet edecegiz. Halifeye su hususu isaret ettim: “Iraklilar ne bizim ilmimizden
memnun oluyorlar ne de bizim yaptigimiz gibi ayni goriisii tutuyorlar.”
Mansir, dedi ki: “Bunu takip etmek zorunda kalirlards, aksi takdirde baglar
kiliglarla vurulacak ve sirtlar1 kameilarla pargalara ayrilacakti. Tedvinde ecele
et ve yaz. Muhammed b. el-Mehdi derlemelerini ve tamamladiklarini duymak
i¢in 6niimuzdeki y1l Medine’de insaallah seni ziyaret edecek.!®

Mansir’un bu ricasinin yazili oldugu kagit ibn Ferhin [v. 799], Ibn Asikir
[v.571], Ibn Abdilber [v. 463] gibi Alimlerin ve pek ¢ok tarih¢inin nakliyle ufak
birkag¢ degisiklik olmakla birlikte muhafaza edilmigtir."”

Muhammed b. Omer el-Vakidi’ye [v. 207] gére Manstr ve Malik hac esna-
sinda bagka bir durum tzerine tekrar kargilasmis ve goriismeye dair bu siireg
sOyle gerceklesmistir: Malik b. Enes dedi ki Ebti Ca‘fer el-Manstr hac vazifesini
ifa ederken beni ¢agirdi. Oraya girdim ve onunla sohbet ettim. O baz1 sorular
sordu, ben cevapladim. Ardindan o soyle dedi: “Derledigin eserleri yani Mu-
vatta’ negretmeyi isterdim. Onlar ¢ogaltilirdi. Sonra her bolgedeki Miisliman-
lara birer niisha gonderecektim. Eserinde yer alan hitkimleri uygulamalarini
emredecektim. Onlarin bu kararlara karsi gelmelerine izin verilmeyecek.
Cunki bunun Medine’de yasayan biri tarafindan nakledilebilecek ve bu kisi-
lerin ancak sahip olabilecegi gercek bilgi oldugunu fark ettim.” [385] Mailik,
dedi ki: Ben emire biat edenlere dedim ki ‘Bunu yapmayin’. Clinkii insanlar

7" Schacht, Encyclopedia of Islam, Malik b. Enes maddesi.
Ibn Kuteybe, el-Imame ve’'s-siydse, s. 163.
1 Ibn Ferhtin, ed-Dibdcii’l-miizehheb, ss. 25-26; Ibn Asakir, Kegfii'l-mugatta, ayn1 yer; Ibn Ab-

dilber, el-Inkitd, ayn1 yer.
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soylenenleri alir, aktarilanlar1 duyar ve hadisle iliskilendirir. Her bir grup in-
sanin kendinden 6ncesi vardir. Onlar farkli uygulamalar ve adetler edinirler.
Eger onlar tutunduklar: o seyden vazge¢cmeye zorlanirsa bu ciddi bir durum
olusturur. Her bélge insaninin kendilerinin tercih ettiklerini takip etmeleri hu-
susunda 6zgir birakilmalari daha iyidir. Manstr dedi ki, “Hayatim boyunca
benim emrettigim seylerde bana mutabik kalacak miydin?”2

Bu metin Ibn Kuteybe, Taberi, Zehebi, ibn Abdilberr, ibn Ferhiin, Ibn
Asakir, Suylti, Zurkéni, Haci Halife [Kétip Celebi] vd. tarafindan nakledilmis-
tir.?!

Aslinda Muvatta’in tam olarak tamamlandig tarihi belirlemek ¢ok zordur.
Tarihgiler ve alimler bu hususta farkli goriistedir. Seyyid Silleyméan en-Nedvi
yaklasik olarak hicri 130 ve 140 arasinda bir tarih verir.?2 Onun delili ise sudur:
Hicri 130°dan sonra Emeviler’in gerileme donemi basladi. Bu tarihten 6nce
yazmak ve derlemek genel bir mesleki durum degildi. Hicri 144’de Manstir son
haccim gergeklestirdi.”® O dénemde Muvatta’, bilinmeye ve meshur olmaya
basladi. Bu sebeple telif edilme tarihinin, hicri 130 ve 140 arasi bir tarihte ol-
dugu belirlenebilir.?* Her seyden 6nce Manstr’un hicri 144’teki haccinin son
hac oldugunu sdylemek yanlistir. Aslinda o, ikiden fazla kez hacca gitti, ilki
147°de, digeri 152’de, liglinciisii ise 158’de oldu ve onu tamamlayamadan yolda
6ldu. Dahasi Seyyid Stleyman, Haci Halife’den referansta bulunmustur. Haci
Halife, biri Ebti Nu‘aym’dan digeri Ibn Sa‘d’dan olmak iizere Muvatta’a dair
iki rivayete yer vermistir. EbG Nu‘aym’in bu hususta soylediklerine gelince o,
Mansir hakkinda bir sey dememis; daha ziyade Hartin’un Malik’le Muvatta’in
Kabe’ye asilmasindan bahsetmistir. Ibn Sa‘d’in yazdiklarina gelince o, siiphesiz
Manstr yonetiminde Muvattan tamamlanmasiyla ilgilidir. O, Muvatta’in
beldelere yayilmasi hakkinda Mélik’in onay verdigini arastir[ip ortaya ¢i-
kar]migtir. Fakat [Muvatta’in] nesredilme tarihi hakkinda bir bilgi yoktur.
Yine ne Hac1 Halife’nin ne de Ibn Sa‘d’in aktardiklarinda herhangi bir tarih
yoktur. Bu ylizden Seyyid Sileyman’in ifadesi kanitsiz kalir.

Ebtli Zehre, Muvatta’in Manst(ir ddneminde tamamlanmadigini ve ikmalin-
den Once vefat ettigini iddia eder.?® Ebx Zehre tamamlanma tarihini yaklagik
hicri 159 olarak verir® fakat bu bilgiyi herhangi bir kaynaga atifta bulunmadan
verir. Bu ytizden delili dikkate alarak bu goriisiin dayanaginin bulunmadig:

2 Taberi, Zeylii’l-miizeyyel, Tarihu’l-iimem ve’l-miilitk, X111, s. 2519.

21 bkez. referans no. 33.

2 Seyyid Stileyman en-Nedvi, Haydtii Malik, Karaci (Pakistan), 1371, s. 96.

# Manstr hac vazifesini hicri 144’te gergeklestirdi, bu sonuncu degildi. Bu ikinci hacciydi ve
o hicri 147 ve 152°de iki kere daha hacca gitti. 158°deki figiinciisii ise tamamlanmadi
(Ya'kabi, et-Tarih, Beyrut, 1960, 11, 388).

en-Nedvi, a.ge., s. 96.

% Ebd Zehre, Malik, Misir, 1952, s. 213.

¥ Eba Zehre, Malik, s. 213.
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kanaatine vardik. [386] Bizim gortisiimiiz, Muvatta’in Mansir déneminde ta-
mamlandig: seklindedir. Ebt Ca‘fer el-Mansir, mevcut uygulamanin dayan-
digi celigkili hukuki kararlari kaldirmasina yardimer olabilecek bir kitaba ihti-
yag¢ duyuyordu. ibn Mukaffa‘ birbiriyle celisen ve cesitli ictihatlardan olugan
detayli bir rapor hazirlamis, halifenin miidahale etmesini ve iizerinde uzlagilan
bir yol olugturmasini istemistir. O séyle demistir: “M#’minlerin emiri (hakim-
lere ve hukukgulara ait) tim bu ictihatlarin ve farklh fikirlerin kendisine bir
kitapta sunulmasi gerektigini soylemelidir. Her ekol siinnet ya da kiyas yoluyla
delilini ortaya koymalidir. Sonra mi’'minlerin emiri bu materyalleri incelemeli
ve degerlendirmeli ve Allah’tan kendisine bahsedilen re’yine gore her halii-
karda kesin hitkmtinii vermelidir. Ardindan o siki bir sekilde ona sadik kalmali
ve insanlarin onlara kars1 koymasin etkin bir sekilde yasaklamalidir. Halife
kaideler olusturmali ve bunlari iyi anlagilir bir kitapta toplamalidir.”” Manstr,
tiim sorumlulugu omuzlarina almak yerine kendi déneminin en saygin kisiligi
olan Malik b. Enes gibi birine yaklasti.?® ibn Mukaffa‘, bagkatipti ve goriislerini
yaklagik hicri 137°de sundu. Ulagilabilen tarihi delillere gore ibn Mukaffa’nin
diismesi bir karisiklikta Abdullah b. Ali’ye eman verilmesi hususunda yazmis
oldugu bir mektup nedeniyle hicri 137°de vuku buldu.? Dogal olarak ibn Mu-
kaffa, bundan sonra Manstr’un iyi kitaplarinda etkili bir danigsman olarak yer
almadi. Manstr ilk hac vazifesini halifeligi doneminde hicri 140’ta gercekles-
tirdi ki Malik’e bir kitap ikmali hakkinda soru sorma firsatini ilk 0 zaman elde
etmisti. Mélik ve Mansir arasinda gegen goriismeyle ilgili tiim kaydedilenler
hac konusundaydi. Ya‘’kiib’ye gére Mansir, halifeligi esnasinda dort kere
hacca gitmisti ve bunlar hicri 140, 144, 147, 152 ve 158 yillarinda olmustur.*
Son hac yolculugunda iken o vefat etmis ve sonuncuyu tamamlayamamigtir.’!

[bn Kuteybe, Muvatta’in yaklasik hicri 148 yilinda tamamlandigini ileri sii-
rer ve bu tarihte o, Malik’ten eserin negri konusunda rizasini almigtir.*?> Biz
hem kitabin ntishasinda hem de Manstr’un hicri 148’de Mélik’'in rizasini al-
dig1 ifadesine dair bagka birsinin kaydinda bir hata oldugunu dasiintiyoruz.
Cunki 148 hac vazifesinin gerceklestigi yil degildi bu tarih 147’ydi. Hata bazi
diger meselelerde de tekrar etmigti. S6zgelimi, hicri 158’de vefat ettigi halde
Manstir’un son hacct hicri 163 olarak gésterilmisti. Ustelik ibn Kuteybe, bunu
Ebl Ca'fer el-Mansir tizerine yazdig: el-Ma‘drif te kendisi belirtmistir. [387]
Yukaridaki tartigmanin 1s1ginda yaklagik olarak Muvatta’in hicri 147 veya 152
tarihlerinde tamamlanmis olabilecegi sonucuna ulasabiliriz. Muvatta’in
Mehdi’nin ricasi1 Uzerine tamamlandigina dair bir kayit vardir; Malik,

7 Abdulldh b. el-Mukaffa, Resdilii’l-biilegd, ngr. Muhammed Kurd Ali, Kahire, 1951, ss. 126-
127.
% Ya‘kabi, Ahmed b. Ebi Ya‘kub b. Ca‘fer b. Vehb, Tarihu’l-Ya ‘kibi, 11, 367.
¥ Ya'kabi, Tdarthu’l-Ya ‘kibi, 11, 367.
0 Ya'kdbi, Tarthu’l-Ya ‘kabi, 11, 389.
3 Ebti Hanife Ahmed b. Dav(id ed-Dineveri (v. 281), Ahbdru’t-tivdl, Misir, 1330, s. 364.
2 Eba Hanife Ahmed b. Daviid ed-Dineveri, Ahbdru’t-tival, s. 155.
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Mehdi’nin kendisinden istedigini s6yle beyan eder: “Ey Abdullah’in babas:!
Benim i¢in bir kitap tedvin et ki onu takip etmek icin immete katilayim.”
Malik ise soyle cevap verir: “Ey mii’'minlerin emiri! Bu bolge s6z konusu oldu-
gunda ve Batr'ya dogru isaret ettiginde, siz kendinize yetersiniz. Siiphesiz, Su-
riye s6z konusu oldugunda, Iraklilar s6z konusu oldugunda Evzai gibi Irakli
olduklarin: bildiginiz bir kisi vardir.”*® Tek bagina bu belge, daha 6nceki ve
biiyiik belgeler aleyhinde oldugu gibi gercek olarak kabul edilemez. Bunun
sahte olmasmin en giiglii delili belgede hayatta oldugu belirtilen Evzainin
Mehdji halife oldugunda 6lmiis olmasidir. Mehdsi, hicri 158°de halife oldu. Oysa
Evzai, bir yil 6nce hicri 157°de vefat etmisti. Muhammed Kémil Hiiseyin her
iki bilgiyi Taberi’den aktardiktan sonra birinde Mehdi’nin ricas: {izerine ger-
ceklestigini soylerken digerinde ise Mansiir'un ricasi Uizerine gerceklestigini
ifade etmistir. Malik, yaklagik 65 yaginda Omriiniin son dénemindeyken
Mehdji, hicri 158’de halife olmustur. Dahas1 Mehdi, geng bir halifeyken Mu-
vatta Mélik’ten nakletti. Bu yiizden halife oldugunda Mehdi’nin Muvatta’in
tamamlanmasini Malik’ten talep etmesi olast degildir.** Tam tarihgilerin nak-
lettigine gére Mehdi, Muvatta’in ravilerinden biriydi; tabi ki bu halifeliginden
onceydi. Eger o halifelige gelmeden 6nce Muvatta riviyet ettiyse halife oldu-
gunda nasil tamamlanmasini rica ettigi meselesi hi¢bir zaman ¢6ziillemedi. Bu
temel tarihi delile gére Mehdi'nin [eserin] tamamlanmasi i¢in Malik’e ricasini
referans alan rivayetin sahihligi oldukca siipheli gérinmektedir. Biz zaten
Mansiir'un Malik’e ilk karsilagtiklarinda “Mehdi sizden derlemeyi dinlemek ve
derlemeyi bitirdiginizi gérmek igin sizi gelecek yil ziyaret edecek.”

Manstr’un Irak’ta Ebli Hanife ve Suriye’de Evzai gibi Irakli ve Suriyeli hu-
kukgulara karsin Malik’i tercih etmesinin sebebi, bizzat Manstr’un kendisinin
geng yaslarindan beri Medine ekoliintin bir 6grencisi olmasi, fikhi goriislerinin
genel karakterini ve bilgi kaynaklarinin tamamini Medine fikhina gére edin-
mis olmasidir.’® Medine ekoltiniin eski bir 6grencisi oldugu i¢cin Medine ve
fikhini1 dogal bir tercihe sahipti ve Mélik Medine hukukgularinin en se¢kiniydi.
Ustelik Manstir ve Malik ayn1 hocalardan ders almist1 ve dolayisiyla onlar bu
anlamda sinif arkadagiydi. [388] Simdi Manstr bu kriz durumunda ona yar-
dim edecek birine ihtiya¢ duyuyordu. Malik, Mans{ir'un boyle 6nemli bir go-
revi tevdi edebilecegi en giivenilir eski sinif arkadastydi. Ustelik Malik, ‘taraf-
s1z’ Hicaz’in yaninda olmakla birlikte, yoneticilere ve ayni1 zamanda Miisliiman
cemaatine de tercih edildi. Buna ek olarak Irakli fikih¢ilar 6zellikle Eb(i Hanife,
Abbasiler’i elestirirdi ve Ebli Cafer el-Manstr, Suriye’yi, bu kadar asil bir go-
revle muhalefetini desteklemeyi istemedi.

¥ Taberi, Annales, X1III, 2519.

¥ Eba Nuaym, Hilyetii'l-evliya ve tabakdtii’l-asfiya’, Kahire, 1932-8, VI, 332; Hac1 Halife,
Kesfii’z-ztintin, s. 1908.

% Ibn Kuteybe, el-Imame ve’s-siydse, s. 163.
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Kendi Tarihi Seyrinde Muvatta’

Muvatta’in da kendine ait tarihi bir seyri vardir. Omer b. Abdiilaziz diin-
yadan 6grenilen bilgilerin yok olma tehlikesini fark etti ve daginik halde bulu-
nan fikhi materyalleri toplamak istedi. Fakat daha dnce belirttigimiz gibi, fikhi
farkliliklar ¢ok fazla degildi; bu yiizden Omer b. Abdiilaziz’in bu istegi bosa
¢ikmigti. Fakat Omer b. Abdiilaziz’in bu tedbiri bir yandan bélgesel fikih alim-
lerinin gorislerini tamamlamalarini ve metotlarinin tistiinliigiinti yazmalarini
diger yandan daha oncekilerin diisiincelerini toplamalarini ve korumalarini
tesvik etmistir. Bu farkli bolgelerdeki saygin ve mantikli alimler tarafindan,
esas itibariyle gelismis Islami fikih diisiincesinin temel prensiplerini kendi say-
gin bolgelerindeki degerlendirmelerle yok olmaktan korumak i¢in baslatilan
gayri resmi ve diizensiz bir harekettir. Bununla baslamak, tekdiizelik ve stan-
dartlasma icin bir hareketti, ancak elbette, sadece bolgesel diizeyde. Asagidaki
kisilerin her bolgede genelde iizerinde uzlasilan prensiplerin derlemesine yo-
neldiklerini gorebiliriz:

Mekke’de Ibn Ciireyc [v. 150], Suriye’de Evzai, Kiife’de Siifyan es-Sevri [v.
161], Basra’da Ebti Seleme Hammad [b. Seleme (v. 167)], Vasit'ta Heysem, Ye-
men’de Ma‘mer, Horasan’da [bn Miibarek ve Rey’de Cerir b. Humeyd.* Bu
tiir el kitaplarini derlemelerinin nedeni, insanlari belirli bir tanimlanabilir ya-
sal cercevede kendi alanlarinda tutmakti. Onlarin gorevi aslinda bolgesel ekol-
lerin genellikle serbest diisiince eylemleriyle siinnet statiisii kazanan icma sun-
makti. Bu baglamda pek ¢ok hareketin genel gelisimini takip eden incelemeler
yapan Medineli alimlerin de boyle bir girisimde bulunduklarini gériiyoruz.
Medineli alimlerin giincel faaliyetleri ve alan literatiiriine katkilar1 neydi tam
anlamiyla bilmiyoruz ¢tnkii bu husustaki tarihi deliller ¢ok azdir. Fakat
Malik’ten 6nceki dénemin fukaha dénemi oldugunu biliyoruz. [389] Fikih sa-
hasinda kendi aralarinda birbiriyle ayrisan alimler “Medineli fukaha-i seb‘a”
olarak bilinir. Bu durum onlarin giinliik islerinin hadis degil fikih oldugunu
gosterir. Bu goriisii destekleyen delil, cagin miizakeredeki tinlti alimlerinin ‘fu-
kaha’ olarak nitelenmesi ve o donemde ortaya konan eserlerin (Muvatta’) do-
gasidir. Medine’de gagdas trendin gergek temsilcisi olan hadisten bahsetmek-
sizin Abdiilaziz b. el-Macisin’un Muvatta’ adinda bir eser derlediginden kesin
bir sekilde bahsediliyor.’” Aymi isim altinda (Muvatta’) aym1 donemde diger
¢aligmalarin oldugu ve hepsinin aym ¢izgiyi takip ettigi zikredilir. Sonra gelen
kigilerin de ayn1 konu tizerine yazmaya tesebbiis ettigi kaydedilir: ibrahim b.

% Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, mukaddime; Ziirkani, Serh, s. 10; Ibn Abdilber
(Ziirkant'den nakille), Serh, s. 8; Tezyinii’l-memalik fi mendkibi Imam Malik, s. 44; EbG
Zehre’dan nakille Malik nsr. Urdu Lahor, 1960, s. 233 dipnot.

% Dort Muvatta’dan bahsedilir:

(i) Abdiilaziz b. Abdullah b. Ebi Seleme el-Macistn [v. 164].
(ii) Ibrahim b. Muhammed el-Eslemi (v. 184).

(iii) Abdullah b. Vehb el-Fehri (v. 197).

(iv) Abdurrahman b. Ebi Ziieyb.
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Muhammed el-Eslemi (v. 184), Abdullah b. Vehb el-Fahri (v. 197) ve Abdur-
rahmén b. Ebi Ziieyb. Aslinda, bu diizeyde derleyenlerin yer yer serhleriyle
birlikte bolgenin dnceki fikih¢ilarinin ve alimlerinin hitkiimlerini ve gorisle-
rini toplayan bolgesel bir koleksiyon olusturmak oldukga yeterliydi.

Tekdiizelige duyulan baskin ihtiyag, siyasi devrimle vurgulanan ve odak
noktas: haline getirilen sosyal karigikliklar ve fikhi ayriliklar, 6nceki &limleri
bolgesel diizeyde oldugu gibi hitkiimeti ve yani sira entelektiielleri imparator-
luk ¢apinda bir seviyede engelle karsilamaya itti. Bize gore Malik ‘bolgesel” ve
bunun yani sira ‘bolgesel 6tesi” olan her iki durumdan da ilham aldi. Bu sart-
larda ortaya konulan Muvatta’ her iki unsuru da biinyesinde barindirir ve o
donemin hareketlerinin dogru bir temsilcisidir. O, her boliimii bir hadisle ag-
mak suretiyle hadislerin 6nemini artirma hissi vererek dncekilerden ayrilir. Bi-
zim diger bir gorisimiz Muvatta’daki hadis girizgahi, o donemde cografik
olarak kapali alanlardaki salt fikhin bolgesel gelismisliginin aksine, biitiin bol-
gelerde kabul edilen evrensel bir unsur statiisiint hizli edinen hadisin popii-
lerligindendi. Muvatta’, genel beklentiyi karsilamak amaciyla bu yeni unsuru
ortaya koydu; ancak onun tarafindan kabul edilen otorite hadis degil, Me-
dine’nin ‘siinneti’ oldugu 6l¢tide, kendisinden 6ncekilerin distince yapisina
bagli kald1. [390]



