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CHP Parti Miifettiglerinin Isparta ve Iice Halkevi Raporlari
(1940-1942)

Kadir SEKER"

OZET

Halk Firkasi, kurulusundan kisa bir siire sonra parti 6rgitii tizerinde denetim ve kontrol
saglamak maksadiyla parti mifettigligi kurumunu ihdas etmistir.

1923-31 yillar1 arasinda faal olan parti mufettisligi kavrami 1931 yilinda kaldiridmissa da
gorilen lizum Gzerine 1935 yilinda tekrar kurulmustur. Sonraki yillarda bu denetim sadece patti
orgitiyle sinirlt kalmayip kiltir kurumlari olarak planlanip kurulan halkevlerini de kapsar hale
getirilmistir. 1939 yilinda diizenlenen talimatnamede yer alan degisiklikle parti Grgiti
bulunmayan illerde parti i¢i denetim, Genel Sekreterlikten gonderilen miifettisler tarafindan
yerine getirilmeye caligtlmistir. CHP talimatnamesi geregi, Parti Mufettisleri, bir yil i¢inde
hazitlamis olduklart raporlar;, CHP Genel Sekreterligine yollamak durumundaydiar. 1 Eylil
1940 tarihinde yapilan degisiklikle parti mufettigi sayist yirmi bese cikarilmis ve bu tarihten
sonra Edirne Mebusu Osman Sahinbas Antalya-Isparta mifettisi olarak gorevlendirilmistir.
Miifettis Sahinbas hazirladigi raporlart CHP Genel Sekreterligine sunmustur.

Bu calismada Parti Miifettisi Osman Sahinbag’in 1940-42 yillarint kapsayan Isparta ve
ilgeleri halkevi raporlart Cumhuriyet Arsivinden faydalanilarak yorumlanmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cumburiyet Halk Partisi, Parti Miifettisligi, Halkevler,

The Reports of CHP Inspectors on Isparta And Its District Turkish Institution
For Fublic Education (1940-42)

ABSTRACT

Soon after its foundation, Republican People’s Party (CHP) established the party
inspection organization to check and have control over the party organization.

Although the party inspection concept which was active during 1923-1931, was
abolished in 1931; it was formed again in 1935 upon need. In the forthcoming years, this
inspection was not kept limited to party organization itself and was further covered community
centers that are planned and established as cultural development organizations. Along with the
changes made to guidelines formed in 1939, for the cities with no party organizations
inspections to be made in the party were decided to be completed by the inspectors who are
sent from the General Secretary. According to the regulations of the CHP, party inspectors
were to send the prepared reports to the CHP General Secretary within a year. With the change
made on September the 15,1940, the number of party inspectors were increased to twenty-five
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and later then Osman Sahinbas, the deputy of Edirne, was charged as the inspector of Antalya
and Isparta cities. Inspector Sahinbas presented the reports he prepared to the General
Secretary of CHP.

In this study, Community center reports of Isparta and its provinces prepared by
Inspector Sahinoglu between 1940 and 1942 were meant to be interpreted benefiting the
Republic Archive.

Key Word: Republican People’s Party, Party inspector, Turkish Institution for public education

Girig

1 Kasim 1922 tarihinde Saltanatin kaldirlmastyla birlikte Istanbul ile Ankara
htkiimetleri arasindaki siyasi micadele, bu tarihten sonra TBMM’de 1. ve II. Grup
olarak nitelendirilen olusumlar arasinda yasanmaya basladi. Gelismeler karsisinda 1.
Gruba dahil milletvekilleri 9 Agustos 1923’de Ankara’da toplanarak Halk Firkast adiyla
siyasi bir olusuma imza attt. 11 Eylilde yapilan toplantda Halk Firkast Genel
Baskanligina Mustafa Kemal, Genel Sekreterlige Recep Peker getirildi. Kurucular
arasinda Refik Saydam, Celal Bayar, Minir Husrev (Gole), Saffet Artkan gibi isimler
vardil. Halk firkasinin heniiz kurulma asamasinda oldugu 1923 yilinda yayinladig
“Parti Nigamnamesi”’ ile Parti Genel Merkezi tarafindan parti 6rgiitii iizerinde denetim
ve kontroli saglamak maksadiyla “parti wmiifertislig?’ kuruldu. Nizamnamenin 82.
Maddesi mintika mifettigligi kurulmasini 6ngérmekte, statii olarak da vilayet ve kaza
mutemetlerinden 6nde geldigini vurgulamaktaydi2.

Parti mifettisligi 1931 yilina kadar devam etmis fakat goriilen liizum tzere aynt
tarihte kaldirilmigtir. Fakat gerek CHF’nin tasra teskilatinin gerekse de halkevlerinin
teftisinde sikintilar yasanmis olmalidir ki 1935 yilindaki yeni diizenleme ile parti
mifettisligi tekrar hayata gecirilmistir3. Ay tarihte yapilan dizenleme ile parti
miifettisleri, Umumi idare Heyetince, Umumi Idare Heyeti tiyeleri, parti milletvekilleri
veya partililer arasindan gorevlendirilebilecektir. Parti Mifettisleri'nin gbrev ve
yetkileri, Umumi Idare Heyeti tarafindan hazirlanacak ve Genel Bagkanlik Divant
tarafindan onaylanacak bir talimatname ile vyurirlige girecekti. CHP teftis

1 Cemil Kogak, , “Siyasal Tarih”, Tiirkiye Taribi IV Cagdas Tiirkiye 1908-1980, Yayin Yonetmeni; Sina
Aksin, Istanbul 2007, 5.132.(Bu eser bundan sonra Siyasi Tarih olarak verilecektir)

2 Cemil kogak, 1923 yihnda Halk Firkast tarafindan kabul edilen parti miifettisligi kavramimin Ittihat ve
Terakki Cemiyetinin 1909 yilinda kabul edilen nizamname ile Tirk siyasi yasamini girdigini ifade
etmektedir. S6z konusu nizamnamede “Heyeti Teftisi ile” bashigt altinda diizenlenen 92 ve 95.
Maddelerinde konunun detaylt olarak verildigini belirtir. Bkz., Cemil Kocak, Gegmisiniz Itinayla Temizlenir,
istanbul 2010, s. 130.

31931 ile 1935 yillarr arasinda parti tagra teskilatini ve halkevlerini denetleme yetkisi illerin milletvekillerine
verilmis gérilmektedir. Hatta dénemin Isparta Mebusu, 28 Kanuni Sani (Ocak) 1934 tarihinde Isparta
Halkevinin caligmalart konusunda Halk Firkast Umumi Katipligine bir rapor da sunmustur. Bkz,
Bagbakanlik Cumburiyet Argivi490 01 998 857 1, 23 Ocak 1934, 5.42.(Bu ifade bundan sonraki dipnotlarda
BCA olarak kisaltlarak verilecektir). Ayrica bkz., Cemil Kogak, CHP’nin 10-18 Mayis 1931 tarihinden
once bir parti programi olmadigini ifade etmektedir. Ancak 1931°deki kongrede bir parti programi kabul
edilmistir. Yine bu kongreyle birlikte otoriter egilimleri 6n planda olan Recep Peker Parti Genel
Sekreterligine getirilmistir. 9 Mayis 1935 tarihinde toplanan kurultayda ise Recep Peker’in Gnerileri
dogrultusunda parti-devlet butiinlesmesi saglanmustir. Bkz., Cemil Kogak, Siyasi Tarih, s. 154-155.
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talimatnamesi Umumi Idare Heyeti tarafindan hazirlanarak 21 Haziran 1939 tarihinde
kabul edildi. CHP Teftis Talimatnamesi’nin giris kismunda “parti teskilat ve tesisatinin
merkezin siki bir kontrolii altinda  bulunmas: ve devamly rebberligi ile ¢alismast bususu”
vurgulanmaktayd.

Parti mifettisleri sadece parti ile ilgili kisimlari denetlemeyecek, parti disinda
kalan tegkilat ve miesseseleri de denetleyebileceklerdir.* Talimatnamede yer alan diger
bir madde ile parti 6rgitii bulunmayan illerde parti ici denetim, Genel Sekreterlikten
gonderilen mufettisler tarafindan yerine getirilecekti. CHP talimatnamesi geregi, Parti
Miifettisleri, bir yil icinde hazirlamis olduklart raporlari, CHP Genel Sekreterligine
yollamak durumundaydilar. Yeni nizamname ile ik olarak yirmi mifettis
gorevlendirilmistir. Buna gbre Edirne Mebusu Osman Sahinbas Burdur mintikasi
mifettisi olarak atanmugtir. 1939 yilindaki atamada Isparta bolgesine herhangi bir
atamanin yaplmamis oldugu anlasidmaktadir. 1 Eylil 1940 tarihinde yapilan degisiklikle
parti mufettisi sayist yirmi bese ¢ikarilmis ve ancak bu tarihten sonra Edirne Mebusu
Osman Sahinbas Burdur mifettigliginden alinarak Antalya-Isparta mifettisligine
getirilmistir. Yozgat Mebusu Ziya Arkant ise Burdur-Denizli bolgesi miifettisligine
atanmustir®. Buradan da anlasilacag: gibi Isparta ve Burdur bolgeleri ayri ayr ele alinip
gorevlendirmeler yapilmustir.

Diger yandan Cumbhuriyetin ilk yillari, yeni milli devletin olusturulmasina yonelik
calismalarin basladigt donemdir. CHP’de 1927 ve 1931 yillarindaki Kurultaylarda parti
nizamnamesi hazirlanirken, inkilaplarin halka benimsetilecegi buytk devtimin milli
benlige sindirilmesin gerekliligi tizerinde durulmustur®. Atatiirk, inkiaplarin halka
benimsetilmesi ve milli devlet yaratmak icin ayrica bir halk mesaisine ihtiyag oldugunu
vurgulamistir’. Bu amagla, yurdun degisik yerlerinde gesitli isimlerle anillan dernek ve
vakiflar  “halkevler?” adiyla  bitlestirilerek, calisgmalarin  tek elden yuritilmesi
amaclanmigtir. Nitekim 19 Subat 1932’de Ankara basta olmak tizere bir glin ara ile
Samsun, HEskisehir, Denizli, Van, Aydin, Canakkale, Bursa ve Istanbul’da halkevleri
acilmus, sonraki yillarda diger illerde agilan halkevleriyle bu sayt kisa strede 500’
bulmustur®.

4 Cemil Kogak, Tiirkiye'de Milli Sef Dinemi (1938-1945), C.I1, Istanbul 2010, s. 95. (Bu eser bundan sonraki
dipnotlarda Milli Sef Donemi olarak verilecektir)

5> Cemil Kogak, Milli Sef Dinems, s. 98-99.

6 Serafettin Turan, ismet Inini, Yasanu Dinemi ve Kisilidi, Ankara 2003, s. 235.

7 Murat Katoglu, “Cumbhuriyet Tirkiye’sinde Egitim ve Kaltir”, Tiirkiye Taribi 1V Cagdas Tiirkiye 1908-
7980, Yayin Yonetmeni, Sina Aksin, Istanbul 2007. s. 411. Atatirk’dn konusmasi ile ilgili olarak bkz.,
Hakki1 Uyar, Mabmut Esat Bozkurt(1892-1943), Ankara 2000, s. 62. Halkevlerinin amact hakkinda Recep
Peker’de, “ Biz Halkevlerini samimi ve biitiin Tiirk vatandaglarma esit onur mevkiinde giren diigiince ile kurulmug
catilar: altinda toplamaya ve izenli bir kiiltiir calismast icinde  milli birligi yiikseltmeye azmetmis bunuyorng!” diyerek
degerlendirmistir. Halkevlerinin amact ile ilgili olarak Halkevleri fikrinin ideologlarindan olan Resit
Galip’te, “dilimiz, edebiyatimiz, taribimiz yabanc: unsurlarm etkisi ve istilasindan fazla korumast lazim gerekirken, en
siirekli saldirilara ugramag ve derin yaralar almes milli kiiltiir kurumlaridr. Sizlere Halkevlerinin ulusal ideal dinecegi
genel amact belirmeye ¢aligtin. Mustafa Kemal'in rublarmnza verdigi kutsal heyecan ve atesi yeni yetisen kusaklarm ve
cocuklarmizan rublarmda da tutusturmak gorevimizdi” diyerek agiklar. Bkz., Cevdet Perin, Atatiirk Kiiltiir
Devrimi, Istanbul 1987, s. 92.

8 Cevdet Perin, a.g.e., s. 89.
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Halkevleri, Atatirk déneminde siyasi bir kurum olarak disinilmemis, milli
kiltiir anlayisinin halka aktarlmak istendigi kurumlar olarak tasarlanmistr. Aymnu
zamanda halkevleriyle, milli kiltiir unsurlatinin ortaya ¢ikarilmasi ve okul ¢agint gecmis
bireylere Cumbhuriyetin fazilet ve faydalarinin anlatilmast amaclanmistir®. Bu kultir
kurumlarina tim halkin katilmasi ve yaratlanmast bir vatan borcu olarak algilanmigtir!0.
Halkevleri, Atatiirk devrinde siyasallasmadan CHP’ye tye olsun ya da olmasin bitiin
vatandaslarin yararlanabilecekleri, etkinlikleri izleyebilecekleri, hatta bu etkinliklere
katilabilecekleri kurumlar olarak hayata gecirilmis ve bunlarin denetlenmesi i¢inde Parti
Miifettislikleri yukarda degindigimiz gibi kurulmustur.

A. Miifettis Raporlar Ile Isparta ve Iige Halkevleri’nin Faaliyetleri

Bu gelismeler paralelinde Isparta ve ilgeleri ile bazt beldelerde halkevleri kurulmaya
baslanmis  ve belgelerden anladigimiz kadariyla kisa zamanda teskilatlarini
tamamlayarak faaliyete gecmislerdir. Diger yandan yukarida bahsetmis oldugumuz gibi
1931 yilinda kabul edilen parti nizamnamesinde partinin tasra teskilatini denetleyecek
partt mifettisligi kurumu kaldirdarak, yerine teskilati ve partiye bagl kurumlar
denetleme yetkisi o bdlgenin milletvekillerine birakilmistir. 28.12.1934 tarihinde Genel
Merkez emriyle Isparta Halkevi ile ilgili olarak dénemin Isparta milletvekillerinden
rapor yazmast istenmistir. Bunun tizerine Isparta Halkevi ile ilgili rapor “Halk Firkas:
Umnmi Katipligine” ibaresiyle dénemim Isparta Milletvekili tarafindan Genel Merkeze
sunulmugtur!!. Raporda belediye baskant ve halkevleri idare heyeti azast olan Hilmi
Bey baskanhginda bitiin teskilatin toplanmis oldugu ve 6zellikle Cumbhuriyet
Bayraminda oldukea faaliyet gostermis olduklari ifade edilmistir. Fakat on bes gindiir
yapilan tahkikat neticesinde merkezden maddi ve manevi yardim géremediklerinden
fazla faaliyet gosteremedikleri vurgulanmustir. Hatta maddi sikintilar yiiziinden Hilmi
Bey’in Halkevleri umumi reisliginden de ayrilmak zorunda kaldig1 belirtilmistir!2. Hilmi
Bey’in ayrilmasindan sonra halkevi baskanligint aynt zamanda Ziraat Bankast Muduri

9Bu durum cesitli illerde yazilan kitap ve dergilerde de belirtilmistir. Mesela bunlardan biri olan Isparta
Valiligi’nin bastirmis oldugu Isparta 1923-1938, isimli kitapta Halkevleri ile ilgili olarak; Halkevlerinin milli
plant tatbik ve tahakkuk ettirmek maksadiyla kuruldugu, aynt zamanda halka bir disiplin ve ruh verecegi
belirtilmektedir. Bkz., Isparta Valiligi, Isparta 1923—1938, Ankara 1938, s. 141.

10 Halkevlerine butiin halkin katilmasi su climleletle ifade edilmistir, “memleketin sinitlart icinde hamuru
bu memleketin topragindan yogrularak, bu memleketin nimetini yiyen, bu memleketin havasini teneffis
eden her ferdin ilk vatan borcu olarak goérecegi is, Halkevi catisi icinde calisanlarin gordikleri yola
katilmasidir. Tkinci vazife bu ocaktan yollanacak olanlara onun umdelerine gore rehberlik etmekten
ibarettir. Iste bu emel ve kiiltiirdeki Halkevleri catisi altinda toplayacak Tiirk vataninin her ferdinin kardes
olan miutecanis Turk Ulusu’nun ayni dil, ayni inanis, ayni dilek, aynt ilki, ayni samimiyet ve ayni agk birligi
icinde yasatacaktit”. Bkz., Isparta Valiligi, a.g.e.,s. 141. Ayrica bkz., Avni Cavdat, Biyografi, Ankara 1939, s.
17-30.

11 Belge tizerinde yapmus oldugumuz incelemede raporun hangi milletvekili tarafindan gdnderildigi
anlagtlmamakla birlikte belirtilen tarihte Isparta’nin mecliste dort milletvekili bulunmaktadir. Bunlar Hafiz
Ibrahim Demiralay, Hitseyin Hisnit Ozdamar, Ahmet Miikerrem Karaagac, Kemal Turan Unal’dir. Bahse
konu olan raporda bu dért milletvekilinden biri tarafindan yazilmis olmalidir. Bkz.,

BCA., 490 01 998 857 1.

12 Belgede, Hilmi Bey’in Milli Miicadele’deki gayretlerinden dolayr istifasinin kabul edilmemesi
istenecektir. Hatta istifasinin kabulii halinde onun boslugunu kimsenin dolduramayacag da belirtilecektir.
Bkz., BCA, 490 01 998 857 1
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Remzi Bey ustlenmistir. Fakat Remzi Bey’in islerinin ¢oklugundan halkevi baskanligint
tam olarak ifa edemedigi anlasimaktadir. Donemin Isparta milletvekili de bu durumu
yine merkeze goéndermis oldugu raporla anlatir. Raporun devaminda bu durumla
alakali olarak “Ziraat Bankasina miidiir olan Reis Remzi Bey'in vazifesinin coklugundan isinin
bagindan ayrilamamast firkanzin ve memleketin menfaatlerini sekteye ngratryor. Aralarmdafki
tesaniit ve samimiyette Zahiridir. VVatan perver ve miinevver genglerin miihim Rism firkaya harigten
bakzyor ve miistekidir. Bu vaziyetler ve tegebziibii abval firkanuzun yiiksek prensiplerini sekteye
ugratzyor”3 denilerek aksakliklar dile getirilmistir.

Belgelerden anlasildigina gére bu ve benzeri sikayetler sadece Isparta
halkevinden degil diger halkevlerinden de gelmeye devam edince 1931 kurultayinda
kaldirilan parti mitfettisligi 1935 kurultayinda yeniden olusturulma geregi duyulmustur.

18 Kanuni Sani 1940 tarihli ve CHP Genel Sekreterligi IV. Biiro sekretetliginden
V. Biiro sekreterligine gonderilen yazi ile Isparta Vilayeti Parti Idare Heyeti Reisinden
alinan alt1 aylik calisma raporu sunularak yapilacak islemlerin neticelerinin bildirilmesi
istenecektir'4. 13.02.1940 tarihinde Burdur bélge mifettisi Osman Sahinbas tarafindan
yazilan Isparta ve ilgeleri Halkevlerine yonelik ¢alisma genel merkeze sunulmustur.

1.1940 Y111 Denetleme Raporlari

1940 yili denetleme raporu Siitcller halkevi ile baslayacaktir. Rapordan anlasildigina
gore en problemli halkevi Sttctiler’dir. Bu durum s6yle aciklanir; “balkevi ile parti idare
beyetinin ve biikiimet amir ve memurlarimmn alakadar oldugu cibetler olmadigs gibi gelirlerini temin
etmekte de mesaileri yoktur. Halkevi subeleri mubitin takati derecesindedir. Bundan fazlasin idare
edemeyecekleri gibi bu jic subeyi de calistiramyorlar. Evin hesap, demirbas esya defteri de yoktur. ..
Esasen bu kaza gengligi kazada dedil gurbet ellerinde hayatin: kaganmaga gitmistir. Bu sebepten
buralarda cocuk ve yaslhlar goriilmemektedir. Bu sebepten buradaki halkevinin halk odas: gibi
¢alsgmast daba yerinde olur’ denilerek halkevi calismalari yetersiz bulunmustur. Diger
yandan Hikiimet amir ve memurlarinin simdiye kadar halkevi ile hi¢cbir baglantilarinin
olmamus olmasi da elestirilen diger bir konuyu olusturmustut.

Stitciiler Halkevinin hareketsiz olmast en buylk elestiri konusudur.
Hareketsizligin nedeni Sitciiler’de bu ise génil veren herhangi birisinin bulunamayist
gOsterilir. Bitin tmitler halkevi reisi olarak ise baslayan ve kaza ilk mektep
basmualliminde goériilmekle birlikte, devlet memurlariyla birlikte diger 6gretmenlerinde
derhal bu ise yonlendirilmeleri tavsiye edilmektedir.

Sttciiler halkevindeki biitiin olumsuzluklarin nedeni evin halihazirda bir gelirinin
olmamasi olarak gosterilmektedir. Rapora gére bina yeterli fakat halkevi isleriyle
mesgul olacak gorevlileri yoktur. Dogal olarak halkevi defterlerinin tutulmast da bu
baglamda mimkin gérilmemektedir!s.

13 BCA, 490 01 998 857 1, 23 Ocak 1934, s.42.
14 BCA, 490 01 998 857 1, 5.38
15 BCA, 490 01 998 857 1, s.31.
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Rapor, Sicilli Kéyiile halkevini degerlendirmesiyle devam etmistir. “Yalvas'a
bagly bu kjyde halkevi varder. Parti isleri defler vs muntazam dedilse de halkevi isleri cok iyi olarak
goriilmiistii”  denilen raporda belediye dairesindeki biyik salonun kitiiphane
yapildigindan ve merkezden gonderilen eserlerin dizilmesinden ve okuyucuya tahsis
edilmesinden bahsedilmistir. Ayrica orta tahsilini yapmis olan Stctllili bir koyla katip
olarak halkevine tayin edilmistir. “Cok muntazam ve merakli’ olarak nitelendirilen bu
sahis, ¢ subeden ibaret olan bu halkevini iyi idare edilen halkevleri derecesine
ctkartmistir. Onun tayin edilmesinden sonra, cok giizel olan el yazisi ile defterleri
tutmus, kararlari yazmis, konferanslar verdirmis, halka lazim olan ilaglart tevzi icin bir
ecza kutusu yaptirarak kinin, aspirin, tentiirdiyot benzeri ilaglart tedarik etmistir. Ayrica
raporda bes lira tcretle ¢alisan bu arkadasin maagt arttirllarak parti islerine de bakmasi
tavsiyesinde bulunulmustur. Raporun sonuc kisminda “Ag zamanda parti islerinin de
halkevi isleri kadar muntazam ve iyi olacagindan siiphe edilmez™” denilerek calismalar takdir
edilmistir.

Isparta Merkez halkevi ile ilgili rapor “73.02.1940 taribli ve IV. Biiro tarafindan 1.
Biiro Sefligi’'ne yazilan bir yaze ile Burdur Bolgesi miifettisi Osman Sabinbas tarafindan Isparta
halkevleriyle ilgili raporun sunuldugn belirtilerek icabi yaptlinca biiromnza da bilgi verilmesi”
denilerek sunulmustur. Yine Isparta halkevi ile ilgili olarak CHP Burdur Bolgesi
Mufettisi ve Edirne Mebusu Osman Sahinbas’in 12.08.1940 tarihinde Parti Genel
Merkezine gonderdigi raporunda, Halkevinin parasal herhangi bir ihtiyacinin olmadigy,
maddi gidetlerinin belediye tarafindan karstlandigt vurgulanmistir. Halkevi biitgesi
1375 TL olarak hesaplanmistur. Bu paranin idare memuru ile hademe giderleri
dustldikten sonra 720 lira’lik bir parasinin kaldigt kalan paranin da buyiik kisminin
“Un Mecmuast'mn”  ¢ikist  i¢in  harcandigt  vurgulanmaktadir. Halkevi subeleri
faaliyetlerini ~ stirdiirmektedirler. Temsil subesinde mubhtelif tarihlerde, “Azey,
Giindognyor, Lstiklal ve Tohun'$ piyesleri oynanmis, spor subesi de pinpon miisabakast
yapmus, atis kursu agmistir. Rapora gbre halkevinin diger subeleri de gayet iyi
caligmalar yapmustir. Ozellikle kiitiiphaneden her kesimden insanin faydalantyor olmast
o6nemsenmistir. Evin defterinin muntazam tutuldugu da anlasilmaktadir.

Egirdir halkeviyle ilgili rapordan anladigimiz kadartyla Egirdir halkevinde yedi
sube vardir. Fakat raportdér bu yedi subenin Egirdir icin fazla oldugunu
vurgulamaktadir. Ozellikle gdsteri subesinde tek bir bayanin bile olmamast tenkit
edilerek “femsillerde bayan roliinii erkege oynatmak gibi acayip carelere basvurnyorlar” denilerek
elestirilmektedir(s. 32). Diger bir raporda da Egirdir Halkevinde herhangi bir faaliyet
olmadigindan bahisle “idare heyetinin ve bhiikiimet amir ve memurlarimmn alaka ve nezaretlerini
gormedim. Lsitmedim. Calisma, yasama ve gelismeleri icin bir gelirleri olmady@ gibi biitceleri de
yoktur. Agmis olduklar: spor, gisteri, kdyciiliik subeleri ibtiyaca nygun ise de bunlarm yalnz
isimleri vardyr” denilmektedir?®.

16 Siiciilli, Yalvag ilgesine 7 km uzaklikta bir kasabadir. Tlge olmamasina karsin burada halkevinin kurulup
faaliyet géstermesi kasaba halkinin okumus ve aydin kimliginden gelmektedir. Halen idari olarak kasaba
statiisini devam ettirmekle birlikte bolgenin en gelismis ve ekonomik olarak en ileri dizeyde olan
yetlesim yerlerindendir.

17 BCA, 490 01 998 857 1, 5.37.

18 BCA, 490 01 998 857 1, 5.32-34.

19 BCA, 490 01 998 857 1, s.31.
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Raporda Uluborlu halkevi ile ilgili olarak; halkevini idare edenlerin halkevi ile
mesgul olduklari vurgusu yapilmakla birlikte gelirlerinin yetersiz olmasindan dolayr tam
kapasite ile calisamadiklart vurgulanmistir. Bunun en 6nemli nedeni halkevi reisinin
Uluborlu’dan uzaklagsmasi olarak gosterilmektedir. Her ne kadar isler yiritilmeye
calistlmigsa da bu faaliyetler simirll kalmustir.  Diger halkevlerinden farklt olarak
Uluborlu halkevinde av subesi oldugu vurgulanarak dért subenin burast i¢in yeterli
oldugu belirtilmektedir. Diger yandan Uluborlu’da, parti isleri de iyi gitmemektedir®.
Parti programi admna da herhangi bir icraat yapilmadigindan bahisle adeta Uluborlu
Parti teskilati merkeze sikdyet edilmistir. Tlcede yazlik ve kishk olmak tizere iki halkevi
olmasina karsin parti yOnetiminin, hiikimet amir ve memurtlariyla arasiun iyi
olmadigint belirmektedir. Bu ylizden miifettis, bu halkevinin halk odast olarak
calistirtlmasini 6nermektedir.

1940 denetleme raporlarinda en az bahsedilen halkevlerinden birisi de Yalvag
Halkevidir. Bunun en 6nemli nedeni Yalvag halkevi calisanlarinin iyi bir performans
gostermeleri olmalidir. Ozellikle Yalvag’ta ortaokulun bulunmast halkevi galismalarint
artrmistir. Boylece halkevi kiitiphanesinden ortaokul 6grencileri yararlanmugtir?!.,

Raporun Sarkikaraagag ile ilgili kismi CHP ilge teskilatin degerlendirilmesiyle
baslamistir. Partililer halkevini Genel Sekreterligin vermis oldugu 1500 lira ile
acmuslardir. Diger yandan Siitciiler ilcesinin aksine bitin Karaagaclilar halkevi
binasinin tanziminde g¢alismaktadirlar. Halkevi faaliyetleri giinden giine artmaktadir.
Halen baskanligini belediye baskant yapmakta oldugundan tam anlamiyla bitiin islere
yetisememektedir. Fakat kisa zaman icinde halkevi reisliginin ilcede bulunan bir
muallim tarafindan yapilacag, boyle islerin daha hizla ilerleyecegi kaydedilmektedir.

Miifettis Osman Sahinbas, ilcede, diger gelislerinin aksine devlet amir ve
memutlarinin halkevi ile daha yakindan ilgilenmeye basladiklarini miisahede ettigini
ifade etmektedir. Donemin sartlart g6z Oniine alindiginda halkevi gercekten iyi
durumdadir. Halkevinde bir radyonun bulundugu ifade edilerek 6zellikle kis aylarinda
ajans haberlerini dinlemeye gelen vatandaglarin halkevi reisinin odasina sigmadiklart da
ifade edilmektedir. Yine rapordan anlasildigi kadariyla halkevinden istifade eden
vatandas sayist da giinden gline artmaktadir. Buraya gelen vatandaglar tiyatro ve
kiitiphane subelerinden yararlanirken okuma yazma kurslarina da katilmaktadirlar??,

2.1941 Y11 Denetleme Raporlar

1940 yili raporlarint Ankara’ya Edirne Mebusu ve Burdur Bolge Miifettisi olan Osman
Sahinbas goénderitken 1941 yili raporlarimin I. kismini parti mufettislifine atanan
Zihdi Durukan hazirlamistir. 27 Subat 1941 tarihinde IV Biro Bagkani Elazig
mebusu tarafindan CHP Genel Sekretetligine gonderilen bir yaziyla Isparta Bolgesi
Miifettisi Zihdii Durukan tarafindan hazitlanan rapor sunulmustur?. 1941 yiindan
itibaren raporlarla bagarili gorillen halkevlerine CHP Genel sekreterligi tarafindan

20 BCA, 490 01 998 857 1, 5.32.
21 BCA, 490 01 998 857 1, 5.32
22 BCA, 490 01 998 857 1, 5.29.
23 BCA, 490 01 998 857 1, 5.27.
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tesekkiir belgeleri génderilmeye baglanmistir. Bu kapsamda 21 Mayis 1941 tarihinde
Yalvag, Senirkent, Egirdir halkevi baskanliklarina gayretli ¢alismalarindan dolay:
tesekkiir belgeleri génderilmistir24. Ozellikle Yalva¢ halkevine goénderilen tesekkiir
belgesinde koycilik ¢alismalarini yiriiten Yalvag Kaymakamina ayrica tesekkiir
edilerek taltif edilmistir?>. Yine ayni tarihte CHP Genel Sekreterligi tarafindan Isparta
CHP Vilayet Idare Heyeti Reisligine génderilen bir yaz1 ile il teskilatinin yalniz Isparta
halkevi ile mesgul olmayip cevrede bulunan diger halkevlerinin sorunlariyla da
ilgilenmesi istenmistir. Bu halkevleri arasinda, gonderilen raporlarla faaliyetleri
begenilmeyen halkevleri de siralanmaktadir. Buna gore Sutctler, Egirdir, Sarkikaraagac
ve Uluborlu halkevlerinin faaliyetleri tenkit edilerek Isparta parti tegkilatinin, isimleri
zikredilen halkevleriyle yakindan alakadar olmasi da istenecektir?®.

Belgelerden Isparta Vilayetinin 1941 yili II. dénem teftis rapotlarinin yeniden
Osman Sahinbas tarafindan yazilmaya baslandigt anlagilmaktadir. 10 Temmuz 1941
tarth ve 257 sayt numarastyla II. Teftis raporu bdlge miifettisi Osman Sahinbas
tarafindan V. Biroya génderilmistir. Bu raporda daha ziyade Isparta CHP il teskilati,
Isparta halkevi, Sarkikaraagac ve Gelendost ilce teskilatlariyla halkevi ¢alismalart rapor
edilmistir. Bu rapordan anladigimiz kadariyla 1941 yilinin ikinci yarisinda Isparta
halkevinin yapt borcu o&denerek tapusu alnmis ve tapu Genel Sekreterlige
sunulmugtur.  Yine subelerin  calismalart  da  memnuniyet verici  olarak
degerlendirilmistir. Ozellikle “Sosya/ Yardun Subesinin” ¢alismalart évillmiistiir. Bu
subenin basinda Vali Bey’in kerimesi Bayan Hadiye Hanim vardir. Onun gayretleri
sonucu 200 fakir cocuk giydirilmis, ihtiyac sahiplerine 10.000 kilo odun dagitilmustir.
Halkevinde fakir hastalar muayene ettirilerek durumu agir gortlenler hastaneye
yatirilmistir. Bu  faaliyetlerin yani sira 6grenciler igin pansiyon yapimi ile Un
mecmuasinin ¢tkartlmast ¢calismalart devam etmektedir.

Koyciiliik subesi kdy gezileri yapmaya devam etmekte, kéyliler ile konusularak
eksiklikleri giderilmeye calistimaktadir. Ankara’dan gelen U¢ ressam da on Ggrenciye
resim kursu vermeye baglamistir.

Temsil subesi de Afyon halkevi ile irtibatlt olarak 28 Haziran 1941 tarihinde
Afyon halkevi temsil subesinin “Kanun Adams’ piyesini sergilenmistir. Diger yandan
“Sporculuk Subesi’ de faaliyetlerine devam ederek halkevinde pinpon miisabakalart
tertip etmistir. Eldeki imkanlarin yetersiz olmasindan dolay1 halkevinde simdilik sadece
bu spor yapilabilmektedir. Bu arada yabanct dil kurslarinin agilmasi icin halkevinin
caba sarfettigi, fakat o tarihe kadar bu girisimlerinin basarii olmadigt da
anlasilmaktadir?’.

Yine ayni tarihli raporda Sarkikaraaga¢ CHP ilge Orgiitii ve halkevinin durumu
da belirtilmektedir. Buna gore; Satkikaraagac halkevinin merkezden goénderilen
Odenekle acilmis oldugu durumunun gayet iyi oldugu belirtildikten sonra Gzellikle
tefrisat noktasinda eksikliklerinin oldugu da rapor edilmistir. En kisa zamanda
gonderilecek 1000 Lira ile bu eksikliklerde kisa zamanda giderilebilecektir?. Bu

24 BCA, 490 01 998 857 1, 5.23, 24, 25.
25 BCA, 490 01 998 857 1, 5.21, 26.

26 BCA, 490 01 998 857 1, 5.22, 17.

27 BCA, 490 01 998 857 1, s.11.

28 BCA, 490 01 998 857 1, 5.14.
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raporun aynt zamanda I, V, XIII. Birolara yazildigt da belirtilmektedir. Halkevinin
merkezden gonderilen planlar dogrultusunda ¢alistigl, hitkiimet amir ve memurlarinin
halkevi yonetimi ile iliskilerinin gayet iyi durumda bulundugu belirtilerek, subelerin bu
kimselerin destegiyle daha iyi duruma gelebilecekleri de vurgulanmaktadir. Ayrica
halkevinde bir radyonun bulundugu ve habertlerin yayinlanma stirecinde halkevinin
haberleri dinlemeye gelen vatandaslar tarafindan dolduruldugu da anlagilmaktadir.

Raporda bahsedilen diger bir halkevi de Gelendost halkevidir. Gelendost
halkevinde de durum oldukea iyidir. Halkevinin kendine ait bir radyosu bulunmakta ve
halkevi gorevlileri halkin ihtiyaclarinin giderilmesi igin azami gayret sarf etmektedirler.
Okumak icin gazeteleri ve kitaplarin bulundugu birde kiitiphanesinin oldugu raporda
yer alan diger ayrintilardir?.

3. 1942 Denetleme Raporlar1

1941 yilina kadar raporlar gelisi glizel ve herhangi bir format olmadan yazilip genel
merkeze gonderilmistir. Fakat 1942 yilindan itibaren belli bir sablon dahilinde raporlar
hazirlanmaya baslamustir. Yeni raporlarda halkevlerinin faaliyette bulunan subelerinin
calismalart da verilmistir. Bu, hem rapora konu olan halkevinin hangi alanlarda faaliyet
gosterdiginin anlagilmast hem de raporlarin daha diizenli olmast acisindan 6nem arz
etmektedir. Ayrica 28 Eylil 1942 tarihinde Genel Merkeze génderilen raporlar 6nceki
dénemlere gore daha ayrintuli ve simdiye kadar rapor gonderilmeyen halkevi
calismalarini da kapsamaktadir.

1941’de oldugu gibi 1942’de de Isparta’daki halkevlerinin denetimini Osman
Sahinbas yapmustir. Osman Sahinbas tarafindan gonderilen raporlar CHP Genel
Sekreterligi tarafindan V. Buroya “Isparta Bilgesi miffettisi Osman Sahinbas'tan aliman
Isparta Vilayetine ait teflis raporundan biironuzu alakalandiran kisme aynen cikaridmis, bagle
olarak sunulmugtnr. leabs yapilnca bisromnza da bilg verilmesini sayg ile rica ederim 1941-1942
yele 1. teftis raporndnr’>® denilmek suretiyle sunulmustur.

Sarkikaraagac halkevi ile baslayan raporda, halkevinin su ana kadar altt sube
olarak faaliyet gOsterdigi fakat calismalarin oldukca yavas islediginden sikayet
edilmektedir. Bu subelerden Dil ve Edebiyat subesi yeni a¢ilmis olmasina ragmen
resmi ginlerde giinin anlam ve Onemiyle ilgili faaliyetlerde bulunmaya devam
etmektedir. Temsil subesinin faaliyetleri veterli goriilmemektedir. Ozellikle bu
raporlarda temsil subesinin en énemli sorunu olarak verilecek temsillerde bayan rolini
tstlenecek oyuncu bulunamamasi gésterilmektedir. Spor subesinin voleybol ve futbol
oynayacak diizeyde tesislerin oldugu anlagilmaktadir. Bunun yani sira giires mindetinin
ve kapali alanlarda bazi spor aletlerinin oldugu da goénderilen raporda belirtilen
hususlardandir. Sosyal yardim subesi sadece yaz aylarinda toplu stinnet yapabilmekte,
imkanlarinin yetersiz olmasindan dolay1 da bagkaca faaliyet gésterememektedir. Halk
Dershaneleri subesinin faaliyetleri de takdir edilerek bu alanda halkevinin oldukca faal
oldugu vurgulanmaktadir. Kiitiphaneden istifade edenlerin sayist her gecen giin daha
da artmaktadir.

29 BCA, 490 01 998 857 1, s.14.
30 BCA, 490 01 998 857 1, 20 Agustos 1941, s.10.
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Diger yandan bu halkevinde sikayet konusu olan subelerden birisi de Koycilik
Subesidir. Kéycilik subesinin birka¢ kdye gitmek ve oradaki koylilerle konusmak
disinda herhangi bir faaliyeti yoktur. Bunun yani sira yine raporlardan anladigimiz
kadariyla Sarkikaraagac halkevinde bir radyo cihazi vardir ve haber saatlerinde bir hayli
dinleyici toplamaktadir. Halkevi ihtiyaglart merkezden génderilen yardimlarin yant sira
mabhalli olarak toplanan yardimlarla giderilmeye ¢alistimaktadir3!.

1940 ve 1941 raporlarinda ismi gegmeyen Atabey halkevi 1942 raporlarinda ilk
defa gecmistir. Raporda Atabey halkevi calismalart s6yle ifade edilmektedir; Dil ve
Edebiyat Subesi; ¢alisma programina gore konferanslar devam etmektedir. Cumhuriyet
Bayramlar ile dil ve ekonomi hafta ve glnlerde torenler yapilmaktadir. Ayrica 10
Kasimlar da Atatirk’iin hayati ile ilgili programlar yapimaya calistlmaktadir. Gtizel
sanatlar ve Temsil Subeleri bulunmayan halkevinde Spor Subesi vardir. Ozellikle av
sporlartyla ilgili faaliyetlerde bulunduklart anlasiimaktadir. Kitiphane ve Yayin Subesi;
okuma salonu gindiiz ve gece actk bulundurularak herkesin bu salonlardan istifade
etmesi saglanmaktadir. Yine bazt kitaplarin korunmasi maksadiyla ciltleme calismalart
devam etmektedir. Koyculik Subesinde koy gezileri yapilmakta ve koylilerle
konusulmaya calistimaktadir. Raporun son bolimu dilekler kismini ayrilmistir. Atabey
halkevi ile ilgili olarak dilekler kisminda Genel Merkezden yazi makinesi ile bazi spor
aletleri talep edilmektedir. Rapordan anlasildigina gére, halkevi ilcenin en iyi yerinde
bulunmakta ve eve kadin erkek her kesimden insan gelerek faydalanmaktadir32.

Egirdir Halkevi; 14 Agustus 1942 tarihli egiridir halkevini ilgilendiren raporda
halkevinin calismalarinin  yok denecek kadar az olmasindan dolayr sitayisle
bahsedilmektedir. Yeni bir halkevi binast kiralanmakla birlikte calismalarindaki
gelismeler memnuniyet verici olarak nitelendirilmemistir. Bunun en 6nemli nedeni de
parasizlik olarak degerlendirilmistir. Fakat bu tarihten sonra ¢alismalarinin
arttirilacagina yonelik diisiincelerde raporda yer almustir. Ozellikle halkevinin dagcilik
ve ylizme konusunda faaliyet gostermekte oldugu vurgulanmaktadir. Spor subesinin
yuzme kolunun daha iyi faaliyet g6sterebilmesi icin de bazt malzemeler Ankara’dan
istenmistir?3. Yine rapordan anladigimiz kadariyla diger halkevlerinde oldugu gibi radyo
cihazi vardir ve haber saatlerinde halkin ekserisi bu imkanlardan istifade etmektedir.

Dért sube olarak hizmet veren Uluborlu halkevi Isparta ve cevresinde iyi ¢alisan
ve faydali isler yapan halkevlerinden birisidir. Bu durumun nedeni kazadan olup da
orta ve ylksek okulda okuyan insanlarin ¢oklugu olarak gosterilmektedir.

Halkevinde aktif olan subeler; Temsil Subesi, Spor Subesi, Sosyal Yardim Subesi
ve Koycilik subesi olarak belirtilmektedir. Bu subelerden Temsil Subesi her firsatta
temsil vererek halkin kiltir dizeyinin yukseltilmesinin yani sira kdy gezileri yaparak
aynt temsilleri kéylerde de icra etmektedirler. Béylece halki halkevi etrafinda toplamaya

31 BCA., 490 01 998 857 1.

32 BCA., 490 01 998 857 1.

3 Bu malzemeler §6yle siralanmistir; 1- Tki tekli kik, 2- Sarpi 3- 12 Adet atlet fanilast 4- 12 Adet atlet donu
5- 12 Adet beyaz pantolon 6- 12 Mayo,7- 12 Cift lastik ayakkab:t 8- 10 Cift kayak ayakkabisi 9- 10 cift
kayak, 10- 10 Cift dag fotini, 11- 10 Takim rtzgar ceketi ve pantolon 12- 10 Takim elbise(miisabakalar
icin) 13- 1 Adet su topu, 14- 1 Adet sihhat ¢antasi, 15- 1 Adet kronometre. Ayrica raporun devaminda
istenilen malzemelerin en az yarisinin génderilmesinin faydali olacagt da vurgulanmaktadir. BCA., 490 01
998 857 1, 14 Agustos 1942, s.6.
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calisarak buralari bir cazibe merkezi yapmaya calismaktadirlar. Spor subesi kis spotlari,
deniz sporlar ile viicut sporlart calismasini yapmaya devam etmektedirler. Diger
yandan Sosyal Yardim Subesi de fakir 6grenciler okul esyast ile elbise temin edilmesi,
ilee disinda okumaya gidecek fakir ve zeki Ogrencilere burs saglanmasi ile fakir
hastalatin tedavilerinin yapilmasina yardimct olmaktadir. Ulubotlu halkevinde faaliyet
gosteren diger bir sube de Koyctlik subesidir. Bu subede kdy 6gretmenleri ile temas
halinde olarak, koyiin kalkinmasi, kéy halkinin saghiginin korunmas: ile tretimin
arttirtlmasina calismaktadir.

Uluborlu halkevi ile ilgili olarak en 6nemli geliski 1940 ve 1941 raporlarinda
olduk¢a verimsiz olarak nitelendirilen halkevinin nasil olup da 1942 yili raporlarinda
mikemmele yakin degerlendirildigidir. Ciinkii 1940 ve 41 yili raporlarinda sadece
adinin bulundugu, parti yoneticileti ile devlet memurlarinin aralarinin iyi olmadigt ve
saglikli iletisim kuramadiklari belirtilmektedir. Oysa halkevi 1942 raporlarinda faaliyette
olan butiin subeleriyle mitkemmele yakin bir performans gdstermistir*. Bu durumda
ya 40ve 41 raporlari gayri ciddi yazilmis veya bir yil icinde halkevi Genel Merkezden
gelen elestiriler tizerine kendisini toparlayarak atiim yapmustir.

Yalva¢ Halkevi Calismalari; baslangicta halkevi reisligini Gstlenen sahsin yedek
subay olarak askere gitmesinden sonra 6nce ilge kaymakami bu gérevi tstlenmis daha
sonra onunda naklen Corlu kaymakamligini atanmasi ile birlikte bu gérevi ortaokul
midiri tzerine almustir. Yalvag halkevi raporlarda ¢aliskan ve mispet netice veren
halkevi olarak degetlendirilmistir. Halkevi alti subeden olugmaktadir. Bunlar; Dil ve
Edebiyat, Temsil, Spor, Sosyal Yardimlagsma, Halk Dershaneleri ve Koycilik
subeleridir. Bu subeler kendi gérev alanlart dahilinde ¢alismalar yiritmislerdir. Bu
faaliyetleri halkin destegiyle yapmaktadirlar’>. Mifettis Sahinbas halkevinin iyi
calismasina karsilik konferans ve toplanti sayilarinin yeter derecede olmamasindan
dolayt halkevini elestirir. Ozellikle genglerin askere alinmasindan spor subesinin
faaliyetlerinin istenilen diizeyde olmamast tespitlerinin bir diger noktasini tegkil
etmektedir. Bu elestirilere karsin kéyciilik subesinin ¢alismalart takdirle anilmakta, bu
subenin 6zverili ¢alismalart sayesinde tarim iriinlerinde ciddi bir artisin saglanmaya
baslandigi da belirtilmektedir. Yalva¢ halkevini diger ilce halkevlerinden ayiran en
onemli Ozelliklerden birisi de sinema makine ve cihazlarina sahip olmasidir.
Halkevinde dénemin imkanlari da gbéz 6ntinde bulundurulmak suretiyle kisa metrajlt
filmler izletilmeye calisilmaktadir. Bu durum halkevini bir cazibe merkezi haline
getirmistir’”. Fakat burada sunu belirtmek gerekmektedir ki halkevleri bu tiir

3 BCA., 490 01 998 857 1, 14 Agustos 1942.

35 Mesela Genel sekreterlik halkevinin bah¢e duvarinin yapilmast ve diger masraflar icin 750 Lira nakit
yardim yapmustir. Bu para ile tas, toprak ve kireg¢ tedarik edildigi gibi masa ve kitapliklar yaptirilmigtir.
Fakat bu yardimlar yeterli gériilmemis olacak ki genel sekreterlik makamindan 500 Liranin génderilmesi
talep edilecektir. Bkz. BCA., 490 01 998 857 1. 14 Agustos 1942.

36 Yalva¢ Halkevinde 6-7 beygir kuvvetinde Laster marka dinamosu ile akopte olarak ve sesli sinema
makinesini isletecek ve haklini aydinlatacak derecede bir motorun oldugu anlagilmaktadir. Bkz. BCA., 490
011217 43 2,s.3

37 Yalvag halkevi disinda ¢evrede sadece Isparta Merkez halkevinde sinema cihazt bulunmaktadir. Bu
cihaz 8 Nisan 1947 tarihinde Isparta Halkevi Baskanli tarafindan CHP Genel Sekreterligine sunulan bir
yaztdan anlastlmaktadir. Isparta halkevinde bulunan sinema cihazi flibis marka 1942 model ve en son



48 CHP Parti Miifettislerinin Isparta ve llge Halkevi Raporlar: (1940-1942)

ihtiyaglarini tamamen kendi kaynaklart ile karsilamiglardir. CHP Genel merkezinin
herhangi bir yardiminin olmadigini da belgelerden anlagilmaktadir. Buna en giizel
Orneklerden birisi CHP Genel Sekreterliginin 23 Temmuz 1948 tarihinde CHP Isparta
1l Idare Kuruluna géndermis oldugu yazidan anlasilmaktadir. Bu yazida Yalvag halkevi
Robert Libert Firmasindan yeni bir sinema makinesi almak istemis, durumu CHP
Genel Sekreterligine yazmustir. Genel Sekreterlik verdigi cevabi yazida “Yalvag halkevine
merkezden bir yardim yapilmasina imkén yoktur. Bizzat isletme veya kiraya vermek suretiyle
borglarmm deyebileceklerine kani iseler, miiessesece kabul edilebilecek muteber bir kefil gostermek
suretiyle miiesseseyle bir anlagmaya varmalarmda bizce bir mabhzur yoktur” 3denilmek suretiyle
yardimin mimkiin olmadig: ifade edilmistir.

Yine rapordan anladigimiz kadariyla hemen bitin halkevleri gibi Yalvag
halkevinde de maddi sikintilar vardir ve bu sikintilatt asmak icin Genel Sekreterlikten
yardim talep edilmektedir®.

Sucullt Halkevi calismalari ise en fazla memnun olunan halkevlerinin basinda
gelmektedir. Mifettis halkevi ile ilgili memnuniyetini; “bu &dyiin islerini ber raporda arg
ettigim gibi sayant memnuniyetti. Kiigiik olan bu koyiin halks ¢ok ¢aliskan oldugundan kdyiin her
Isini ileri gotiirmiistii. Koylii ars gibi galssor ve midispet neticeler elde ederdi. Bu defa ki teflisimde oy
balkinmn birbirlerine darimalar: yiiziinden balkevi islerini eskisi kadar iyi bulmadim.”” Diyerek
belirtit.  Buradaki halkevinde doért sube faaliyet gostermektedir. Bunlar Dil ve
Edebiyat, Temsil, Sosyal Yardim ve Ko&yciliik subeleridir. Raporda halkevinde temsil
subesi yerine spor subesinin acilmasinin daha isabetli olacagt “I'emsil subesi burada tabii
olarak bir faaliyet gosteremez. Sosyal yardum yerine spor subesi agtlms olsaydr daha faydals olurdn.
Kiyciiliik subesi sosyal yardimin_yapacags yardimn yapmaktadir” “denilmek suretiyle kiiciik bir
elestiride getirilmistir.

Senirkent halkevi calismalart ise en fazla elestirilen halkevlerinden birisidir. Bu
durum raporun hemen birinci satirinda su sekilde belirtilir; “Sinirkent(Senirkent olmas
lazuim) halkevi 1. Teftisimdeki rapornmda arg ettigim gibi agilmus olan sekiz subenin adimdan baska
bir sey yoktn”. Daha sonra halkevi reisligine segilen Ismail Aslan’in calismalart iyi
sonuglar vermeye baglamustir. Fakat 26 Temmuz 1942 tarihinde yapilan teftis de
halkevi reisi hastalanarak Biytikada Sanatoryumuna gittiginden halkevinde isler
yeniden eskisi gibi devam etmeye baslamistir. Miifettis bu durumu halkevinde bulunan
diger gorevlilere aktararak Ismail Aslanin baglatmis oldugu hayirlt islerin devam
ettirilmesini istemistir. Yine rapordan anlasildigina gére halkevinde dokuz sube faaliyet
gostermektedir ve mifettise gbre bu subeler fazladir. Ona gore; “Mekteplerin tatil oldudn
gamanlarda yiiksek ve orta tabsili yapmakta olan gengler, Sinirkentte (Senirkent olmals). Bir varlik
gostermekteydiler. Bu mevsimde spor, kiitiiphane temsil ve dider subelerin faaliyetleri ¢ok artardh.
Reisi bunlardan azami istifade eder ve ¢alisirds. Bu defa bunlar ibmal edilnis.”*' Diyerek belli
baslt subelerin faaliyet g&stermesi daha yararh olacaktir. Mufettis ayrica raporunda

sistem F.P..5. tip projeksiyon aletiyle techiz edilmistir. Bu makine 22 Haziran 1942 tarihinde ve 9800 Lira
6denmek suretiyle alinmuistir. Ayrica Isparta halkevi sinema salonu 500 kisiliktir. Bkz. BCA.,490 01 1217
432,s.5.

38 BCA., 490 01 1417 43 2, s.1.

3 BCA., 490 01 998 857 1, 5.3

40 BCA., 490 01 998 857 1. 14 Agustos 1942.

41 BCA., 490 01 998 857 1.
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Biiyiikada Sanatoryumunda 17 numarali odada yatmakta olan parti idare heyeti azast ve
Halkevi Reisi Senirkentli Ismail Aslan’a maddi yardim yapidmasmin c¢ok yerinde
olacagini da belirtmistir.

Sonug¢
Isparta ve ¢evresi halkevleri ile parti tegkilatina ait 1940-42 yillarina ait teftis raporlart
dénemin Isparta-Antalya mifettisi Osman Sahinbas tarafindan CHP Genel
Sekreterligine sunulmustur. Bu raporlardan anladigimiz kadariyla 1940 ve 1941 yili
raporlart herhangi bir sablona bagli kalmaksizin gelisi glizel hazirlanmustir. Fakat
halkevleri ile parti 6rgltiindeki calismalart géstermesi agisindan son derece 6nemli
belgelerdir. 1942 yili raporlari ise daha diizenli ve belli bir format dahilinde yapilmis
oldugundan o6nceki yillara gore teftis edilen yerler hakkinda daha detaylt bilgiler
vermektedir. Bu raporlardan anladigimiz kadariyla halkevlerinin en 6nemli stkintisi
Genel Merkezden parasal yardim alamamalaridir. Parasizlik halkevi calismalarini da
olumsuz yonde etkilemistir. Ozellikle Siitciiler, Uluborlu, Egirdir, Sarkikaraagac
halkevleri parasizliktan yeterli derecede teskilatlanamamuslardir. Isparta, Yalvag ve
Sticilli halkevi calismalart ise, halkevi calisanlarinin Gzverili ¢alismalarindan dolayt
basarii bulunmustur. Diger yandan bu halkevlerinde faaliyet gosteren pek ¢ok subenin
tam anlamiyla calisgamadigi da raporlarda belirtilen halkevi gerceklerindendir. Buna
ragmen Isparta ve Yalva¢ halkevinde bulunan sinema cihazlart ile diger halkevlerinde
de mevcut oldugu anlasilan radyo cihazlari halkin halkevlerine gelmesinde etkili
olmustur. Ozellikle “gjans” olarak nitelendirilen haber programlari dénemin savas
yillart olmasindan halkta ilgi uyandirmis ve halki radyo basina toplamustir. Yine Isparta
halkevi calisanlari tarafindan ¢ikarilmis olan Un mecmuast yayin hayati acisindan
o6nemli bulunmalidir. Bugiin bile o déneme ait olaylara 1s1k tutmasi agisindan birinci
elden kaynak olarak nitelendirilmektedir.

Sonug olarak halkevleri, iyi isletilen yerlerde halkta ilgi uyandirmus, pek ¢ok insan
bu mekanlara gelerek halkevinin agmig oldugu etkinliklere katilmustir. Béylece
halkevleri sosyal hayatin merkezleri haline gelmislerdir.
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