ELEKTRONIK ELECTRONIC Yil/Year:2020

EGITIM JOURNAL OF Cilt/Volume: 9
BILIMLERI EDUCATION Sayi/lIssue:17
DERGISI SCIENCES ISSN:1302-7905

DENEYSEL BiR ARASTIRMADA PiLOT CALISMANIN ONEMI:
DALE’IN YASANTI KONIiSINE GORE OGRETIMIN AKADEMIK
BASARIYA ETKISi!

THE IMPORTANCE OF PILOT STUDY IN AN EXPERIMENTAL RESEARCH: THE
EFFECT OF TEACHING ON ACADEMIC SUCCESS ACCORDING TO DALE’S CONE
OF EXPERIENCE

Omer Yilmaz?

Murat Tuncer?

Oz

Bu arastirmada, Dale’in yasantt konisine gore yapilandirismis dlgme ve degerlendirme dersinin 6grencilerin
akademik bagarist tizerindeki etkisini arastirmak igin bir pilot ¢alisma yiiriitiilmiistiir. Bir deney ve bir kontrol
grubundan olusan toplam 63 Ogrenci calismaya dahil edilmistir ve grup secimleri kiime analizine gore
ylritilmiistir. Deneysel ¢alismalarda deney ve kontrol grubunun esdegerligi 6nemli bir gerekliliktir. Fakat
caligmada dis degisken etkisi arastirildigi i¢in, bilinen grup teknigi kullanilmistir. Calisma grubundaki 6grencilerin
basar1 puanlart deney ve kontrol gruplarinin atamasinda kullanilmistir. Kiime analizine gore basarili ve basarisiz
olarak degerlendirilen 6grenciler, deneysel ¢alismadan 6nce ve sonra analiz edilmistir. Caligmanin sonunda, deney
ve kontrol gruplarinin 6n test puanlar1 anlaml bir sekilde deneysel grubun (basarili 6grencilerin grubu) lehine
farklilagmigtir Bu pilot ¢alismanin sonucunda grup puan ortalamalar1 arasindaki farka dayanilarak yapilmasi
planlanan deneysel ¢alismanin yapilabilecegi, buna karsin sontest puanlar1 agisindan anlamli fark gézlenmemesi
nedeniyle de daha detayli bir planlamanin gerektigi sdylenebilir. Aragtirmanin sonucunda bilinen grup tekniginin
deneysel calismalar 6ncesinde bir pilot ¢alisma olarak kullanilmasi 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Dale Yasant1 Konisi, Olgme ve Degerlendirme Dersi, Deneysel Arastirma, Pilot Calisma

Abstract

In this paper, a pilot study was conducted to investigate the effect of assessment and evaluation course based on
Dale’s cone of experience on the academic achievement of the students. A total number of 63 students, including
one experimental and one control group, were employed in the study in which the selecting of the groups was
applied according to the cluster analysis. In experimental studies, the equivalence of experimental and control
groups is an important requirement. However, as the external variable effect was investigated in this study, the
technique of known group was used. The students in the work group achievement scores were used in the
assignment of the experimental and control groups. According to the cluster analysis, the characteristics of the
students who were grouped as successful and unsuccessful were analyzed before and after the experimental study.
At the end of the study, it unveiled that the pretest scores of the experimental and control groups differed
significantly in favor of the experimental group (the group of successful students). As a result of this pilot study,
an experimental study planned to be conducted based on the difference between the group mean scores, can be
performed. However as there is no significant difference in terms of posttest scores, a more detailed planning
should be made necessary. As a result of the research, it is suggested to use the known group technique as a pilot
study before experimental studies.

Keywords: Dale’s Cone, Measurement and Evaluation Course, Experimental Research, Pilot Study
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1. GIRIS

Deneysel caligmalar ortaya atilmis bir kuram veya Ogretim yaklagiminin etkililigini
aragtirmanin bir yoludur. Ampirik olarak test edilmemis bir kuramin etkili veya faydali oldugu
iddias1 bilimsel olarak kabul gérmez. Bu nedenledir ki ge¢miste oldugu gibi bu giinlerde de
ortaya atilmig pek ¢ok kuram deneysel arastirmalarin konusunu olusturmaktadir.

Aragtirmacilar bir kurama yonelik ampirik kanitlar elde etmek istediklerinde tercih
ettikleri deneysel desenin 6zelligi 6nem kazanmaktadir. Bilimsel aragtirma alan yazininda zay1f
veya giiclii gibi ¢esitli siniflamalarla deneysel desenlerle elde edilen bulgularin gecerligi
tartisma konusudur. Arastirmacilar gii¢lii bir deneysel desene bagvurmadiklarinda i¢ veya dis
gecerlik sorunlar1 elde edilen bulgularin gegerligini tartismaya agik hale getirir. Bu nedenledir
ki zay1if deneysel desenlerde deneysel arastirmanin dncesinde bir pilot ¢aligsma yapilarak biitiin
degiskenlerin hesaba katilip katilmadigini test etmek gerekmektedir.

Deneysel arastirma, alan yazininda manipiile edilmis deney grubu 6zelliklerinin kontrol
grubuna gore daha yiiksek oldugu bulgusu siklikla karsilasilan bir durumdur. Ornegin Gilbert,
Osborne ve Fensham (1982), Novak (1977), Driver (1989) ve Posner, Strike, Hewson ve
Gertzog (1982) tarafindan yapilan ¢aligmalar gostermektedir ki yeni 6gretim modellerine gore
yapilandirilmig yontemler geleneksel yontemlere gore daha etkilidir. Elde edilen bu yondeki
bulgularin gegerligi 6nceki boliimde de deginildigi gibi giiclii deneysel desenlerle artmaktadir.
Ne var ki pek ¢ok arastirmaci deneysel iglemle test ettikleri durumlar hakkinda etraflica bir bilgi
birikimine sahip olmayabilir. Deneysel bir caligma esnasinda ortamda bulunan degiskenlerin
ozellikleri bir basina bilinmekteyken, bu degiskenlerin etkilesiminden farkli etkilerin ortaya
¢tkmasi muhtemeldir. Bu arastirma bu belirlemenin bir iiriinii olarak Dale Yasant1 Konisinin
test edildigi bir deneysel arastirmanin pilot uygulamasi niteligindedir. Bu arastirmada esas
deneysel isleme ge¢ilmeden oOnce deneysel islemi etkileyebilecek durumlarin bilinip
bilinmedigi konusunda bilgi edinmek istenmistir.

Dale’in Yasant1 Konisi Hoban’1in (1937) 6grenme diyagramina olduk¢a benzemektedir.
Dale’in Yasantt Konisi Hoban’in (1937) 6grenme diyagramina benzemekle birlikte c¢esitli
medya unsurlar1 ve aktif 6grenme deneyimlerini igermesi yonleriyle bu kuramdan
ayrismaktadir. Dale, Yasanti Konisinde gergekci ve gilivenilir simiilasyonlar yardimiyla
ogrencileri O0grenmeye dogrudan dahil ederek, daha anlamli bir O6grenmenin
gerceklesebilecegine (Dale, 1969) inanmaktadir. Bu iddia Mayer (2001) tarafindan da kabul
gormiistiir. Bunun yaninda Dale, egitimin temelinin direkt olarak uyarici kaynaklarla
etkilesimde bulunulmus duyusal deneyimlere bagli oldugunu diistinmektedir (Martin, Arendale
ve Blanc, 1997).

Dale’in Yasant1 Konisi ilging bir bigimde arastirmacilarin stiphe duyma ve kanit arama
davraniglarinin uzaginda kalmistir. Kuramin ortaya atilmasindan giiniimiize degin bu konuda
herhangi bir deneysel arastirmanin yapilmamis olmasi dnemli bir problem durumu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Dale’nin yasantisi konisine gore yiiriitiilecek bir dersin §grenme
anlaminda ne 6l¢iide basarili olacag arastirilmasi gereken bir durumdur. Ancak yillar i¢inde bu
yonde bir aragtirmanin yapilmamis olmasi bir pilot calismay1 gerekli kilmaktadir. Zira De
Vaus’un da (2001:9) ifade ettigi gibi olas1 durumlarin tespiti i¢in pilot uygulama yapilmasi
gerekmektedir. Bu gereklilik dogrultusunda yapilan bu aragtirmada bir pilot uygulama ile dissal
degiskenlerin etkisi arastirilmisgtir.

Bu amagla 0gretmen yetistirme programlarinin zorunlu dersleri arasinda yer alan
Egitimde Olgme ve Degerlendirme dersi Dale’in yasanti konisi agisindan yapilandirilarak
akademik basar1 anlaminda ne gibi sonuclar elde edilecegi arastirilan ¢caligmada karsilasacak
olas1 durumlarin tespit edilmesi amaciyla Sinif Ogretmenligi boliimii 6grencileri {izerinde bir
pilot uygulama ¢alismasi yapilmistir.
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2. YONTEM

Bu arastirma nicel arastirma yontemine dayali deneysel modelin kullanildig1 bir
aragtirmadir. Robson (2015:113) deneysel kavraminin yeni bir durumu deneme, deneme
esnasinda gerceklesenleri gozlemleme ve g¢esitli sonuglar ¢ikarma anlamina geldigini
belirtmektedir. Deneysel arastirmalar ise Karasar’in (2009:87-88) ifadesiyle tarama
arastirmalarinin aksine 6lgiilmek istenen durumlarin aragtirmacilar tarafindan olusturuldugu
aragtirma tiiriidiir. Deneysel arastirmalarda bagimsiz degiskenler aragtirmacilar tarafindan
degistirilerek bagimli degiskendeki degisimler 6l¢iilmektedir (Bliylikoztiirk, 2007:3).

Deneysel arastirmalar arastirmacilarin farkinda olduklar1 veya olmadiklar1 birgok
degiskenin etkisine agiktir. Ekiz (2003:103) ve Robson (2015:93) deneysel arastirmalarda
bagimli ve bagimsiz degiskenlerin yani sira arastirmacilarin farkinda olmadiklar1 degisken veya
durumlarin ortaya cikabilecegini, bu nedenle deneysel arastirmanin bir pilot ¢alismasinin
yapilmasint gerekli goérmektedirler. Bu aragtirma belirtilen bu goriislerin dogrultusunda
planlanmis, bir deneysel calisma Oncesinde bagimli ve bagimsiz degiskenler disinda
aragtirmaya etki edebilecek herhangi bir durum veya degisken olup olmadigi arastirilmistir.
Deneysel ¢alismalarda deney ve kontrol grubunun denkligi onemli bir gerekliliktir. Deney ve
kontrol gruplarinin aragtirma oncesinde denk bulunmus ise arastirma sonucunda elde edilen
anlamlh fark arastirmacilar tarafindan deneysel islemin bir sonucu olarak yorumlanir. Bu
arastirmada ise deneysel arastirmayi etkiyebilecek olasi durum veya degiskenlerin olup
olmadig1 6zellikleri bilinen bir grup yoluyla test edilmistir. Bu amacla arastirma katilimcilar
akademik basarilar1 bakimindan siniflanmig, basarili ve basarisiz olmak iizere iki grup
olusturulmustur. Arastirma kurgusuna gore bir veya daha fazla dis degiskenin deneysel ¢alisma
iizerinde anlamli bir etkisi yoksa gruplar arasindaki basar1 farkliligi bozulmayacaktir. Bir bagka
ifadeyle aragtirmaya katilan degiskenler disinda bir dis degisken veya durum yoksa yapilacak
karsilastirmalarda deney ve kontrol gruplar1 arasinda fark olmasi beklenilen bir durumdur
(Gozlim ve Aksayan, 2003).

Deneysel arastirma desenlerinden Ontest-Sontest Kontrol Gruplu Model’in kullanildig
bu g¢alismada baslangigta benzerlikleri bilinmeyen bir gruptan deney ve kontrol grubu
olusturulmak suretiyle deneysel bir islemin etkisi agiklanmaya ¢alisilmistir. Deney ve kontrol
gruplarina birey atanmasinda yansizlifi saglamak amaciyla kiimeleme analizinden
yararlanilmigtir. Deneysel isleme yonelik bulgular ise deney ve kontrol gruplarina déonem
basinda (Ontest) ve sonunda (sontest) basar1 testi uygulanmasi suretiyle elde edilmistir.

2.1.Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu 2017-2018 egitim oOgretim yilinda Elazig Firat
Universitesi Egitim Fakiiltesinde grenim goren Sinif dgretmenligi boliimii 3. smif dgrencileri
olusturmaktadir. Arastirmanin tuglincii sinif Ogrencileri iizerinde ylriitiilmesinin nedeni
deneysel islemin yiiriitiildigii dersin bu sinif diizeyinde yer almasidir. Arastirmanin sinif
ogretmenligi boliimiinde yiirlitiilmesinin nedeni ise deneysel ¢alisma icin secilen ders olan
6lgme ve degerlendirme dersinin hem sdzel hem de sayisal beceriler gerektiren bir igerige sahip
olmasidir. Smif 6gretmenligi esit agirlik puani ile 6grenci alan bir yiiksekdgretim programi
olarak bu her iki beceriyi igermektedir.

Basan testine iligkin gegerlik ve giivenirlik ¢calismalar1 ise bu boliimiin daha 6nce bu
dersi almig dérdiincii smiflarinda yiiriitiilmiistiir. Arastirma icin Firat Universitesi Rektorliigii
ve Egitim Fakiiltesi Dekanligindan gerekli izinler alinmustir. Pilot uygulamaya Sinif
Ogretmenligi béliimiiniin {iglincii sinifinda égrenim goren 51 kadm, 12 erkek dgrenci olmak
iizere toplam 63 6grenci katilmistir. Bu 6grencilerin deney ve kontrol gruplarina atanmasinda
kiimeleme analizinden yararlanilmistir.
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Kiimeleme analizi; Akin (2008:5) tarafindan kiime adi verilen nispeten homojen
gruplarin i¢ ige durumlarin ya da nesnelerin siiflandirilmasi i¢in kullanilan teknikler sinifi
seklinde tanimlamistir. Kiimeleme analizinin asil amaci, benzerlik oranlarina gore
gruplandirma islemini gergeklestirerek arastirmaciya tanimlayici bilgiler sunmaktir. Bunun
yani sira gruplarin gergek tiplerinin belirlenmesini saglamak, gruplar i¢in 6n tahmin ya da testi
olusturmak ve verilerin yerine kiime degerlendirmesini saglamak amaciyla da kullanilmaktadir
(Romesbourg, 1984).

Kiimeleme analizi birbirine bagimli biitlin iliskileri incelerken, gruplar arasindaki
bagimli ya da bagimsiz degiskenler arasinda fark olusturmaz. Kiimeleme analizi, belirlenen
hedef dogrultusunda nesneleri homojen gruplar i¢inde siniflandirmaktadir. Ayni grup iginde
yer alan nesneler; degiskenler agisindan nispeten birbirlerine benzerlik gosterirken, diger
gruptaki nesnelerden farklilasmaktadir (Akin, 2008:6).

Kiimeleme analizine gore basarili ve basarisiz olarak atanan 6grencilerden deneysel
caligmadan Once ve sonra basari testi yoluyla elde edilen veriler analiz edilmistir. Calisma
grubunu olusturan 6grencilerin i¢inde bulunduklar1 doneme kadar almis olduklar1 ders basari
puanlarinin kiimeleme analizi sonuglar1 Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Kiimeleme analizi sonuglari
Sira No Kiime Uzakhk SiraNo Kiime Uzakhk

1 2 3.769 33 1 4.135
2 2 2.856 34 1 5.339
3 2 3.093 35 2 7.440
4 1 4.731 36 1 4.425
5 1 3.750 37 2 6.152
6 1 4.718 38 2 5.015
7 2 3.475 39 2 6.417
8 2 4.780 40 2 2.063
9 2 2.851 41 2 4.064
10 2 5.611 42 2 4.215
11 2 3.548 43 2 3.219
12 1 5.113 44 1 3.782
13 2 3.863 45 2 4.076
14 2 3.446 46 1 5.523
15 2 3.948 47 2 3.183
16 1 5.225 48 2 3.401
17 1 3.855 49 1 5.781
18 2 4.435 50 1 4.819
19 2 4.435 51 2 4.318
20 2 4.715 52 2 3.179
21 2 2.381 53 1 6.298
22 2 2.944 54 2 4.509
23 1 4.077 55 2 4.807
24 2 3.516 56 1 2.486
25 1 5.316 57 1 1.738
26 2 4.329 58 2 4.846
27 2 4.521 59 2 3.766
28 2 3.508 60 1 3.259
29 2 3.932 61 1 3.228

92



Deneysel Bir Arastirmada Pilot Calismanin Onemi: Dale’in

www.ejedus.org Yasant1 Konisine Gore Ogretimin Akademik Basariya Etkisi

Y11:2020,C:9, S:17(89-96)

30 1 5.750 62 1 3.728
31 1 4.827 63 1 4101
32 1 3.314

Tablo 1°deki kiimeleme analizi sonucunda basarili ve basarisiz olmak iizere iki grup atanmaistir.
Bu kapsamda 38 6grenci deney (basarili), 25 6grenci kontrol grubu (basarisiz) olarak atanmustir.
Arastirma hipotezine gore, bir veya daha fazla dis degiskenin deneysel ¢aligsma tizerinde anlaml
bir etkisi yoksa gruplar arasindaki basar1 farkliligi bozulmayacaktir.

2.2.Deneysel Islem Siireci

Arastirma on dort haftalik bir siirecte yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin deneysel islemi igin
siif 6gretmenligi program {igiincii sinifinda yer alan 6lgme ve degerlendirme dersi Dale’nin
Yasant1 Konisi gore yapilandirilmigtir. Bu yapilandirmaya iligkin olarak deneysel iglemin
birinci haftasinda deney ve kontrol gruplarinda yiiriitiilen 6gretim etkinlikleri asagidaki gibidir.

e Kontrol Grubu: Kontrol grubunda 6lgme ve degerlendirme kavramlari agiklanmis, bu iki
kavram arasindaki farklara deginilmistir. Bu siirecte anlatim yontemi kullanilmistir. Olgme
ve degerlendirmenin 6nemi konusu tartisma yontemine gore islenmistir;

e Deney Grubu: Deney Grubunda 6l¢me ve degerlendirme dersi Dale’in yasanti konisine
gore yapilandirilarak sozel ve gorsel semboller, hareketli resim ve televizyon yardimi ile bu
farkliliklara deginilmistir. Ders kapsaminda &lgme, Olgme tiirleri ve Olgmede sifir
kavramlari tizerinde durulmustur. Akilli tahta ve projeksiyon yardimiyla resim ve videolar
izletilerek, Ogrenciler tarafindan olusturulmustur. Bulus yoluyla 6grencilerin kavramlar
arasindaki farklar1 agiklamalar1 amaglanmis ve dersin sonunda giinliik hayattaki 6l¢gme ile
ilgili ders kapsamindaki tanimlara yonelik 6rnekler verilmistir.

2.3.Basar Testi

Aragtirmada veri toplama araci olarak basari testinden yararlanilmistir. Bu veri toplama
araci arastirmacilar tarafindan gelistirilmistir. Uzman goriislerine gore son halini (75 soru) alan
basar1 testi daha once 6lgme ve degerlendirme dersini almis dordiincii sinif 6grencilerine (173
kisi) uygulanmistir. Basar1 testi maddelerine iliskin madde gii¢liigli ve ayirt edicilik degerleri
Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Basar1 Testine iliskin Madde Analizi

Soru no p r  Soruno p r
2 078 0.29 40 032 0.21
7 057 0.14 41 039 0.50
8 039 0.36 43 050 0.43
9 036 0.29 44 0.18 0.36

10 0.29 0.43 45 046 0.36
14 0.18 0.21 46 0.68 0.50
15 0.57 0.29 48 0.86 0.29
16 050 0.42 49 043 0.43
17 0.89 0.21 53 0.57 0.57
20 0.18 0.36 54 0.68 0.50
21 0.36 0.43 55 0.64 0.57
23 071 0.14 57 0.46 0.50
27 032 0.21 61 025 0.21
28 0.50 0.57 62 032 021
30 046 0.36 63 0.54 0.36
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32 0.64 0.29 64 050 0.43
35 054 0.64 65 0.46 0.50
36 0.60 0.50 67 0.54 0.50
37 025 0.21 68 0.68 0.36

p: madde gii¢liigi, r: madde ayirt ediciligi

Arastirmada kullanilan basar testinde 1, 3, 4, 5, 6, 13, 18, 25, 26, 29, 31, 47, 52, 56, 58, 59, 66,
69 ve 70 sorularin madde ayirt ediciligi 0.20°den kiigiik; 11, 12, 22 ve 52. sorularin madde ayirt
ediciliginin 0.00 ve 19, 24, 33, 34, 38, 42, 50, 60, 71, 73, 74 ve 75. sorularin madde ayirt
ediciligi negatif oldugu i¢in veri toplama aracindan ¢ikarilmistir. Buna goére madde analizi
sonucu 75 soru, 40 soruya dontistiiriilerek basari testi son halini almistir. Basar1 testindeki 14,
20, 37, 44 ve 61. maddelerin ¢ok zor; 8, 10, 16, 20, 21, 30, 43, 44, 45, 49, 63, 64 ve 68.
maddelerin orta giicliikte; 28, 35, 36, 41, 46, 53, 54, 55 ve 57. maddelerin kolay; 2, 17, 23 ve
48. maddelerin ise ¢cok kolay maddeler oldugu goriilmektedir. Madde analizi sonucunda 40
sorudan olusan basar1 testinin betimsel istatistikleri Tablo 3’teki gibidir.

Tablo 3. Basar1 Testine Iliskin Betimsel Istatistikler
N Ort Mod Medyan S.S. Ranj KR-20
173 33,89 33,00 33,00 7,38 32,00 ,768

Tablo 3’e gore basari testinin ortalamasi 33.89, mod ve medyani1 33.00, standart sapmasi1 7.38
olarak hesaplanmistir. Buna gore basari testinin simetrik bir dagilima sahip oldugu sdylenebilir.
Bagari testinin giivenirligi i¢in ise KR-20 formiiliinden yararlanilmistir. Elde edilen KR-20
degeri 0,70’ten biiyiikse test giivenilirdir (Civelek, 2014). Arastirma kapsaminda olusturulan
basar testine iliskin KR-20 degeri ,768 olarak hesaplanmistir. Bu degerlere gore test maddeleri
birbirleriyle tutarlidir ve giivenilirdir.

2.4 Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Veri toplama araci ile elde edilen puan dagilimlarinin normalligini test etmek igin
Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk testlerinden yararlanilmistir. Kolmogorov-Smirnov ve
Shapiro-Wilk testi sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Deney ve kontrol gruplarinin basari testi puan ortalamalarinin normallik varsayimi
acisindan incelenmesi

- Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
Olgim  Grup Z sg D 7 S dp 0
On test Deney ,125 38 ,140 ,964 38 ,259
Kontrol 177 24 ,050 ,909 24 ,033*
Son test Deney ,144 38 ,046* ,969 38 376
Kontrol ,134 24 ,200 ,959 24 426
p*<.05

Tablo 4’teki Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk testlerine goére Smif Ogretmenligi
Ogrencilerinin Ontest puan ortalamalar1 homojen bir bicimde dagilmamaktadir. Bu nedenle
Mann Whitney U testine gore analiz yapilmustir.
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3. BULGULAR
Aragtirmada Oncelikle basar1 testinin ontest uygulamasi sonucunda elde edilen puanlar
karsilastirilmistir. Bu karsilastirmaya yonelik sonuglar Tablo 5°teki gibidir.

Tablo 5. Ontest puan ortalamalarmin karsilastiriimas: (M.W.U. testi)

Grup N Ortalama  Kareler Top. U p
Deney 38 38,61 1467,00
Ontest Kontrol 24 20,25 486,00 186,000 ,000*
Toplam 62
*p<.05

Tablo 5’teki Mann Whitney U testine gore pilot uygulamanin yapildigi sinif 6gretmenligi deney
ve kontrol gruplar1 Ontest puan ortalamalar1 arasinda deney grubu lehine anlamli fark vardir
(U=186.000, p<.05).

Arastirmada ikinci olarak deney ve kontrol gruplarinin sontest puanlar
karsilastirilmistir. Bu karsilastirmaya yonelik sonuglar ise Tablo 6’daki gibidir.

Tablo 6. Sontest puan ortalamalarinin karsilagtiritlmasi (M.W.U. testi)

Grup N Ortalama  Kareler Top. U p
Deney 38 34,53 1312,00
Sontest Kontrol 24 26,71 641,00 341,000 ,095
Toplam 62
*p<.05

Tablo 6’daki Mann Whitney U testine gore pilot uygulamanin yapildigi siif dgretmenligi
deney ve kontrol gruplar1 sontest puanlar1 arasinda anlamli fark bulunamamistir (U=341.000,
p>.05). Buna kars1 deney grubu sira ortalamasi daha yiiksektir.

4. SONUC VE TARTISMA

Arastirma sonucunda Ontest puanlar1 agisindan yapilan karsilagtirmalar kiimeleme
analizi sonuglarini dogrulamis, deney ve kontrol (basarili ve basarisiz gruplar) gruplari arasinda
akademik basar1 bakimindan anlamli fark oldugu belirlenmistir. Sontest puanlar1 agisindan
yapilan karsilagtirmada ise deney ve kontrol gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
belirlenmemis, buna karsin deneysel islem oncesi puan ortalamasi yiiksek olan deney grubu
puani yine yiiksek bulunmustur. Arastirmanin bir diger sonucu hem 6ntest ve hem de sontest
deney ve kontrol grup puan ortalamalar1 arasindaki genislik (Ranj) sekiz puan civarindadir.

Bu pilot calismanin sonucunda grup puan ortalamalar1 arasindaki farka dayanilarak
yapilmasi planlanan deneysel ¢alismanin yapilabilecegi, buna karsin sontest puanlari agisindan
anlamh fark gézlenmemesi nedeniyle de daha detayli bir planlamanin gerektigi sdylenebilir.
Altunisik (2008) anketlerdeki veri kalitesinin iyilestirilmesi icin pilot testleri arastirdigi
aragtirmasinda arastirma bulgularin gegerligi agisindan pilot test uygulamasin1 6nemli
goérmiistiir. Arastirma verilerinin gegerligi i¢in pilot uygulama bu her iki aragtirmanin ortak yani
olarak gdsterilebilir.

Arastirmanin sonucunda bilinen grup tekniginin deneysel ¢calismalar 6ncesinde bir pilot
caligma olarak kullanilmas1 6nerilmektedir. Ciinkii 6l¢me sonucunda, 6zelligi bilinen bir grup
beklenen yonde bir performans gosterirse dlgme aracinin segme 6zelligi vardir ve bunu gerekli
sekilde yerine getirebiliyor denir (Kayis ve Nacar, 2013:97).
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