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ESKi TURKLERDE ASKERIi YAPI*
Military Structure in Ancient Turks

Eda DURMUS **

Oz

Bozkirlar Orta Asya, Kuzey Asya ve Dogu Avrupa olarak bilinen cografi sahadan olugmaktadir. Bu cografyada uzun
zaman diliminde varliklarini hissettirmisler ve kendilerine ait bir kiiltiir olusturmuslardir. Onlar ati ehlilestirip, binek
hayvani olarak kullanmiglardr. Bundan baska maden isleyiciligi, ozellikle demircilikte ileri gitmislerdir. Atin hizi ve
demirin vurucu giiciinden biiyiik 6l¢iide yararlanmiglardir. Onlarin kiiltiirleri at ve demir sayesinde gii¢ ve hiz kazanmugstir.
Askeri yonden gii¢lii bir yapiya kavusmuglardwr. Hem kurgan buluntulart hem de yazili kaynaklardaki bilgiler onlarin
askeri giiciinii agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Onlarin yetisgtigi ¢evre ve egitimleri askeri bakimdan giiglerini ortaya
koymaktadir. Askeri kavram ve unvanlar da olduk¢a onemliydi. Unvanlar arasinda arslan, kaplan ve kurt gibi yirtict
hayvan adlart bulunuyordu. Yirtict kuslardan kartal, dogan ve sahin adi da unvan olarak kullaniliyordu. Bozkir
kavimlerinin ordular diizenli bir yapiya sahipti. Ordu birlikleri Onlu sisteme gére olusturulmustu. Ordu i¢inde stivari,
vaya, ozel ve kesif birlikleri vardi. Ordunun asil ana unsurunu siivari birlikleri olugturuyordu. Siivariler savaslarda at
lzerinde en ¢ok yay gerip ok atiyordu. Bu durumda uzaktan savas taktigini uygulamaktaydilar. Boyle bir savas kendileri
icin kan kaybini azaltiyordu.

Anahtar Kelimeler: Tirk, slivari, at, demir, unvan, birlikler.
Abstract

Steppes consist of geographical places which are known as Central Asia, North Asia and Easteren Europe.The Steppe
tribes made their presence felt in this geography for a long time and created a culture of their own. They tamed the horse
and used it as a riding horse. Moreover, they have gone further in mining, especialy in forging. They greatly benefited from
the speed of the horse and the striking power of iron. Their cultures gained strength and speed thanks to horse and iron.
They have reached a strong military structure. Both kurgan finds and information in written sources clearly demonstrate
their military power. Their environment which they grow into and the education they got, reveals their superior military
power. Military concepts and titles were also very important. Titles included predator names such as lion, tiger and wolf.
The names of the eagle, born and hawk, which is the birds of hunter, were also used as titles. Armies of steppe tribes had a
regular structure. Army troops were formed according to the decimal system.There were cavalry, pedestrian, private and
reconnaissance troops within the army. Cavalry troops were the main element of the army. Cavalry were stretching bow
and throwing arrows while standing on their horses in the war area. In this case, they were implementing remote combat
tactics. Such a war was reducing blood loss for them.

Key Words: Turks, cavalry, horse, iron, title, troops.

Giris

Tiirklerin askeri yapilar bozkirlarda olusup gelismistir. Bozkir “kurakeil otsu bitkilerden olusan, sicak ve
thman iklimlerde genis alanlara yayilan, agacsiz dogal bolge, step” seklinde agiklanmaktadir (Eren, vd., 1988:
218). Step kelimesi bozkir anlaminda kullanilmistir (Mustafayev, vd., 1989: 877). Buradan “step” kelimesinin
“ot”, “cimen” anlaminda kullanildig1 ve ¢ayirlik alanlari ifade ettigi anlasilmaktadir. Bu kelime ilk kez Rusgada
goriilmekle birlikte, diger diinya dillerine de gegerek aynen kullanilmistir. Tirkgeye de girmis olan kelime,
Turkcede “istep” seklinde kullanilmistir. Sonradan “boz” ve “kir” kelimelerinin bir araya gelmesinden olusan
“bozkir”, “istep”, yani “step” kelimesinin yerine kullanilmaya baslamustir.
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Bozkirlardan anlagilmasi gereken “Eurasia” olarak bilinen “Avrasya” ve “Avrasya Bozkirlari”dir
(Steuerwald, 1988: 205). Cografi olarak Eurasia, Avrupa’nin dogu, Asya’nin orta ve kuzey kesimlerini
kaplayan, iki kita arasinda adeta tiglincii bir kita olusturan ¢ok genis bir sahadir. (Rasonyi, 1993: 1). Bu
baglamda Orta Asya, Kuzey Asya ve Dogu Avrupa bozkirlar1 olusturmaktadir.

Bozkirlarda tarih oncesi donemlerden baslamak tizere 6nemli tarihi gelismeler olmustur. Biiyiik Bozkir
Turk devletleri bu cografya iizerinde kurulmustur. Kronolojik olarak 1. Proto Tiirkler, 2. iskit/Saka Devleti, 3.
Buylk Hun Devleti, 4. Gok Tirk Devleti 6n plana ¢ikmaktadir. Proto Tiirk donemi i¢in Anav, Afanesyovo,
Kelteminar, Andronovo, Karasuk, Tagar ve Tastik kiiltiirleri dikkati cekmektedir. Iskit/Saka Devleti (M.O. 8.
Yiizy1l- M.O. 2. Yiizy1l), Blyik Hun Devleti (M.O. 318- M.S. 216), Avrupa Hun Devleti (350- 469), Gok Turk
Devleti (552- 744) seklinde siralanmaktadir (Koca, 2002: 260- 265). Bu kronolojik siralama Tirklerin askeri
yapisinin olusumu ve gelisimine etki etmistir.

Bozkirlarda birgok kayda deger gelisme “Proto Tiirk Donemi” olarak kabul edilen dénemde ortaya
cikmistir.  Arkeolojik buluntulardan hareketle Tirk kiltiir safhalart ve bu  kiiltiiriin - gelisimi takip
edilebilmektedir. Baglangigta tagtan ve kemikten yapilmis buluntular goriiliirken, sonra bakirdan buluntular
dikkati cekmektedir. Insanlik tarihinde goriilen gelismelere bakildiginda; tas devri ve onu takip eden maden
devri dikkati cekmektedir. Bakirin kullanilmaya baslamasiyla bakir devri, bakirla kalayin alastirilmasiyla elde
edilen tuncun kullanimiyla tung devri, demirin kullanilmaya baglamasiyla demir devri ya da demir cagi
tabirlerinin kullanildig1 goriilmektedir. Sitiphesiz demirin kullanilmaya baglamasiyla yeni bir donemin basladig:
soylenebilir (Koca, 1990: 14- 16).

Atin ehlilestirilmesi ve ath kiiltiiriin ortaya ¢ikisi dogrudan Tiirklerle baglantihidir. Insanlik tarihinde
ulagilan bu basari, kavimlerin ve diger kiiltiirlerin gelismesinde Onemli sonuglar dogurmustur. Tarihi
baglantilarin gosterdigi gibi, biiylik devlet esasi i¢in gerekli sartlar ancak bu sayede belirebilmistir (Koppers,
1941: 471). Ath kiiltiriin Tirk kiltiir cevresinde ortaya ¢ikigini biiylik 6lgiide arkeolojik kazilar sonucunda
ortaya ¢ikarilmis buluntulardan da anlamak miimkiindiir. Bozkirlarda goriilen bir dizi yeni gelismeler arasinda
ata binme ve tekerlekli arabalarin kullanimi 6nemli bir yer tutmaktadir. Binek ve kosum atlarimin en erken
ornekleri Balhan mezarlar1 kiiltiirii ve Andronovo kiiltiirii gémiilerinde ortaya ¢ikmistir. Bu dénem buluntu
merkezlerinde at kalintilar1 6nemli bir yer tutmaktadir. Karasuk mezarlarinda da at ortaya ¢ikarilmistir
(Zvelebil, 1980: 253). Siiphesiz Tirk kiiltiir gevresinde atin binek hayvani olarak kullanilmasi 6n plana
¢ikmaktadir. Clinkii ata binilmesi, atin arabaya kosulmasindan daha ileri bir gelismedir. Turkler bu sayede
stivari olarak varliklarini siirdiirmiis, askeri gli¢ kazanmis ve biiylik devlet kurabilecek sartlar1 olusturmuslardir.

Bozkir kiiltirii 6zii itibariyle diger gogebe kiiltiirlerinden farklilik gdstermektedir. Ciinkd ¢6l
gocebeleriyle bozkirhilarin hayat tarzlari birbirinden farklilik gostermektedir. C6l gdgebeliginin ana unsuru
devedir. Bozkir konar- goégerliginin ana unsuru ise attir. At bu kiiltiire canlilik kazandirmis olup, adi gegen
kiltir “kuvvet, hareket ve siirat” tizerine kurulmustur (Koca, 2010: 14). Tirkler, atin hiz1 ve demirin vurucu
giicll sayesinde, genis cografyalara yayilmig ve oralarda hakimiyet kurabilmislerdir.

Bozkirlarda, konar- goger kiltirin en yiiksek derecesi olan “ath kiiltiir” gelismistir. Diinya tarihinde
onemli yeri olan Turk devletleri, bozkir cografyasi lizerinde ortaya ¢ikmustir. Ural ve Altay Daglar1 arasinda
uzanan bozkir bolgesi, biiyiik ath kiiltlir dairesinin merkezi olmus, hayvan besleyen atli bozkirlilarin uygarlig:
buradan ¢evreye yayilmistir. Bu ¢evrede, at besleme kiiltiirii dogmustur. At besleyiciligi, bozkirlarda biitiin
hayatin temelini olusturmus, yalmiz yiik tasimakta degil, avcilik ve beslenme konusunda da ondan ¢ok
yararlanilmigtir (Arslan, 1984: 1- 2).

Atin kullanimimin yaninda demir de 6nemli bir yer tutmaktadir. Demir, insanlik tarihinde kullanilmaya
baglamasiyla birlikte dnemli bir yer tutmustur. Onun bu 6nemi, kiiltiirel siireklilik icersinde hep siiregelmistir.
Demir, bozkir kiiltlir ¢evresinde sosyal, siyasi, iktisadi, askeri ve dini hayat ile sanat anlayisinda birinci derecede
Onem tastyan bir maden olma &zelligini korumustur. Bu durum, demirin bozkir kiiltiiriine dinamizm ve giic
kazandirdigim1 gostermektedir. “Mavimtrak esmer renkte olan demir 1510 C’de eriyen bir element” (Eren, vd.,
1988: 352) oldugundan eritilmesi i¢in ¢ok yiiksek atese ihtiyag duyulmaktadir. Kullanimi da diger kiiltiir
cografyalarinda da oldugu gibi, diger madenlerin kullanimindan daha sonra olmustur.

Turklerin diger toplumlarin iizerinde kolayca siyasi egemenlik kurmalarint demir madeni sagliyordu.
Onlarin fetih hareketlerinde asil rol oynayan maden, daha dnceki ¢aglarda da bilinen bakir, tung ve altin degil,
demir idi. Demir farkli kiiltiir cografyalarinda bilinse de, ger¢ek demir ¢agi bu madenden bol miktarda alet ve
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silah yapimiyla baglamistir. Bu imké&n da biiyiik Ol¢lide Altaylarda, Yenisey nehrinin kaynak bdlgelerinde
mevcut olmustur. Altaylilar, bilindigi tizere, ¢ok eskiden beri mahir demirciler olarak taninmislardir. Tarihi
devirlerde de ayni bolgede yiiksek kalitede demir cevherine rastlanilmig, Kuzey Altaylarda demir eritme
ocaklari, Baykal’in dogusunda demir ocak ve dokiim yerleri ortaya ¢ikarilmistir (Kafesoglu, 1989: 211- 212).
Cin kaynaklarna gore, Yenisey’in yukari yatagi dolaylarinda eskiden beri demir filizi toplaniyordu. Abakan
havalisinde yiiksek vasifta miknatis ve Tuba 1rmag1 boyunca demir cevheri bulunuyordu. Insanlik tarihinde bir
cagin acilmasina baslangi¢ olusturacak miktarda demir madeninin varligi eski Tiirk yurdunda fark edilmis ve
islenmege gegilmisti (Kafesoglu, 1989: 212).

Bozkir kiiltiir ¢evresinde, ozellikle Altaylarin batisinda demir, asagi yukart M.O. 1400’lerde 6nemli
miktarda elde edilmistir. Bu durum, bozkir kiiltiir sahasinin tarihi belgelerden hareketle demir kiiltiiriiniin
dogdugu saha oldugunu goéstermektedir (Ruben, 1943: 240). Kurganlardan elde edilen malzemeden demir
isleyiciliginin Orta Asya’daki kesin tarihi belirlenememis olup, M.O. 2. bin baslarma rastladig1 belirtilmistir.
Turklerin daha o asirlarda genis sahalara hitkkmedebilmeleri, siirat bakimindan atin sagladigi stiinlik yaninda,
vurucu silah olarak demir alet ve vasitalarimi genis Olciide kullanilmis olmasi ile agiklanmaya galisilmistir
(Kafesoglu, 1989: 212). Tiirkistan’da demir kiiltiiriiniin M.O. 2000’lerde varligmna dikkat cekilerek, yukarida
belirtilen goriis desteklenmistir. Ayrica demirin bozkir kiiltiir cevresinde M.O. 1022 yilma ait Cin kayitlarinda
varligina da dikkat ¢ekilmistir. Bu kayitta “liiks kili¢”” anlaminda “king-luk” kelimesi Tiirk¢ede “ikiyiizli bigak™
anlaminda giinlimiizde dahi kullanilan “kingirlik” kelimesiyle 6zdeslestirilmistir (Togan, 1981: 30). Biitiin bu
verilerden hareketle bozkir kiiltiir cevresinde asag1 yukart M.O. 1200’lerde demir kullanim1 yaygilik gostermis
ve demirden savas gerecleri yapilmaya baslanilmistir.

Turklerin teskilatlanabilmeleri ve bozkirlarda giiglii devletler kurabilmeleri yasadiklart kdltiir
cografyasinin tarih Oncesi devirlerine kadar gitmektedir. Cin belgelerinde Tuman zamanina kadar Hun
devletiyle ilgili su bilgi dikkate degerdir: “1000 yildan daha uzun zaman siirecinde devlette zaman zaman
biliylime, zaman zaman kii¢iilme oldu, fakat boliindiiler, par¢alandilar” (De Groot, 1921: I, 53). Bu bolunip
pargalanma zaman zaman devletin kiiglilmesiyle ilgili olmalidir. Ciinkii 1000 yildan fazla zaman siirecinde
birlesip biiyiidiikleri, parcalanip dagildiklar1 ve yeniden birlesip biiyiidiikleri anlasilmaktadir (Ogel, 1981: I,
121). Tiirk devletleri boylarin bir araya getirilmeleri sonucu olustugundan boylarin merkezi bir otorite etrafinda
toplanmasi biylimeye, otoritenin ortadan kalkmasi ise kiigilmeye neden olmaktaydi.

Gucli Turk devletlerinin ortaya g¢ikmasi ve teskilatli devletin kurulabilmesi, boylarin bir araya
getirilerek bir devlet catis1 altinda birlestirilmesi ile olabiliyordu. Tuman zamanindan, yani asag1 yukar1 M.O
200°1ii yillardan 1000 y1l eskiye gidildiginde M.O. 1200’lere ulagilmaktadir. Bu tarih arkeolojik boyutu ile atin
binek hayvani olarak kullanilmasinin yaninda demirin de yogun olarak kullaniminin yayginlasmaya basladig
zaman olarak bilinmektedir. Hatta “M.0O. 1400’lerde Altaylarin batist bol miktarda demirin iiretildigi ve demir
kiiltiiriiniin dogdugu cografya olarak kabul edilmektedir (Kafesoglu, 1989: 212).

Bozkir cografyasinda teskilatli Tiirk devletlerinin ortaya ¢ikmast M.O. 1200’lerde atin binek hayvani
olarak kullaniminin yaninda demirin de yogun olarak kullanimi sayesinde olmustur. Belirtilen tarihten sonra
bozkirlarda sirastyla Iskitler, Asya ve Avrupa Hunlari ile Gok Tiirkler siyasi varliklarim siirdiirmiisler. At ve
demir sayesinde giiclii bozkir devletlerini kurup yasatmislardir. Bu durum onlarin askeri yapilarina agik bir
sekilde yansimistir. Bu tarihi stiregte Tlrk ¢evresinde askeri kavram ve unvanlar ile askeri teskilat ve birlikler
gelisim gostermistir. Makalenin ¢ergevesi de bu belirtilenlerden olusmaktadir.

Askeri Kavram ve Unvanlar

Eski Tirklerin kiltiiriinde askeri yapr ¢ok 6nemli bir yer tutuyordu. Ciinkii askerlik ve ordu diizeni en
sistemlesmis toplumlar onlardi. Bu baglamda ¢ok sayida kavram kullaniliyordu. Bunlardan bir kismi askeri
teskilatla ilgili bir kismu ise teskilat yapilanmasi disindaki kavramlardi. Bunlarin bu denli ¢ok Kavramin olusu
Tiirklerin hayatinda askerlik ve ordunun 6nemini ortaya koymaktaydi.

En eski kavramlardan biri “sii” idi. Bu kelime “asker” karsiliginda kullamiliyordu (Kasgarli Mahmud,
1992: 1V, 547). Si kelimesi ayn1 zamanda “ordu” anlamina da geliyordu (Donuk, 1988: 93). Cerig kelimesinin
anlami da “asker” idi (Kasgarli Mahmud, 1992: 1V, 142). Urungu kelimesi ise, ayni sekilde “savasci1” anlamina
gelmekteydi (Donuk, 1988: 106). Bu kelimelerden askeri teskilati aydinlatacak kavramlar da dretilmisti.
Bunlardan biri “Sii-bagi= Siibas1 idi. Bu ise “ordu basi, ordu komutan1” anlamina geliyordu (Donuk, 1988: 93).
Sii kelimesi ile birlikte bey kelimesi de kullanilmistir. Bey boyun basinda bulunan yonetici idi (Kafesoglu,
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1989: 217). idari yéneticiler, ayn1 zamanda askeri yoneticiler de olduklarindan sii-beyi, “ordu bas1” anlamma da
geliyordu. Cerig bast da aymi anlami tasiyordu (Koca, 2010: 99). Buradan baskomutan ve komutanlarin
unvanlar1 da ortaya ¢ikmaktadir.

Bozkir g¢evresinde urus “savas, miicadele” anlamina geliyordu (Caferoglu, 1968). Aym sekilde tiitiis
kelimesi de ‘“savas, harp, miicadele” anlaminda kullaniliyordu (Caferoglu, 1968: 260). Urug kelimesi ise
“dogiis, vurus” karsiliginda kullaniliyordu (Kasgarlit Mahmud, 1992: 1, 27). Siingiis kavram olarak “savas,
muharebe, savasta saldirma” olarak biliniyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: III, 365). Yagiladag1 kelimesi de
“miicahit, savagkan, miicadeleci, savag¢1” anlaminda idi (Caferoglu, 1968: 279). Aking1 ise “akinci, geceleyin
diisgmani basan asker” anlamina geliyordu (Kaggarli Mahmud, 1992: IV, 16). Basi1g ise “gece baskini yapilacak
olan ve ansizin diismanin yakalanacagi yer” anlaminda kullaniliyordu (Kasgarlit Mahmud, 1992: 1, 372). Ilgar
veya yilgar ise “baskin, hiicum, akin, atli hiicum, dortnala hiicum” manasindaydi (Donuk, 1988: 98).

Yezek, yizek “asker onciisii” anlamina geliyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: 111, 88). Yelme “izci, kessaf,
pistar, 6nciil” anlaminda kullaniliyordu (Caferoglu, 1968: 292). Yorcu “usta kilavuz” karsiligindayd: (Kasgarl
Mahmud, 1992: III, 30). Yir¢i ve yirtci de kavram olarak “rehber, kilavuz, yer gosteren” anlamindaydi
(Caferoglu, 1968: 298- 299). Tingg1 “haberci” idi. Koriig kelimesi ise “casus” i¢in kullaniliyordu (Caferoglu,
1968: 117).

Yagi kavram olarak “diigman” karsiligindaydi (Kasgarli Mahmud, 1992: 1V, 726). Kir-yag: ise “gizli
diisman” anlamima geliyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: 1, 364). Tutgun ve tutug “esir, tutsak, rehin”
anlamlarinda kullaniliyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: 1V, 662- 663). Tutkug “rehin” anlamindaydi (Caferoglu,
1968: 255). Tutsak kelimesi de “rehin” anlamina geliyordu (Grénbech, 1992: 201).

Askeri teskilat yapilanmasi i¢inde ele alacagimiz gibi asker sayilarindan hareketle olusturulan birliklerin
sayilarina gore de adlandirmalar mevcuttu. 10 bin kisilik bir birlige “timen” denildiginden bu birligin basinda
bulunan komutana “tiimen bas1” deniliyordu. Stiphesiz 1000, 100 ve 10 kisilik asker gruplarinin basinda
bulunanlarin da hiyerarsik bir kademelenmeye gore unvanlari mevcuttu.

Askeri unvanlardan biri de ¢abis, yani ¢avus idi. Bu kavram igin “savasta saflar1 diizelten, savas olmadigi
zaman da askeri zulmetmeye birakmayan kimse” denilmektedir (Kasgarli Mahmud, 1992: 1, 368). Bu bilgiden
cavusun Onemli bir unvan oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii ordunun savas diizenine sokulmasi, saflarin
karigmamasinin saglamasi bakimindan ordu iginde yetkin ve etkin oldugu goriilmektedir. Bu isten sorumlu ne
kadar gorevlinin oldugu tam bilinmemekle birlikte her askeri birlik i¢in birer gavusun varhig: diisintlebilir.

Bozkir ¢evresinde askerlik ve ordu biiyiik 6nem tasidigindan kahramanlik ve savagla ilgili birgok kavram
olusturulmustur. Bu kavramlar askeri yapiy1 anlamaya biyik 6lciide imkén saglamaktadir. En sik kullanilan
kavramlar arasinda kahramanlikla ilgili olanlar dikkati ¢ekmektedir. Bu baglamda “alp, alpagut, er, tonga,
sokmen” gibi adlandirmalar vb. ¢ok sayida terim bozkir ¢evresinde kullanilip karsilik bulmustur.

Alp kelimesi eski ve yeni bir¢ok Tiirk lehgesinde kahraman, cesur, yigit, zorlu manalarina gelmektedir. Bu
kelime sahis adi olarak kullanildigi gibi, bir sifat, bir unvan ve boy teskilati iginde bir asalet ziimresinin adi
olarak da ortaya ¢ikmaktadir (Caferoglu, 1968: 12). Tiirkce sozliiklerde alp kelimesinin karsiligi yigit,
kahraman, bahadir, cesur, zorlu seklinde gegmektedir (Eren, vd, 1988: 58; Dilgin, 1983: 8; Aksoy vd,, 1995:
111; Gabain, 2000: 260; Orkun, 1987: 759). Bu kelimeden “alpagut, alpirkanmak, alpirkamak, alp yol” gibi
kelimeler de tiiretilmistir. Alpagut bir riitbedir. Alpirkanmak “yorulmadan 1srarla bir sey {lizerinde ¢aligmak ve
kahramanca davranmak” anlamima gelmektedir. Alpirkamak “kendisine yigit siisii vermek, sebatla ¢aligmak”
manasinda kullanilmaktadir. Alp yol ise “tehlikeli, ¢etin yol” demektir (Caferoglu, 1968: 12). Alperen iSe,
“yigit, bahadir” anlamindadir. Alplik “kahramanlik” olup, alplik etmek ise, “cesaret gostermek” anlamina
gelmektedir (Aksoy vd., 1995: 112).

Bu eski Tiirk kelimesi “alip” seklinde ve yine ayni manada olmak iizere Altay, Abakan, Kazak, Kirgiz
lehgelerinde hala yasamakta ve has isim olarak kahramanlik hikayelerinde daima gegmektedir: Alip Kargisa,
Alip Salay, Kuzgun Alip, Alip Soyan vb. (Kopriilii, 1986: 379). Bu durumda “alp” kelimesi “alip” seklinde de
bulunmakta ve gegmiste de ayni sekilde kullanilmig gorinmektedir.

Alp kelimesi tek basina kullanildigi gibi, diger isimlerle de kullanilmaktadir. Bunlar arasinda Alp Argun,
Alp Arslan, Alp Arslan Bori Bars, Alp Arslan Kutlug, Alp Bilge Kagan, Alp Er Han, Alp Kutlug Kiiliig, Alp
Kiglug, Alp Lacin, Alp Saru, Alp Tas, Alp Tigin, Alp Turmis, Alp Yirek vb. sayilabilir (Siimer, 1999: 11, 775).
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Alp kelimesi ile ayn1 anlama gelen bagatur ve sokmen kelimeleri de bulunmaktadir. Bagatur kelimesi
“bahadir, kahraman” anlamindadir (Gabain, 2000: 266). Sokmen kelimesi de “yigit, kahraman” anlamina
gelmektedir (Kasgarlit Mahmud, 1992: 266). Ancak bu kelimeler Tiirk kiiltiir ¢evresinde tek baslarina ya da
diger kelimelerle birlikte “alp” kelimesi kadar yer almamigslardir. Alp kelimesinin tek basina ya da diger
isimlerle birlikte uzun zaman diliminde yogun olarak kullanildig1 goriilmektedir.

Er kelimesi de Tiirk kiiltiir cevresinde uzun zaman diliminde yogun olarak kullanilmistir. Bu kelimenin
sozliik anlam1 “erkek, kahraman, yigit, asker, nefer, isini iyi bilen, yetenekli, koca” olarak yer almaktadir (Eren
vd, 1988: 460). Er kelimesiyle birlikte kelimeler de kullanilmaktadir. Bunlar arasinda “er adam, er kardas, er
oglan, er oglu” vb. kelimeler sayilabilir. Er adam “erkek”, er kardas “erkek kardes”, er oglan “erkek cocuk™, er
oglu “asilzade” anlamlarina gelmektedir (Dilgin, 1983: 84).

Er kelimesi Tiirk kiiltlir gevresinde yogun kullanim alani bulmustur. Tek basina kullanildig1 gibi, baska
isimlerle de kullanilmistir. Bunlar arasinda Er Basgan, Er Beg, Er Boz, Er Dogan, Er Dogmus, Er Gus, Er Ogli,
Er Sigin, Er Tas, Er Tigin, Er Tokus ve Er Tugrul gibi isimler sayilabilir (Stimer, 1999: 11, 803).

Tonga kelimesi de Tirk kiiltiir ¢evresinde kullanilmistir. Tonga “yigit, kahraman, kuvvetli, sevketli”
anlamlarina gelmektedir. Ayn1 zamanda riitbe ve unvan olarak da yer almaktadir. Bu kelimeden tongalik
kelimesi de tiiretilmis olup, bunun karsilig1 “giiclii, kuvvetli” seklindedir (Caferoglu, 1968: 246). Tonga bebiire
verilen addir. Bebiir kaplan cinsinden bir hayvan adidir (Kasgarli Mahmud, 1992: III, 368). Kaplan ise,
kedigillerden, enine siyah c¢izgili, koyu sar1 postu olan, Asya’da yasayan c¢evik ve yirtici bir hayvan olarak
bilinmektedir (Eren, vd, 1988: 787). Gayet biiyiikk ve kediye benzeyen bu hayvanin istii yol yol tiiyli olup,
saldirdifit zaman derisindeki tiiyleri kabarip korkun¢ bir manzara olusturmaktadir. Bundan arslan bile
korkmaktadir (Devellioglu, 2004: 75). Derisinden kiirk yapilmaktadir. Savag zamaninda kahramanlar onun
derisini giyerler. Bu kiyafet kimin tizerinde olursa, o kimse suya gark olmaz, atese batmaz, hicbir savas silahi
ona etki etmez. Tirkce “bobiir” adi da beber adindan alimustir (Miitercim Asim Efendi, 2000: 54).
Bobiirlenme, bobiirtii ve bobiirlenmek kelimeleri de bobiir’den tiiremis olmalidir (Eren, vd., 1988: 219).

Kaggarli Mahmud tonga kelimesinin Tiirkler arasinda yasadigina, ancak anlaminin kaybolmus olduguna
dikkat ¢cekmektedir (Kasgarli Mahmud, 1992: III, 368). Gergcekten Tiirkler arasinda eskiden beri kullanilan bu
kelime ¢ok yaygin olarak bulunmamaktadir. Bu g¢ercevede Tiirk kiiltiir cevresinde Alp Er Tonga, Alp Kilig
Tonga (Siimer, 1999: 11, 867), Tonga, Tonga Alp Er, Tonga Tigin ve Tonga Tonga adlar1 yer almaktadir
(Stimer, 1999: 11, 867).

Tonga yazili kaynaklarin disinda arkeolojik buluntu olarak da goriilmektedir. Arkeolojik kazilar sonucunda
acilan kurganlardan tonga tasvirleri c¢ikartilmigtir. Bunun en giizel Ornegini Kazakistan’da acilan Esik
kurganindan ¢ikartilmis olan ve “altin elbiseli adam” olarak bilinen kahramanin elbisesi iizerindeki tonga tasviri
gostermektedir. Kahramanin elbisesinin gogiis hizasinda tonga tiirli bir hayvanin basi tasvir edilmistir. Bu
hayvan kanatli bir sekilde tasvir edilmek suretiyle kendisine tabiatiistii bir 6zellik verilmistir (Esin, 1985: 142).
Esik kurgani ve buluntularinin Iskit/Saka dénemine ait olmasi ve tonga tasvirinin bir kahramanlik alameti olarak
yer almasi dikkat ¢gekmektedir. Ayrica yazili kaynaklart desteklemek bakimindan da tonga tasviri nemlidir.

Tiirk kiiltiir cevresinde Alp Er Tonga adina ¢ok fazla rastlanilmamaktadir. Bu isim bir tek kisiyi ifade
etmektedir. Alp ve Tonga isimleri ile diger isimler bir araya getirilerek Alp Kutlug Tonga Bilge Kili¢ Tamgag
Hakan, Alp Kili¢ Tonga Bilge Tiirk Tugrul Hakan isimleri de unvan olarak goriilmektedir (Stimer, 1999: I,
119). Alp ve Er isimleri ile ugunct bir isim bir araya getirilerek Alp Er Han, Alp Er Taysi isimlerinin
kullanildig1 da anlasilmaktadir (Siimer, 1999: 11, 775). Tonga ismine Tonga Alp Er disinda Tonga Tigin, Tonga
Tonga ve Tonga Yiirek isimlerinde de rastlanilmaktadir (Stimer, 1999: 11, 866- 867).

Kaggarli Mahmud, tonga kelimesini aciklarken, “¢ok kere kisi ad1 olarak kullanildigini, Tonga Han, Tonga
Tigin” gibi adlar verildigini belirtiyor. Bu agiklamadan sonra “Tiirklerin biiyilk Hakan1 Afrasyab’in asil Tiirk
ad1 Tonga Alp Er’dir. Bebiir (kaplan) gibi kuvvetli, yigit bir adam demektir” ifadesini kullaniyor (Kasgarli
Mahmud, 1999: 111, 368). Yusuf Has Hacib de Tonga Alp Er’e Iranlilarin Efrasiyab dediklerini belirtmektedir
(Yusuf Has Hacib, 1988: 31). Tiirkler arasinda Tonga Alp Er olarak bilinen ve Iranlilarca Afrasyab olarak ismi
gecen Tiirk hiikiimdarinin Iran kaynaklarinda ismi Frangrasyan, Frasiyav, Urvad-gai-frast, Vidhirisa, Frasiyak,
Vidharg-afrastaka ve Farasiyat seklinde de gegmektedir (Duleba, 1995: 71).
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Biiyiik unvanlardan hareketle hanedan ve devlete de ad verildigi goriilmektedir. Bu baglamda arslan en
O6nemli hiikiimdar unvanlar1 arasinda bulunmaktadir. TUrk kiiltiir ¢evresinde arslan ismi basta hiikiimdarlar
olmak tizere devlet ileri gelenlerinin isimleri olarak devam etmistir. Bu isim tek basina kullanildig1 gibi Ak
Arslan, Alp Arslan, Gok Arslan, Kara Arslan, Kutlu Arslan vb. sekilde diger isimlerle birlikte kullanilmistir
(Stmer, 1999: I, 771- 878).

Devlet ileri gelenleri tarafindan kullanilan unvanlardan biri de bori, yani kurttur. Kurt, bori sekliyle Tiirk
kiltir gevresinde c¢esitli Tiirk devletlerinde ad ya da unvan olarak da kullanilmistir. Bu isim tek bagina
kullamilabildigi gibi baska isimlerle birlikte de kullanilmistir. Ozellikle Tiginler’de gériilmektedir. Bu isim
yalnizca bori seklinde yer aldigr gibi Ak Bori, Al Bori, Bori Bars, Bori Tigin, Cocuk Bori Senun, Gok Bori
Kéokey, 11 Bori, Kok Bori vb. sekillerde de isim olarak gecmektedir (Siimer, 1999: 11, 771- 878).

Bozkir ¢evresinde yirtict kuglarin da unvan olarak kullanildigi bilinmektedir. Bunlar arasinda Togrul,
Togan ve Cagri adlar1 6n plana ¢ikmaktadir. Kasgarli Mahmud, Togrul, yani Tugrul’un “bin kaz avlayip,
bunlardan ancak bir tanesini yedigini” belirtmektedir (Kasgarli Mahmud, 1992: IV, 632). Togrul, yani Tugrul
ad1 tek basina kullanildig1 gibi bagka adlarla birlikte de kullanilmigtir. Bunlar arasinda, Adem Togrul, Bsa
Togrul, Yap Togrul, Kotan Togrul, Edgii Togrul vb. sayilabilir (Abdurrahman, 2004: 129). Aym sekilde dogan
ve ¢agrimin da yirticiliklar1 ve avciliklart 6n plana ¢ikmaktadir. Dogan i¢in Togan Beg, Togan Tigin, Togan
Togdu, Toganguk; ¢agri i¢inse Cagr1 Bey, Cagri Tigin ve Cagr1 Subasi vb. 6rnek gosterilebilir (Siimer, 1999: 11,
792, 866).

Teskilat Yapisi

Turklerin askeri teskilat1 sosyal yapisina uygunluk gostermektedir. Askeri teskilatta emir- komuta
zinciri igerisinde kii¢iikten biiylige ya da biiyiikten kiiglige dogru bir yapilanmanin oldugu dikkati ¢ekmektedir.
Bu hususta Asya Hunlarina dair kayda deger bilgiler bulunmaktadir. Devlet teskilatinin askeri teskilat olarak
yapilandig1 anlagilmaktadir: “Sirasiyla teskilatt Sol ve Sag Xian Wanglar1 (Bilge Bey), Sol ve Sag Da Jianglar
(Biiyiik Generaller), Sol ve Sag Danghu’lar ve Sol ve Sag Gu Tu Hou’lar olusturmuslardir. Sol Tu-chi Wang
(Sol Bilge Beyi) veliaht yaparlar” (Otkan, 2018: 24).

Bu hususta su bilgilere de yer verilmektedir: “Sol ve Sag Xian Wanglardan itibaren Dang Hulara degin
konumu biiyiik olanlar 10 bin athiya, kiigiik olanlar1 birkag¢ bin atliya sahiptir. 24 beyleri bulunmaktadir. Bu
beylerin her biri Wan Qi= Tiimen, yani 10 bin atli unvanin tasimaktadir. Devlet bilyiiklerinin gorevleri hep
babadan ogla gecer. Sol taraf beyleri ve generalleri doguda oturur. Sag taraftaki beyler ve generaller batida
oturur. Sol ve Sag Xian Wangliklar ile Sol ve Sag Lu-li Wangliklar en biiyiikleridir. Sol ve Sag Gu Tu Hoular
devlet yonetimine yardimeci olurlar. Biitiin bu 24 yoneticinin her biri binbasi, yiizbasi, onbast gibi yonetim
kademeleri, kii¢iik beylikler, bagyardimci, Du-wei, Dang Hu, Jii Qi gibi memurluklar olusturmuslardir” (Otkan,
2018: 25- 26).

Bu bilgilerden anlasildig: {izere Tiirk devletlerinin ordularinda belirli bir diizen vardi. Baska bir ifadeyle
askeri yapilanma belirli bir diizene gére olusturulmustu. Eski Tiirklerin ordusunda en biylk askeri birlik 10 bin
kisilik kuvvet idi. Bu birlige” tiimen” adi1 veriliyordu (Orkun, 1987: 172, 182, 273). Ttumenler de 1000’li 100’Li
ve 10’lu olmak {izere teskilatlandirilmis ve baglarima ayri ayri kumandanlar tayin edilmisti. Boyle bir
yapilanmada “Tiimenbas1”, “Binbas1”, “Yiizbasi,” Onbas1” olmak iizere kumandanlar goérev yapmaktaydi. Bu
sistem giinlimiiz Tirk askeri teskilatlanmasina biiyiik Sl¢lide benzerlik gosteriyordu. Daha da dnemlisi Tiirk
askeri teskilatlanmasina temel olusturuyordu. Yukarida belirtildigi iizere en kiiclik askeri birim 10 kisiden
olusuyordu. Bunun 10 kati 100°li, 100’linin 10 kati 1000’li, 1.000’linin 10 kat1 10.000’li gruplarn
olusturuyordu. Burada bir alt grubun bir tist grup sayica 10 kat1 idi.

Eski Turk ordusunda kagan ordunun bagkumandaniydi. Ondan sonra kaganin ogullart ya da kardesleri
arasindan segilen iki kiigik kagan ve dort alt kagan ( 2 Sad ve 2 Yabgu) boliimlere ayrilmis topraklarin
yonetiminde gorevlendiriliyordu. Sag ve sol Sadlar, aym sekilde sag ve sol Yabgular oluyordu. Devlet
ydnetiminde gérev yapan bu 6nemli sahsiyetler ordunun boliimlerine kumanda ediyorlardi. Ornegin Mo-tschio
Kagan komutasinda oglu kii¢iik kagan olarak asagi yukar1 40.000 kisiye ve her iki Saddan hir biri 20.000 kisiye
kumanda ediyordu (Liu Mu Tsai, 1958: I, 429). Bu bilgiden anlasilacagi tizere bir sad 20.000 kisiye kumanda
ettigi halde, kiigiik kaganin 40.000 kisiye kumanda etmesi yine yetki bakimindan bir kademelenmeyi
gostermektedir. Ayrica, timen 10.000 kisiden olustuguna gére, burada dort tiimenden soz edilebilir. Bu
baglamda orduda ¢ogu zaman birden fazla tlimenin oldugu anlagilmaktadir.
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Eski Tiirklerde Askeri Yap

Eski Turk ordusunun zaman zaman sayist 100.000’leri buluyordu. Ornegin Asya Hun ordusu, Cin
ordusunu M.O. 203 yilinda Pe-teng kalesi cevresinde 400 bin atlidan olusan ordusuyla kusatmistir. Bu kusatma
esnasinda kuzeyde yagiz atlilar, batida ak atlilar, giineyde doru atlilar doguda kir atlilar bulunuyordu (De Groot,
1921: I, 63). Atlarin dizilisleri Tiirklerde yonlerin renklerle temsiline uygunluk gosteriyordu. Ciinkii eski
Tirklerde bati ak, dogu gok, kuzey siyah ve giiney kirmizi renklerle sembolize ediliyordu (Pritsak, 1954: 377).
Bu anlayisa uygun olarak atlarin bu renklere en yakin olanlari belirtilen yonlere dizilmisti. Daha da 6nemlisi
yon ve renklere gore dizilen atlar ve atlilar karigikligi 6nlemek, uygulanacak taktikleri basarmak agisindan da
onem tasiyordu.

Ordu toplam 40 tiimenden olusuyordu. Demek ki daginik boylarin tek devlet ¢atist altinda toplandigi ve
siyasi otoritenin kuruldugu doénemlerde Hun ordusunun sayist 40 tlimeni, yani 400 bini buluyordu Askeri
teskilatlanma da bu say1 dikkate alinarak gergeklestiriliyordu.

Turk ordusu biiyiik 6l¢tide atli birliklerden olusuyordu. Bunlar zirhli siivariydiler. Uzun mesafe silahlari,
yay ve ok, kisa mesafe silahlar kili¢c ve kargryd: (De Groot, 1921: I, 3). Askeri birlikler icerisinde bazen “yaya
birlikleri” de bulunuyordu. Ornegin El- Teris Kagan’m komuta ettigi ordunun iicte ikisi atly, {icte biri ise yaya
idi (Bilge Tonyukuk Yaziti, I, bati, 4).

Siivari Birlikleri

Eski Tirk kavimlerinde farkli amaglara hizmet eden askeri birlikler vardi. Stiphesiz bunlar arasinda
stivari birlikleri ilk siray1 aliyordu. Dolayisiyla at ve siivari ile ilgili birgok kavram ortaya ¢ikmistir. Athg veya
athg kavram olarak “atli, sipahi, siivari” anlamina kullaniliyordu (Caferoglu, 1968: 25). Atlu “atli”, atlu asker
ise “ath kisi, siivari” anlaminda idi (Grénbech, 1992: 15). Ulaga kavram olarak “savas at1” idi (Kasgarl
Mahmud, 1992: 111, 172). Yiigiirgen at ise “kosucu, yligriikk at” anlamindaydi (Kasgarli Mahmud, 1992: 111, 54).
Tutgak “geceleyin diismanin gdzciilerini ve ileri karakollarini yakalamak i¢in ¢ikarilan atli boliikk” olarak
biliniyordu (Kaggarli Mahmud, 1992: 1, 467).

Turk kiltiir ¢evresinde herkes asker durumundaydi. Kiiglik yastan itibaren silah kullanilmasi
Ogreniliyordu. Bunun i¢in de baris zamanlarinda ava gidiliyor ve av hayvanlari avlaniyordu. Bu ¢evrede askerlik
gecici degil, daimi idi. Buda yasadiklar1 bolgenin cografi sartlar1 dolayisiyla hayatlarini siirdiirebilmek igin
kadin erkek galismak zorunda kalmalarindan ileri geliyordu. Boyle bir gevrede biitiin fertlerin ata binmeyi, ok
atmay1 6grenmeleri yaninda, gilinliik hayattaki devaml ¢aligmasi kendilerini dayanikliliga, cesarete ve zindelige
de alistiriyor ve giiven hissi veriyordu. Ciinkii bozkir ¢evresinde giinlitk normal hayatla askeri hayat arasinda bir
fark bulunmuyordu (Donuk, 1991: 456). Gelecegin savasgisi daha ¢ocuk yasinda talimlere basliyor, koyun
sirtinda biniciligi deniyor, yay ve ok ile once bildircin ve fare, sonra tilki ve tavsan avliyordu. Genglik
caglarinda ¢ok saglam, giiclii ve ¢evik oluyordu (Cakan, 2006: 171).

Ath kavimlerin saldirilarina hi¢bir ordu dayanamiyordu. Tiirk, vahsi hayvana, kusa, havadaki hedefe,
insana, ¢omeltilmis veya yere konmus hayvandan hedeflere, avinin iizerine pike yapan kuslara ok atiyordu. O,
hayvanimi hizla siirdiigii halde, 6ne, arkaya, saga ve sola, yukariya ve asagiya ok atabiliyordu. Onun ikisi
yiiziinde, ikisi kafasinin arkasinda olmak iizere adeta dort gozii vardi. O, arkasindaki insana 6niindeki insan gibi
okunu isabet ettiriyordu. Tiirkler siivarilerine iki, ii¢ yay ve bu kadar da kiris tasimay1 6gretmislerdi. Tiirk
hiicum ettigi zaman sahsi, silahi, hayvani, hayvaninin takimlar ile ilgili her seyi yaninda bulunduruyordu. Hizli
yliriiytise, devamli yolculuga, uzun gece yiiriiyiislerine ve memleketler kat etmeye gelince bu hususta o cidden
cok basariliydi. Tirk bir baytardan daha usta, atim1 istedigi gibi terbiye etme bakimindan seyislerden daha
basariliydi. Atim1 kendisi yetistirir, tay iken kendisi terbiye ederdi. Atimn admi sdylerse at1 onu takip eder,
kosarsa at1 arkasindan kosardi. Onun at1 {izerinde gegen giinleri yer iizerinde oturarak gegirdigi giinlerden daha
coktu. Altindaki hayvam dinlendirmek istediginde yere inmeden digerine binerdi. Tiirk hem ¢oban, hem seyis,
hem canbaz, hem baytar, hem stivariydi (El- Cahiz, 1988: 67- 68).

Turkleri hasin iklim sartlar1 ve hayatin agirlig: siiratle yer degistirmeye zorlamis ve ¢evikligi dolayisiyla
at, onlarin varliklarinin kaginilamaz bir faktorii halini almistir. Onlar sonsuz bozkir diizliiklerinde ata binme
sanatinda miikemmel bir dereceye ulagmak ve bu sanatin biitiin inceliklerini 6grenmek firsatin1 bulmuslardir. Bu
insanlarin, sadece sert hayat sartlarina karsi miicadele etmeleri ile is bitmemis, ayn1 zamanda yabancilarla da
savagmak zorunda kalmislardir. Kabileler en iyi otlaklara yahut en ¢ok baligi bulunan bir irmaga sahip
olabilmek icin birbirleriyle cetin bir miicadele iginde bulunurlar. Bu insanlarin silah yolu ile rakiplerini alt
edebilmek ve giinliik gec¢imlerini saglayabilmek maksadiyla enerjilerinin en miithim kismini bu savaslarda
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kaybettikleri gorulir. Ata binecek ve yay kullanilacak bir ¢aga geldikten sonra ¢ocugun savasa hazirlanmasina
baglanmistir. Araliksiz devam eden savaslar, en iyi okul hizmetini gérmiis ve bdyle bir askeri egitim ile bunun
devamli talimleri, Turklerin savag kabiliyetlerini mitkemmellige ulastirabilmistir (Bastav, 1964: 40).

Miicadelelerinde uzun mesafe savaslari i¢cin en uygun silah vasfim1 kazanan yayi, dortnala ilerleyen
athilar dahi maharetle kullanabilirlerdi. Atlilara savaslarda uzaklara ulasabilen bu silah Onemli basarilar
saglamis, gdgiis gdgse savasa yarayan kilic ve mizrak gibi silahlara, atlilar fazla ragbet gostermemislerdir. Bu
sebeple athi kavimler tarafindan ¢ok erkenden yay, asli silah olarak secilmis ve bunlarin icadi olan taktik de
kendilerine diger kavimler tizerinde bir #stiinliik saglamistir. Bu taktigin esasi, hizla ilerleyen bir at {izerinde
dahi, 6ne, arkaya, yanlara, ayn1 maharetle ok atmaktan ibaretti. Bu keyfiyet onlari, savasta karsilarina ¢ikacak
yeni bir duruma derhal intibaka musait kiliyor ve diismanlarini beklenmedik emrivakiler karsisinda
birakabiliyordu. Bu taktik ordulara, iki esashi prensip bahsetmekte idi. Bunlardan birisi, diismana ordularn
hakkinda bir fikir edinmek ve kumandanin niyetlerini anlamamak imk&nin1 vermemesi idi; bu hal onlar
gizliyordu. Digeri ise, savas aninda istedikleri yere hizla ulagabilmeleriydi. Savasin ilk safi, ¢arpigsma
baglamadan Once aralarinda uzaktan hissedilemeyecek mesafelerle birbirlerinden ayrilan masif ve devamli bir
cephe manzarasini arz ederdi. ikinci ve iigiincii safhalari ise, miimkiin oldugu kadar araziye uydurularak
diismanin goziinden gizlerlerdi (Bastav, 1964: 40).

At siivarisini hi¢ tanimadigi diyarlara dogru goétiiriiyordu. At iizerinde uzaktaki iilkeleri fethetmek
miimkiin oluyordu. Ath kavimler taktiklerini hiz ve hareket kabiliyeti {izerine olusturuyordu. At {izerinde hizla
giderken One, arkaya ve yana ayn1 ehemmiyetle ok atabilmeleri sayesinde, yerlesik kavimlerin agir hareket eden
koylii ordulari {izerinde asilmast miimkiin olmayan bir istiinliik sagliyorlardi. Diisman saflar1 6niinde suraya
buraya ok atiyor, saldirtyor ve sonra aniden geri ¢ekiliyor ve ancak diisman saflarinin yogun savas nizamini
bozduktan sonra miicadeleye girisiyorlardi. insanlarm iirkek gézleri 6niinde bir firtina gibi goriiniiyor ve ucan
kus siiriileri gibi kayboluyorlardi. Atlilarin en son zamana kadar baglica silahi ok ve yaydi (Bastav, 1964: 45).

Siivarilerin giyimi hakkinda ilk bilgilere kurganlardan ¢ikarilan giyim kalintilari, maddi kiiltiir unsurlar ve
kaya iizerindeki tasvirlerden 6grenebilmekteyiz. Bu gercevede ortaya cikartilmis kaya tasvirleri ile elbise ve
kalintilart 6nemli bir yer tutmaktadir. Arkeolojik kalinti ve buluntulardan siivari giyim kusami hakkinda bilgi
sahibi olabiliyoruz. Darius’a ait kitabelerde Saka olarak adlandirilmig bir figiir bulunmaktadir. Bu figiir silahsiz ve
yerel giysilerle tasvir edilmigtir. Onun tek ayirt edici 6zelligi basligi ve sakalli yiiziidiir. Buradan ana hatlariyla
viicudu sikica saran ceket ve pantolon, piiskiilsiiz yuvarlak tepeli baslik ve bagcikla bilege baglanmis ayakkabi
giydigi dikkati ¢ekmektedir. Elbette bu giyim diger toplumlarin giyimlerinden farklilik géstermektedir (Minns,
1913: 60).

Bu tiir giyimin en giizel 6rnegini Kazakistan’da Alma-Ata yakinlarinda Esik kurganindan ¢ikartilmis olan ve
kaynaklara “Altin elbiseli adam” olarak giren hiitkiimdarin giyimi gostermektedir. Bu sahis basinda yiiksekge bir
baslik tasimaktadir. Ancak bu baslik tiiriiniin daha da sivri oldugu bilinmektedir. Hatta Perslerin Iskit
topluluklarindan bir grubu “Saka tigrakhauda” olarak tanimlamalari1 ok seklinde sivri baglik giyen Sakalar olarak
bilindiklerini gdstermektedir. Arkeolojik boyutu ile de en 6nemli buluntu bu Esik buluntusudur. Ayrica ceket,
pantolon ve ¢izme rahat bir sekilde goriilebilmektedir. Ceket adeta bir kocuk seklinde olup, belde kalin bir kemer
bu kocuk {izerinde bulunmaktadir (Akisev, 1978: 69).

Siivari giyimini arkeolojik kalint1 ve buluntular biiyiik dlgiide sekil bakimindan aydilatmaktadir. Bir hals,
vazo ya da kaya lizerine yapilmis olan tasvirden ancak giyimin sekli hakkinda bilgi sahibi olabilmekteyiz. Buradan
baslik, ceket, pantolon ve c¢izme hakkinda goriinlislerinden hareketle bir hiikiim verebilmek miimkiin
olabilmektedir. Diger taraftan bu tiir tasvirler malzeme tiirii hakkinda bilgi sahibi olmamizi miimkiin
kilmamaktadir. Ancak kurganlardan ¢ikarilmis olan buluntu ve kalintilar bozkir kavimlerinin ne tiir malzemeden
kiyafet yaptiklarini ya da hangi tiir malzemeleri giyim i¢in kullandiklarin1 sdylememiz miimkiin olabilmektedir.
Eger kiirklii bir elbise parcasi ortaya ¢ikarilmigsa, bunun hangi hayvanin kiirkiinden olabilecegi, yiin ya da tiftikten
veyahut ipekten yapilmis olmasi tiiriniin belirlenmesine imkan vermektedir. Ayrica giyimin giinliik hayatta
kullamlan bir elbise mi ya da savas esnasinda mu giyildigi anlagilabilmektedir. Ornegin bir savasgmin giyimi
goriiniisii itibariyle giinliik hayattakinden farkli olmamakla birlikte metal parcalari agirlikl elbiseler olarak ortaya
cikmaktadir. Kurgan buluntularma goére bir siivarinin zirhi ve techizatinin ne kadar agirlhikta oldugu da
belirlenebilmektedir. Ayakkabi, pantolon, gomlek, migfer ve kisa kiligla 22- 23 kilogram geldigi ortaya
konulmus olmaktadir (Minzulin, 1991: 140- 142). Siiphesiz savas esnasinda kullanilan giyim agirlik bakimindan
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da giinliik hayatta kullanilandan farklilik gostermektedir. Savas kiyafetinde de hangi malzemenin kullanildigi
tespitler esnasinda bilinebilmektedir.

Bozkir kavimlerinin, 6zellikle Tiirklerin giyimi hakkinda arkeolojik malzemeden bagka yazili kaynaklarda
verilen bilgiler de énemli bir yer tutmaktadir. Siiphesiz arkeolojik malzemeye gore yazili kaynaklardaki bilgiler
daha ge¢ donemlere aittir. Ancak arkeolojik kalint1 ve buluntulardan elde edilenleri yazili kaynaklardaki bilgiler
desteklemektedir. Yazili kaynak verilerine gore Tirklerin giyimlerinin nasil oldugu bastan ayaga kadar
bilinmektedir. Bu kapsamda, bork, kaftan, salvar ve ¢izme en 6nemli yeri tutmakta olup, kazilardan ortaya ¢ikan
buluntu verilerini agik bir bicimde desteklemektedir.

Turk giyiminde bork énemli bir yere sahipti. Bork imal etmek igin kalip kullaniliyordu. Kalip ya kagittan
yahut da ¢amurdan yapiliyordu. Kagit parcalara ayrilarak veya oyularak bork kalibi haline getiriliyordu. Bu
kaliplara gore malzeme kesilmek suretiyle bork iiretiliyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: III, 361). Bork
yapiminda 6zel aletler de kullaniliyordu. “Batga” adi verilen tahta {izerinde bork yapmak i¢in kece ya da yiin
kesiliyordu (Kaggarli Mahmud, 1992: I, 424). Cesitli mesleklerde de oldugu gibi, bork dikiminde de imece
usulii ¢alisiliyor ve yardim alintyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: II, 93). Normal biiyiikliikte bork oldugu gibi
(Kasgarli Mahmud, 1992, 1V, 108), uzun bork de yapiliyordu. Uzun bork i¢in“sukarlag bork” tabiri
kullaniliyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: 1, 493). Onde ve arkada iki kanadi bulunan bork iginse “kuturma bork”
ad1 kullaniliyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: 1, 490). Bork yapan ve satan kisiye “borke¢i” deniliyordu (Kaggarl
Mahmud, 1992: IV, 108).

Tiirklerin giyiminde kaftan 6zel bir yere sahipti. Kaftan govde, yen (Kasgarli Mahmud, 1992: 111, 109) ve
etek olmak iizere ii¢ pargadan olusuyordu. Kaftanin govde kismi viicuda uygundu ve diigmelerle bele kadar
ilikleniyordu. Kaftan kusakli oluyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: III, 287, 298). Tiirkler kaftanin altina ve
iistiine elbiseler giyiyorlardi. Onlar “yalma” (Kasgarli Mahmud, 1992: III, 34) adi1 verilen kalin kaftan ya da
yagmurluk da giyiyorlardi. Tiirkler kaftanin altina cesitli adlar tasiyan hirkalar, gomlekler vb. giyiyorlardi.
Yenler kisa elbiseye “kulak ton” (Kasgarli Mahmud, 1992: 1, 383) ve kiigiik hirkaya “gengsii” deniliyordu
(Kasgarli Mahmud, 1992: I, 433). Bundan bagka gomlek, “konglek” adiyla biliniyordu (Kasgarli Mahmud,
1992: 111, 383).

Elbise igin “ton”, “tonagu”, “tonangu”, “urbak” ve {ist elbise, giyim, ortli anlaminda da “yogurgan” tabiri
kullaniliyordu (Caferoglu, 1968: 246, 266, 301). Tirkler elbise temizligine de 6nem veriyordu. Ugta biten ve
covene benzeyen bir otla elbiselerini temizliyorlardi. Buna “sav” diyorlardi (Kasgarli Mahmud, 1992: 111, 155).

Turklerin 6nemli giyeceklerinden biri salvardi. “Um” kelimesi hem don, hem de iizerine giyilen salvar ve
pantolon i¢in kullaniliyordu. Ayrica salvar igin don ve pantolon anlaminda “kdngek” kelimesi de kullaniliyordu
(Gronbech, 1992: 117). Bu farkli adlandirmalarda pantolonun malzemesi 6n planda olmaliydi. Tiirk¢e “koén”,
deri olduguna gore, muhtemelen kdngek deri pantolon olabilirdi. Ciinkii diger giyeceklerde oldugu gibi,
pantolon da deri, pamuk, yin vb. malzemelerden olabilmekteydi.

Tiirklerin temel giyimlerinden biri de ¢izme ve ayakkabiydi. Tiirk ¢izmesi ya deriden ya da kegeden
yapiliyordu. En iyi ¢izme yapilan deri sirt (sargi) kismiydi (Kasgarli Mahmud, I, 1992: 152). Cizme i¢in “etik”
tabiri kullaniliyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: III, 283). Bu tabir kisa ¢izme (Gronbech, 1992: 70), terlik ve
ayakkabi1 anlamlarina da geliyordu (Caferoglu, 1968: 78). Kesilen hayvanlarin derisinden yapilan Tiirk ¢arigina
“izlik” deniliyordu (Kasagrli Mahmud, 1992: 1, 104). Cizmeci ve ayakkabiciya “etik¢i” deniliyordu (Gronbech,
1992: 70). Tiirkler ayaklarma “uc¢uk’ dedikleri ¢corap da giyiyorlardi (Caferoglu, 1968: 262).

Yaya Birlikleri

Bozkir ¢evresinde temelde iki tip askeri birlik vardi. Bunlardan biri -yukarida lizerinde durdugumuz
Uizere- siivari birlikleriydi. Ikinci grubu yaya birlikleri olusturuyordu. Yadag kelimesi kavram olarak “yaya,
yayan” anlaminda kullaniliyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: 111, 28). Bozkir ¢evresinde yaya birliklerine fazla
ihtiya¢ duyulmuyordu. Bu nedenle askeri birlikler arasinda yaya oldukg¢a azdi.

Yaya birliklerine ihtiyag duyuldugunda yararlaniliyordu. Mesela Ilteris Kagan, 680 yilinda istiklal
miicadelesine basladigi zaman komuta ettigi ordunun iicte ikisi atl, iicte biri ise yaya idi (Koca, 2010: 105).
Buradan da anlasilacagi iizere ordunun 6nemli bir kismimi siivari birlikleri olusturuyordu. Zaten bozkirda
yapilan miicadelelerde uzaktan savas taktigi esas alindigindan yaya birliklerine fazla ihtiya¢ duyulmuyordu.
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Bozkir ¢evresinde savas arazi hesaba katilarak gerceklestiriliyordu. Diigman siivari birliklerinin etkin
olacag1 ovalara, vadilere dogru cekiliyor ve saldir1 zamani da ayarlantyordu. Boylece diisman yenilgiye
ugratiliyordu (Tasagil, 2019: 149). Vadiler ve bogazlara ¢ekilmis diisman1 imha edebilmek i¢in stratejik tepelere
konuslanmis yaya okcular da bulunuyordu. Istenilen yere ¢ekilmis olan diismani1 imha etmek igin yayalar da ok
atisina basliyorlar ve biiylik basar1 sagliyorlardi.

Bunun en giizel 6rnegini Tomris’in Kyros’a karst miicadelesi gosteriyor. Tomris bu savasta cografyayi ¢ok
iyi kullanmisgtir. Tomris savasirken Kyros’tan korkuyormus gibi yaparak kendi birliklerince iyi bilinen dar
gegide onu ¢ekmeyi basarmistir. Orada aniden kargisina ¢ikip yerin dogasinin da yardimiyla kesin bir zafer
kazanmistir (Frontinus, II, V, 5). Buna gore Massagetlerin Pers ordusunun 6niinii kdpriibasina giriste kestikleri
ve daglik arazinin bogazinda, yani Biiylik Balhan’da onlar1 zorladiklar1 ve yok ettiklerini anlamaktayiz
(Herrmann, 1930: 2128). Kyros’un Massagetler iizerine gergeklestirdigi ve onun dliimiiyle sonuglanan bu savas
son aragtirmalara gore, M.O. 528 yilinda yapilmistir (Togan, 1987: 33). Burada dar bogazda sikistirilan Pers
askerleri lizerine bogazin iki yanindaki tepelerden yogun ok atislar1 yapilmistir. Bunlar1 gergeklestirenlerin yaya
olarak konuslandiklar1 anlasilmaktadir. Buradan cografyanin verdigi imknlar 6lclsiinde yayalardan
yararlanildigini sdylemek miimkiindjir.

Yaya birlikleri yalniz savaslarda degil, normal zamanlarda da goérev yapiyorlardi. Sabit bir yerde korumaya
ya da gozetlemeye ihtiya¢ duyuldugunda yaya birliklerinden yararlaniliyordu. Ulkede emniyeti saglamak ve ani
baskinlart dnlemek i¢in uygun yerlere erken haber almay1 saglayan, i¢cinde daimi nébetgilerin bulundugu ates
kuleleri bulunuyordu. Bu kulelere kargu deniliyordu (Donuk, 1988: 99). Bu kuleler dag tepelerine yapiliyor ve
diisman geldigi zaman herkesin hazir bulunmasi icin {izerinde ates yakiliyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: 1,
426). Siphesiz yakilan ates sayesinde savas hazirligi i¢in sartlar olusuyordu. Kule {izerinde yanan ates ¢ok
uzaklardan goriilebiliyor ve buna gore hazirlik yapiliyordu. Bu kulede askerler yaya olarak gorev yapiyorlardi.

Bu kuleler icin “kuzet” tabiri de kullaniliyordu. Kulelerde gorev yapanlara ise gozetici, muhafiz anlaminda
“kiizetci” deniliyordu (Caferoglu, 1968: 125). S6z konusu kuleler, ordunun bir bakima ileri karakollartydi.
Stratejik agidan onemli yerleri vardi. Kilometrelerce uzakta bulunan diigmanin hareket haberi ¢ok kisa siirede
devletin merkezine ulasabiliyordu (Koca, 2010: 105). Modern arastirmalara gore bdyle bir kule tizerinde yakilan
atesin dumaniyla haberlesme mesafesinin  giindiiz 170 kilometre oldugu uygulamali ¢alismalarla
anlagilabilmistir (Tagagil, 2019: 144). Bu mesafenin ath diisman birliklerinin merkeze ulasabilmesi agisindan
epey zamana ihtiya¢ bulunuyordu. Bu baglamda onlara kars1 rahatlikla 6nlem alinabiliyordu.

Yaya olarak gorev yapanlar yalniz simir karakollarinda bulunmuyorlardi. Onlar ihtiya¢ duyulan her yerde
gbrev yapiyorlardi. Korunmasi gereken merkezlerde ve saraylarda ndbet tutuyorlardi. Boylece istenilen yeri
korumak suretiyle giivenligi sagliyorlardi. G6zleme ve muhafizlikla ugraganlara “karak¢1” deniliyordu (Donuk,
1988: 99). Nobetcinin ya da bekginin kaleyi ve at1 koruyabilmesi igin uyanik olmasini emreden soze “sak- sak”
deniliyordu. Bu kavram ndbetgi, muhafiz anlamina da geliyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: 1, 333).

Yaya birlikleri siivari birliklerine nazaran ¢ok az olmasina ragmen, ihtiya¢ duyulan her yerde onlardan
yararlaniliyordu. Onlar fazla hareket gerektirmeyen yerlerde gorev yapiyorlardi. Savas esnasinda diisman dar
bogazda ya da vadide sikistirilip kusatildiginda konuslandiklar1 tepelerden ok atislari yapmak suretiyle biiyiik
basar1 sagliyorlardi. Onlarin bu faaliyeti diigmana saldir1 kapsamindaydi. Asil sinirlarda bulunan kale ve
kulelerde gorev yaptiklari gibi devletin merkezinde stratejik dneme sahip yerleri korumakla da yukimltyduler.
Bu faaliyetleri ise savunma seklinde idi. Dolayisiyla sartlar ve ihtiyaclar yayalarin hem saldirida hem de
savunmada gorev yapacaklar1 yerleri belirlemekteydi.

Ozel Birlikler

Tiirklerin yasadig1 ¢evrede Ozel birlikler nemli bir yere sahipti. Buylk Tirk devletlerinde hiikiimdarin
yakin ¢evresinde 6zel birlikler bulunuyordu. Bunlar birinci derecede hiikiimdarin korunmasina dikkat ediyordu.
Savas esnasinda hiikiimdarla birlikte savasa giriyorlardi. Baris zamaninda ise hiikiimdarin otagi ve saraymin
korunmasindan birinci derecede sorumlu idiler. Bozkirda biitiin kahramanlar, yani savag¢r unsur egitimli
olmasina ragmen, 6zel askerler ¢ok daha egitimli ve savasci 6zelliklere sahipti.

Turk kultur gevresinde 6zel askerlerden olusan bu birliklere 6zel adlandirmada yapiliyordu. Gok Tiirk
doneminde kaganlarinin bahadirlarindan se¢ilmis 6zel bir muhafiz birligi bulunuyordu. Bu muhafiz birliginin
askerleri ise bori= kurt adiyla anilmaktaydi (Koca, 2010: 102). Bunlar daimi savas egzersizi karakterindeki spor
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hareketleri dolayisiyla zindeligi, ¢evikligi yaninda savasta yirticiligini koruyorlardi. Milli kaynaklarda Gok Tiirk
askerleri hakkinda soyle denilmektedir: “Tanr1 gii¢ verdigi i¢in babam kaganin askeri bori gibi, diisman koyun
gibi imis” (Bilge Kagan Yaziti, dogu, 11). Yabanci kaynaklarda da Tiirk askeri ayni sekilde tanimlanmaktadir.
Meshur Tabgac hiikiimdar1 T ai-wu’ya gore “Kurt siiriisiinii andiran Tiirk ordusu karsisinda Cin askeri taydan
ve diiveden farksizdi” (Kafesoglu, 1989: 276). Bu agiklamalardan Gok Tiirk doneminde “Bori Birlikleri”
bulunuyordu. Bunlar ¢eviklik, dayaniklilik, atilganlik, cesaret ve miicadele azminden dolay1 “bori= kurt” olarak
adlandirilmiglardi. Ciinkii savas sanatinin biitlin uygulamalarini biliyorlardi.

Bu sekilde tarih sahnesine ¢ikmis kahramanlardan biri K6l Tigin idi. Bilge Kagan’in kardesi ve devletinin
diregi olan Kol Tigin yigitligi oniinde durulmayan ve bahadirli§ina karsi konulamayan Gok Tiirk kahramanidir
(Stimer, 1999: 1, 49). O, agabeyi ile Tiirk devletini gii¢lii, Tiirk milletini mutlu kilmak icin hep miicadele
etmistir. Bilge Kagan, Kol Tigin yazitinda “Tiirk beyleri hiicum ettigini hep bilirsiniz” (K&l Tigin Yaziti, dogu,
34) demek suretiyle Kol Tigin’in kahramanligina dikkat cekmektedir. Ger¢ekten de Kol Tigin bir kahramandi.
Adeta savas i¢in yaratilmisti. Cin kaynaklarinda “Kol Tigin savas sanatinin istadidir. Ona karsi gelmek kolay
degildir” (Liu Mau Tsai, 1958: I, 175, 227) sozleri Kol Tigin’in biiylik bir cengaver oldugunu ortaya
koymaktadir. Kol Tigin yazitinda Kol Tigin’in kazandig1 zaferlerden ve kahramanliklarindan s6z edilmektedir.
Onun insaniistii kahramanliklar1 anlatilmaktadir. Onun “yaya olarak silahli birini yakaladig1”, at iizerinde
miicadele esnasinda “zirhindan, kaftanindan yilizden fazla ok ile vurduklari, yiiziine ve basina bir tanesini
degdirmedigi” belirtilmektedir (K6l Tigin Yaziti, dogu, 32- 33). Siiphesiz K&l Tigin’in yakin gevresinde
savagan askerler de ayn1 kahramanligi gosteriyor ve secilmis askerlerden olusuyordu.

Bu sekilde olusmus birlikler i¢in ¢esitli tabirler kullaniliyordu. Muhafizlardan olusan alaya “yortuk”
deniliyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: 111, 42). Saray1 ve hiikiimdar giindiiz bekleyen muhafizlar ise “turgak”
adiyla biliniyordu (Donuk, 1988: 105). Once de belirttigimiz iizere gozetleme ve muhafizlikla ugrasanlara
“karake¢1” adi veriliyordu (Donuk, 1988: 99). Buradan bu 6zel birliklerin baris zamanlarinda stratejik oneme
sahip yerleri koruduklar1 anlagiliyor. Hikkiimdar1 ve otagini koruyan bu muhafizlar 6zel birliklerden olusuyordu.
Dolayisiyla hep hiikiimdarin yakininda bulunuyorlardi. O, sabit bir yerde kaldiginda onun koruyuculugunu
yapiyorlardi. Ayni sekilde bir yere gittiginde de yakin ¢evresinde bulunuyorlardi. Savasa katilmasi durumunda
ise onun yani basinda miicadele ediyorlardi.

Ozel birlikler hanedan ya da ya da hanedana yakin boylardan segiliyordu. Ciinkii Gok Tiirk doneminde
Asina ailesinden geldikleri i¢in o6zel birliklere “Bori”, Cince “Fu-li” deniliyordu (Tasagil, 2019: 153). Bu
birlikte gorev yapan askerlerin kahraman oldugu kadar giivenilir olmasi da olduk¢a onemli idi. Cunki
hiikiimdar i¢in her zaman 6lmeyi goze alabilen kisiler olmalar1 gerekiyordu. Hiikiimdar i¢in diismana goziinii
kirpmadan atilma &zelligine sahip olmaliydi. Sahip olduklar1 hem hanedan hem de ¢eviklik ve atilganlik
Ozellikleriyle “bori= kurt” olarak belirtilen bu kisiler ayn1 zamanda birer “alpagut” idiler. Alpagut “tek basina
diismana saldiran, hi¢bir yandan yakalanmayan yigit” olarak biliniyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: 1, 144).
Onlarda miicadele azmi tamdi. Diismana hiikiimdarlar1 ve inandiklar1 degerleri ugruna gozlerini kirpmadan
saldiriyorlardi.

Ozel birlikler askeri gosteri ve torenlere de katiliyorlardi. Bagka iilkelerden elgi veya komutan
diizeyinde kisiler geldiginde, 6zel birlikler tam donanimli olarak karsi tarafa giiglerinin yansitilmasi amaciyla
yiirilyiisler gerceklestiriyordu. Mesela M.O. 36 yili civarinda Kicik Kutlug Alp Yabgu, Cinlilerle savasa
girmeden 6nce askerlerine bdyle bir téren yaptirmisti. 6. yiizyilin sonlarina dogru isbara Kagan yanina gelen
Cin elgisinin gormesi igin birliklere gecit toreni icra ettirmisti. Tonga Yabgu’nun yaninda misafir olarak kalan
Hstian Tsang’in seyahat notlarinda da bu tiir torenlere rastlanilmaktadir. Bu notlarda Yabgu’nun etrafinda ipek
sirmali kaftanlar giymis ve saglar1 bagli 200 kadar subaydan s6z edilmektedir. Onlar otagin 6niinde iki sira
halinde oturmus olup, Yabgu’nun bdrileri, yani muhafiz kitasi da tam arkasinda bulunuyordu. Birliklerin geri
kalan1 ise develer ve atlar {izerine bindirilmis, kiirk ve ince dokuma giyinmis, uzun mizraklar, bayraklar ve diiz
yaylar tasiyan siivarilerden olusmustu (Gomeg, 2019: 163). Bu bilgilerden anlagilacagi iizere 6zel birlikler
hiikiimdarlarin en yakin korumasi durumunda idiler. Hiikiimdarin ger¢eklestirdigi toplantilarda onu korumak
icin en yakininda konuslanmislardi. Bu baglamda Tiirk ordularinin ¢ekirdegini 6zel birlikler olusturuyordu.
Onlarim konumlarint bulunduklar1 ¢evre belirliyordu. Savaslarda at {izerinde hiikiimdarin c¢evresinde, barig
zamanlarinda da sabit bir yerde ayni1 sekilde hiikiimdarin ¢evresinde yerlerini aliyorlardi.
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Kesif Birlikleri

Turk ¢evresinde kayda deger isler yapan birliklerden biri kesif birlikleriydi. Kesif birlikleri siivarilerden
olusuyordu. Savas zamaninda diisman ordusunun durumunu 6grenmek icin kesif kolu goénderiliyordu. Bu kesif
koluna “yelme” deniliyordu (Donuk, 1988: 108). Yine askerin 6nde giden boligi i¢inde “yezek/yizek” tabiri
kullaniliyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: III, 18). Geceleyin diismanin gozciilerini ve ileri karakollarini
yakalamak i¢in ¢ikarilan atli boliige “tutgak’ adi veriliyordu (Kasgarli Mahmud, 1992: 1, 467). Diismanin gece
ordugdhini basan birlige “akinci1” veya “basimc1” deniliyordu (Koca, 2010: 104). Buradan anlagildigi lizere kesif
birlikleri gece baskinlar1 da diizenliyorlardi.

Ele gecirilmesi planlanan ulkelerin dnceden kiguk birliklerle gézden gecirilmesi, bu memleket ne kadar
uzak olursa olsun, ilk sart idi ve akincilar vasitasi ile diizenlenen kesif mahiyetindeki seferler, bazen yillarca
stirerdi. Miispet sonug alinan kesiflerden sonra yipratma harektina girisilirdi. Kii¢iik akinci birliklerinden baska,
daha kalabalik seri hareketli kuvvetlerce diismanin yiginak merkezlerine, mithim yol kavsaklarina, yiyecek ve
malzeme depolarina yoneltilen bu harekadta, diisman takatsiz diisiiriiliinceye kadar devam edilirdi. Kesif ve
yipratma seferleri sirasinda, hasim tarafin moralini bozmak maksadi ile ¢esitli korkung ve inanilmaz rivayetlerin
yayilmasi da ihmal edilmezdi (Kafesoglu, 1989: 275).

Kesif seferlerinde fetih arzusu ve yeni vatan kurma fikri de 6énemli bir yer tutuyordu. Bozkirlarda bu arzu
ve fikri gergeklestirebilecek hayat tarzi mevcuttu. Bu hayat tarzi konar- gogerlik olup, vasita ise atti. Bu hayat
tarzi onlara cesaret, kuvvet ve biiyiik bir dinamizm kazandirmisti. Onlar, atin sagladigi hiz ve iistiinlukle biyuk
Olglide yeni imkanlara kavusmuslardi. At sayesinde c¢abuk bir bigcimde genis fetih hareketlerinde
bulunabiliyorlardi (Koca, 2010: 40). Boylece onlar i¢in yeni kesif hareketleri gerceklestirilmis oluyordu.

Kesif seferleri sartlara gore siivari birlikleri tarafindan gergeklestiriliyordu. Fethedilmek istenen Ulkenin
hayat tarzlarina uygun olup olmadigi, askeri giicii vb. bir¢ok 6zellikler belirleniyordu. Bu bilgilerden sonra uzun
ya da kisa vadeli ¢ozlimler tiretilmek suretiyle uygulamaya konuluyordu.

Sonug

Tiirk askeri yapisina askeri anlamda at ve demir gii¢ katmistir. Arkeolojik buluntulardan ath kiiltiiriin
Afanesyovo ve Andronovo Kkiiltiirlerinden beslenmesi, zaman igerisinde binek hayvani olarak kullanilmaya
baglamasi, konar-goger hayat tarzi iginde 6nemli bir yer tutmustur. Dikkate deger bir gelisme ise, Karasuk
kiltarinden baslamak tizere, demirin Tiirklerin hayatinda 6nemli bir yerinin olmasidir. Demirden biiyiik 6l¢iide
faydalanilmis, 6zellikle hayati devamli miicadele i¢inde gegcen Tiirkler kendi savas gereglerini bu dayanikli
madenden yapmuslardir. Eski TUrk devletlerinin ortaya ¢ikisi ve kuruluslarinda biiyiik olglide “atin hizi ve
demirin vurucu giicii” etkili olmustur. Boylece kiiltlir glic ve hiz kazanmak suretiyle bliylimeye baglamis ve
genis cografyalara yayilmstir.

Turk devletlerinin ortaya ¢ikisinda da bu iki temel unsur etkisini gostermistir. Biiyiik Tiirk devletleri ortaya
¢ikincaya kadar atin binek hayvani olarak kullanimi ve demirden yapilan savas geregleri yayginlik kazanmustir.,
Tirklerin bu bilgi ve birikimi tarihin derinliklerinden siiziilerek gelmis, onlarin sosyal, siyasi, kiilttirel, dini ve
ekonomik hayatina damgasini vurmustur. Bu iki temel unsurdan biiyiik 6l¢lide faydalanan Turkler kisa zaman
igerisinde dinamizm kazanarak genis cografyalarda cesitli topluluklara egemenliklerini kabul ettirmislerdir.

Bliyik Turk devletlerinin ortaya ¢ikis1t M.O. 1200’lerden sonra olmustur. Bu dénemde atin binek hayvani
olarak kullaniminin yaninda demirin de yogun olarak kullanilmaya baslamasi kiiltiire giic ve dinamizm
kazandirdigindan biiyiik Tiirk devletlerinin kurulusu i¢in uygun sartlar olusmaya baglamistir. Bu baglamda
kayda deger Tiirk devletlerinin temsilcileri olarak sirasiyla Iskitler, Hunlar ve Gok Tirklerden séz edilebilir.
Bunlar blyilk Tlrk devletlerini at tizerinde yay gerip ok atmak ve dagmik boylar1 bir devlet gatis1 altinda bir
araya getirmek suretiyle kurabilmislerdir.

Bozkir Tiirklerinde askeri kavram ve unvanlar olduk¢a ¢oktu. Ciinkii toplum hayati insanlar1 kahraman
olmaya zorluyordu. Askerlik ve ordu diizeni en sistemlesmis toplumlar1 Tirkler olusturuyordu. Bu baglamda
cok sayida kavram kullaniliyordu. Bunlardan bir kismu askeri teskilatla bir kismi ise teskilat yapilanmasi
disindaki kavramlardi. Bunlarin bu denli ¢ok olusu bozkirda askerlik ve ordunun 6nemini ortaya koymaktadir.

Turk cevresinde si= asker, ordu, urungu= savase1, ¢erig= asker, siibasi= ordu komutani,” idi. Bu kelime
“asker” karsiliginda kullaniliyordu. Bu kelime ayni zamanda “ordu” anlaminda da kullaniliyordu. Urus= savas,
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miicadele, urug= doviis, siinglis= savas, muharebe, savasta saldirma, yagiladagi= miicahit, savaskan,
miicadeleci, savasci, akingi= akinci, geceleyin diismani basan asker, basig= gece baskini yapilacak olan ve
ansizin diismanin yakalanacagi yer, ilgar/yilgar= baskin, hiicum, akin, atli hiicum, dértnala hiicum anlamina
geliyordu. Yezek/ yizek= asker onciisii, yelme= izci, kessaf, onciil, yorgu= usta kilavuz, yir¢i/yirt¢i= rehber,
kilavuz, yer gosteren, tinggi= haberci, koriig= casus olarak biliniyordu. Yagi= diisman, kir-yagi= gizli diisman,
tutgun/tutug= esir, tutsak, rehin anlamia geliyordu.

Turk cevresinde alp, sdkmen gibi unvanlar da kullaniliyordu. Bu unvanlar yigit anlamindaydi. Gugli
hayvan adlar1 da unvanlar arasinda 6nemli bir yere sahipti. Bunlar tonga= kaplan, arslan ve bori= kurt idi. Avct
kuslarin da unvan olarak kullanildig1 bilinmektedir. Bunlar arasinda tugrul= tavsancil, dogan ve cagri énemli bir
yere sahipti. Kiiltiir glice ve hiza dayandigindan hizli ve gii¢lii hayvan ve kus adlar1 unvan olarak kullaniliyordu.

Turklerde ordularin iig¢ temel 6zelligi vard. Birincisi daimi idi. Ikincisi askerler iicretli degildi. Ugiinciisii
ise agirlikl olarak siivarilerden olusuyordu. Bundan baska diizenli bir teskilat yapisina sahipti. En azindan Asya
Hunlarinda 10’lu sistem uygulanmisti. Bu durum askeri yapilanmanin 10, 100, 1.000, 10.000 kisilik birliklerden
olusmasi seklinde idi. Bu sekilde katlanarak giden bir teskilat sistemi mevcuttu. Bir alt birlik bir {ist birlige
baglanmak suretiyle ordu olusuyordu. Bu sekliyle Tiirk devletlerinin ordusu ¢ok diizenli bir yap1 olusturuyordu.
Boyle bir yapilanma diinyada Turklerin disinda bagka milletlerde yoktu.

Ordu siivari birliklerinden olustugundan, siivarinin egitimi ve giyimi biiyiik 6nem tasiyordu. Bir siivari
baslik, ceket, pantolon ve ¢izme giyiyordu. Boylece atin lizerinde rahatlikla hareket edebiliyordu. Ayni1 zamanda
zirh olarak yapilmis kiyafetleri de boyle olup, hareketliligini kisitlamayacak sekilde yapilmisti. Eski Tiirklerin
bu giyim kusami giiniimiiz modern toplumlarina da ilham kaynag1 olmustur.

Orduda siivari birliklerinden bagka az sayida yaya birlikleri de oluyordu. Ihtiya¢ oldugu yerde onlardan
da yararlaniliyordu. Bundan baska 6zel amaca yonelik birlikler de olusturulmustu. Bunlardan birini kesif
birlikleri olusturuyordu. Digeri ise 6zel birliklerdi. Ozel birlikler hiikiimdarm yaninda gérev yapmakta idiler.
Bunlar askerlerin en segkin ve en kahramanlarindan olusuyordu.
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