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Oz

Abdullah Tbn Abbas (51. 68/687-688) hicretten iig yil nce dogmu§, tefsir, fikih, hadis,
tarih alaninda birgok nakille hakli bir sShrete ulagmigtir. Kuran’in manalarini anla-
mada ve ictihatta Gnemli bir yere sahip olan Ibn Abbas, ilmini bagta Hz. Peygamber
olmak tizere Hz. Omer (. 23/644), Hz. Ali (51. 40/661) ve Ubey b. Ka'b (5l. 40/660)
gibi sahislardan elde etmistir. O, Islami ilimlerin her alaninda galiyma yapan, hig kim-
senin nakillerinden miistagni kalamayacagi nadir bir sahsiyet olarak kabul edilir. ibn
Abbas, neredeyse Kur'an ayetlerinin tiimiiyle alakali bir rivayet veya gériise sahiptir.
Megshur bir sahsiyet olusu sebebiyle onun hakkinda birgok ¢alisma yapilmigtir. Dirayet
tefsirinin en kapsamli eserlerinden biri olan Mefitihu’l-gayb, Islam diisiince sistemine
biiyiik katkilar sunmugtur. Fahreddin er-Razi'nin (6l. 606-1209) eseri dirayet metodu
ile 6n plana ¢itkmasina ragmen rivayet tefsirinin Szelliklerine de haizdir. Dirayet tef-
sir geleneginin énciilerinden kabul edilen Razi, tefsirini kaleme alirken Abdullah ibn
Abbas’a nispet edilen birgok rivayeti eserine almigtir. Bununla beraber Ubey b. Ka'b,
ibn Mes‘ad (5. 32/5-652), Hz. Aise (51. 58/678) ve ibn Omer (51. 68/687) gibi birgok
sahabiden de nakilde bulunmus, onlarda zayif gordiigii rivayetleri tenkit etmistir. Bu
¢alismada dirayet tefsir geleneginin onciisii olan Razi'nin Mefdtihu’l-gayb adl tefsirin-
de Ibn Abbas’tan naklettigi rivayetleri ele alig bicimini degerlendirdik. Buna ilaveten
Réazi'nin ibn Abbas’a nispet edilen rivayetlerin tiimiinii kabul etmedigini, bir kismini
sahibeden gelen farkli rivayetlerle uzlagtirdigini, bir kismini ise te’vil ederek tefsirinde
ele aldigin1 tespit ettik.

Anahtar kelimeler: Tefsir, Kur'an, Ibn Abbas, Fahreddin er-Razi, Mefacihu’l-gayb,
Rivayet.
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Abstract

Abdullah Ibn Abbas (68/687-688) was born three years before the Hijrah, and he has
reached a well-deserved reputation with commentary, figh, hadith and many trans-
fers in the field of history. Ibn Abbas, who has an important place in understanding
the meaning of the Quran and in the jurisprudence, obtained his knowledge from
individuals, especially from the Prophet and other individuals like Omar (23/644), Ali
(40/661) and Ubey b Kab (40/660). It is considered that he is a rare person who works
in all areas of Islamic sciences and no one can be away free from his transfers. Ibn Abbas
has a narrative or opinion that relevant to almost all verses of the Qur'an. Many stud-
ies have been done about him because of his being a famous personality. Mafarihu’l-
Gayb, which is one of the most comprehensive works of Dirayet Tafsir, has made great
contributions to the Islamic thought system. Although Fahreddin er-Razi’s (606-1209)
work comes to the forefront with the dirayet method, it also has the features of the
narrative commentary. Razi, who is accepted as one of the pioneers of the tradition of
tafsir, used many narratives from Abdullah b. Abbas in his work. In addition, he used
many narratives from Ubey b. Ka’b, Ibn Mesu’d (32/652), Aisha (58/678) and Ibn Omar
(68/687), and he criticised the narratives he considered weak in them. In this study, we
will evaluate the way that Razi, who is the pioneer of the Dirayet tafsir, deals with the
narrations that he narrated from Ibn Abbaés in his commentary Mefatilur’l-Gayb. In ad-
dition, we will try to demonstrate that Razi did not accept all the narratives attributed
to Ibn Abbas, and reconciled some of these with other narratives, and some of these
were interpreted by him.

Keywords: Commentary, Quran, Ibn Abbas, Fakhr al-Din al-Razi, Mafatth Al-Gayb,
Riwaya.

GIRIS

Hz. Peygamber’in duasina mazhar olmus nadir kisilerden biri olan
Abdullah Ibn Abbas, “Bahrii’l-ilm”, “Hibrii’l-iimme”, “Terciiménii’l-
Kuran” gibi lakaplara sahiptir.! Arap¢anin biitiin inceliklerine vakif
olan Abdullah Ibn Abbis ayrica Kuran’in muhtevasinin anlagilma-
st noktasinda gerekli biitiin ilimlere de sahipti. Hz. Peygamber’in,
“Allah’im! Abdullah’a kitab: ve hikmeti 6gret, onu dinde fakih kil ve
ona te'vili dgret.™ seklindeki duast onun ilm1 alandaki sShretinin sebebi
olarak goriilebilir. Tefsir ilminde otorite olan Tbn Abbas’in nakillerin-
den sahabe bagsta olmak {izere tibiin ve sonrasindaki biitiin miifessirler
istifade etmigtir. Tbn Abbas’a nispet edilen rivayetlerden miistagni ka-
lamayan miifessirlerden biri de Fahreddin er-Razi'dir. Neredeyse tefsi-
rinin tiimiinde Ibn Abbisin rivayetlerine rastlamak miimkiindiir. Di-
rayet tefsirinin en kapsamli eserlerinden biri olan Mefdrihu’l-gayb, Islam

! Muhammed Ibn Sa‘d, et-Tabakatii’I-kiibrd, (Beyrut: Daru Sadr, 1957), 12: 365.
2 ibn Sa‘d, et-Tabakatii'I-kiibrd, 2: 120.
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diisiince sistemine biiyiik katkilar saglamigtir.> Razi kendinden 6nceki
miifessirlerden bir¢ok nakil yapmasina ragmen, Kuran’ daha ¢ok akli
yontemlerle yorumlamayn tercih etmigtir. O, ayni zamanda Kur’an tef-
sirine mantik, felsefe, tip ve hikmet ilimlerini de dahil etmistir.*
Hiiccetii'l-Islam,’ el-Imam® gibi iinvanlara sahip olan Fahreddin er-
Razi’nin Mefdtihu’l-gayb adli tefsirinde Abdullah b. Abbas’tan nakledi-
len rivayetlerin tiimiinii sorgulamadan aldigini sdylemek imkansizdir.
Eserine aldig1 birgok rivayeti tenkit eden Razi, Ibn Abbas’tan nakle-
dilen rivayet ve goriiglerin bir kismini tenkit siizgecinden gegirmistir.
Razi, bazi yerlerde Ibn Abbas’a nispet edilen rivayetlere itiraz etmis,
itirazinda okuyucuyu tatmin edecek gerekgeler ortaya koymayi da ih-
mal etmemigtir. Razi, Abdullah b. Abbas’a nispet edilerek nakledilen
rivayetleri tenkit, te'vil veya uzlagtirirken rivayetlerin hangi yollarla
ibn Abbas’a ulastig: tizerinde durmamugtir. Genel itibariyle Acd b. Saib
(61. 136/753), Said b. Ciibeyr (5l. 94/713 [?]), Ibn Sihab ez-Ziihri (1.
124/742), Muhammed b. Ishak (3l. 313/925), Muaviye b. Salih el-
Hadrami (61. 158/749), Said b. Mansur (61. 227/842), Ismail b. Abdur-
rahman es-Siiddi el-Kebir (5l. 127/745), el-Hiiseyn b. Vakid, Ata b.
Dinar (3. 126/744), Sibil b. Abbad el-Mekki, Ikrime el-Berberi (5.
105/723) gibi bircok tarik Ibn Abbés’a nispet edilen rivayet yollarin-
dandir.” Razi, birgok yerde de rivayetleri te'vil etmis veya diger ravilerin
rivayetleriyle uzlagtirma yoluna gitmistir. Bu makalede Fahreddin er-
Razi'nin Mefdtihu'l-gayb adli tefsirinde Tbn Abbas’a nispet edilen riva-
yetleri ele alig bicimini tespit etmek hedeflenmektedir. Bu rivayetleri

3 Mustafa Imran, fmdmu’l-miitekellimin, (Kahire: Mecelletu Ezher, 1975), 37: 896; M.
Zeki Duman, Uygulamal Tefsir Tarihi ve Tefsir Usulii, (Kayseri: Erciyes Univ. Yayinlari,
1997), 177.

4 Bk. Mustafa Imran, fmdmii’l-miitekellimin, 8. Ayrica bk. Mehmet Yusuf Yagir, Fahreddin

er-Razi nin Tefsirinde Hiristiyanlk ve Hiristiyanlar, (Sanlurfa: Harran Universitesi Sos-

yal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2013), 6.

Muhammed Saghir Hasan el-Masumi, fmam Fakhr al-Din al-Rdzi and His Critics, (Isla-

mabad: Islamic Studies,1957), 7: 106.

Fahreddin Eb Abdillah Muhammed b. Omer er-RAzi, el-Mebdhisu’l-megsrikiyye fi ilmi 'l-

ilahiyat ve t-tabiiyydt, thk. Muhammed b. Mu’tasim Billah el-Bagdadi, (Beyrut: Darii’l-

Kiitiibi’l-Arabiyyi, 1990), 11.

Ayrintih bilgi i¢in bk. Abdulaziz b. Abdullah, Tefsirii Ibn-i Abbds, el miisemma sahifetu

Ali b. Ebi Talhd, thk. Abdiil-Mun’im Rasid Reccal, (Beyrut: Miiessesetii’l-Kiitiibii’l-

Sekafiyye ts.), 43.

o

<
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tenkit, tev’il, uzlagtirma yonleriyle ele alirken izledigi tutumu tespit et-
mek temel hedefimizdir.

Abdullah Tbn Abbés’a ait olan eserler iizerinde birgok ¢alisma ya-
pilmugtir. Dr. Abdulaziz b. Abdullah, on bes hadis kitabinda bulunan
ibn Abbas rivayetlerini “Tefsiru Ibn Abbds ve merviydtuh™ ismiyle iki
cilt olarak toplamugtir. “Mesdilu Nafi b. el-Ezrak” adli eseri iizerine de
birgok galiyma yapilmigtir. Eserin bir boliimiinii el-Itkdn kitabina alan
Sitytit?nin (6. 911/1505) digtnda Muhammed Fuad Abdulbaki (&l.
1968) de eser iizerinde caliyma yapan sahislardandir. Son olarak Aise
Abdurrahman (5l. 1998) da eser iizerinde galigma yaparak bu eseri “el-
Icaziil-beyani [¥1-Kur'an ve mesailu Thni’l-Ezrak™ ismiyle nesretmistir.
Ulkemizde ise Ibn Abbis’a nispet edilen rivayetlerin degerlendirmesine
yonelik iki yiiksek lisans tezinin hazirlandigini tespit ettik. Bunlarin ilki
Kudret Safa Giimiis tarafindan hazirlanan “Garib’in Ibn Abbas’tan rivdyet
edilen Yisuf u Zelihd Hikdyesinin Incelenmesi”® adli tez iken; ikincisi
Mustafa Ciiniik tarafindan hazirlanan “Ibn Abbas rivayetlerinde Israiliyat
(Sahifetii Ali b. Ebi Talha ve Taberi 6rnegi)”" adli ¢aligmadir.

5 Bu eser, tefsir ve hadis kaynaklarinda Ibn Abbas’a nispet edilen rivayetlerin iki cilt ha-
linde bir araya getirilmis halidir. Miiellif, Buhari ve Miislim’de bulunmayan rivayetlerin
isnadim saglamlik yoniinden tenkide tabi tutarak degerlendirmistir. Eser, Ibn Abbas’a
nispet edilen rivayetlerin sthhat yoniiniin degerlendirilmesi acisindan énemlidir. Bk. Is-
mail Liitfi Cakan, Muhammed Eroglu, “Abdullah b. Abbas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1988), 1: 78-79.

° Eser, Kur’an’da anlasilmas giic iki yiiz kelimenin Ibn Abbas tarafindan agiklanmasini
ihtiva etmektedir. Aise Abdurrahman, var olan eser iizerinde calismis ve daha genis bir
eser ortaya ¢ikarmistir. Ayritili bilgi icin bk. Ismail Liitfi Cakan, Muhammed Eroglu,
“Abdullah b. Abbas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayin-
lar1, 1988), 1: 78-79.

19 Bu calisma, inceleme ve tenkitli metin arastirmasi olup dort bolimden olusmaktadir.

Giris boliimiinde ¢alisma ile ilgili genel bilgiler verilmistir. Birinci boliimde ise Yusuf

ile Ziileyha kissasinin kaynaklari {izerinde durulmustur. ikinci béliimde Garib’in Yusufu

Zeliha kissast ile ilgili Ibn Abbas’tan yaptigi rivayet ve degerlendirmesi yer almaktadar.

Ugiincii boliimde Mesnevi’nin konuyla ilgili tespit edilen niishalar1 degerlendirilmistir.

Dérdiincii boliimde ise arastirmada izlenen yontem belirtilmistir. Calisma, Yusufu Zeliha

kissasinin Ibn Abbas’a nispet edilen rivayet esas alinarak Tiirk edebiyat tarihindeki yerini

incelemeyi esas almigtir. Bu sebeple bizim ¢aligmamizdan farkli bir alanda yapilmistir.

Caligmanin Ibn Abbas’tan nakledilen rivayeti esas almasi caligmamizin ortak yonii ola-

rak degerlendirilebilir. Bk. Kudret Safa Giimiis, Garib’in Ibn Abbas tan riviyet edilen

Yiisuf u Zelihd Hikdyesinin Incelenmesi, (Sakarya: Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiist, Yiksek Lisans Tezi, 2014).

Bu ¢alismanin birinci béliimiinde Ibn Abbas’in hayat1 ve ilmi kisiligi iizerinde durul-

maktadur. Tkinci bdliimiinde ise Ibn Abbas’in rivayetlerini toplayan ilk kaynaklardan biri
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Fahreddin er-Razi’nin tefsiri ile ilgili gerek iilkemizde gerekse yurt
diginda birgok yiiksek lisans ve doktora tezi hazirlanmigtir. Bu ¢aligma-
lar Razi'ye ait bir eser tizerinde oldugu gibi Razi’nin bir gériisii veya
tefsirinin Ulimi’l-Kur’an ydniinden incelenmesi seklinde yapilmistir.
Caligmalar sayica ¢ok ve konumuza uzak oldugu i¢in onlari burada zik-
retme geregi duymadik. Ancak aragtirabildigimiz kadariyla tefsirinde
naklettigi rivayetleri degerlendiren zikri gecen iki ¢alisma disinda bir
¢alisma yapilmamugtir. Bu ¢aligmamuz bu ydniiyle ilk olma vasfina sa-

hiptir.

1. TENKIT ETTIGI RIVAYETLER

Bu baglik alunda Fahreddin er-Razi’nin ibn Abbas’a nispet edilerek
nakledilen rivayetlere yonelik tenkidine dair bazi &rnekler, konularina
gore tasnif edilerek incelenecektir.

1.1. Ayetlerin Yorumlanmasina Yénelik Tenkidi

Fahreddin er-Rézi, ayetleri bircok yonden tefsir etmeyi esas alir.
Bunu yaparken ayetlerin niiziil sebebi, kelimelerin i‘rab1, anlami, kiraat
yoniinden degerlendirilmesi gibi bir¢ok yon onun tefsirinde 6ne ¢ikan
yontemlerdendir. Bir tefsirde bulunmasi gereken biitiin vasiflara haiz
olan eseri, rivayet ve dirayet yontemi mezcedilerek kaleme alinmugtir.
Rivayet nakillerine gereken Gnemi veren Rizi, Ibn Abbas'in gériisleri-
ne ayri bir deger vermistir. Ayetlerin tefsiri ile ilgili Ibn Abb4s’a nispet
edilen bir goriis varsa onu mutlaka eserine almigtir. Ancak bu rivayet-
lerin bir kismina katilmayarak tenkit etmistir. Tefsirindeki bu ydniinii
ortaya koymak i¢in birka¢ 8rnek vermekte fayda goriiyoruz.

a) Razi’nin Ibn Abbis’a nispet edilen rivayetleri tenkic ettigi yerler-

olan Sahifetii Ali b. Ebi Talhd rmegi hakkinda bilgi verilmistir. Ugiincii bolimde, ibn
Abbas’1n israili rivayetleri kullanmasi, yontemi ve goriisii izerinde durulmustur. Sonug
béliimiinde ise ibn Abbas’in israili rivayetleri kullanmasia yonelik elestiriler degerlen-
dirilmistir. Calismanin isminden de anlasilacag1 {izere bu arastirmada ibn Abbas’m sa-
dece israili rivayetleri degerlendirilmistir. Bizim yaptigimiz ¢alismada ise Tbn Abbas’a
nispet edilen biitiin rivayetler degerlendirmeye alinmistir. Calismamiz Ibn Abbas’a nispet
edilen biitiin rivayetler lizerine fikir olusturmasi agisindan énemli oldugu gibi bu ¢alis-
malardan farkhidir. Bk. Mustafa Ciiniik, /bn Abbas Rivayetlerinde Israiliyat (Sahifetii Ali
b. Ebi Talhé ve Taberi 6rnegi), (Karabiik: Karabiik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitii-
sii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019).
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den biri Beled stiresi tigiincii dyetin tefsiri ile ilgili rivayettir. Rizi, “Ba-
baya da evlada da yemin ederim ki (el-Beled, 90/3) dyetinde gegen baba
ve evlattan kimin kastedildigi ile ilgili farkl: goriisleri nakleder. Razi’ye
gdre i Uy 45, ifadesi “gifj‘ v.x@ (w;v v” ifadesine ma’tuftur. Arada kalan &7
NGk J:— éyeti ise ma’tuf ile ma’tufun aleyh arasinda kalmug itiraziy-
ye ciimlesidir.” Razi, bir kisim miifessirin 45 (baba) igin Hz. Adem,
4y (evlat) igin ise onun ziirriyetinden gelenlér oldugunu belirttiklerini
nakleder. Baska bir gériise gore ise 4 (baba) Hz. Ibrahim (a.s) ve Hz.
Ismail (a.s) olup 35 (evlar) ise Hz. Pe}/fgamber’dir.13 Ibn Abbas’a gore
(baba) “doguran” 1; U ise “dogurmayan” manasina gelmektedir. Razi,
Ibn Abbas’a nispet edilen bu gbriise itiraz eder, bunu kabul etmez. Ona
gbre Ibn Abbias'in bu gbriisii kabul edildiginde 1 u; ifadesinde bulu-
nan U nefy i¢in olmus olur. Wnin nefy manasina hamledilmesi halinde
ise mutlaka bir ism-i mevsuliin takdir edilmesi gerekir. Ism-i mevsul
takdir edildiginde ise 15 u; L,sf\jb Wiy, olur ki bdyle bir takdir Basrahlarin
kiraatine gére caiz olmaz diyerék ibn Abbas’tan naklettigi bu rivayeti
kabul etmez."* Basta Taberi (5l. 310/923) olmak iizere bircok miifes-
sirin Razi gibi Ibn Abbas’a nispet edilen bu gériisii tercih etmedigi-
ni gdrmekteyiz. Taberi’ye gdre 4 ; .5, Ayetinin tefsirinde kastedilen
“biitiin baba ve ¢ocuklardir.” Begavi’ile (8l. 516/1122) gore ise &5 i,
Jy'ten kastedilen Hz. Adem (a.s) ve biitiin ziirriyetidir.'® Razi ve digf;er
miifessirlere gdre dyette biitiin baba ve ¢ocuklar kastedilmigtir. Simdiki
ve gelecekteki diinyada bulunan biitiin baba ve ¢ocuklarin kastedildigi
goriisii Kuran’in ruhuna daha ¢ok uymaktadir. Boyle olunca da Razi ve
diger miifessirlerin yete yiikledikleri mananin Ibn Abbas’a nispet edi-
len manadan daha isabetli oldugu gériilmektedir. Ciinkii mahlukatin
biitiin sayginlig: J; u Wi séziinde mevcuttur.

b) Fahreddin er-Razi'nin tenkit edip itiraz ettigi yerlerden biri de

12 Fahreddin er-Razi, Tefsir-i Kebir Mefétihu’l-gayb, (Beyrut: Darii’l-Thyai’t-Tiirasi’l-
Arabiyyi, 1420), 31: 165.

13 Razi, Mefdtihu’l-gayb, 31: 65.

4 Razi, Mefatihu’l-gayb, 31: 165.

15 Eb Cafer Ibn Cerir et-Taberi, Cami ‘u’l-beydn fi te vili ayi’l-Kur’an, thk. Ahmed. Mu-
hammed Sakir, (Beyrut: Miiessesetii’r- Risale, 2000), 14: 433.

16 EbG Muhammed el-Hiiseyin b. Mes’Gid b. Muhammed b. el-Ferra el-Begavi, Me ‘alimii t-
tenzil, thk. Abdiirrezzak el-Mehdi, (Beyrut: Darii’l-Thyai’t-Tiirasi’l-Arabiyyi, 1998), 8:
430.
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Maiin shiresi besinci ayette yer alan rivayettir. Farkli goriislere sebep
olan ayet sdyledir: “Onlar namazlarindan gafildirler” (el-Matn, 107/5).
Burada esas tartigma, namazlarindan gafil olanlarin kimler oldugu ile
ilgilidir. Ata’nin Ibn Abbas’a nispet ettigi goriise gore burada kastedilen
miiminler degildir. Sayet miiminler kastedilseydi Allah 4yette namaz-
larinda gafil olanlar ifadesini kullanacakti. Ancak “Namazlarindan gafil
olanlar” dedigi igin kastedilen miiminler degildir. Razi ise Ibn Abbas’tan
nakledilen bu goriisii kabul etmedigi gibi bu goriisiin zayif oldugunu
da sdylemektedir. Ciinkii Allah bu ayetten 6nce “Namaz kilanlarin vay
haline!” (el-Matin, 107/4) demek suretiyle bu kisilerin namaz kildikla-
rin1 haber vermistir. Nitekim namazdan gafil olma namazi terk etme
manasina gelse bile o kiginin miinafik veya kafir oldugunu géstermez.”
Taberi, bu yetin tefsirinde Razi ile ayni1 goriigtedir. Taberi’ye gore
kelime miiminler diginda kimseyi kast etmemistir. Ayetin namazi
ciddiye almayan, baska seyler ile meggul olmay: namaza tercih eden,
vaktinde namaz kilmayan kisiler gibi manalara gelebilecegi goriisiinii
savunmugtur.’ Zemahgeri ve Beyzavi ise dyeti namazi terk edip aldi-
riy etmemek," namazdan gafil olmak® gibi manalarla ifade etmis ve
dyetin miiminler diginda kimseyi kast etmedigini sdylemislerdir. Anla-
sildig1 kadariyla namazi hakki ile eda etmeyen miiminler uyarilmakta-
dir. Burada namaz kilmayanlarin aksine namaz: kildiklar1 halde nama-
zin ruhuna uygun davranmayanlar kastedilmistir. “Olgekte ve tartida hile
yapanlara veyl olsun!” (el-Mutaffifin, 83/1) ayeti bunu dogrulamakeadur.
Ayet, insanlarin Slgii ve tartry1 yapmadiklarindan ¢ok, eksik yaptiklari-
n1 haber vermektedir. Kanaatimizce burada kinanan, namaz kilmayan-
lar degil namazlarinda eksiklik birakanlardir. Dolayisiyla biitiin bunlar
Razi’nin goriisiinde daha isabetli oldugunu gostermektedir.

c) Fahreddin er-Razi Abese stiresi 38-39. ayetlerin tefsirinde Ibn
Abbas’a nispet edilen rivayetleri nakletmekle beraber onun goriisiine

17 Razi, Mefdtihu’l-gayb, 32: 304.

% Taberi, Camiu’l-beydn, 24: 632.

19 Ebu’l-Kastm Mahmiid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdfi an hakdiki gavamidi t-tenzil,
(Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Arabiyyi, 1407), 4: 804.

20 Kadi Nasiriiddin Ebi Sa‘idd Abdullah b. Omer el-Beyzavi, Envdru t-tenzil ve esrdru -
tevil, thk. Abdurrahman el-Marasli, (Beyrut: Darii’l-Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabiyyi, Beyrut
1418/1997), 7: 341.
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katilmayarak tenkit eder. Konumuza &rnek olan ayet sdyledir: “O giin
birtakim yiizler paril panl giiler ve sevinir.” (Abese, 80/38-39). Razi, bagta
Ibn Abbiasa nispet edilerek nakledilen rivayet olmak iizere baska riva-
yetlere de itiraz eder. Ona gére Allah, kiyamet giiniinde insanlarin bir
kismini mutlu bir kismini ise mutsuz kilacakur. Mutlu olacaklarin yiiz-
lerinin paril paril olacag: miijdesini de verir. Miifessitler ise yiizii parla-
yacak olanlarin hangi amelden parlayacagi hususunda farkli griiglerde
bulunmustur. Dehhak, bu parlakligin abdest almaktan kaynaklandigini
ifade ederken, Kelbi (3. 146/763) ise hesaptan yiiz akiyla ¢tkma sebebi-
ne baglar. [bn Abbas’tan gelen rivayete gore ise bu yiizlerin parlakhigy,
kisinin gece namazi kilmasindan kaynaklanmaktadir. Rézi, Ibn Abbas
dahil bircok miifessirin goriisiinii naklettikten sonra bu gériiglere ka-
tilmaz ve kendi goriisiinii ifade eder. O, yiizii parlayacak kisilerin bu
sekilde nitelendirilmelerini diinya baglarindan kopup ridvan ve rah-
met makamiyla irtibat kurmalarina baglamakeadir.?' Aslinda Razi gibi
bir¢ok miifessir bu dyeti te'vil ederek anlayabildikleri kadariyla agikla-
mugtir. Ornegin Begavi, bu sahislarin Allah’in kendilerine verecegi ni-
metlerin sevincinden &tiirii yiizlerinin parlayacagini ifade ederek ayeti
kendi reyi ile tefsir etmigtir.?? Elmalili (3. 1942) ise yiiz parlakligini ki-
sinin Allah’a saygisi, iman ve Islam ile Allah’in emirlerini yerine getir-
menin miikafati olarak gdrmiistiir. Elmalili, bu goriisiiyle dyete Razi'ye
yakin bir mana vermistir.> Burada Ibn Abbas dahil biitiin miifessirlerin
goriistiniin dogru olma ihtimali tagidigi unutulmamalidir. Ancak Rézi,
burada da yiiz parlama sebebinin tahsis edilmesine karg1 ¢ikmug, ayetin
manasini ta'mim ederek yapilan biitiin iyi amellerin buna sebep olaca-
g1 gdriisiinii savunmusgtur. Razi'nin ayet tefsirlerinde tahsise kargt ¢ikip
ta'mimi savunmasi kanaatimizce daha isabetli bir yéntemdir.

1.2. Sebebin Hususiligine Yonelik Itiraz1

Kur'an’da nazil olan ayetleri iki kisma ayirmak miimkiindiir. Birincisi
bir sebebe bagli olmadan nazil olan dyetlerdir. Bunlar Kur’an ayetlerinin
biiyiik kismini olugturmakradir. Ikincisi ise herhangi bir sebebe bag-

21 Razi, Mefatihu’l-gayb, 31: 62.
22 Begavi, Me ‘alimu t-tenzil, 8: 340.
2 Elmalili Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, (Istanbul: Akgag Yaynlari, 2016), 9: 311.
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Ii olarak nézil olan ayetlerdir. Bir sebebe bagli olarak inen ayetlerin
sayist Vahidi'nin (6l. 468/1076) Esbabiin-niizil'iinde 600 olarak ifade
edilirken Siiytiti’nin (81. 911/1505) Esbabii’'n-niiziliinde ise 800 olarak
tespit edilmistir.>* Ayet Gzel bir sebep i¢in inmekle beraber lafzi umumi
bir mana ifade ediyorsa dyetin hiikmii biitiin lafizlar1 kapsar.> Genel
kaide bu olmakla beraber dyetleri sebebin hususiligine hasr eden riva-
yet ve goriislerin oldugu yadsinamaz bir gercektir. Tefsirinde ayetlerin
sebeb-i niizll rivayetlerine dnem veren Razi, birgok yerde ayetlerin bir
sebebe bagli olan hususiligini kabul etmez. Bu konuda nazil olan dyete
umumi mana vermenin daha dogru olacag: gériisiinii savunur.
Razi'nin sebebin hususiligine itiraz ettigi yerlerden biri Infitar siiresi
6. ayettir. Konuyla ilgili dyet syledir: “Ey insan! Ihsant bol Rabbine karst
seni aldatan nedir?” (Infitar, 82/6). Bu dyette farkli gériislere konu olan
husus “Ey insan” s6ziidiir. Bu s6z ile kimin kast edildigi hususunda iki
goriisiin oldugunu ifade eden Razi, birinci goriise gdre “Ey insan” sozii
ile Velid b. Mugire kastedilmistir. Nitekim 4yet onun hakkinda na-
zil olmugtur. Bu goriis Acd’min Ibn Abbas’tan naklettigi bir rivayettir.
Tkinci goriige gore “Ey insan” sozii ile kifir olan sahislar kastedilmistir.
Onun bu husustaki delili ise hemen ardindan gelen “Hayir tam aksine
siz din giiniinii yalanhyorsunuz.” (el-Infitar, 82/9) seklinde gelen ayertir.
Razi, ikinci goriisiin tercih edilmesinin daha isabetli olacagini savu-
narak Ibn Abbas’tan nakledilen gbriise katilmaz. Ciinkii ona gére sebe-
bin hususi olmast lafzin umumi olmasina mani degildir.? Razi bu go-
riisiiyle ayetin tahsis edilmesine itiraz eder. Diger miifessirlerin 4yetin
tefsiri ile ilgili goriislerine baktigimizda Maturidi'nin (8l. 333/944)
ayeti sebeb-i niiziile hasr etmedigini, hitabin biitiin insanlara y6nelik
oldugu goriisiinii savundugunu gérmekteyiz. Dolayisiyla Maturidi de
ayetin tahsis edilmesi goriisiine katilmaz.”” Buna benzer bir tanimla-
may1 Nesefi'nin (8l. 537/1142) de yaptigin1 gérmekteyiz. Ona gore
“insan” sozii ile Sliimden sonra dirilmeyi inkar eden herkes kastedil-

2 Ahmet Nedim Serinsu, Kur’dn ve Baglam, (Istanbul: Sule Yaymlari, 2012), 68.

% Muhammed Salih el-Useymin, Tefsir usuliine Giris, gev. M. Besir Eryarsoy, (Istanbul:
Guraba Yayinlari, 2000), 22-27.

20 Razi, Mefatihu’l-gayb, 31: 74.

7 Eblh Mansur Muhammed b. Muhammed el-Maturidi, 7e 'vildtu Ehli 5-Siinne, thk. Mecdi
Basliim (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2005), 10: 445.
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migtir. Nesefl de bu goriisiiyle dyetin manasini tahsis etmez.? Birgok
miifessirin Rzi ile ayni gdriiste olmast onun bu konuda daha isabetli
bir tercihte bulundugunu ortaya koymaktadir.

Rizi'nin sebebin hususiligine itiraz ettigi bir baska yer Al-i Imran
sliresi 114. dyetin tefsirinde yapilan tahsistir. Konu ile ilgili 5rnek sdyledir:
“Iyiligi emreder, kétiiliikten menederler” (Al-i Imran, 3/114). Ayetin tefsiri
ile ilgili olarak Ibn Abbas’a nispet edilerek nakledilen rivayette yetin tah-
sis edildigi anlagilmaktadr. Ibn Abbas, marufu emretmenin Allah’in birli-
gini ve Hz. Muhammed’in peygamberligini emretme manasina geldigini,
miinkerden nehyetmenin ise Allah’a sirk kogmaktan ve Hz. Peygamber’in
niibiivvetini inkirdan nehyetmek oldugunu ifade eder.’ Razi’ye gére Ibn
Abbas’a nispet edilerek nakledilen bu rivayette tahsis vardir. Bu sebeple
Rézi, bu rivayeti kabul etmez. Burada yapilan tahsise itiraz eder. Ciinkii
ona gdre maruf ve miinker kelimeleri mutlak olarak zikredilmistir. Delil
olmaksizin bu kelimeleri tahsis etmek caiz degildir. Razi, “Insanin kemale
ulagmasi ancak eksigi olan insanlari tamamlamaya ugragmasiyla olur.” der.
Bunun da insanlari, uygun olan amelleri yapmaya, kétii olan amellerden
ise sakindirmaya bagli oldugunu ifade eder. Razi, ayetten anlagilmas: ge-
reken her tiirlii maruf ve miinkerdir diyerek tahsise itiraz etmektedir.*

Fahreddin er-Razi'nin tahsise itiraz ettigi bir bagka yer ise Stira stiresi
49-50. ayetlerin tefsirinde yapilan tahsistir. Konu ile ilgili ayetler séyle-
dir: “Goklerin ve yerin hiikiimranlzg“z Allal’mdir. Diledigini yaratir, diledig“ine
kiz cocuk, diledigine de erkek cocuk verir. Yahut hem kiz hem erkek ¢ocuk
verir, diledigini de kisir kilar. O, bilendir, her seye kadirdir” (es-Stira, 42/49-
50). Razi, Allah’in diledigine kiz, diledigine erkek, diledigine hem kiz
hem erkek ¢ocuk vermesi, diledigini ise kisir birakmasi onun tasarru-
funda oldugunu ifade eder. Ayette kiz gocuklarinin erkek ¢ocuklarindan
once zikredilmesinin kiz gocuklarinin taltif edilmesi sebebiyle oldugunu
sdyler.! Bununla beraber Rizi, konu ile ilgili Ibn Abbis’a nispet edi-
len rivayeti nakleder. ibn Abbas, diledigine kiz gocuklar verir ciimlesiyle

> Ebu’l-Berekat Abdullah b. Ahmed Hafizuddin en-Nesefi, Medarikii t-tenzil ve hakdiku t-
tevil, thk. Yusuf Ali Bedivi (Beyrut: Daru’l-Kelimi’t-Tayyib, 1998), 3: 610.

¥ Razi, Mefatihu’l-gayb, 8: 334.

30 RazZ1, Mefatihu’l-gayb, 8: 334.

31 Razi, Mefaitihu'l-gayb, 8: 334.
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kiz ¢ocuklart olmayan Hz. Suayb (a.s) ve Hz. Liit (a.s), diledigine erkek
gocuklar verir ciimlesiyle de sadece erkek ¢ocuklari olan Hz. Ibrahim
(a.s), diledigine hem erkek hem kiz ¢ocuklart verir ciimlesiyle de hem
erkek hem kiz ¢ocuklart olan Hz. Muhammed (s.a.v) kastedilmistir di-
yerek dyetin manasini tahsis eder. Ancak Rz, Ibn Abbas’tan nakledilen
bu rivayette ayetin mana itibariyle hasr edilmesine itiraz eder. Ona gore
bu hiikiimler biitiin insanlar i¢in geneldir. Allah, burada her seyin kendi
tasarrufu altinda oldugunu haber vermek i¢in boyle bir 6rnek kullanmig-
ur. Ayetleri tahsis etmenin bir manasi yokeur diyerek tahsise itiraz eder.”
Benzer nakillerde bulunan Ibn Atyye (51. 541/1147) de ayetin tahsis-
ten ¢ok genel bir mana ifade ettigini sdyleyerek Razi ile benzer goriiste
bulunur.®® Anladigimiz kadariyla Razi, dyetlerin tahsis edilmesine kargt
g¢ikmakeadir. Ibn Abbis'in ayetleri tahsis etmesi belli ki Razi'nin tercih
ettigi bir yontem degildir. Bu sebeple Razi, Ibn Abbis’a nispet edilerek
tahsis ile ilgili nakilleri kabul etmez. Razi’nin Ibn Abbas'in gbriislerindeki
tahsislerin yerine ta'mimi tercih ettigi bu drneklerden anlagilmaketadir.

1.3. Kelime Tahlillerine Yonelik Itiraz1

Rézi, dyetlerde gecen kelimelerin manalari tizerinde durarak ayetin
anlagilmasi i¢in ¢aba sarf etmektedir. Bunu yaparken birgok miifessirin
goriisiine bagvurur. Bunlar arasinda Ibn Abbis’a nispet edilen rivayetler
de yer almakeadir. Ancak o, Ibn Abbas’tan nakledilen her rivayeti kabul
etmez. Bazi yerlerde kelimelere verilen manalara itiraz eder. Bunu yapar-
ken de itiraz sebebini teferruath bir sekilde izah eder. Rizi’nin kelime tah-
liline itiraz ettigi yerlerden biri Fil sGiresi dordiincii ayette gegen “siccil”
kelimesidir. Kelime, salivermek manasinda olup iscdl kokiindendir. Nite-
kim su dolu bir kovaya sec/ denmesi bundandir. Siccil kelimesi i¢in diinya
semast, kuvvetli, cehennemden bir tag,** etrafinda kirmiz1 ¢izgiler olan

32 Razi, Mefatihu’l-gayb, 27: 610.

33 Ebt Muhammed Abdiilhak b. Galib Ibn Atiyye el-Endeliisi, el-Muharrerii’l-veciz fi
tefsiri’l-kitabi’l- ‘aziz, thk. Abdiisselam Abdiissafi Muhammed, (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-
[Imiyye, 2001/1422), 7/ 43.

3 Razi, Mefatihu’l-gayb, 32: 292.
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siyah bir tag,* ¢ok siddetli azap ve carpigmalar i¢in kullanilan tag,* bir
gesit tag yagmuru? diyenler de vardir. Rizi, bu manalarin diginda Tkrime
tarikiyle Ibn Abbas’a nispet edilen bir griisii de nakleder. Ancak bu gé-
riige katilmayarak ona itiraz eder. Tkrime, siccil taglari igin Ibn Abbas’tan
naklettigi rivayette sahislarin tizerine diistiigiinde viicutlarinin kabard:-
gint ve gigek hastaligina yakalandiklarini ifade eder. Tkrime tarikiyle Ibn
Abbés’tan nakledilen gériisii Taberi de nakleder.® Ancak Rézi, bu gériisii
dillendirmenin birgok siipheyi de beraberinde getirecegini syler. Razi,
bir tarafta bu taglarin isabet ettigi kisilerin viicudunu darmadagin ettigini
soyliiyoruz, 8biir tarafta bu taglart somut seklinden uzaklagtirarak bir tiir
cilt hastaligina sebep olan nesneler manasini veriyoruz. Siccil kelimesine
boyle bir mana vermemiz gdzle goriilen seylere giiveni zedeler diye-
rek bu taglarin somut olarak varligini savunur. Bizce de bu taglara somut
anlam diginda manalar verilmesi onlar1 bir tiir viriis olarak nitelendirmek
olur ki bu da ayeti zahiri manasindan uzaklagtirir.

Rizi’'nin Ibn Abbis’tan nakledilen rivayetlere itiraz ettigi bir bagka 6r-
nek ise Nebe’ stiresi 23. dyette gegen Ui kelimesinin hangi anlama geldi-
gi ile ilgili rivayettir. Alimlerin farkli goriiglerine sebep olan (i< ifadesinin
gectigi yet sdyledir: “Orada ¢aglar boyunca (nice devitler) kalacaklardir.” (en-
Nebe’, 78/23). Burada itiraza konu olan gaglar boyu olarak terciime edilen
(axf kelimesine verilen manalardir. Ebii’s-Sutid’a gre ahkdb, “hukb™un go-
gulu olup sayisiz zaman dilimi manasindadir. Bir zaman gecince kendisini
bagka bir zaman dilimi takip eder ve bu sonsuza kadar devam eder.* Hilal
el-Hicri, Hz. Ali'ye hukb’un ne kadar oldugunu sorar, Hz. Ali de bu-
nun yiiz yil oldugunu sdyler. Ayni sekilde Hasan Basri'nin de bir hukb'un
yetmis bin yil oldugunu sdyledigi rivayet edilir. Ata, Kelbi ve Mukétil’in
(8l. 150/767) Tbn Abbis’a nispet ederek naklettikleri griise gére ise bir
hukb seksen kiisur yildir. Ebtt Umame’nin Hz. Peygamber’den naklettigi

% Ferrd EbG Zekeriyya Yahya b. Ziyad, Me ‘dni’l-Kur’dn, thk. Ahmed Yusuf en-Necati-
Muhammed Ali en-Neccar-Abdulfettah Ismail es-Sibli, (Misir: Daru Misriyye, ts.), 3: 292.

3 Ebii Ishak ez-Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i ’rdbuhu, thk. Abdulcelil Abduh Selebi (Bey-
rut: Alemu’l-Kiitiib, 1988), 7: 363.

37 Zemahseri, Kegsdf, 2: 127.

3 Taberi, Camiu’l-beydn, 34: 609.

¥ Razi, Mefatihu’l-gayb, 32: 292.

% Muhammed b. Muhammed el-imadi Ebu’s-Sutd, Irsddii’l-akli’s-selim ild mezdye’l-
kitdbi’l-kerim, (Beyrut: Daru Ihyau Turési’l-Arabi, ts.) 9: 91.
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goriise gore ise bir hukb otuz bin yildir.*! Biitiin bu tanimlamalara rag-
men Razi ise bu kelimeye verilen manalara katilmaz ve bu konuda kendi
goriisiinii ifade eder. Rizi'ye gdre ahkab lafzi sinir1 ve sonu olan uzun ¢ag
manasina delalet etmez. Ciinkii tek bir hukb sonludur. Ahkab ise son-
suzluk ifade eder. Buna gore ayete verilecek mana “Onlar orada ahkab
(caglar) boyunca kalacaklardir.” seklinde olmalidir. Yani bir ¢cag gectikee
onu baska bir ¢ag takip edecektir. Bu is hep boyle siiriip gidecektir. O, Ibn
Abbés ve digerleri tarafindan ahkab kelimesine verilen sinirli zaman dilimi
anlamini isabetli bir goriis olarak degerlendirmez ve bu konuda nakledilen
goriisleri kabul etmez. 2 Anladigimiz kadartyla Ibn Abbas, ahkab kelime-
sine sinirli zaman dilimi manasini vermekten ziyade garip bir kelimenin o
zaman tagidign anlamini zikretmistir. Ayetten kastin sinirh bir siire oldu-
gunu sdylememistir. Ciinkii ahkabtaki ¢ogulun bir say1 kargilig: yokeur.
Cogul zaten ¢okluk ifade etmektedir. O halde Ibn Abbas da Razi ve diger
miifessirler gibi ahkab kelimesinden aslinda sinirsiz bir anlam anlamug ol-
malidir. Kanaatimizce Razi’nin bu konuda Ibn Abbés™ elestirisi, hatali bir
tutum olarak goriinmekeedir.

Fahreddin er-Razi’nin Ibn Abbas ve digerlerinden farkli bir mana
verdigi kelimelerden biri de Adiyat siiresi altnct yette gegen 3,50 keli-
mesidir. Sevkani'ye (51. 1250/1834) gdre kenud kelimesi, kend kokiinden
tiiremigtir. Kelime, siikretmesi halinde kendisine verilecek nimeti en-
gelledigi i¢in kesme manasina da gelir.*® Kelime, verilen nimetlere karst
nankdorliik eden,* nimetlerin ¢oklugunu az bir zahmet sebebiyle unutup
inkir eden manalara da gelmektedir.* Ibn Abbas’a nispet edilerek nak-
ledilen rivayete gore ise kenud, kiifiir manasindadir. Razi, Ibn Abbas’tan
nakledilen bu tanimlamay1 kabul etmez. Ona gore kenud, haktan ve ha-
yirdan men etmek, iizerinde bulundugu seyi engellemek gibi manalara

* Ebli Zeyd Abdurrahman b. Muhammed b. Mahlif es-Seélebi, el-Cevdihiru’l-hisdn fi
tefsiri’l-Kur’dn, thk. Muhammed Ali Muavvid-Adil Ahmed Abdiilmevcid (Beyrut:
Darii’l-Thyai’t-Tiirasi’l-Arabiyyi, 1418/1997), 7: 543.

2 RazZi, Mefatihu’l-gayb, 31: 15.

# Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Abdillah es-Sevkani el-Yemeni, Fethu I-kadir, (Bey-
rut: Daru Ibn Kesir, 1996/1414),7: 589.

“ Ebiissuld, [rsddii’l-akli s-selim, 9: 191.

% Ebu’l-Hasan Burhaniiddin Tbrahim b. Omer el-Bika‘1, Nazmu 'd-diirer fi tendsiibi l-Gyati
ve 5-suver, (Kahire: Daru’l-Kiitiibi’l-Islamiyye, 1984), 22: 214.
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gelmektedir. Razi, kenud kelimesinin kiifiir anlamiyla sinirlandirilmasina
karsi ¢ikarak, nankérliigiin insani bir vasif oldugunu savunur.*

1.4. Kiraat Farkliliklarina Y6nelik Tenkidi

Fahreddin er-Rézi, kiraat, nahiv ve liigat konularinda liigat ve tefsir
ilmiyle bilinen el-Ferra’dan (5l. 207/822) yararlanir. Ayrica bu konuda
Taberi gibi bircok miifessirden de faydalanir.”” Rz, kiraat ile ilgili riva-
yetlerin kimden nakledildiginden ¢ok bu rivayetlerin sahih olup olmadig
ile ilgilenir. Razi, diger konularda oldugu gibi kiraatler konusunda da Ibn
Abbés’a nispet edilerek nakledilen birgok rivayete itiraz eder. Konumuza
6rnek olan dyet, Al-i Imran siiresi 18. dyettir ve sdyledir: “Allah, melekler
ve adaleti yerine getiren ilim sahipleri, O’ndan bagka tanr olmadigina sahitlik
etmislerdir. O’'ndan bagka tanri yoktur, O giicliidiir, Hakim’dir.” (Al-i Imrén,
3/18). Ayette kiraat farklihginda tartigmaya konu olan yer ibn Abbés'in &
lafzin1 & olarak okuduktan sonra bir sonraki ayette . 5 ... lafzini da &
2. §eklinde okumasidir. Rizi’ye gére Ibn Abbas’in “ennehu” lafzini “in-
nehu” okumasi “5.4 5 lafzini da ey 5 seklinde okumas ayetin manasi-
n1 degistirmekeedir. Rézi’ye gore Alimlerin ayete Allah kendisinden bagka
ilah olmadigina sahiclik etti seklinde mana verdiklerini, Ibn Abbas'n ki-
raatiyle ayette kendisinden bagka ilah olmayan Allah, onun katinda ger-
gek dinin Islam olduguna sahiclik eder seklinde bir mana ortaya giktigini
ifade ederek 4yetin bu sekilde okunmasini kabul etmez.** Ona gére dyete
verilen manaya itimat edilemeyecegi gibi bu kiraat, alimler tarafindan da
kabul gérmemistir. Rizi, iizerinde ittifak olunan kiraat dururken bunu
kabul etmenin dogru olmadigini savunur ve Ibn Abbas’tan nakledilen bu
kiraati kabul etmez.

1.5. Ahkim Avyetlerinin Tefsirine Yénelik Itirazi

Tefsir ilminin tedviniyle beraber hiikiim ihtiva eden ayetler tefsir
edilmeye caligilmigtir. Fikhi tefsir, amel yani ibadet ve muamelat yonle-
riyle meggul olan, bu konu ile ilgili dyetleri agiklayan ve onlardan hii-

# Razi, Mefatihu’l-gayb, 32: 261.

* Yagir, Fahreddin er-Rdzi 'nin Tefsirinde Hiristiyanlik ve Hiristiyanlar, 6.
¥ Razi, Mefatihu’l-gayb, 8: 169.

¥ Razi, Mefatihu’l-gayb, 8: 169.
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kiimler ¢ikarmaya ¢aligan bir tefsir dalidir.®® Razi, fikhi tefsir yoniiyle
on plana ¢ikmasa da hiikiim ihtiva eden dyetlerin tefsiri iizerinde ¢ok¢a
durmug ve ahkim ayetlerinin anlagilmasi i¢in biiyiik ¢aba sarf etmistir.
Ahkam ayetlerinin tefsirinde ¢okga ¢aba sarf ettigi konulardan biri de
miras hukuku ile ilgili dyetlerdir. Rizi’nin, kiz ¢ocuklarinin mirastan
alacaklart pay miktar ile ilgili konuda Ibn Abbas’a nispet edilen gbriisii
kabul etmedigi goriilmektedir.

a) Razi, ahkdm konulari arasinda miras hukuku ile ilgili ayetlerin
tefsiri iizerinde de durur. Babalar1 6len kiz cocuklarinin mirastan alabi-
lecekleri paylarin miktarini Nisa stiresi 11. dyet iizerinden degerlendir-
meye caligir. Konu ile ilgili ayet soyledir: “Allah, cocuklarimz hakkinda,
erkege iki disinin hissesi kadar tavsiye eder. Eger kadmlar ikinin iistiinde
ise, birakilamn vigte ikisi onlarindir; sayet bir ise yarisi onundur. Ana baba-
dan her birine, olenin ¢ocugu varsa yapngi vasiyetten veya borcundan arta
kalann altida biri, cocugu yoksa anasi babasi ona vdris olur, anasina iigte
bir diiser. Kardegleri varsa, altida biri annesinindir; babalarimz ve ogulla-
rimzdan menfaat¢e hangisinin size daha yakin oldugunu siz bilmezsiniz.
Bunlar Allah tarafindan tespit edilmigtir. Dogrusu Allah bilendir, hakim
olandir.” (en-Nisa, 4/11). Ayetle ilgili miras konusunu ele alan Rizi,
cahiliye ddneminde insanlarin nesep veya sdzlesme sekliyle birbirlerine
mirasg1 olabildiklerini ifade eder. Islam dininin zuhuruyla beraber miras
hukukunun degistigini ortaya koymaya calisir.

Rézi tefsirinde mirasc1 olunabilecek durumlari detayl bir sekilde zik-
rettikten sonra miras¢i olarak sadece kiz ¢ocuklarinin kalmasi halinde
onlara diigecek pay miktarlar ile ilgili alimler arasindaki goriis farklili-
gina da deginir. Razi, konu ile ilgili Ibn Abbasa nispet edilen gdriisii
naklederek degerlendirir. Ibn Abbas’tan gelen rivayete gére ii¢ kiz ve
daha fazlasinin hissesi tigte ikidir. Tki kizin hissesi ise yaridir. Ibn Abbas,
bu goriisiinii kuvvetlendirmek icin “eger kadinlar ikinin {istiinde ise”
ayetini delil getirmigtir. Yine Ibn Abbis’a gore “o” kelimesi sart kogmayt
ifade etmektedir. Bu da iicte iki hissenin alinabilmesinin kiz ¢ocukla-
rinin saywsinin ii¢ ve daha fazla olmasi sartina baglanmigtir. Bu sebeple
ayet ticten az olan iki kiza tigte iki pay verilmesine manidir. Razi ise bu

50 fsmail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, (Ankara: Fecr Yaylari, 1988), 2: 47.
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goriisii kabul etmeyerek sGyle bir degerlendirmede bulunur: Bu sz Ibn
Abbis’in aleyhinedir. Ciinkii Yiice Allah, “Disi evlat tek ise 0 zaman bunun
yarist onundur” buyurmus, yarim hissenin tahakkukunu kiz ¢ocugunun
bir olmas1 sartina baglamistir. Bu ise iki kiz cocugu igin pay olarak yarim
hissenin tahakkuk etmesini engeller. Bu s6z, dogru olmasi halinde, Ibn
Abbas'in gbriisiinii iptal eder diyerek bu konuda Ibn Abbas’in gbriisiine
katilmadigini ifade eder. Rizi'nin Ibn Abbas'n gériisiine karsi gikarak
ortaya koydugu bir bagka delil ise dyette bir takdim tehirin oldugunu
savunmasidir. Razi’ye gdre eger disiler iki ve daha fazla olurlarsa onlar
igin mirastan iki pay vardir. Rizi, Ibn Abbas'in deliline kargi verecegimiz
cevap budur diyerek immetin diger alimlerinin iki kiz ¢ocugunun his-
sesinin tigte iki olduguna ittifak ettiklerini ortaya koymaya caligir.>! Rézi,
biitiin bu delilleri Ibn Abbas'n kiz gocuklarinin alacaklart miras pay ile
ilgili goriisiine katilmadigini ortaya koymak i¢in getirmekeedir.

b) Fahreddin er-Razi, ahkdm ayetlerinin tefsiri ile ilgili birgok yer-
de Tbn Abbiasa nispet edilen rivayetlere itiraz etmektedir. Al-i mran
stiresi 92. ayetin tefsirinde de Ibn Abbés nakillerine itiraz etmekeedir.
Konuyla ilgili ayet sdyledir: “Sevdiginiz seylerden (Allah yolunda) infak
etmedikee ‘iyi’ye eremezsiniz. Her ne harcarsamz, Allah onu hakkyla bilir”
(Al-i Imran, 3/92). Razi'nin ifadesine gore miifessirler, dyette bahsedilen
infakin zekdt mi1 yoksa zekdtn disginda bagka bir infak mi oldugu hu-
susunda ihtilafa diigmiiglerdir. Hasan Basri’ye (1. 110/728) gore burada
kastedilen miisliimanin Allah’in rizasin1 kazanmak gayesiyle malindan
verdigi her seydir. Taberi’ye gore ise Allah rizast i¢in harcanan her tiirlii
maldir.2 Maturidi'ye gore burada kastedilen infak kafirlerin Islam’a gir-
memek i¢in vermedikleri zekét ve sadakadir. Maturidi, ayedi, “Sevdiginiz
mallardan infak etmedik¢e Islam’a girmig olamazsimz.” seklinde yorumlaya-
rak bu konudaki gdriisiinii ortaya koyar.” Salebi (61. 427/1035) ise infak
kelimesini {i¢ manaya hamletmektedir. Birincisi infaktan kasit farz olan
sadakalar, ikincisi farz ve miistehap olan biitiin sadakalar, iigiinciisii ise
hayir yolunda harcanan her seydir diyerek ayete genis bir mana yiikler.>*

51 Razi, Mefatihu’l-gayb, 9: 510.

52 Taberi, Camiu’l-beydn, 8: 577.

> Maturidi, Te vildtu’l-Kur 'an, 2: 424.

> Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Basri el-Maverdi, en-Niiket ve'l- ‘uyiin, thk. Seyyid b.
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Rizi’nin Ibn Abbasa nispet edilerek naklettigi rivayete gére infak zekat
manasindadir. Ancak infak kavramina zekt manasi verildiginde 4yetin
manast “Mallarinizin zekitini vermedikge asla iyilige ulagamazsaniz.”
seklinde olmakeadir. Ibn Abbas'in gbriisiine bakildiginda burada infak
edilecek mal, tasadduk niyetiyle verilen mal olmay1p zengin kisinin ver-
mekle yiikiimlii oldugu zekat malidir. Razi, bu goriise katilmaz. Konu ile
ilgili birgok miifessirin goriisiinii naklettikten sonra ayetten kastedilmek
istenenin zekit olmadigini ispatlamaya caligir. Razi’ye gore ayeti zekatin
disindaki bir infaka hamletmek daha dogrudur. Ciinkii 4yet en degerli
malin verilmesi hususuna tahsis edilmistir. Kaldi ki zekat olarak verilen
malin en kiymetlisinden segilmesi gibi bir zorunlulugu da yoktur. O za-
man dogru olan, dyette gegen infak kavramini nafile niyetiyle verilen
mal olarak anlamaktir.® Buna gdre Rizi'nin Ibn Abbas’a itirazlarinda,
kelimelerin dildeki ¢agrisimlarini anlam tercihinde delil olarak kullan-
dig1 goriilmekeedir. Halbuki, dyetin zekat diginda yapilan infak seklinde
yorumlanmasi daha isabetli olur. Ciinkii Allah farz olan zekit ile ilgili
ayetlerde dogrudan zekat kavramini kullanmigtir. Sadaka kavrami hem
farz hem mali ibadetler i¢in kullanildig: halde zekit kavrami ise sadece
farz olan ibadetler i¢in kullanilmigtir.>

c) Rizi'nin ahkim ayetlerinin tefsirinde Ibn Abbés’tan farkh diisiindiigii
bir bagka yer ise kasten insan 6ldiirerek bityiik giinah isleyen kimsenin tév-
be etmesi halinde tdvbesinin kabul edilip edilmeyecegi ile ilgili konudur.
Konu ile ilgili ayet soyledir: “Ama inanmig erkek ve kadinlara iskence ederek
onlart dinlerinden ¢evirmeye ugraganlar, eger tovbe etmezlerse, onlara cehennem
azabt vardir. Yakict azap da onlaradir” (el-Buriic, 85/10). Ibn Abbas’a nispet
edilerek nakledilen rivayete gére baskasini kasten ldiiren kimsenin tévbe
etmesi halinde tdvbesinin kabul edilmeyecegi seklindedir.

Rizi, Ibn Abbas’tan nakledilen bu rivayete katilmayarak farkli bir
goriis ortaya koyar. Razi, goriisiinii dyette gecen “eger tdvbe etmezler-
se” s6zii lizerine ingd eder. Buradan tévbe edenin tdvbesinin kabul olu-
nacagi goriisiinii ¢ikarir. Razi, kasten cana kiyan kimsenin tdvbe etmesi
halinde t&vbesinin kabul edilecegi gériisiinii savunarak Ibn Abbas’tan

Abdilmakstid b. Abdirrahim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, ts.), 1: 409.
% Razi, Mefatihu’l-gayb, 8: 289.
% Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, 2: 933.
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farkli diisiiniir.”” Razi'ye gore kasten adam oldiiren kisi heniiz hayatta
iken tdvbe ederse bunun Allah tarafindan kabul edilecegini savunurken,
Ibn Abbas ise bunun miimkiin olmadigini, tdvbe etmesi halinde dahi
tvbesinin kabul edilmeyecegini diisiinmektedir. Razi, ibn Abbisn
goriisiine su delil ile itiraz etmektedir:

Ona gore dyette gecen “Sonra da tdvbe etmediler.” ifadesi giinah
islemelerinden sonra tdvbe edebileceklerine delildir. Affedilmemeleri
islemis olduklari giinahtan &tiirii degil tovbe etmemelerindendir. Razi,
biitiin bunlarin Allah’in tvbeleri kabul etmesinin kesin olduguna, Ibn
Abbas’tan rivayet edilenin aksine bilerek katil olanin tévbesinin kabul
olacagina delil oldugunu ifade etmektedir. Razi’nin biiyiik giinah igle-
yenlerin tovbe etmesi halinde affedilebilecekleri goriisii Kur'an mesa-
jina parcaci yaklagmadigini, aksine biitiinciil yaklagtigini gdstermekte-
dir. Razi'nin bu yaklasimi daha isabetli g6riilmektedir. Kuran’in ilgili
ayetinin tefsiri i¢in Ziihayli (1. 2015), “Allah’a tdvbe edip yaptiklarina
pisman olsalardi Allah onlari magfiret edecekti. Ancak onlardan kimse-
nin tovbe ettigine dair herhangi bir haber ulagmamgtir. Gériinen o ki
onlar, kiifiir tizere 8ldiikleri i¢in lanetlenmistir.” Zithayli, bu goriisiiyle
Rizi ile ayni minvalde diisiinmektedir.”® Ayetten anlagildigi kadariyla
Allah, inkirci zilimlerin gercegi anlayip hakka donmelerini telkin ve
tavsiye ederek tdvbe kapisinin agik tutuldugunu haber vermektedir.”

1.6. Sebeb-i Niizil Bilgilerine Yonelik Farkli Goriisii

Tefsirinde dyet ve strelerin sebeb-i niizlii ile ilgili olarak bir¢ok
rivayeti nakleden Razi, bir ayet ile ilgili birden ¢ok sebeb-i niizilii ka-
bul ettigi gibi bazen de bu rivayetler arasinda tercih yapmakta bir beis
gdrmez.” Razi, bir¢ok konuda oldugu gibi sebeb-i niiziil ile ilgili riva-
yetlerin naklinde de Ibn Abbas’a nispet edilerek nakledilen rivayetler-
den istifade eder. Birgok yerde ve konuda Ibn Abbas'in sebeb-i niiziil

7 Razi, Mefatihu’l-gayb, 31: 113.

*% Vehbe Zuhayli, Tefsiru’l-miinir, (istanbul: Risale Yayinlari, ts.), 15: 443,

5 Celal Yildirim, fImin Isiginda Asrin Kur 'an Tefsiri, (Izmir: Anadolu Yayinlari, 1989), 13:
6693.

0 Thsan Kahveci, Fahreddin Rézi'nin Mefatihu’l-Gayb adli Tefsirinde Ulumu’l-Kur’an,
(Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2001), 135.

Bozok University Journal of Faculty of Theology, No.17 (2020/17), p. 150



FAHREDDIN ER-RAZI'NIN IBN ABBAS'A NISPET EDILEN RIVAYETLERI ELE ALIS BICIMI %\% 151

ile ilgili rivayetlerini tercih eder. Ancak Razi'nin bazi yerlerde Ibn
Abbas’a nispet edilen rivayetleri tercih etmedigi goriiliir. Sebeb-i niizil
ile ilgili konumuza &rnek olacak ayetler Nisa stiresi 10 ve Isrd stiresi
34. ayetlerdir. Konu ile ilgili dyetler soyledir: “ Yetimlerin mallarim hak-
siz yere yiyenler, karinlarina ancak ates tikinmug olurlar, zaten onlar ¢ilgin
aleve atilacaklardir.” (en-Nisa, 4/10). “Yetimin malina, ergin ¢caga ulasana
kadar en giizel seklin diginda yaklagmayin. Ahdi de yerine getirin, dogrusu
verilen ahidde sorumluluk vardir” (el-Isra, 17/34). Bu ayetlerin sebeb-i
niizlii ile ilgili Said b. Ciibeyr'in Ibn Abbas’tan naklettigi rivayet soy-
ledir: Yiice Allah, “Yetimin malina, ergin caga ulagana kadar en giizel seklin
diginda yaklagmaymn...” ve “Yetimlerin mallarini haksiz yere yiyenler...”
ayetlerini indirince, uhdesinde yetim bulunan herkes yetimin yiyece-
gini kendi yiyeceginden, igecegini de kendi igeceginden ayirmugti. An-
cak bu durum yetimlere ¢ok gii¢ ve zor gelmisti. Yetimler bu durum-
dan rahatsiz olunca durumu Hz. Peygamber’e bildirdiler. Yetimlerin
rahatsizligi tizerine, “Bir de sana yetimleri sorarlar de ki: Onlar yararl ve
iyi bir hale getirmek hayirhdir. Kendileri ile bir arada yasarsamz onlar sizin
kardeglerinizdir.” (el-Bakara, 2/220) ayetinin nazil oldugu rivayet edilir.
Bu rivayet Ibn Abbés’a nispet edilerek nakledilir. Razi ise Ibn Abbés’tan
gelen bu rivayeti tefsirinde zikretmekle beraber bu gériisii tercih etmez.
Rizi'ye gore bu dyetlerin sebeb-i niiztilii Ibn Abbas’a nispet edilerek
nakledilen rivayetler degildir. Ona gore bu ayetlerin niiztlii su hadise
tizerine gerceklesmistir: “Bu yet, yaninda yetim ve zengin bir yegeni
olan Gatafan kabilesinden bir kimse hakkinda nazil olmustur. Cocuk
bulug ¢agina erisince amcasindan malini istemis fakat amcast mali ken-
disine vermemistir. Bunun iizerine her ikisi de Hz. Peygamber’e mii-
racaat etmiglerdi. Iste bunun tizerine bu ayet nazil oldu. Cocugun am-
cast bu ayeti isitince; Allah’a ve Peygamber’e itaat ettik. Biiyitk giinah
islemekten Allah’a siginiriz.” diyerek ¢ocugun malini teslim etmistir.”
Razi'ye gore yetimin mali hakkindaki sebeb-i niiztil Ibn Ciibeyr’in Ibn
Abbis’tan naklettigi rivayet olmayip kendisinin ve birgok miifessirin
tercih ettigi bu rivayettir.”> Ibn Kayyim el-Cevzi’nin (61. 751/1350) bu

6! Ayetin niizilii ayni sekilde sahabeye de agir gelmisti. Sahabe, hicbir sekilde yetimlerin
mallarint kendi mallariyla karistirmiyordu. Bk. Taberi, Camiu’l-beydn, 18: 444.
62 Razi, Mefatihu’l-gayb, 9: 372.
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konu ile ilgili degerlendirmesine baktigimizda bu ayetin sebeb-i niiztlii
icin iki rivayeti naklettigini gérmiis oluruz. Birinci rivayete gore, “Ga-
tafan kabilesinden Mursid b. Zeyd, kardesinin oglunun malina el koy-
dugu igin bu ayet nazil olmustur. Tkinci rivayete gore ise Hanzala b.
Semerzil bir yetimin malina el koydugu i¢in bu ayet nazil olmusgtur.”?
Ibn Kayyim, bu rivayetlerle Razi’yi desteklemis olmaktadir.

Fahreddin er-Razi’nin sebeb-i niizil konusunda Ibn Abbas’a nispet
edilerek nakledilen rivayetlere itiraz ettigi yerlerden biri de En’Am stiresi
54. ayet ile ilgili rivayectir. Konu ile ilgili ayet soyledir: “Ayetlerimize
inananlar sana geldiginde onlara de ki: Seldm size! Rabbiniz merhamet et-
meyi kendisine yazdi. Gergek su ki: Sizden kim, bilmeyerek bir kotiiliik ya-
par, sonra ardindan tovbe edip de kendini 1slah ederse, bilsin ki Allah ¢ok ba-
gislayan, cok esirgeyendir.” (el-En’am, 6/54). Bu ayetin kimler hakkinda
nazil oldugu ile ilgili alimler arasinda farkli goriisler vardir. Begivinin
Atd’dan naklettigi rivayete gore bu ayet Hz. Omer, Hz. Osman, Hz.
Ali, Bilal, Ebe Ubeyde, Mus’ab b. Umeyr, Hamza, Ca’fer, Osman b.
Ma’ziin, Ammar b. Yasir, Erkdm b. Ebi’l-Erkdm, Ebi Seleme b. Abdi’l-
Esed hakkinda nazil olmugtur.* Bazi alimlere gdre ise dyet bu sifata
sahip olan herkes hakkinda nazil olmustur. Bazilarina gore “Ashabii’s-
Suffe” hakkinda nazil olmustur. Ancak Ibn Abbisa nispet edilen riva-
yete gore bu ayet Hz. Omer’in soyledigi sézden pismanlik duymast
sebebiyle nazil olmustur. Razi'ye gore ise bu ayet Allah’a iman eden
herkes hakkinda nazil olmugtur.®® Razi, bu gériisiiyle Ibn Abbas’a nis-
pet edilen rivayetlerden farkli bir gériis ifade etmektedir. Razi’nin, ibn
Abbas’in goriisiine katilmamasinin nedeni, yeti umumi manaya ham-
letmesindendir. Ona g6re dogruya en yakin olan gériis dyete umumi
mana vermektir. Bu mana verilmesi halinde Allah’a iman eden herkesin
buradaki sereflendirmeye dahil edilebilecegini savunmaktadir.

1.7. Ayetin Nesh Edilmedigine Yonelik Itiraz1
Fahreddin er-Rézi, rivayet ve dirayet tefsir ydntemini eserinde biiyiik

63 Semsiiddin Ebd Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr Ibn Kayyim el-Cevziyye, Zddu'l-
mesir, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Arabiyyi, 2001/1422), 1: 377.

¢ Begavi, Medlimu t-tenzil, 2: 128.

% Razi, Mefitihu’l-gayb, 13: 5.
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bir ustalikla ele almay1 bagarmug bir miifessirdir. Ancak tefsirine aldig: bir-
¢ok rivayeti cogu zaman oldugu gibi kabul etmez. Bazilarina itiraz eder.
Rézi’nin itiraz ettigi konulardan biri de dyetlerin nesh edilip edilmedigi
ile ilgili rivayetlerdir. Konumuza 6rnek olan dyet En’Am stiresi 66. dyettir.
Konu ile ilgili ayet sdyledir: “Kur’an hak oldugu halde kavmin onu yalanlad.
De ki: Ben size vekil (kefil) degilim.” (el-En’am, 6/66). Razi, ayette gecen 3
(0) zamirinin neye isaret ettigi hususunda farkl goriiglerin oldugunu ifa-
de eder. Razi, bu goriigler arasinda zamirin bir dnceki ayette gegen azaba
raci olacagini sdyleyenlerin oldugunu, bununla beraber 3+ (o) zamirinin
Kur’in’a raci oldugu yéniinde goriislerin oldugundan da bahseder. Ibn
Abbas’a nispet edilen rivayete gore ise bu dyet cihad ayetleriyle nesh edil-
migtir. Razi ise Ibn Abbas’tan gelen bu rivayeti kabul etmez ve dyetin
nesh edilmedigini savunur.®® Rézi, bu goriisiiyle ayetin nesh edildigine
dair Ibn Abbis’tan gelen rivayete itiraz etmis olur.

1.8. Israiliyyat Nakillerine Yénelik Ttiraz:

israiliyyﬁt, Yahudi kaynak, kiiltiir ve geleneginden kismen de Hristi-
yan kaynak, kiiltiir ve geleneginden [slam dinine nakledilen efsane, kissa,
olay, bilgi ve belge tiirii malumatin [slam kiiltiir ve medeniyetini etkileye-
cek diizeyde sizmast olarak tanimlanir.” Bir¢ok miifessirin miistagni ka-
lamadigy israiliyyac tiirii bilgiler Razi tarafindan ¢ok nakledilmemis aksine
bu tarz nakillerin sorgulamasi yapilmugtir. Razi, bu tiir rivayetlerin kimden
nakledildigine bakmamus ve elegtirmistir. Razi, Ibn Abbés’tan nakledilen
bir¢ok rivayeti elestirdigi gibi ona nispet edilerek nakledilen israiliyyat
tiirii rivayetleri de tenkit etmistir. Konumuza 6rnek olacak dyet sdyledir:
“Stileyman’in hiikiimranhg: hakkinda onlar, seytanlarm wydurup soylediklerine
tabi oldular. Halbuki Siileyman biiyii yapip kdfir olmadx. Lakin seytanlar kdfir
oldular. Ciinkii insanlara sihri ve Babil'de Harilt ile Marit isimli iki melege
indirileni  égretiyorlardi” (el-Bakara, 2/102). Razi, konuyla ilgili israliyyét
naklini verir ancak Hartit ve Mariit kissasinda meleklerin icki i¢ip adam
oldiirdiikleri, zina yaptiklart gibi agir ithamlarin yanlighgini ifade eder.
Bununla beraber Ibn Abbés’a nispet edilen rivayetlerde bu tarz ithamlarin

¢ Razi, Mefatihu’l-gayb, 13: 21.
7 Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, Tefsir ve Hadiste Israiliyyat, (Istanbul: Ragbet yaymla-
11, 2011), 27.
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olmasint elegtirir. Razi, Har(it ve Mariit kissas1 hakkinda anlatilanin bir-
¢ok yénden asilsiz oldugu hususunda, “Anlatilan kissada meleklerin diinya
veya ahiret azab1 konusunda muhayyer birakildiklarina dair bilgi asilsizdur.
Onlarin azap edildikleri halde sihre devam ettikleri yoniindeki haber de
asilsizdir. Zinakér bir kadinin zina yapug: icin gokyiiziine yiikselmesi ve
sereflendirilmesi akla uygun bir diisiince olamaz. Bu kissa her akliselimin
son derece zayif olduguna sehadet edecegi zayif bir kissadir.” diyerek bu
konuda Ibn Abbas’a nispet edilerek yapilan israiliyyat nakillerini elesti-
rir ve nihayetinde onlar gerekgeleriyle reddeder.® Maturidi ise bunlarin
melek olmayip giinahkar iki insan oldugunu naklederek konuya farkh
minvalden yaklagir.*” Tbn Kayyim da bu konu ile ilgili ii¢ israili rivayeti
nakleder fakat bunlar dogru olmaktan uzak bilgilerdir diyerek rivayetleri
reddeder.” Razi, burada goriildiigii tizere israliyyat icerikli nakilleri ak-
liselim 6lciitii ile degerlendirdigi icin bu nakilleri elestirmistir. Réazi, bu
tarz israili haberleri reddetmekle Islam inancina aykirt kissa ve haber tiirii
rivayetlerden uzak durmanin gerekliligini yerine getirmistir.

2. UZLASTIRDIGI RIVAYETLER

Fahreddin er-Razi’nin, Ibn Abbas’a nispet edilen rivayetlerin bir kis-
mini tenkit ettigini Srnekleriyle izah etmeye gayret gésterdik. Bu bo-
liimde ise Razi'nin Ibn Abbas’a nispet edilen rivayetleri baska rivayetler
ile uzlagtirmaya calistigini Srneklerle ifade etmeye calisacagiz.

Réazi’nin tefsirine aldig: biitiin rivayetleri kabul ettigini sdyleyeme-
yiz. O, basta Ibn Abbés’tan nakledilen rivayetler olmak iizere birgok ri-
vayeti diger miifessirlerin rivayetleri ile uzlagtirmaya ¢aligir. Konumuza
ornek olan ayetler Cin stiresi 1 ve 2. ayetlerdir. Konu ile ilgili ayetler
soyledir: “De ki: Cinlerden bir toplulugun Kur'dn’r dinledigi bana vahyo-
lundu; onlar §5yle demislerdir: Dogrusu biz, dog’m yola gotiiren, hayrete
diigiiren bir Kur'dn dinledik de ona inandik; biz, Rabbimize hicbir seyi ortak
kosmayacagiz.” (el-Cin, 72/1-2). Konu ile ilgili ihtilafa sebep olan husus
Hz. Peygamber’in cinleri gériip gérmedigidir.”' Ibn Abbas’a gére Hz.

o8 Razi, Mefatihu'l-gayb, 3: 630-632.

0 Maturidi, Te vildtu’l-Kur 'dn, 1: 524.

"0 el-Cevziyye, Zadu'l-mesir, 1: 96.

I Beyzavi, ayetin tefsirinde, “Hz. Peygamber cinleri gérmedigi gibi onlara Kur’an da oku-
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Peygamber cinleri gérmemistir. O, Hz. Peygamber’in cinleri gérme-
digi ile ilgili goriisiinii su rivayet iizerine ingd eder: Cinler Hz. Isa ile
Hz. Muhammed arasinda olan fetret doneminde gdge yonelip gokeeki
haberleri dinliyorlardi. Gokten elde ettikleri bu bilgileri kahinlere ulag-
tirtyorlardi. Allah, Hz. Muhammed’i niibiivvetle gorevlendirince gok
korunmaya alindi. Boylece seytanlar ve cinler gk haberlerini alamaz
oldular. Haber almak i¢in girisimde bulunduklarinda ise alevler onlarin
iizerine atildi. Bunun {izerine Iblis’e gidip durumu anlattilar. Iblis bu-
nun mutlaka bir sebebi olacagini séyledi. Sebebin bulunmasi igin dogu
ve bat1 olmak iizere her yeri gezmelerini istedi. Cinlerden bir grup
gezdigi vakit Tihame’ye gelir ve Ukaz panayirinda Hz. Peygamber’in
ashabina sabah namazini kildirdigini goriirler. Hz. Peygamber’in na-
mazda okudugu ayetleri duyduklarinda dinlemeye baglarlar. Bu dinle-
meden sonra kendilerini gégiin haberlerini almaktan men eden nedeni
bulduklar: kanaatine varirlar. Kavimlerine dondiiklerinde, “Ey kavmi-
miz, gercekten hayranhk veren bir Kur'dn dinledik.” diyerek kavimlerini
bu meseleden haberdar ettiler. Allah, yaganan bu durumu vahiyle Hz.
Peygamber’e bildirdi. Hz. Peygamber’e hitaben, “De ki: Cinlerden bir
toplulugun Kur'an’t dinledigi bana vahyolundu.” (el-Cin, 72/1) ayeti na-
zil oldu. Ibn Abbis bu ayetten yola gikarak Hz. Peygamber’in cinleri
g6rmedigi goriisiinii savunur. Ibn Abbés’a gore Hz. Peygamber cinleri
gdrmiis olsaydi bu hadise kendisine vahiyle bildirilmezdi. Varligi mii-
sahede edilen bir geyin vahiyle ispat edilmesine ihtiyag yoktur diyerek
Hz. Peygamber’in cinleri gdrmedigi goriisiinii savunur.”

ibn Abbis'in aksine Abdullah Tbn Mes’tid ise Hz. Peygamber’in cinleri
gordiigiinii savunur. Ibn Mes’id, Hz. Peygamber'in cinleri gérdiigiinii su
hadiseyi naklederek ispatlamaya galisir: Hz. Peygamber'in Islam’t anlac-
masi ve Kur’an okumasi i¢in cinlere gitmesi emrolundu. Hz. Peygamber
ise “Cinlere Kur'an okumakla emrolundum. Kim benimle beraber gel-
mek isterse gelsin.” dedi. Ancak sahabe ses ¢ikarmayinca Hz. Peygamber
ikinci kez teklif eder. Fakat bu sefer de sahdbeden ses ¢tkmaz. Hz. Pey-
gamber bu teklifini tigiincii defa tekrar edince Abdullah b. Mes’ad ken-

mamistir. Hz. Peygamber Kur’an okurken cinler onunla karsilastilar.” diyerek bu konuda
Ibn Abbas’mn gbriisiinii tercih eder. Bk. Beyzavi, Envaru t-tenzil, 7: 251.
2 Razi, Mefatihu’l-gayb, 30: 664.

Bozok Universitesi llahiyat Fakultesi Dergisi, 17 (2020/17), s. 155



156 f%é Abdurrahim KAPLAN

disi gelebilecegini sdyler. Boylece Ibn Mes’id Hz. Peygamber'le beraber
ibn Ebi Diibb Mahallesi'ndeki Hactin Dagr'na gider. Oraya vardiklarin-
da Hz. Peygamber onun oniine bir ¢izgi ¢izer ve kesinlikle bu ¢izgiyi
gegcmenmesi gerektigini soyler. Hz. Peygamber ise Hactin Dagi’na dogru
gider. Bulundugu yerden gordiiklerini anlatan Ibn Mes’td, cinlerin, tip-
ki kiiciik deve yavrular gibi siiratlice kostuklarini, bedeni kiigiik kafasi
biiyiik erkek goriiniimiinde olduklarini, kadinlar gibi tef ¢aldiklarini ve
Hz. Peygamber’in etrafini sardiklarini, bu esnada gittikge yiikselen bir
sesle Kuran okuduklarini nakleder. ibn Mes’tid, Hz. Peygamber’in ya-
nina gelenlerin cinler oldugunu, Kur'an dinlemeye geldiklerini, sonra da
kavimlerine davetgiler olarak doniip gittiklerini kendisine sdyledigini de
ifade eder. Ibn Mes'd, cinlerin Hz. Peygamber’den kendilerine yiyecek
belirlemesini istediklerini, o da yiyecek olarak onlara, kemik ile hayvan
terslerini belirledigini ifade eder.”” Ibn Mes’tid, naklettigi bu rivayetle
Hz. Peygamber’in cinleri gordiigiinii, onlara Islam™ teblig ettigini, cin-
lerden bir kisim davetginin de Islam’t anlatmak igin kavimlerine gittigini
savunur.”* Fahreddin er-Razi ise her iki rivayet arasinda tercih yapma-
yarak onlari uzlagtirma yoluna gider. Rézi, her iki rivayeti yalanlama-
nin imkinsiz oldugunu ifade eder. Rézi, Ibn Abbis ile ibn Mes’tid riva-
yetlerini uzlagtirmanin miimkiin oldugunu savunur. Ona gore, “Hadise
tek bir defa vuku bulmusgtur, Hz. Peygamber onlar gdrmiis ve sdzlerini
dinlemistir. Ibn Abbas'in rivayeti, meselenin baglangicini anlatmakeadir.
Boylece Allah ona ilk stireyi vahyetmistir. Sonraki agamalarda da Ibn
Mes’0d’un ifade ettigi iizere Hz. Peygamber onlara Kur’an okumustur.
Onlar da kavimlerine gittiklerinde, “Biz gercekten pek enteresan bir
Kur’an dinledik.” dediklerini Yiice Allah'n Hz. Peygamber’i bu sozle-
rinden haberdar ettigi gériisiinii savunur.” Boylece Razi, Ibn Abbas ve
ibn Mes’tid rivayetlerini uzlagtirma yoluna gider.

73 Razi, Mefatihu’l-gayb, 30: 665.

74 Maturidi, bu konuda farkli rivayetleri naklederek bunlari degerlendirme yoluna gider. Ona
gore, “Hz. Peygamber bir defaya mahsus cinleri gormiistiir. Allah, Hz. Peygamber’in cin-
leri gérmesi i¢in ya onun gozlerine kuvvet vermis veya cinler ona insan stretinde goriin-
mistiir.” diyerek bu konuda farkli bir degerlendirmeye gider. Bk. Maturidi, 7e ‘vildtu'l-
Kur’an, 10: 241.

7> Razi, Mefatihu’'l-gayb, 30: 666-667.
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3.TE'VIL ETTIGI RIVAYETLER

Dirayet tefsir yontemi ile eserini kaleme alan Razi, Kur’dn’in anlagil-
mast i¢in diger tefsir yontemlerinden de istifade eder. Razi’nin rivayet
yontemini kullanirken zaman zaman aldig: rivayetleri dogrudan kabul
etmedigi goriiliir. Bircok yerde bazen naklettigi rivayeti te’vil yoluna
gider. Ibn Abbisa nispet edilen rivayetlerin neredeyse tiimiinden is-
tifade eden Razi, bazen bunlari te’vil eder. Ibn Abbas’a nispet edilerek
nakledilen rivayetlerde te’vil yoluna gittigi yerlerden biri Miilk stiresi
ikinci ayet ile ilgili rivayettir. Konu ile ilgili ayet sdyledir: “O, hangi-
nizin daha giizel amel ve harekette bulunacagin imtihan etmek icin, oliimii
ve hayati yaratandir. O, aziz ve gafurdur.” (el-Miilk, 67/2). Bu ayeti tefsir
eden Razi, 5liimii, nutfe, alaka ve mudge; hayat1 da bundan sonraki hal
olarak tarif eder. Ona gore 6liim diinyadaki 6liim, hayat da diinyada-
ki hayat olarak ele alindiginda 6liim ve hayat ile imtihan mitkemmel
olmus olur. Razi, Kelb’nin tarikiyle Ibn Abbas’a nispet edilen rivayeti
soyle nakleder: “Allah (c.c) dliimii beyaz, giizel bir kog seklinde yarat-
mugtir. Oliim neye ugrarsa ve herhangi bir sey onun kokusunu alirsa, o
sey aninda Sliir. Allah, hayat1 da esekten bityitk katirdan kiigiik alaca bir
at seklinde yaratmistir. Bu hayat neye ugrarsa veya herhangi bir sey ko-
kusunu alirsa o sey, aninda hayat bulur.”® Rézi, Ibn Abbas’tan nakledi-
len bu rivayeti oldugu gibi kabul etmez. Ancak rivayeti dogrudan red-
detme cihetine de gitmez. Nakledilen rivayeti te’vil etme yolunu seger.
Razi, “Ibn Abbas’tan nakledilen bu rivayet mutlaka bir temsil ve tasvir
sadedinde sdylenmistir.””” diyerek rivayeti te'vil cihetinde ele alir.

Razi'nin Ibn Abbas’tan nakledilen rivayetler ile ilgili olarak te’vil yo-
luna gittigi bir bagka yer ise Miiddessir stiresi ikinci ayette gegen “Kalk
ve uyar.” (el-Miiddessir, 74/2) seklindeki hitaptir. Ayette gegen bu hitap
ile neyin kastedildigi konusunda farkli goriigler vardir. Rézi, ).w “inzar
et” kelimesi i¢in, alimlerin ¢ogunun “Yatagindan kalk ve insanlar1 uyar,
karar vermis ve bu ige azmetmis olarak kalk, ise koyul” gibi manalar
verdigini nakleder. Ibn Abbas'tan nakledilen rivayette ise “Insanlar:
inzar ve ikaz etmek i¢in kalk!” manasi verilmistir. Rizi, bu manalarla

76 Razi, Mefatihu’l-gayb, 30: 679.
77 Razi, Mefatihu’l-gayb, 30: 679.

Bozok Universitesi llahiyat Fakoltesi Dergisi, 17 (2020/17), s. 157



158 f%é Abdurrahim KAPLAN

beraber, “Inzar isiyle mesgul ol, kendini bu meslege ve vazifeye hazirla,
vazifeye iyice hazirlan.” seklinde yorumlayarak Ibn Abbas’a nispet edi-
len bu rivayette te’vil yoluna gitmistir.”

SONUC

Dirayet metodu ile tefsirini kaleme alan Razi, rivayet tefsir yontemi-
ni gdrmezden gelmemis, her iki metodu da tefsirinde kullanmugtir. Raz3,
sebeb-i niiztil, ahkdm, nesih/menstih, kiraat farkliliklar1 gibi birgok ko-
nuda sahabe ve tabiin gériisiinden istifade etmistir. Bunlarin baginda da
Abdullah ibn Abbas gelmektedir. Ancak Razi, Ibn Abbas’a nispet edi-
lerek nakledilen rivayetlerin tiimiinii kabul etmemistir. Bu rivayetlerin
bir kismini tenkit etmis, bir kismini sahiabeden gelen rivayetlerle uz-
lagtirmug, bir kismini da te’vil ederek nakillerin daha iyi anlagilmas: i¢in
gayret sarf etmigtir. Arastirmamizda Razi'nin, Ibn Abbis’a nispet edile-
rek nakledilen rivayetleri sthhat yoniinden ele almadig goriilmiistiir.
Ciinkii Razi, Ibn Abbas’a nispet edilerek nakledilen rivayetleri ravileri
tizerinden degerlendirmemistir.

Caligmamizda tespit edebildigimiz kadariyla; Razi, Tbn Abbés’tan
nakledilen rivayetlerde en ¢ok, sebebin hususiligine yonelik rivayetleri
tenkit etmistir. Ciinkii Razi, Ibn Abbas'in gériislerindeki tahsislerin ye-
rine ta‘'mimi tercih etmistir. Razi, Ibn Abbas’tan nakledilen kiraatlere de
bazi yerlerde itiraz etmistir. Uzerinde ittifak olunan sahih kiraatlerin ye-
rine kimden nakledilirse edilsin §iz kiraatlerin kabul gérmeyecegini sdy-
lemesi, tarafimizca hakli gerekee olarak degerlendirilmektedir. Rizi'nin
Ibn Abbas’tan nakledilen rivayetlerde kelime tahlillerine yénelik itirazi,
kelimelerin dildeki ¢agrisimlarini anlam tercihinde delil olarak gérmesi
sebebiyledir. Razi'nin, israiliyat icerikli nakilleri akhselim 6l¢iitii ile de-
gerlendirmesi, Ibn Abbas’tan gelen bazi nakillerin tenkit edilme sebebi
olarak goriilmiistiir. Ahkim ayetlerinin tefsirinde {izerinde ittifak olunan
konularda Razi'nin ittifaktan yana tavir aldigs tespit edilmigtir. Razi’nin,
Ibn Abbis’a nispet edilen rivayetlerin bir kismini sahabe gériisiiyle uzlag-
trdigt tespit ettigimiz bir bagka yniidiir. Razi, birgok yerde Ibn Abbas’a
nispet edilen rivayetleri tenkit etmemis, bu rivayetleri te’vil etmistir.

78 Razi, Mefatihu’l-gayb, 30: 697.
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Razi, biitiin rivayetleri Ibn Abbas’a ait olarak kabul etmis, nitekim
rivayetleri bu diisiinceyle tenkit ve degerlendirmeye tabi tutmustur.
Razi'nin basta Ibn Abbas olmak {izere nakilde bulundugu sahislarin
rivayetlerini degerlendirme yoluna gitmesi, onun, tefsirini biiyiik bir
titizlikle hazirladigini ortaya koymakeadir.
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