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Yazar: Altay Tayfun OZCAN”

Altin Orda Egemenligi Altinda Bir Knez:
Moskova Knezi Daniil Aleksandrovi¢ ve Zamani (1261-1303)

Oz: Mogollarin Rusya’da kurmus olduklar1 idare XIV. yiizyilin sonlarina dogru zayiflama
egilimi icerisine girmisse de bunun dinamikleri XIIL. yiizyil biterken olusmustu. Batu ve ilk
halefleri zamaninda oldukga baskin bir idare kuran Mogollar bu sistemi XIII. yiizyilin sonlarinda
yumusatmiglardi. Boylelikle knezler bu donemde daha rahat edebilecekleri bir ortama
kavustular. Bilhassa knezlerin artitk Han’dan izin almaya gerek duymadan baz1 kentleri ele
gecirmeye tesebbiis etmeleri dikkate degerdir. Bu yeni bir donemdi ve bu yeni dénem Rusya’nin
sonunda Mogollardan bagimsizlik kazanmalarina neden olacakti. Bu yillarda pek ¢ok knez
dikkat gekici faaliyetlerde bulunmuslardir. Ancak bunlardan higbirisi Moskova Knezi Daniil
Aleksandrovig kadar ilgi gekici degildir. O, tutarli bir siyaset ile cesur politikay birbiri ile uyumlu
bir sekilde kullanmasi ile diger knezlerden farkli bir kisilik olarak bir doneme agirligim
koymustur. Bu &zelligi sayesinde de biiyiik knezligi hicbir zaman elde edemese de Rusya’nin
XIIL yiizyildan XIV. yiizyila ge¢is déneminin en 6nemli aktdrii olmay1 basarmustir. Bu basar1 ayn
zamanda Moskova Knezligi'nin yiikselisi agisindan da dnemlidir. Onun kazanimlar ile Rusya
XIV. ylizyila ¢ok giiclii bir aktor olarak adim atmuis, haleflerine de iddiali olma sans1 saglamustir.

Bu calismada Moskova Biiyiik Knezligi'nin kurucusu ve atas1 Daniil Aleksandrovi¢’in hayatt
incelenecek, faaliyetlerinin Knezliginin yiikselisi tizerindeki yansimalari ve Rusya’mn
Mogollardan bagimsiz hale gelmeleri {izerindeki rolii tizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Altin Orda Hanlig1, Rusya, Moskova Knezligi, Tver Knezligi, Tokta Han.

A Prince under the Golden Horde Rule:
Prince of Moscow Daniil Aleksandrovich and His Time

Abstract: Although the administration of the Mongols in Russia tended to weaken towards
the end of the XIVth century, its Dynamics was formed at the end of the XIIIth century. The
Mongols, who established a very dominant administration during the time of Batu and his
successors, softened this system in the late of the XIIIth century. Thus, Russian princes gained an
atmosphere where the could more comfortably during this period. It is especially noteworthy
that Russian princes attempted to take over some cities without the need for permission from the
Khan anymore. This was a new era and his new era would eventually lead Russia to gain
independence from the Mongols. In these years, many Russian princes have done remarkable
activities. However, no one of them is interested in Moscow’s prince Daniil Aleksandrovich. He
used his influence in this period as a different person from the other princes by using coherent
politics and bold politics in harmony with each other. Because of his feature, although he never
achieved the Great Prince Office, he managed to be the most important actor in Russia’s transition
period from the XIIIth century to the XIVth century. This success was important also for the rise
of the Principality of Moscow. With his achievements, Russia has stepped into the XIVth century
as a very powerful actor and has given its successors the chance to be ambitious for the hegemony
on the all-Russian lands.

* Dog. Dr., Kiitahya Dumlupmar Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii,
Kiitahya/Tiirkiye, E-mail: altayfun@gmail.com, ORCID ID: 0000-0002-6409-9711.
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In this study the life of the founder and the ancestor of the princes of the Moscow Principality,
Daniil Aleksandrovich will be examined; a reflection of his activities on the rise of his principality
and its role on Russia’s independence from the Mongols will be discussed.

Keywords: Golden Horde Khanate, Russia, Principality of Moscow, Principality of Tver,
Tokta Khan.

Giris

Mogollar Itil Bulgar Hanligi'mi egemenlikleri altina alip da Ryazan
hudutlarina dayandiginda Rus tarihi yeni bir déneme gegcis yapmanin hemen
esiginde bulunuyordu. Gergekten de 1237’de baslayan Mogol saldirisi’ Rus
tarihinde etkileri asirlarca devam edecek yeni bir stireci baslatt: ve yeni bir
Rusya yaratti. Bu degisimin kii¢iik bir 6rnegini Moskova 6zelinde gormek
mimkiindiir. Kuzey Rusya’min Mogol egemenligi ile birlikte Kiev ve
cevresindeki Rusya’ya iistiinltigiiniin yerlestigi bu donemde Moskova da
diger Kuzey Rus kentleri gibi gelismis ve hatta XIV. yiizyilin ortalarina
gelindiginde artik en iistiin kenti haline gelebilmisti. Bu gelisim elbette tek bir
sarta bagl olmayip birkag etken ile kendisini gosteren bir evrimdi. Bunda
Mogollarin takip ettikleri siyasetin etkisinin hi¢ de azimsanamayacak bir
seviyede bulundugu bir gercektir. Gergekten de Mogol egemenligi ile birlikte
Rusya oncesine gore farkli bir evrimlesme siirecine gegmis ve sonunda tiim
bu gegmis XVI. ylizyilda bir imparatorluk iddiasinda bulunan bir Carlik
idaresine doniismiistiir. Ancak diger taraftan su gercegi de asla
yadstyamayiz. Rus knezleri yetenekli kimseler olduklarini ortaya
koyabilecekleri pek ¢ok sinavdan basariyla ayrildilar. Onlar biiytik fetihlerde
bulunmamislarsa da en iyi bir sekilde Aleksandr Nevskiy Orneginde
gorebilecegimiz gibi Altin Orda Hanlar ile iyi geginmekle topraklarini
siik{inet igerisinde idare edebilecekleri bir dengeyi yaratabilecek derecede
kabiliyet sahibi kimselerdi. Oyle goriiniiyor ki bu tarihin evrimlesmesinde
Mogol egemenligi bir gat1 olsa da altinda Rus knezlerinin sahsi yetenekleri
son derece belirleyiciydi. Bu kimselerden birisi de Rusya’nin tamamini tek bir
idare altinda birlestirecek olan Moskova Knezligi'nin kurucusu olan Daniil
Aleksandrovig idi.

Daniil ve Moskova’daki idaresinin Baslangici
Mogollarin Bat1 seferi sirasinda saldiriya ugrayan pek ¢ok kentten birisi de
Moskva 1rmag iizerinde, kurulali bir asir bile olmamais kiigiik bir yerlesim

1 Mogollarin Rusya seferi ile ilgili olarak bk. A.T. Ozcan, Mogol-Rus Iliskileri (1223-1341) (Ankara:
TTK yay., 2017), 69-121.
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birimi olan Moskova idi.2 Mogollar Ryazan’1 tarumar edip de Rusya’nin
iclerine yoneldiklerinde karsilarina ¢ikan yerlerden birisi de Moskova'ydi ve
burada karsilarinda Vladimir-Suzdal Biiyiik Knezi Yuri Vsevolodovi¢'in
ogullarindan Vladimir’i buldular.? Ancak Vasiliy dyle goriiniiyor ki kentin
egemenliginin bahsedildigi bir knez olarak degil, Mogollarin ilerleyisi
karsisinda kentin giivenliginin saglanmasiyla vazifeli olarak Moskova'ya
gonderilmisti. Bu, Mogol saldirisi sirasinda Moskova'nin bir knezin idaresine
verilmesine gerek duyulmayacak derecede kiiciik bir kent oldugunu
gostermesi agisindan Onemlidir. Bununla birlikte Moskova, Mogollar
tarafindan yakilip yikilmasindan sonra hizli bir gelisim gosterdi.* Nitekim
Yuri Vsevolodovi¢'in kardesi olup Mogol idaresindeki Rusya'nin ilk Biiyiik
Knezi olan Yaroslav Vsevolodovi¢in en kiicitk oglu Mihail Yaroslavig
kaynaklarda Moskova Knezi olarak gegen ilk kisi olmustur.> Bununla birlikte
Mihail'in geng bir yasta arkasinda herhangi bir varis birakmadan &liimii®
buradaki knezlik idaresinin de sonunu getirmis, bir bagka ifade ile Moskova
Knezligi'nin kurumsallasmasini daha baslangicinda yok etmistir. Bununla
birlikte bundan ¢eyrek asir sonra kentin kaderi bir anda Aleksandr Nevskiy’in
kiiclik oglu Daniil'in burada knezlik siirmeye baslamasiyla bir anda degisti.
Aslinda degisen Moskova'nin kaderiydi. Daniil ve soyu Moskova ile
biitiinlesmis ve Moskova’da yeni bir hanedan kolu yiikselirken kent de
ylikselise ge¢misti. Tarihte hanedani ile bu denli biitiinlesen bir bagka kent
daha yoktur. Moskova Daniil ve soyuydu, Daniil ve soyu da Moskova'ydi.

2 Moskova'min geg¢misi ile ilgili olarak bk. Kentin tarihgesi ig¢in bk. A.N. Kurat, Rusya Tarihi
(Ankara: TTK yay., 1999), 89; V.O. Kluchevsky, A History of Russia, Vol. I, tr. C.J. Hogarth,
(London: 1911), 272-275.

3 Ozcan, Mogol-Rus iligkileri, 81.

4 Bunun muhtemel nedenleri ile ilgili olarak bk. Ozcan, Mogol-Rus [liskileri, 123-124.

SLetopisnty Sbornik Imenuemty Tverskogo Letopisyu, (iginde) Polnoe Sobranie Russkih Letopisey,
Tom 15 (Sanktpeterburg: izdannoe Po Visocaysemu Poveleniyu Arheografickoyu Kommissieyu),
1863, 395. Mihail in Moskova’daki Knezligi ile ilgili diger ibareler igin bk. A.V. Ekzempliyarskiy,
Velikiei udel’nie knyaz'ya severnoy rusi v tatarskoy period s 1238 po 1505 g., Tom I (Sanktpeterburg:
1889), 24; V.A. Kugkin, Formirovanie Gosudarstvennoy Territorii v Severovostognoy Rusi v X-XIV vv.,
(Moskva: izdatel’stvo Akademii Nauk SSSR, 1984), 117.

SLetopisnty Sbornik, Imenuemy Patriarsey ili Nikonovskoy Letopis’yu, (iginde) Polnoe Sobranie
Russkih Letopisey, Tom 10 (Sanktpeterburg: Izdannoe Po Visogaysemu Poveleniyu
Arheografickoyu Kommissieyu, 1885), 137; Simeonovskaya Letopis’, (icinde) Polnoe Sobranie
Russkih Letopisey, Tom 18 (Sanktpeterburg: Izdannoe Po Visogaysemu Poveleniyu
Arheograficeskoyu Kommissieyu, 1918), 69; M.D. Priselkov, Troitskaya Letopis’, Rekonstruktsiya
Teksta, (Moskva-Leningrad: izdatelstvo Akademii Nauk SSSR), 1950, 322; Letopisniy Sbornik
Imenuemy Tverskogo Letopisyu, 395. Mihail ile ilgili olarak ayrica bk. Ekzempliyarskiy, Velikiei
udel'me knyaz'ya, 1, 23-24; S.M. Solov’ev, jstoriya Rossii s Drevneysih Vremen, Tom II (Moskva: 1988),
151; Kugkin, Formirovanie Gosudarstvennoy Territorii v Severovostognoy Rusi, 117; Ozcan, Mogol-Rus
Iliskileri, 130, 183.
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1261’in sonlarina dogru bir tarihte” Aleksandr’in doérdiincii® ve son oglu
olarak diinyaya gelen Daniil'in Moskova Knezligi'ni ne zaman elde ettigi
kesin olarak bilinmemektedir. Bu hakkin heniiz iki yasindayken kaybettigi
babasinin dliimiinden sonra bir miras olarak olustugu anlasiimaktadir.
Herhalde Moskova'nin onun hakkina diismesi,Biiyiik Knez olan babasinin en
kiiglik oglu olmasryla ilgiliydi. Nitekim kendisinden bahsedilen ilk Moskova
Knezi Mihail de Yaroslav'in en kiiciik ogluydu. Dolayisiyla Moskova
muhtemelen Biiyiik Knezlerin en kiigiik ogluna diisen bir pay olarak
goriilityordu ve Daniil’in de buray: pay olarak almasi bu kanun ile ilgiliydi.
Bununla birlikte Daniil'in Moskova Knezligi'ni fiili olarak ne zaman
iistlendigi hususu kaynaklarda agik bir sekilde ifade edilmemistir.
Kroniklerde bu yonde gegen ilk bilgi 1282’ye tarihlidir.® Bununla birlikte V.A.
Kucgkin, Daniil'in 1271’de amcasi Yaroslav Yaroslavi¢'in oOliimii ile
Moskova’da egemenlik kurdugunu ifade ediyorsa da'® kaynaklarda bundan
bir iz bulunmamaktadir. Dahasi Moskova’daki idaresinin 1277'de bile
baslamadigini gosteren giiglii bir veri vardir. Bu, 1277’de Mengii Timur'un
Dedyakov seferine destek veren knezler arasinda Daniil'in adinin
zikredilmemesidir.!? Bundan otiirii Daniil'in Moskova’da 1277 ile 1282
arasindaki bir tarihte 16 ila 21 yasi arasinda bulundugu bir sirada knezlige
basladigin kabul etmek gerekir.

Daniil Aleksandrovi¢’in Moskova Knezligi'nin Basindaki ilk Yillar1 ve
Agabeyleri Dmitriy ile Andrey Aleksandorvi¢ Arasindaki Miicadelelerde
Tutumu (1282-1293)

Daniil 18'1i yaslarda tarihte aniden, ancak ¢ok biiyiik bir atilimla kendisini
gosterdi. Bu sirada Kuzey Rusya, Daniil’in iki agabeyi Biiyiik Knez Dmitriy

7 Daniil Aleksandrovi¢'in dogum tarihi ile ilgili olarak bk. V.A. Kugkin, “Perviy Moskovskiy
Knyaz Daniil Aleksandrovi¢”, Otegestvennaya fstoriya 1 (1995): 93.

8 Aleksandr’in Dmitri, Andrey ve Daniil’den baska bir de Vasiliy isimli bir oglu daha vardir.
9Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, (iginde) Polnoe Sobranie Russkih Letopisey, Tom 7
(Sanktpeterburg: zdannoe Arheografigeskoyu Kommissieyu, 1856),176; Novgorodskaya Pervaya
Letopis’, Starsego i Mladsego Izvodov, pod. Redaktsiey i s predisloviem A.N. Nasonova, (Moskva-
Leningrad: zdatel’stvo Akademii Nauk SSSR, 1950), 325; Letopis” po Voskresenskomu Spisku, 176;
Ermolinskaya Letopis’, (iginde) Polnoe Sobranie Russkih Letopisey, Tom 23 (Sanktpeterburg:
Izdannoe Po Visogaysemu Poveleniyu Arheografigeskoyu Kommissieyu, 1910), 92.

10 V.A. Kugkin Daniil’in knezliginin 1271’de Yaroslav Yaroslavi¢'in 6liimii ile bagladigini ifade
etmektedir. Bk. Kugkin, “Perviy Moskovskiy Knyaz Daniil Aleksandrovig”, 95.

ULetopis” po Voskresenskomu Spisku, 173; Letopismy Sbornik, Imenuemiy Patriarsey ili Nikonovskoy
Letopis'yu, 153, 155; Sofiyskiy Vremennik,ili ‘Russkaya Letopis s 862 po 1534 god, Cast 1: s 862 po 1425
god (Moskva: 1820), 286;Simeonovskaya Letopis’, 75. Oysaki bu sefere Moskova ile benzer giicte
oldugu tahmin edilebilecek Knezler bizzat destek vermislerdir. Dedyakov seferi ile ilgili olarak
bk. Ozcan, Mogol-Rus Iligkileri, 252-254.
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ile makamini elinden almak i¢in miicadeleye girisen Andrey arasindaki
iktidar kavgasinin golgesinde agir bir giindemden geciyordu. Biiyiik Knezlik
konusunda biiyiik hirs sahibi olan, ancak bundan 6tiirii siyaset dengesini
ayarlamakta zorluk ¢eken Dmitriy her ne kadar yetenekli bir kisi olsa da
karsisinda ¢ok kutuplu bir ittifak ag: ile kars1 karsiya kaldi. Dahas1 1281'de
Biiyiik Knezlik unvan1 Altin Orda Hamu tarafindan feshedilerek yerine
Andrey getirilmis ve onun Vladimir'deki makamina yerlesmesi igin
beraberinde Kavadiy ve Algeday isimli komutanlar da verilmisti. Ad1 gegen
komutanlar Kuzey Rusya’da pek ¢ok bolgeyi vurup yakip yiktiklar
glinlerde'? Dmitriy, onlara karst durmanin bir mana ifade etmedigini gorerek
Pereyaslavl'l terk ederek Kuzeye dogru cekilmisti. Iste bu son derece tehlikeli
giinlerde Novgorodlular Biiyiik Knez tizerine yiiriirken Daniil de amcasinin
oglu Tver Knezi Svyatoslav Yaroslavi¢ ile birlikte Dmitriy’e karsi sefer
diizenledi.’® Bu onun tarihi bir hadisede adinin gegtigi ilk olayda.

Daniil'in Dmitriy’e karsi bir cephede yer almasinin nedeni kaynaklara
yansimamustir. Bununla birlikte bu, Dmitriy’in diger knezlerin 6fkesini ¢eken
tutumunu Moskova Knezi'ne de yansitmasindan ileri geldigi {izerinde
durulabilir. Diger taraftan onun tutumunu Dmitriy’in siyasi hayatinin
bitmesinin an meselesi oldugunu gordigii ve bundan oOtiirii de yeni
olusabilecek sartlarin nimetlerinden mahrum kalmamak niyetiyle de
iliskilendirmek miimkiindiir. Nitekim Andrey bu sirada Altin Orda Han1'nin
huzuruna ¢ikarak Biiyiik Knezlik yarligini almis bulunuyordu ve Kuzey
Rusya’da simdi bir iktidar degisikligi yasaniyordu. Daniil bunun bolgedeki
her seyi degistirdigini goriiyor, bundan &tiirii de kendisine ileride
yararlanacagi bir konum belirlemeye ¢alisiyor olsa gerektir.

Dmitriy, etrafindaki ¢emberin iyice daraldigim gorerek Novgorodlularin
isteklerine uygun bir anlasmay1 ortaya atarak kendisini biiyiik bir tehditten
kurtardi. Bunu, yine ayni y1l Dnyeper’den Tuna boylarina kadar hakimiyet
kurmus olup Mengii Timur'un oliimiinii takip eden siirecte Altin Orda
Hanligi'ndan bagimsiz bir tutum takinan Nogay'in yanina gitmesi takip
etti.®’Burada askeri yardim talep eden Dmitriy’in, Kuzey Rusya meselelerinde

12 Hadiselerin gelisimi ile ilgili olarak bk. Ozcan, Mogol-Rus Iliskileri, 255-257.

BNovgorodskaya Pervaya Letopis’, 325; Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 176; Ermolinskaya Letopis’,
92.

1Novgorodskaya Pervaya Letopis’, 325; Letopisniy Sbornik, Imenuemiy Patriarsey ili Nikonovskoy
Letopis'yu, 160; Letopis” po Voskresenskomu Spisku, 176.

15] etopisny Sbornik, Imenuemuy Patriarsey ili Nikonovskoy Letopis'yu, 161; Letopis’ po Voskresenskomu
Spisku, 176; Sofiyskiy Vremennik, 287; Novgorodskaya i Pskovskaya Letopisi, (iginde) Polnoe Sobranie
Russkih Letopisey, Tom 4 (Sanktpeterburg: Izdannoe Po Visogaysemu Poveleniyu
Arheograficeskoyu Kommissieyu, 1848), 43; Ermolinskaya Letopis’, 92. Nogay’'in izledigi bagimsiz



Altin Orda Egemenligi Altinda Bir Knez:
Moskova Knezi Daniil Aleksandrovi¢ ve Zamani (1261-1303)

etkili olmak isteyen Nogay'dan destek bulmasi zor olmadi. Ayrilik¢t Mogol
komutaninin askeri desteginin egliginde Kuzey Rusya’ya donen Dmitriy
1283’te eski konumunu yeniden, ama bu sefer daha da gii¢lii olmak {izere
saglamay1 basardi.’® Andrey’in durum karsisinda direnebilecek bir imkani
bulunmuyordu. Zira Nogay'mn tutumuna karsit Altin Orda Hani Tuda
Mengii'niin bir miidahalede bulunmasi demek bir i¢ savas demekti ve
bundan 6tiirii de Saray sessiz kalmayi tercih etti.’” Bu tercih Andrey’in de
sessizliginin kaynagiydi. Tim bu gelismeler olurken Daniil’in ne gibi bir
konum alacagi da elbette onemliydi. Kaynaklarimizda Daniil'in vaziyet
karsisinda ne sekilde davrandigina iliskin agik malumat yoktur. Ancak
Nogay’in kuvvetlerinin Kuzey Rusya’daki faaliyetleri sirasinda Moskova'nin
zarar gordiigiine iliskin bir kaydin bulunmamasi, Dmitriy’in Rusya’ya
donmesinden hemen sonra Daniil’in eski Biiyiik Knez'e ve dolayisiyla
Nogay’a biat ettigine isaret eder. Dahas1 ikili arasindaki iligkiler hizli bir
sekilde iyiye gittigini gosteren emareler de vardir. Nitekim Andrey’in 1288’de
Altin Orda Hami Tola Buga’nin yanina giderek Dmitri’den sikayetci olmasi,
bunun {iizerine de muhtemelen Algu'nun komutas: altindaki bir ordunun
Rusya’ya gonderilmesi'® sirasinda Daniil Dmitri’den yana tavir alarak Tola
Buga'min ordusunu Rusya’dan c¢ikartmasina yardim etmistir.’® Benzer
tutumunu ayni y1l Mihail Yaroslavi¢ idaresindeki Tver seferinde Dmitri'nin
yaninda yer almasiyla devam ettirmistir.20 Halbuki bu zamana kadar Daniil
Tver Knezligi ile yakin iligskiler kurmustu ve hatta 1285te Tver Knezi

politika igin ayrica bk. V.L. Egorov, Istoriceskaya geografiya zolotoy ordi1 v XIII-XIV. vv (Moskva:
Izdatel’stvo Krasand, 1985), 200; A.A. Gorskiy, Moskva i Orda, (Moskva: Nauka,2005), 14; E.P.
Maiskov, Politigeskie Istoriya Zolotoy Ordi (12361313 gg.)(Volgograd: izdatel’stvo Volgogradskogo
Gosudarstvennogo Universiteta, 2003), 122. Nogay’in siurlari ile ilgili bk. N.I. Veselovskiy, Han
iz temnikov zolotoy ordi, Nogay i ego vremya, (Petrograd: Zapiski Rossiskoy Akademii Nauk, 1912),
23.

16Letopisny Shornik, fmenuemy Patriarsey ili Nikonovskoy Letopis'yu, 161. Hadiselerin gelisimi ile
ilgili olarak ayrica bk. Ozcan, Mogol-Rus Iliskileri, 258-259.

17 Hadiselere karsi Tuda Mengii'niin izledigi siyasi tutum ile ilgili olarak bk. Ozcan, Mogol-Rus
Iliskileri, 259.

18Sofiyskiy Vremennik, 289; Letopisniy Sbornik, Imenuemiy Patriarsey ili Nikonovskoy Letopis'yu, 166;
Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 178-179. Kaynaklarimiz Mogol ordusunun baginda kimin
oldugundan bahsetmezler. Ancak bu kisi daha 6nce Tola Buga'nin Polonya seferine istirak etmis
olmasindan 6tiirii Algu olmalidur.

Sofiyskiy Vremennik, 289; Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 178-179. Kaynaklarda ifade
edilmiyorsa da bu miittefikligin bu basarisinda kuskusuz ki Nogay’dan aldiklar: askeri yardimin
da biiytik bir pay1 vardir. Zira bu donemde Rusya’daki hicbir gii¢ tek basina Altin Orda idaresine
kars1 koyabilecek bir giice sahip degildi.

0] etopisnty Shornik Imenuemy Tverskogo Letopisyu, 406; Letopisniy Sbornik, Imenuemy Patriarsey ili
Nikonovskoy Letopis'yu, 167; Sofiyskiy Vremennik, 290; Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 179;
Novgorodskaya Pervaya Letopis’, 326.
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Svyatoslav'in Litvanyalilarin {izerine bir sefer diizenleyerek Olesya’ya
saldirdig1 sirada ona askeri destek de vermisti.2! Simdi Daniil’in Tver Knezligi
ile yakinligini bir kenara birakacak derecede Dmitriy ile beraber hareket ettigi
goriilmektedir ki bu siyasi tutum degisikligi dikkate deger bir gelismedir.
Onun da yardimi ile Dmitriy, 1288’de Tver Knezligi'ne diz ¢oktiirmiis ve
boylelikle Kuzey Rusya’da kurulan Nogay idaresi daha da gii¢ kazanmigtir.?
1242’den itibaren siiregelen Altin Orda egemenliginde Ruslar ilk defa Biiyiik
Han ve Altin Orda Hani haricinde bir egemen ile karsilasiyorlardi. Bunun
psikolojik bir yansimasi vardi ve Rusya artik Altin Orda ig¢ siyasetinde
yasanan kaosun kendilerine yeni alanlar actigim yahut ilyas Kemaloglu'nun
ifadesi ile hareket alanlarini genislettigini goriiyorlardi®. Ancak ilerleyen
donemlerde tam manasini bulacak bu zihniyet degisimini bir kenara birakip
hadiselerin oldugu zamana donecek olursak Dmitriy, Mihail’i de itaat altina
almasiyla artik Kuzey Rusya’da mutlak bir egemenlik kurdugu bir havay1
soluyordu. Bu sirada en giivenilir miittefiki Moskova Knezi Daniil’di.
Bununla birlikte 1293’te bu ittifak ¢ok giiclii bir sinav vermekle kars1 karsiya
kalacakt.

Kuzey Rusya’daki Biiyiik Degisim ve Daniil’in Durumu (1293-1296)

1291’de Altin Orda Hanlig1 tahtina Nogay'in destegi ile yeni bir Han,
Tokta oturunca Hanlik igerisindeki gerginlik bir anda kesildi. Zira artik
Nogay yeni Altin Orda Hani'ni1 artik kendisi igin bir tehdit olarak gérmiiyor
ve bundan o6tiirli de girisimlerini kendisine karsi bir tutum olarak
algilamiyordu. Dahasi, Tokta kendisinden gelen hemen her istegi hizla ve
biliyiik sevkle de yerine getiriyordu. Bundan 6tiirti de Nogay, Tokta’nin
1293’te kendisinin verdigi giic ile Kuzey Rusya’da Biiyiik Knezligi elde etmis
olan Dmitriy’in konumunun feshedilerek yerine Andrey’in getirilmesine ses
¢ikarmadi.?* Dolayisiyla Altin Orda Hanlig1 igerisindeki karmasanin sona
ermesi, Kuzey Rusya’daki siyaseti bir anda tamamiyla degistirdi. Bu degisimi
hizli bir sekilde kavrayan Andrey hemen yurdunu terk ederek beraberinde
Dmitriy’den sikayetci pek ¢ok knezle birlikte Saray’a dogru yol almaya

1] etopisnty Sbornik, Imenuemuy Patriarsey ili Nikonovskoy Letopis'yu, 166; Simeonovskaya Letopis’, 81.
2] etopisnty Sbornik Imenuemy Tverskogo Letopisyu, 406; Letopisniy Sbornik, Imenuemuy Patriarsey ili
Nikonovskoy Letopis'yu, 167; Sofiyskiy Vremennik, 290; Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 179;
Novgorodskaya Pervaya Letopis’, 326. Hadiselerle ilgili olarak ayrica bk. A.N. Kurat, Rusya Tarihi,
86; Ozcan, Mogol-Rus fli@kileri, 284-285.

2 56z konusu goriis igin bk. 1. Kamalov, Altin Orda ve Rusya, Rusya Uzerindeki Tiirk-Tatar Etkisi,
(1star1bu1: Otiiken Nesriyat, 2009), 85. Ayrica bk. Ozcan, Mogol-Rus fligkileri, 259.

2 Tokta'min Altin Orda Hanhg: tahtina ¢ikmasinin Altin Orda-Nogay iliskilerine yansimasi
hususunda bk. Ozcan, Mogol-Rus ili;:kileri, 285-286.
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baslamisti. Daniil ise bu sartlar altinda memleketinde kalarak Dmitriy’den
yana bir tutum takindi. Tver Knezi de buna uyunca, simdi Rusya bir anda
yeniden Dmitriy ile Andrey taraftarlar1 olarak iki cepheye ayrilmis bir hala
geldi.®

Andrey ve beraberindeki pek c¢ok knez, Tokta Han'in huzuruna
¢ikmalarindan sonra Biiyiik Knez Dmitriy ile ilgili sikayetlerini siraladilar ve
bunu Han’in Dmitriy’i azlederek Biiyiik Knezlik yarligin1 Andrey’e vermesi
takip etti. Ardindan da Andrey’in herhangi bir tehlike olmaksizin Biiyiik
Knezlik merkezi olan Vladimir’e gidisini saglamak {izere kardesi Tudan'in
idaresindeki bir orduyu Kuzey Rusya’ya gonderdi.?* Andrey basta olmak
tizere diger bazi Rus knezlerinin de istirak ettikleri 1293 Kuzey Rusya seferi
Dmitri'nin Kuzey Rusya’daki iistiin konumunu yok etti. Tudan, Vladimir’i
ele gecirip Biiyiik Knezlik makamina Andrey’i oturttuktan sonra Dmitriy’in
merkezi Pereyaslavl’a ilerledi ve bu sirada karsisina c¢ikan yerlesim
birimlerini tahrip etti. Pereyaslavlin zaptinin ardindan Tudan, Daniil
Aleksandrovi¢’in iizerine Moskova'ya dogru ilerledi. Kenti kusatan Mogol
ordusu kisa siire igerisinde kentin tahkimatin1 agmay1 bagardi ve kenti yakip
yikti. Durum karsisinda direnmenin herhangi bir netice vermeyecegini goren
Daniil'in 6ntinde Altin Orda Hami'na itaat etmekten bagka bir care
bulunmuyordu.”” Tudan bundan sonra Tver'e yonelirken?® ardinda
Dmitriy’in yaninda bulunan tiim knezlerin itaat altina alindig1 yeni bir Rusya
birakiyordu. Bu yeni Rusya, sadece Dmitriy’in Kuzey Rusya’da bir giig
olmaktan ¢ekilerek yerine kardesi Andrey’in ge¢mesi ile sinirhi degildi.

Tudanin  seferi, Dmitriy’in yerine Andrey’'in Biiyiik Knezlige
getirilmesinden ¢ok daha biiyiik bir mana tasiyordu. Artik Kuzey Rusya’da
Altin Orda merkez idaresi saglanmis ve alternatif bir diinyanin

% Tokta’nin Altin Orda Hani olmasindan sonra Kuzey Rusya Knezlerinin siyasi tutumlar ile ilgili
olarak bk. Gorskiy, Moskva i Orda, 17.

26Novgorodskaya Pervaya Letopis’, 327; Letopisnty Shornik, Imenuemiy Patriarsey ili Nikonovskoy
Letopis'yu, 168, 169; Sofiyskiy Vremennik, 290; Novgorodskaya i Pskovskaya Letopisi, 44; Letopis’ po
Voskresenskomu Spisku, 180; Priselkov, Troitskaya Letopis’, 345; Ermolinskaya Letopis’, 92. Hadiselerin
gelisimi ile ilgili ayrica bk. P.V. Golubinskiy, Istoriya Smolenskoy Zemli, (Kiev: 1895), 308; A.N.
Nasonov, Mongoli i Rus’ (Istoriya Tatarskoy Politiki na Rusi) (Moskva: izdatel’stvo Akademii Nauk
SSSR, 1940), 75; Solov’ev, fstoriyu Rossii, 190. Tudan’in ismi kaynaklarda Dyuden olarak geger.
Tudan ile ilgili olarak bk. Ekzempliyarskiy, Velikiei udel nie knyaz'ya, 1, 51; Gorskiy, Moskva i Orda,
17.

27 Priselkov, Troitskaya Letopis’, 346; Simeonovskaya Letopis’, 82. Ayrica bk. V.A. Kugkin, “O Date
Osnovaniya Moskovskogo Danilova Monastirya”, Voprosu Istorii7 (1990): 166. Daniil’in bu sefer
sonucunda Mogol hakimiyetini benimsemesi ile ilgili olarak bk. N.M. Karamzin, Istoriya
Gosudarstva Rossiyskogo, Tom IV (Sanktpeterburg: 1852), 142.

28 Tudan'm Tver {izerine yiiriimesi ve buradaki gelismelerle ilgili olarak Ozcan, Mogol-Rus
iliskileri, 287.
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kurulamayacagini burada bulunan herkese ispat edilmisti. Rus knezleri Altin
Orda diinyasindaki catlaklardan yararlanarak kendilerine bir diinya
yaratabilirlerdi; ancak bu, Altin Orda merkez idaresi yikilmadan asla kalici
olamazd1. Bu, onlar i¢gin stiphesiz 6nemli bir dersti, onemli bir tecriibeydi.
Bununla birlikte bu sirada knezlerin asil meselesi, Dmitriy’'in giicliniin
bertaraf edilmesinden sonra onun topraklarini paylasmak meselesiydi.
Biiyiikk Knez Andrey, makami geregi Vladimir ve Novgorod {iizerinde
egemenlik kurarken Yaroslavl'knezlerinden Fedor Rostislavi¢ Dmitri'nin
merkezi Pereyaslavl1??, Dmitriy’in oglu olup Andrey’e destek veren Ivan
Andrey’den bosalan Kostrom'u®, Bryansk Knezi Aleksandr Glebovig
Fedor'dan bosalan Smolensk’i, Roman Mihailovi¢ ise Bryansk’t ellerine
gecirmislerdi.3! Zaman igerisinde bazi bolgeler yeniden el degistirecek olsa da
Dmitriy sonras1 Rusya’da hakim olan sey knezlerin biran evvel daha iyi
sartlar icerisinde yasayabilecekleri bolgeleri kapma yarisiydi. Daniil, tipk
Tver Knezi Mihail gibi Dmitriy’in yaninda yer almalarinin cezasini bu firsat
doneminden yararlanamamakla c¢ekiyorlardi. Bununla birlikte onlarin
herhalde buna aldiracaklar1 yoktu, zira hayatta kalmalari bile sansti.
Muhtemelen kendileri de bunu bu sekilde degerlendiriyorlardi. Bununla
birlikte onlar da bu degisim déneminin igerisinde yer alan kimseler olduklar:
igin ¢ok farkli bir donemin igerisine girdiklerini goriiyorlardi. Artik eskiden
oldugu gibi knezlerin belirli bir merkeze sahip olup hayatlar1 boyunca burada
idare siirmeleri devri bitmis ve yerini daha baska bolgelere yayilabilmelerinin
miimkiin oldugu yahut topraklarimi bir bagkasina birakarak daha iyi
konumdaki bir kentte idare stirebilecekleri bir donem almisti. Hem de bunu
yapmak icin Altin Orda Hani'ndan izin almalarina da gerek yoktu. Artik Rus
knezleri yayilmaci birer fatihe doniismenin esigindeydiler ve bu sirada
paylasimdan nasiplerini alamamais olmalari iki knez Daniil ve Mihail i¢in pek
de bir mana ifade etmiyordu. Gelecek bu iki kentin olacakti ve Daniil de
Mihail de bunu baslatan insanlar olacakti.

Tudan'in seferinin sonlanmasindan sonra Rusya’daki en biiyiik gii¢
Biiyiik Knez Andrey ve miittefikleri Yaroslavl’ ve Pereyaslavl Knezi Fedor
Rostislavi¢ ile Rostov Knezi Konstantin Borisovig ittifakiydi. Buna bir siire

PLetopis’ po Voskresenskomu Spisku, 180; Priselkov, Troitskaya Letopis’, 347. Lavrentskiy'de ise
Fedor'un Yaroslavll aldigindan bahsedilir ki bu durum Fedor'un zaten bu esnada buranin
hakimi olmasi nedeni ile yanhs bir kayit oldugu anlagilmaktadir. Bk. Lavrent’evskaya Letopis’,
(icinde) Polnoe Sobranie Russkih Letopisey, Tom 1 (Leningrad: {zdannoe Arheograficeskoyu
Komissieyu Akademii Nauk SSSR, 1927), 483.

30 Solov’ev, fstoriya Rossii, 190; Ekzempliyarskiy, Velikiei udel nie knyaz’ya, I, 52.

31 Karamzin, istoriya Gosudarstva Rossiyskogo, 144; Golubinskiy, istoriya Smolenskoy Zemli, 308; A.A.
Gorskiy, Russkie Zemli v XIII i XIV vekah (Moskva: 1996), 37.
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sonra Rostov Knezi'nin kizi ile evlenen Tver Knezi Mihail de dahil olduysa
da bir siire sonra bu baglasikliktan ¢ikip bagimsiz bir tutum sergileyen
Daniil’in yaninda saf tuttu. Bu ikili ittifaka Pereyaslavl Knezi Ivan’in da dahil
olmas1 Rusya’da iki kutuplu diinyay: yeniden yaratiyordu. Daha once
Dmitriy ile Andrey’in basini gektigi kutuplasma yeniden ortaya ¢ikmustr. Tlk
kutuplasmanin muzafferleri topraklar almakla zaferlerini kutlamislardi. Bu
yeni kutuplasmanin muzafferlerinin 6diilii  Rusyamin  egemenlik
miicadelesine girmelerine imkan taniyacak bir Rusya’ya egemen olmalar:
olacakti.

Kuzey Rusya’da Biiyiik Kutuplasma ve Daniil’in Yiikselisi (1296-1301)

1296'da muhtemelen Andrey ile yegeni fvan Dmitriyevi¢ arasinda
Pereyaslavl’ egemenligi meselesiyle ateslenen anlasmazlik3?knezler
arasindaki kutuplasmayi bir anda Kuzey Rusya’y1 i¢ savasin egisine getirdi.
Elbette bu durum igerisinde en giiglii olan kisi Mogol Han1'min kabulii ile
Biiyiik Knezlik makamini elinde tutan Andrey’di. Biiyiik Knez Pereyaslavl’
hususunu goriismek {izere Tokta Han'in huzuruna giderek kendisini
bilgilendirdi ve rakip knezlerle ilgili sikayetlerini siraladi. Andrey bunu
yaparken muhtemelen daha 6nceki yillarda Altin Orda Hanlarmin Biiytik
Knezlerin sikayetlerini sorusturmaya gerek kalmadan dinleyip Kuzey
Rusya’ya ordu sevk etmelerini hatirliyor ve dileginin hemen yerine
getirilecegini iimit ediyordu. Fakat Tokta'nin karar1 bekledigi gibi olmadi ve
sikayetlerin yerinden sorusturulmasi i¢in Nevr ve Oleks isimli iki elgisini®*
Kuzey Rusya’ya gonderdi. Bunu daha 6nce Mogol idaresi altinda Rusya’da
goriilmeyen bir sekilde Biiyiik Knezlik merkezi Vladimir’de knezler aras1 bir
toplantinin tertip edilmesi izledi. Knezler arasindaki kutuplasma toplanti ile
ilgili bilgi veren kaynaklara yansimistir. Buradaki bilgilere gore bir tarafta
Andrey Aleksandrovig, Fedor Rostislavi¢ ile Rostov Knezi Konstantin
bulunuyor, diger tarafta ise Tver Knezi Mihail Yaroslavig ile Moskova Knezi
Daniil yer aliyor ve miittefikleri Pereyaslavl Knezi Ivan ise -muhtemelen
Han'in yanina gitmis olmasindan otiiri- bir boyar® tarafindan temsil

32 Bu goriis i¢in ayrica bk. A.V. Ekzempliyarskiy, Velikiei udel nie knyaz'ya severnoy rusi v tatarskoy
period s 1238 po 1505 g., Tom II (Sanktpeterburg: 1891), 7.

BLetopisnty Sbornik, imenuemuy Patriargey ili Nikonovskoy Letopis'yu, 171; Letopis’ po Voskresenskomu
Spisku, 181; Sofiyskiy Vremennik, 291.

3 Tiim kaynaklarda bu iki gorevliden “posol” yani el¢i olarak bahsedilir. Ancak sadece Troits
vakayinamesinde ordu komutamn olarak gosterilir. Bk. Priselkov, Troitskaya Letopis’, 347. Onlarm
Kuzey Rusya’da herhangi bir yikimda bulunmamalar1 onlarin diger vakayinamelerde oldugu
gibi el¢i olduklarim gostermektedir.

% Ekzempliyarskiy, Velikiei udel'nie knyaz'ya, 1, 57.
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ediyordu.’ Toplantida Rus knezleri ile Mogol komutanlarindan baska Saray
kenti imami Ismail ile Semeon isimli bir din adami da hazir bulunuyordu.?

Toplantida goriisiilen hususlar kaynaklara yansimamustir. Ancak
goriismenin son derece sert gectigi ve hatta kan dokiilmenin de esigine
gelindigi, gerginligin ancak gorevlilerin araya girmesiyle yatistirabildigi
goriilmektedir. Ancak nihayetinde aralarinda bir uzlas: saglanmadi ve dahas:
miizakere sirasinda yasananlardan oOtiirii toplanti knezler arasindaki
sorunlar1 daha da derinlestirerek aralarinda biiyiik bir diismanligin
dogmasina neden oldu.?® Artik knezler diplomasinin susmasi durumunda
silahlarin gekilmesi gerektigini iyi biliyorlardi. {lk harekete gegen, agabeyi
Dmitriy ile miicadelesi sirasinda zamanlamanin ne kadar énemli oldugunu
pek ¢ok kez deneyimlemis Andrey oldu.

Pereyaslavl’ Knezi Ivan’in, topraklarini Tver Knezi Mihail’e emanet
ederek Vladimir'deki toplantidan bir siire 6nce Altin Orda Hani'nin
huzuruna gikmak {izere kenti terk etmesini firsat bilen Andrey, Pereyaslavl’a
dogru harekete gegerken yolu ondan boyle bir hareket bekleyen Daniil ve
Mihail tarafindan Yur'ev yakinlarinda kesildi. Andrey’in bu gelisme
karsisinda saskinliga ugradigini diisiinmek hi¢ de zor degildir. Pereyaslavl’t
kolaylikla zapt edecegini hesap eden Andrey’in oniinde simdi iki se¢enek
bulunuyordu. Elinde bulundurdugu muhtemelen sinirl birliklerle daha hazir
olduklart muhakkak olan Daniil ve Mihail’in ittifak giiciiyle carpismak yahut
onlarla uzlagsmak. Yaninda miittefikleri olmadan Moskova ve Tver ittifaki ile
yliz ylize gelmesi, onu sonu muhtemelen yenilgi olabilecek bir gatismaya
dogru itiyordu. Boyle bir gelecekle karsilasmaya hazir olmayan Andrey

3Letopisnty Sbornik, Imenuemuy Patriarsey ili Nikonovskoy Letopis'yu, 171; Simeonovskaya Letopis’, 83;
Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 181; Priselkov, Troitskaya Letopis’, 347-348; Ermolinskaya Letopis’,
94. Bununla birlikte listeye Ivan Dmitriyevi¢'in de eklendigi kaynaklar vardir. Bk. Sofiyskiy
Vremennik, 291; Novgorodskaya i Pskovskaya Letopisi, 45.

%Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 181; Sofiyskiy Vremennik, 291; Novgorodskaya i Pskovskaya
Letopisi, 45. Ayrica bk. A.A. Gorskiy, “Moskva, Tver i Orda v 1300-1339 godah”, Voprosu Istorii 4
(1995): 37. Nikon kroniginden sadece Simeon'un ismi verilmistir. Bk. Letopisnty Sbornik,
Imenuemy Patriarsey ili Nikonovskoy Letopis'yu, 171.

L etopisnty Sbornik, imenuemuy Patriargey ili Nikonovskoy Letopis'yu, 171; Letopis’ po Voskresenskomu
Spisku, 181; Sofiyskiy Vremennik, 291; Novgorodskaya i Pskovskaya Letopisi, 45; Simeonovskaya Letopis’,
83; Ermolinskaya Letopis’, 94. Ayrica bk. Karamzin, Istoriya Gosudarstva Rossiyskogo, 158.
Ekzempliyarskiy ise kongre sonucunda knezlerin anlagsmalarindan bahseder, ancak bu
anlagmanin neleri icerdiginden bahsetmez. Bk. Ekzempliyarskiy, Velikiei udel'ne knyaz'ya, 1, 57.
Benzer bir goriis de S.M. Solov’ev ve kendisini takiple G. Vernadsky tarafindan ileri siirtilmiistiir.
Onlara gore toplanti sonrasinda bir anlasma saglanmistir. Buna gore knezler toplantiya
katilmayan knezler iizerindeki girisimlerinde bagimsiz olacaklardir. Bk. Solov’ev, Istoriya Rossii,
191; G. Vernadsky, Mogollar ve Rusya, gev. E.B. Ozbilgen (Istanbul: Selenge yay., 2007), 236.
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yegenleri Daniil ve Mihail'e el¢i gondererek bir anlasma sundu.® Yur'ev
uzlasisiin ilkeleri ne yazik ki kaynaklara yansimamaistir.#® Bununla birlikte
anlasmanin Pereyaslavl'in gelecegi meselesinin Tokta Han'in kararina
birakilacagy karar ile ilgili oldugu diisiiniilebilir ki hadiselerin sonunda
Pereyaslavl’ yine Ivan’in elinde kaldi# Boylelikle 1296 krizi Daniil ve
miittefikleri i¢in Biiyiik Knez ve miittefiklerine kars: elde ettikleri biiyiik bir
zafere doniistii. Bunu hem Andrey ile giristikleri kontrollii bir soguk savas ile
hem de Ivan iizerinden Han ile kurduklari diplomatik temas ile elde
etmislerdi. Artik onlar, Biiylik Knezlik makamin ellerinde tutmamalarina
ragmen Kuzey Rusya’da hadiseleri sekillendiren bir miittefik giice
doniismiislerdi. Bunun onlarin kendilerine giivenlerini daha da artirdigini
diisiinmek hi¢ de zor degildir. Nitekim hadiselerden sonra aldiklar1 kararlar
da bu psikolojik duruma isaret etmektedir.

Yur'ev uzlagisi ve Pereyaslavl’m Ivan'in elinde kalmasiin ardindan bu
sirada 32 yasinda bulunan Moskova Knezi Daniil, Rostov Knezi Konstantin
ile temasa gecerek bir evlilik iligkisi igerisine girmeye tesebbiis etti.#2 Daniil’in
bir diger cephede yer alan Konstantin ile bu seviyede bir iliski kurmasi yeni
bir acilim igerisine girmeye tesebbiis ettigine isaret eder. Bununla birlikte {ig
sene sonra 1299'da Andrey’in en 6nemli miittefiki Fedor'un 6liim{i* bir anda
Rusya’daki gelismeleri derinden sarsti. Muhtemelen Fedor'un topraklarinin
paylasilmasi ile ilgili sorunlar Knezler arasinda simdilik bir kenara birakilmis
anlasmazliklar1 yeniden alevlendirdi. Neticede 1301'de gerginlik o denli
yiiksek bir seviyeye cikt1 ki Knezler arasinda Dmitrov’da yeni bir toplanti
tertip edildi. Ancak bu sefer toplant1 katihimcilar Andrey Aleksandrovig ile
Daniil Aleksandrovig, Mihail Yaroslavi¢ ve Ivan Dmitriyevi¢ arasinda bir
uzlasi ile son buldu.*# Ancak bu uzlasi hangi esaslara dayaniyordu, bu

SLavrent'evskaya Letopis’, 484; Letopisniy Sbornik, Imenuemy Patriargey ili Nikonovskoy Letopis'yu,
171; Simeonovskaya Letopis’, 84; Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 181; Priselkov, Troitskaya Letopis’,
348; Ermolinskaya Letopis’, 94. Hadiseler igin ayrica bk. Karamzin, Istoriya Gosudarstva Rossiyskogo,
158; Solov’ev, fstoriya Rossii, 191; Ekzempliyarskiy, Velikiei udel’nie knyaz'ya, 1, 57.

407, Fennel ise knezler arasinda Vladimir’de bir toplant1 daha diizenlenmesinin kararlastirildigin
ifade etmistir. Bk. J.L. Fennell, The Crisis of Medieval Russia 1200-1304, (London-New York:
Longman Press, 1990), 151. Ancak degerli bilim adaminin burada bir kronolojik hayata diistiigii
anlagilmakatdir.

4 etopisnty Sbornik, Imenuemy Patriarsey ili Nikonovskoy Letopis'yu, 170. Ayrica bk. Solov’ev,
fstoriya Rossii, 190.

42 Bu evlilik igin bk. Letopisnty Sbornik, Imenuemuy Patriargey ili Nikonovskoy Letopis'yu, 171; Letopis’
po Voskresenskomu Spisku, 181.

“Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 182; Sofiyskiy Vremennik, 291. Lavrentiev kroniginde ise bu
tarih 1300 olarak ifade edilmistir. Bk. Lavrent’evskaya Letopis’, 485.

4 DSmitrov toplantistyla ilgili olarak bk. Lavrent’evskaya Letopis’, 485-486;Priselkov, Troitskaya
Letopis’, 349; Simeonovskaya Letopis’, 85. Ayrica bk. Ozcan, Mogol-Rus fligkileri, 297.
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kaynaklara yansimamistir. Bununla birlikte knezlerin memleketlerine
donmelerinden sonra askerl bir miicadele hazirligina girismemeleri her iki
cephenin de Kuzey Rusya’daki siyasi vaziyeti oldugu gibi kabul ettikleri bir
manzaray1 oniimiize getirmektedir. Bununla birlikte kisa siire sonra yaganan
gelismeler Rusya’daki siyasi vaziyeti hi¢ beklenmedik bir smavla karsi
karsiya birakacakti.

1301 Dmitrov toplantisi Andrey ile Mihail-Daniil cephesi arasindaki
sorunlar1 bir neticeye baglayarak gerginligi sona erdirmisse de bu sefer de bir
siire gectikten sonra Tver Knezi Mihail ile Pereyaslavl’ Knezi Ivan arasindaki
iligkiler bozuldu.® Bu gelismenin nedeni hususunda kaynaklarda herhangi
bir ipucu bulunmamaktadir. Ancak daha sonra da goriisecegi iizere
Pereyaslavl’ Knezi Ivan'in éliimiiyle ilgili kayitlarda sagliginda topraklarin
Moskova Knezi Daniil’e miras biraktiginin ifade edilmesi*, Mihail ile arasinin
bozulmasinin temel sebebi olsa gerektir.’ Zira son derece gergin gegen
Vladimir toplantisindan sonra yukarida da ifade edildigi {izere topraklarim
Mihail’e emanet etmisken simdi sartlarin iyilestigi bir durumda tercihini
Daniil'den yana koymas: siiphesiz ki Mihail tarafindan hakkaniyetli bir
tutum olarak degerlendirilmiyordu.# Mihail bu tercihin de etkisiyle kisa bir
siire sonra Biiyiik Knez Andrey’e yakinlasmaya baslad1®. Daniil’in ise daha
bagka planlar1 vardi. Artik Daniil-Mihail ittifaki dagilmak tizereydi ve knezler
artik yol ayrimindaydilar. Ancak aslinda Daniil’in daha farkli planlar1 vardi.

Giiciiniin Zirvesinde Bir Knez: Daniil’in Kolomna ve Pereyaslavl’1 Ele
Gegirmesi ve Bunun Rusya’nin Gelecegi Uzerindeki Tesirleri

Daniil, Dmitrov toplantisinin tamamlanmasindan kisa siire sonra yeni bir
giindem igerisine girmisti. Bu, Ryazan Knezligi'nde yasanan taht
miicadelelerinin® “kiiciik fetihler ¢agi”’nda Daniil’in genisleme egilimlerini
kiskirtmasiyla ilgiliydi. Bu sirada 40’11 yaslarinin basinda bulunan Daniil hizla
gliclinii organize ederek Ryazan’a dogru ilerledi ve 1301’de aralarinda Mogol
askerlerinin de bulundugu Ryazan ordusunu dagitmakla kalmadi, knezleri

Lavrent’evskaya Letopis’, 486; Letopisniy Sbornik, Imenuemy Patriargey ili Nikonovskoy Letopis'yu,
173; Priselkov, Troitskaya Letopis’, 349.

46Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 183; Priselkov, Troitskaya Letopis’, 350.

47 A.V. Ekzempliyarskiy ise Tver Knezinin Ivan’dan topraklarinin en azindan bir kismir istemis
olabilecegi gibi bir diisiince igerisine kapilmistir. Bk. Ekzempliyarskiy, Velikiei udel'nie knyaz'ya, I,
57.

48 A.V. Ekzempliyarskiy ise Mihail'in fvan’dan topraklarinin bir kismini talep etmis olabilecegini
belirtmektedir. Ekzempliyarskiy’in goriisii igin bk. Ekzempliyarskiy, Velikiei udel’nie knyaz’ya, 1,
57.

4 Gorskiy, Moskva i Orda, 28.

50 S6z konusu miicadelelerle ilgili olarak bk. Gorskiy, Moskva i Orda, 29.
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Altin Orda Egemenligi Altinda Bir Knez:
Moskova Knezi Daniil Aleksandrovi¢ ve Zamani (1261-1303)

Konstantin’i de esir etmeyi basard1.5' Bu zafer ona Kolomna gibi stratejik bir
kentin Moskova'ya baglanmas: gibi son derece ehemmiyetli bir netice
vermisti. Zira buras1 Vladimir ile Itil irmagini birbirine baglayan yolun odak
noktasinda bulunmakla kalmiyor, aym1 zamanda bdlgenin ana ticaret
yolunun da kontroliiniin saglanmasinda 6zel bir éneme sahip bulunuyordu.
Boylelikle Daniil bir anda Vladimir’den Ryazan’a uzanan yolda ciddi bir gii¢
olarak belirerek bir ticaret aktdrii haline gelmis oluyordu. Bu, kendisinin
Kuzey Rusya igerisindeki konumunu gliclendirmesi ve ayni zamanda
Moskova Knezligi'nin gelecegi agisindan da énemliydi. Ancak Kolomna'nin
ele gecirilmesinin tarih igerisindeki yeri sadece Daniil’in tarihi ile smirh
degildi.

Daniil’in Kolomna’y1 zapti, Tokta'nin Hanlig: ile birlikte bas gosteren
belirli bir bolgeyi egemenlik altina almak ic¢in Han’'dan izin almak
zorunlulugunun ortadan kalktig1 bu yeni donem igerisinde gerceklesen ilk
fetihti. Daha 6nce knezler Dmitriy’in gliciiniin bertaraf edilmesinden sonra
ellerinde bulunan yerlere yenilerini katmis veya sartlar1 daha uygun kentleri
kendilerininkiyle degiserek konumlarini giiclendirmislerdi. Ancak bunlardan
hicbirisi zorla gerceklesmemisti. Oysa Daniil, simdi, Tokta Han'dan izin
almadan bir fetih hareketine girisiyor ve Kuzey Rusya’da bir fatih olarak
beliriyordu. Kuzey Rusya’da 1243’ten beri devam eden Mogol egemenligi
igerisinde bu bir ilkti. Dahas1 bunu Mogol askerlerinin de saflarinda yer aldig:
bir orduya kars1 yapryordu. Kolomna'nin Daniil tarafindan fethi Rus tarihinin
bu evresi i¢in gergek bir devrimdi.

A.N. Nasanov, Kolomna'nin fethinin tarihi énemini iyi fark etmis bir
tarihgi olarak Daniil’in bu girisimini Altin Orda’dan ayrilik¢1 bir politika takip
etmesine baglamistir.?2 Bu iddia elbette ¢ok ciiretkardir, ancak Daniil'in
bundan sonraki tutumuna bakildiginda gercegi yansitmaz. Oncelikle Altin
Orda Hani Tokta'nin —sasilacak bir sekilde— Daniil’in faaliyetlerine kars: bir
cezalandirma seferine karar vermemesi Moskova Knezi'nin davramginin

51Lavrent’evskaya Letopis’, 486; Priselkov, Troitskaya Letopis’, 350; Simeonovskaya Letopis’, 85; Letopis’
po Voskresenskomu Spisku, 183; Kniga Stepennaya Tsarskogo Rodosloviya, (iginde) Polnoe Sobranie
Russkih Letopisey, Tom 21, Cast 1 (Sanktpeterburg: izdannoe Po Visocaysemu Poveleniyu
Arheograficeskoyu Kommissieyu, 1908), 297. Hadise Nikon kroniginde de anlatiir. Ancak
burada 1300 tarihine tarihlenmistir. Bk. Letopisnty Sbornik, imenuemuy Patriarsey ili Nikonovskoy
Letopis’yu, 173. Ryazan Knezi 1306’da Moskova'daki esareti sirasinda oldiiriilecektir. Bk.
Priselkov, Troitskaya Letopis’, 352; Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 184. G. Vernadsky Ryazan
ordusundaki Mogol askerlerini, bu bolgedeki Mogol baskakinin kuvvetleri ile iliskilendirir. Bk.
Vernadsky, Mogollar ve Rusya, 236. Ryazan’da Mogol baskakimn bulunduguna isaret eden veriler
varsa da bu iddianin ayrica degerlendirilmesi gerekir. Fakat simdilik kaynaklarda bu yonde bir
bilginin bulunmadigim ifade edelim.

52 Nasonov, Mongoli i Rus’, 80.
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Hanliga karst bir bagimsizhik tutumu olarak degerlendirilmedigini
gostermekle A.N. Nasanov’'un goriisiinii zayiflatmaktadir. Bu goriis yerine
sunu savunmak daha dogrudur: Daniil, Kolomna'y1 ele gegirme iradesi
gostermekle Rus knezlerinin bagimsizliklarinin yolunu agan kisi olmustur.
Nitekim Daniil’in fethi ile birlikte Rus knezleri, birkag y1ldir deneyimledikleri
Han'in rizasin1 almadan cesitli bolgeleri ele gecirebilecekleri ortamin
birbirlerine kargi askeri saldirilara kadar varabileceklerini gordiiler. Iste bu
gercek bir devrimdi, Kolomna'nin zapt1 degil, zihni degisimde gerceklesen bir
devrim. Tokta'nin tutumu ile desteklenen bu devrimle Rus tarihi kendi
icerisinde evrimlesebilecegi bir ortam bulmustu ve bu ortam sonunda onlara
birlesik, tek bir Rus devletinin dogmasi ile sonunda 6zgiirliiklerini getirecekti.

Kolomna’da egemenlik saglamak bu sirada 40’1 yaglarimin baginda
bulunan Daniil i¢in su ana degin elde ettigi en 6nemli basartydi. Ancak kisa
siire sonra karsi karsiya kalacag: bir firsat ve bunun icin biitiin siyasi hayatin
bir riske atmas1 bu biiyiik basarinin sadece bir baslangi¢ oldugunu herkese
gosterecekti.

Moskova Knezi Daniil Aleksandrovi¢'in Kolomna'y1 ele gecirmesinden
hemen sonra Pereyaslavl’ Knezi fvan Dmitriyevi¢'in 15 Mayis 1302'de
o6lumii® bu yillarda birbiri ardina onemli gelismelere sahne olan Kuzey
Rusya’daki sikintili ortami daha da gerdi. Bunun asil nedeni Ivan'in
arkasinda bir ogul veya kardes birakmamasi®, bundan otirii de
Pereyaslavl’daki egemenlik haklarinin —yukarida da ifade edildigi iizere—
vasiyeti uyarinca Moskova Knezi olan amcas1 Daniil’e ge¢gmesiydi.®> Bununla
birlikte bu tiirden gelismeleri hi¢ kagirmak niyetinde olmayan ve her zaman
hizl1 hareket ederek durumu kendi lehine oldubittiye getirme aliskanligina
sahip olan bir kisi bu hukuki karar1 tanimaya hi¢ de niyetli degildi.

Bu kisi tahmin edilecegi iizere Biiylik Knez Andrey’den baskas1 degildi.
[van’m o6limiiniin  {izerinden cok ge¢meden Andrey’'in memurlar:

S3Lavrent’evskaya Letopis’, 486; Simeonovskaya Letopis’, 85; Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 183;
Priselkov, Troitskaya Letopis’, 350. Nikon ve Sofiskiy kroniklerinde ise 1302 tarihi ifade edilir. Bk.
Letopisny Sbornik, Imenuemy Patriargey ili Nikonovskoy Letopis'yu, 174; Sofiyskiy Vremennik, 293.
Konuyu anlatan yazarlarda farkli tarihler ileri siirmiislerdir. Bu goriiglerle ilgili olarak bk. Ozcan,
Mogol-Rus Iligkileri, 299.

3 Onun birisi Ivan digeri de Aleksandr isimlerinde iki kardesi daha vardi. Ancak bunlar
kendisinden once olmiiglerdir. Bk. Ekzempliyarskiy, Velikiei udel’nie knyaz'ya, 1, 52; Kugkin,
Formirovanie Gosudarstvennoy TerritoriiSeverovostognoy Rusi, 127.

55 etopisny Sbornik, Imenuemy Patriarsey ili Nikonovskoy Letopis'yu, 174; Simeonovskaya Letopis’, 85;
Letopis’” po Voskresenskomu Spisku, 183; Priselkov, Troitskaya Letopis’, 350. Ayrica bk.
Ekzempliyarskiy, Velikiei udel’nie knyaz’ya, I, 58. Bu miras ile ilgili olarak kaynaklarda verilen
bilgilerin ~ degerlendirilmesi  i¢in  bk. = Kuckin, Formirovanie ~ Gosudarstvennoy
TerritoriiSeverovostognoy Rusi, 128. Ayrica bk. Kurat, Rusya Tarihi, 90.
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Pereyaslavl’da ortaya ciktilar ve kente egemen olmay1 basardilar. Aslinda
bunu yaparken tamamen haksiz da sayilmazdi. Zira burast Mogol
egemenligindeki ilk Biiyiik Knez Yaroslav Vsevolodovi¢ ve ilk ardillar
zamaninda Biiyiik Knezlik hitkmii altinda degerlendiriliyordu’ ve bu agidan
Andrey’in aldig1 karar da eski mirasin yeniden saglanmasindan baska bir sey
degildi. Bununla birlikte Aleksandr Nevskiy'in oliimiinden itibaren bu
durum aslhinda degismis ve bu degisim de kurumsallasmisti. Nitekim
Aleksandr Nevskiy'in oglu Dmitriy’in Knezlik merkezi Pereyaslavl’di®” ve o
bu kenti Biiyiik Knezligin amcalar1 tarafindan siirdiiriildiigii yillarda da
korumustu. Tudan'in seferinden sonraki siiregte de Pereyaslavl' Biiyiik
Knezlik smirlar1 igerisinde olmamisti. Nitekim burasi ©6nce Fedor
Rostislavi¢’®, ardindan kardesi Andrey’'in Biiylik Knezligini tanimak
durumunda kalan Dmitriy’in elinde kalmis®, onun o6liimiinden sonra da —
kisa stireli olarak Andrey’in egemenligi hari¢5— oglu [van’in eline gecmisti.o!
Yani, Andrey’in burada iddia edebilecegi hukuki hak ortadan kalkal1 ¢ok
uzun zaman olmustu ve kimsenin de bu eski hukuka dayanarak Andrey’in
girisimini hukuki olarak degerlendirmesi miimkiin degildi. Ozellikle de
kentin kendisine miras birakildig1 Daniil’in.

Daniil, Pereyaslavl’daki gelismelerin beklenmedik bir hal almas: iizerine
hizla hareket ederek giiclerini bir araya getirdi ve 1302'nin Kasim aymnda®
Pereyaslavl’a gondererek kenti ele gegirdi. Pereyaslavl’da bulunan Biiyiik
Knezlik gorevlileri ise durum karsisinda burada duramayacak efendilerinin
yanina kacarlarken® kisa siire sonra kent Daniil'in oglu Yuri'nin gelisine
sahne oluyordu. Eski Biiylik Knez Dmitriy’in merkezi artik Daniil'in oglu
Yuri'nin Knezlik merkezi haline gelmisti.®

% Buranin Biiyiik Knezlik sinirlar icinde olmasi durumu ile ilgili olarak bk. Kugkin, Formirovanie
Gosudarstvennoy Territorii v Severovostocnoy Rusi, 113, 127-128; Gorskiy, Moskva i Orda, 19.

57 Mesela bk. Letopisniy Sbornik, Imenuemuy Patriarsey ili Nikonovskoy Letopis'yu, 151.

8Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 180; Priselkov, Troitskaya Letopis’, 347.

% Ekzempliyarskiy, Velikiei udel nie knyaz'ya, 1, 52.

®Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 181.

61Letopisnty Sbornik, Imenuemy Patriarsey ili Nikonovskoy Letopis'yu, 170.

2 Kugkin, Formirovanie Gosudarstvennoy TerritoriiSeverovosto¢noy Rusi, 128.

63Letopisnty Sbornik, Imenuemuy Patriarsey ili Nikonovskoy Letopisyu, 174; Simeonovskaya Letopis’, 85;
Priselkov, Troitskaya Letopis’, 350; Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 183; Sofiyskiy Vremennik, 293.
Hadiseler Lavrentiev kroniginde de anlatilir, ancak mahduttur. Bk. Lavrent’evskaya Letopis’, 486.
Ayrica bk. Ekzempliyarskiy, Velikiei udel’nie knyaz'ya, 1, 58. Baz1 bilim adamlar ise Andrey’in
gorevlilerinin kentten Daniil’in birlikleri tarafindan kovulduklarim ifade eder. Bk. Nasonov,
Mongolii Rus’, 81; Vernadsky, Mogollar ve Rusya, 236; Solov’ev, istoriyu Rossii, 191. Ancak kaynakta
gecen ifade “sbejali” yani kagtiklar seklindedir.

®4Simeonovskaya Letopis’, 86; Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 183; Priselkov, Troitskaya Letopis’,
351.
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Daniil’in yayilma politikasinin ikinci asamasi olan Pereyaslavl baskini,
Moskova Knezligi'nin agik bir govde gosterisiydi. Bu son derece 6nemli
kentin Biiylik Knez Andrey tarafindan bir oldubittiye getirilerek ele
gecirilmesine karsin Daniil'in buraya bizzat bir ordu sevk ederek Biiyiik
Knezlik memurlarini kentten ¢ikarmasi, burada idare kurmasi ve buna Kuzey
Rusya’da hi¢ kimsenin karsi koyamamasi heniiz 40’11 yaslarinin basinda
bulunan Daniil igin siyasi kariyerinin zirvesiydi. Artik Daniil yaratacak
oldugu tarihinin tam esiginde bulunuyordu ve &yle goriiniiyor ki Kuzey
Rusya’da hi¢bir knez, Biiyiik Knez olan amcasi da dahil, onun kadar giiglii bir
hélde degildi. Daniil’in bir knez olarak giicii tek basina Biiyiik Knezligin
tizerine ¢tkmisti. Bu simdiye kadar hicbir knezin elde ettigi tiirde bir giig
degildi, bu kelimenin tam manasiyla gergek bir giic demekti. Ote yandan
Pereyaslavl'in zaptimin Moskova’ya dogrudan, somut katkilar1 vardi ve
bunlar knezligin yiikselisinde etkiliydi.

Daniil Aleksandrovi¢ Zamaninda Moskova’nin Gelisimine Genel Bir
Bakis ve Daniil Aleksandrovi¢’in Oliimii

Pereyaslavl’in Moskova'nin eline ge¢mesiyle Daniil simdi egemenligini
kuzey bolgelere dogru yaymis oluyordu ve bu, Moskova'nin Yaroslavl ile
baglantisinin saglanmasi acisindan son derece onemliydi. Belki buradan
hareketle Daniil’in hedefi Yaroslavl” da olabilirdi. Yahut Yaroslavl’ izerinden
buranin da kuzeydogusunda yer alan bolgenin kiirk ve deri gibi kaynaklarina
da erigebilirdi ve bu da Moskova'nin gelirlerinin daha da artmasi demekti.
Bunlarin hepsi birer ihtimaldi. Ancak ihtimalden ote Pereyaslavl’in ele
gecirilmesiyle Moskova Knezligi Daniil'in knezliginden bu yana sinirlarini iki
kat biiytiyerek 100-150 kilometrekarelik bir genislige ulasmisti.®® Bu onu
kiiciik Olgekte de olsa bir Fatih yapiyordu. Bu yonii ile Daniil’i tarihte
kiyaslayabilecek pek ¢ok kisi vardir. Bununla birlikte onun tarihi ile
Anadolu'nun batisinda askeri giiclinii bir beylik giicii haline getirmeyi
basarabilen ve bir bolge giiciine doniistiiren Osman Gazi'nin tarihi arasinda
cesitli benzerlikler vardir. Herleyen yillarda bu iki 6nemli tarihi sahsiyet
arasindaki benzerliklerin odak noktasinda oldugu bir inceleme yapmay1
diistindiiglimiiz icin burada kisaca ifade etmek lazim gelirse Mogol
egemenligi altindaki iki farkl tilkede, aymu tarihlerde varlik gosteren bu iki
kisinin hayatindaki paralellikler dikkat gekici bir boyuttadir. Bir agidan
bakildiginda onlarin hayatlarinin Mogol egemenliginin bir yansimasi
oldugunu da ifade etmek gerekir.

V. Galkin, “Velikoe Moskovskoe Knyajenie”, istorigeskiy Jurnal 9 (1938): 43; Nasonov, Mongoli i
Rus’, 80-81.

17



Altin Orda Egemenligi Altinda Bir Knez:
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Daniil'in Pereyaslavl't ele gecirmesi, dahasi bunu Biiyiik Knezin
adamlarinin buradan ¢ikmak zorunda kalacaklari sekilde gerceklestirmesi
Andrey i¢in biiyiik bir prestij kaybiydi. Bunun iizerine hayati boyunca yaptigi
seyi bir kez daha yapt1 ve durumdan sikayetci olmak iizere Altin Orda Hani
Tokta'nin huzuruna g¢ikmak iizere Saray’a gitti.®® Muhtemelen rakibinin
cezalandirilacagini iimit ediyordu. Fakat bu sirada, Daniil Aleksandrovig
heniiz 42 yasinda bulundugu bir sirada 5 Mart 1303’te hayatin1 kaybetti ve
Mihail ~Kilisesine gomiildii.y Oldiigii sirada Moskova Knezligi,
Zvenigorod’'tan Kolomna'ya ve kuzeyde Perepaslavl’a kadar uzanan ¢ok
genis bir sinira sahip olmaktan bagka ekonomisiyle, askeri unsurlari ile ve —
Oyle anlasiliyor ki— niifusu ile Rusya’min en 6nemli giicii haline gelmis
bulunuyordu. Knez ¢ok sevdigi Moskova’da gomiiliirken Moskova
Knezligi'nin basina en biiyiik oglu Yuri gecti. Kaynaklarda esinin ismine
rastlanmamakla birlikte Yuri’den bagka Ivan, Aleksandr, Boris ve Afanasi adl
ogullar1 vardi. Onlar her ne kadar gesitli bolgelerin idaresini elde ettilerse de
agabeylerinin hakimiyetini mutlak bir sekilde benimseyerek yaninda yer
aldilar®® ve Moskova Knezligi'nin yiikselisinde esit derecede roller
istlendiler.

Daniil’in idaresi sirasinda Moskova’daki mimari ¢alismalarla ilgili veriler
son derece smirlidir. Tudan'in seferi sirasinda Moskovamin yakilip

66Letopisnty Sbornik, Imenuemiy Patriarsey ili Nikonovskoy Letopis'yu, 174; Priselkov, Troitskaya
Letopis’, 350, 351; Letopis’ po Voskresenskomu Spisku, 183-184; Sofiyskiy Vremennik, 293. Ayrica bk.
Karamzin, Istoriya Gosudarstoa Rossiyskogo, 159-160; Kugkin, Formirovanie Gosudarstvennoy
TerritoriiSeverovostognoy Rusi, 129. Lavrentiev kroniginde ise bu gelismeler anlatilmadan, fvan'in
olimiinii takip eden sonbaharda Andrey’in Tatar’a yani Altin Orda Hani'nin huzuruna gittigi
ifade edilir ve bundan sonra da Daniil'in Pereyaslavl’a yerlestiinden bahsedilir. Bk.
Lavrent’evskaya Letopis’, 486. Buradaki kayittan hareket eden ve diger kaynaklardaki bilgileri
kullanan A.A. Gorskiy de Andrey’in Pereyaslavl’a 1302 Mayisindan sonra gorevlilerini yolladigy,
sonbaharda da Tokta Han'mn huzuruna ¢ikmak {izere memleketini terk ettigini, ancak bundan
sonra 1302'nin sonlarinda Daniil’in kente egemen oldugunu degerlendirmistir. Bk. Gorskiy,
“Moskva, Tver i Orda v 1300-1339 godah”, 35. Aslinda hadiseleri buradaki kronolojiye gore
kurmak da miimkiindiir ve mantikli yonleri de vardir. Ancak Andrey’in Han'imn yanina ancak
Daniil'in girisiminden sonra gitmis oldugunu diisiinmek hadiselerin gelisimi agisindan daha
makuldiir. Ancak elbette bu goriis, daha spesifik bir incelemenin neticesine tabidir.
7Lavrent’evskaya Letopis’, 486; Letopisniy Sbornik, Imenuemy Patriargey ili Nikonovskoy Letopis’yu,
174; Sofiyskiy Vremennik 85; Priselkov, Troitskaya Letopis’, 351; Sofiyskiy Vremennik, 293;
Ermolinskaya Letopis’, 96. Tarih ile ilgili olarak ayrica bk. N.G. Berejkov, Hronologiya Russkogo
Letopisaniya (Moskva: izdatel’stvo Akademii Nauk, 1963), 123; Kuckin, Formirovanie
Gosudarstvennoy TerritoriiSeverovostognoy Rusi, 130; N.I. Kostomarov, Russkaya Istoriya v
Jizneopisaniyah ee Glavneysih Deyateley, Kniga 1 (Moskva: Izdatel'stvo Kniga, 1990), 171;
Ekzempliyarskiy, Velikiei udel'nie knyaz’ya, 1, 59.

8 Kostomarov, Russkaya istoriyu, 178; Galkin, “Velikoe Moskovskoe Knyajenie”, 48.
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yikilmasina karsin bundan hangi binalarin zarar gordiigiine iliskin bir
bilginin bulunmamas: bu yillarda Moskova’daki yapilarin gorkemli olmadigi
hususunda bir kanaat uyandirmaktadir. Bununla birlikte XIII. yiizyilin
sonlarinda kentte bir insa faaliyetinin olduguna iliskin bazi ipuglar1 vardir.
Moskova’da insa edilmis Daniilo manastirinin iste bu sirada ortaya kondugu
anlasilmaktadir.® Yine Kremlin'de gerceklestirilen kazilarda da 1280-1290’a
tarihli tas bloklar ele ge¢mistir.”0 Elbette bu buluntular, Daniil'in knezligi
déneminde Moskova'nin daha onceki yillara gore daha da zenginlestiginin
bir gostergesi olmakla son derece ehemmiyetlidir. Daniil’in halefleri kentin
merkezligini iistlendigi knezliklerini daha da genisletecek ve sonunda
Rusya’nin en biiyiik giicii haline getireceklerdir.

Sonug¢

Tarihin ortasini atip bir basindan, bir de sonundan bakmak bazen neler
olup bittigini anlamak acisindan daha carpici neticeler verir. Daniil ve onun
Moskova’simnin tarihine de bu sekilde bakmak bu donemi anlamak igin
yeterlidir. Baslangicta ¢ok kiigiik bir yerlesim birimi olan ve agikcas: pek de
dikkate deger bir yer olarak goriilmeyen Moskova, Daniil’in idaresi altinda
gecirdigi 1282’den 1303’e kadarki 20 yilda kendi yerlesim birimlerinin disina
tasan ve Pereyaslavl’ ile Kolomna gibi 6nemli noktalarin egemenlik altina
alindig1 bir idare merkezi haline doniistii. Bu, goz ardi edilebilecek bir basar1
degildir, aksine Onemli bir muvaffakiyettir. Ancak Daniil’in Rus tarihi
igerisindeki yerini sadece bu basarilarla sinirlandirmak hem kendisi i¢in hem
de Rus tarihi icin haksizlik olur. Zira Daniil, her ne kadar Rusya’daki Altin
Orda idaresinin yumusamasinin yaraticisi degilse de bundan en iyi istifade
eden bir knez olarak XIV. yiizyilda baslayacak knezlikler arasindaki
genisleme yarisini gercek manada baslatan ve bu sayede de Moskova’y1 bu
rekabetin igerisine eklemleyen bir kisi olmustur. Suzdal ayaklanmasinin
affedilmesini saglamak {izere babasi Aleksandr Nevskiy'in Orda’ya,
Berke'nin huzuruna ¢iktig1 sirada” dogan bir ¢ocuk icin bu gelismeler asla
hafife alinabilir tiirden degildir.

Daniil’in Rusya’daki degisimi iyi bir sekilde fark ederek o zaman icin son
derece ciiretkdr adimlar atarak baslattigi bu doniisiim onun diplomatik
manada yeteneklerine yorulmalidir. Elbette babasi Aleksandr Nevskiy’in
diplomatik yeteneklerine bakildiginda bu asla saskinlik uyandirici bir
kabiliyet degildir. Acaba Daniil'in ogullar1 Yuri ve Ivan’in diplomatik

0 Kugkin, “O Date Osnovaniya Moskovskogo Danilova Monastirya”, 166.
70 A.V. Abramov, “Esce raz o Knyaze Daniile Moskovskom”, Voprost Istorii 2 (1997): 173.
71 S6z konusu gelismeler igin bk. Ozcan, Mogol-Rus iliskileri, 236-237.
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basarilarini da buna m1 yormaliy1z? Aslinda onlarin tarihlerine bakildiginda
babalarinin da dedelerinin de izlerini bulabilmek miimkiindiir. Buna
mukabil, Moskova’'nin, sonunda Rusya’nin tamamina egemen olacag tarihe
bakildiginda bunun daha ¢ok Daniil’in ilkeleri tizerinden sekillendigini
soylemek gerekir. Yuri ve Ivan babalarindan farkli olarak Altin Orda
Hanlig1'na daha boyun eger bir siyaset takip etmislerse de asla babalarinin
genisleme siyasetlerini terk etmediler ve bu ¢izgide bir politika takip ettiler.
Bu agidan bakildiginda Rusya’nin tamaminin haleflerinin eline ge¢mesi ve
sonrasinda da Mogol egemenliginin tam manasiyla Rusya {izerinden
kaldirilmasi Daniil’in baslattig1 bir siirecin eseri olarak degerlendirilmelidir.
O, Rusya'nin Altin Orda Hanhgi'ndan bagimsiz olacagi tarihin hemen
esiginde bulunan bir kisiydi ve bu yoniiyle de Rus tarihinin en ehemmiyetli
sahsiyetlerinden birisiydi.
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