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Murat SIMSEK

Imam EbQ Hanife ve Hanefilik
istanbul: Haciveyiszade ilim ve Kiiltiir Vakfi Yayinlari, 2019, | Baski, 400 sayfa. ISBN: 978-605-692-550-4

Halis DEMIR "

inceledigimiz kitap tic bélim, sonug, ekler, kaynakca ve dizinden meydana
gelmektedir.

Onsdzde yazar calismanin amacini sdyle 6zetlemektedir.“Bu calisma Ebu Ha-
nife'yi ve Hanefi mezhebinin mezheplesme sirecini tarih ve usul bakimindan
incelemeyi amaclayan bir fikih tarihi arastirmasidir. Mezhebi, fikih tarihinin
onemli bir 6gesi kabul eder ve hicri 3. asirdan, son yuzyila kadar gegen sure-
de olusan s6z konusu tarihi, bir anlamda mezhepler tarihi olarak goérir. Buna
gore s6z konusu tarihi kesitin en énemli temsilcilerinden birinin Hanefilik
oldugu asikardir. Bir mezhep olarak Hanefiligin arastiriimasi fikih tarihinin
onemli bir parcasi hakkinda bilgi edinmeyi miimkdin kilacaktir” (s. 7)

Giris, Ebu Hanife ve Ehl-i Rey bashgini tasimaktadir. Kitapta dikkat ¢eken
ctimlelerden birisi sudur: “Ebu Hanife Kur'an Hafiz idi. Onceleri her giin
hatim indirirken fikhin derinliklerine dalip hiikiim ¢ikarmaya baslayinca 3
glinde bir hatim indirmeye basladi” (s. 16). Ebu Hanife'ye nispet edilen di-
ger ilging bir cimle ise sudur: “Nicin sorusu olmasaydi insanlarin hepsi fakih
olurdu?”(s. 17) Devam eden sayfalarda Ebu Hanife’'nin biyografisi ve kimligi,
kisiligi ve egitimci vasfi ile alakali 6rnekler verilmektedir. Ebu Hanife'nin kadi
olmay!i reddettigine dair bilgi ve tahliller yer almaktadir Bu olayin 3 defa te-
kerrlr ettigini ve her defasinda Ebu Hanife'nin kadi olmayi reddettigi icin
cezaya carptirildigini biliyoruz. (s. 19) Yazarin, Ebu Hanife ile ilgili kurdugu su
climle bu konuda cesitli calismalara imza atmis birisi olarak dikkat cekicidir:
“[Aristo'nun akli ilimlerde yaptigi gibi] islami ilimlerde sistemlestirme, tasnif
ve kavramlastirmayi Ebu Hanife yapmistir” (s. 25)
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Bir egitim ve 6gretim hocasi olarak Ebu Hanife ile ilgili nakledilen su anekdot
kimi pesin kararlar konusunda bizi dikkatli olmaya sevk etmistir: “Zannediyor
musunuz ki ben gelisi glizel géris belirtiyorum. Ozellikle bu konu tizerinde tam
20 yil derinlikli bir sekilde uzun uzun diisindiim. Buna benzer seyler aradim. Her
sahabenin s6ziinu glvenilir yollardan inceledim? (s. 27)

Hanefi mezhebi bir akademi mezhebidir. Bu kanaat ¢esitli alimler tarafindan ifa-
de edilmektedir. Bunlardan biri de Muhammed Hamidullah hocadir. Yazarin, ilgili
hocadan su nakli cok dnemlidir: “Ebu Hanife fikhin yazilmasi isini ancak ortak bir
¢abayla basarmanin mimkin olabilecegini ve bunun icin bir akademinin olus-
turulmasi gerektigine karar verdi. Bir glin 6grencilerine sdyle seslendi:“Ashabim!
Siz benim gonliimdekileri bilen, dertlerime ortak olan, her seyden kiymetli arka-
daslarimsiniz. Ben fikih denen ata, eger ve dizgin vurup tamamlamak ve sizlere
teslim etmek istiyorum.” (s. 28)

Yine Muvaffak el-Mekki Ebu Hanife'nin yontemi ile ilgili su bilgiyi bize naklet-
mektedir: “Eb( Hanife’nin metodu, aralarinda istisare ile idi. Meclisinde bulunan-
lari g6z ardi edip kendini baskin yapmazdi. Bunu kendinin bir ictihad metodu
olarak ve Allah’a, Resdliine ve miiminlere karsi samimiyetindeki titizligi sebebiy-
le yapardi. Meseleleri tek tek zikreder; ashabinda olan bilgileri dinler, kendi bildi-
gini soyler ve onlarla bir ay veya daha fazla konu tzerinde tartisir, ta ki o konuda
goruslerden biri Gzerinde karar kilinirdi. Daha sonra Eb( Yasuf bunu asillara ya-
zardi. Tim usuller bu sekilde yazilmistir. Bu metot, tek basina mezhebini ortaya
koyup, kendi gorislerini ona dayandiran kisinin metoduna gére daha saglam ve
daha dogru bir metottur” (s. 30)

Ebu Hanife'nin bu meclisi ile alakal su ayrinti da vardir: “Fikhi meselelerin, kirk
kisilik meclis tarafindan tartisilip belirli bir olgunluga getirildikten sonra on kisi-
lik bir heyet tarafindan tedvin, tasnif ve tertip edildigi kaydedilmektedir” (s. 30)
Yani bu mezhebin temel 6zelligi meselelerin sura ve uzun miinazara metoduna
dayanmasidir. (s. 31)

Ebu Hanife'nin bir baska hususiyeti de bu biyografisi vesilesiyle ortaya ¢itkmak-
tadir.“Fikih meselelerini sistemli bir sekilde ilk tedvin edendir. Kitaplarina bugiin
gordugimiz fasil ve bap sistemini ilk koyandir. Feraiz ve surut ilmini ilk ortaya
koyandir. islam devletler hukukunun ilk telif edendir. Hiyel ilminin ilk kurucusu-
dur”(s.32)
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Kuskusuz mezhep imamlariniicinde yasadiklari sehirleri de degerlendirmek bize
farkli bir kapr acabilir. Bu anlamda Ebu Hanife Numan b. Sabit'in yasadigi donem-
de 300.000 ila 350.000 arasi bir niifusa ulasmistir. Hz. Omer déneminde kurulan
bu sehirde 1050 sahabe vardi. Farkli kiiltir ve medeniyetlerle temas icinde olan
Arap, mevali, gayrimuslim gibi bir¢cok sosyal grup bulunuyordu. Farkli siyasi ve
fikri hareketler yogun bir sekilde yasanan bir merkezdi. (s. 30, 34)

Yine yazarin bu alanda cesitli eserler kaleme almis Murtaza Bedir'in kanaatini de
paylasarak vardigi su netice bizim icin de gecerlidir: “Ebu Hanife'nin dogrudan
kaleme aldigi ve kaybettirdigi eserleri bulunmaktadir. Basta Kitabu’l-asl olmak
Uzere fikih akademisinde tartisilarak kayda alinan eserlerin Ebu Hanife'ye nispet
edilmesi en dogrusu olacaktir.” (s. 369)

Yazar Ehl-i Rey Fikih Ekoliiniin Temsilcisi Ebu Hanife basligi altinda Ehl-i Rey -
Ehl-i Hadis mekteplerinin olusumu hakkinda ayrintili bilgiler vermistir (s. 37) ve
devaminda Haci Yunus Apaydin'dan nakledilen su bilgi tizerinde biraz disin-
mek gerekir demektedir: “Ozetle ehl-i re’y, naslardaki amac ve anlam tutarlihigina
Oonem verenleri; ehl-i hadis ise naslarin zahirine itibar edip, bunlarn i¢ tutarliligi-
na fazla 6nem vermeyenleri ifade etmektedir." (s. 42)

Mezhepleri mukayese anlaminda dikkate deger bazi yorumlar yapilmaktadir.
Bunlardan birisi sudur: “Sibt ibni’l-Cevzi, Eb( Hanife’nin mezhebine uymanin
devlet baskani icin ihtiyata daha uygun ve immet icin ise zorlugu kaldirici ol-
dugunu ifade ederek 6rneklerle agiklamistir” (s. 53) Belki bu, bir mezhebe men-
subiyetin heyecaniyla yazilmis olarak degerlendirilebilir. Fakat bir anlamda Ha-
nefi mezhebinin bir devlet mezhebi seklinde takdim edilmesinin su gerekceleri
olabilir: Ebu Yusuf'tan itibaren mezhebe mensup bircok fakihin kadilik yapmis
olmasi; Ebu Yusuf'un vergi hukuku diyebilecegimiz el-Harac isimli bir kitap kale-
me almasi; yine uluslararasi hukuk (siyer) alaninda ilk eserin imam Muhammed
tarafindan kaleme alinmasi ve bir akademi kurulmus olmasidir. (s. 53 vd.)

Birinci bolim teorik arka plan ve kavramsal ¢erceve bashidini tasimaktadir. Yazar
burada mezhep kavramina batili yaklasimlar baslidi altinda gesitli mistesriklerin
tespit ve tahlili yer verilmistir. (s. 64) Hikim strdigu cografi bolgeler bakimin-
dan Hanefi mezhebi basligi altinda yazar bazi elestiriler sunmaktadir Buna gore
cagdas islam hukuk tarihciliginin su zaaflan vardir. Bu ilim adamlar bir mekan
kaygisindan uzak tarih algisina sahiptir. Belirli bir bélgeye mahsus donemsel ni-
telikleri, tim bdlgeler icin gecerli sayarlar. Yine Selcuklu ve Osmanli cografyala-
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rini pek 6nemsemezler. Oysa mekan fikrinden bagimsiz bir tarih algisi cagdas
hukuk tarihcilerini, hatta cagdas islam hukukcularinin tamamini dini metinlere
donip yeniden ictihat diistincesine dondirmustdr. (s. 68) Yazar Hanefilik acisin-
dan mezhep ici bolgesel ekolleri Bagdat, Irak, Horasan, Maveralinnehir, Memluk,
Rum, Hint alt kitasi ve diger bazi bolge ve sehirler seklinde yedi baslikta incele-
mistir. (s. 70) Buna Endills de ayrica eklenebilir

Simsek, calismada ihtisas yapan okuyucuya calisma alanlari teklif etmektedir.
Buna gore “Mezhepler baglaminda fikih ilminin de tarihi ve cografi bakimdan
tasvir ve tahlili, fikhin gelisimini isabetli bir sekilde anlama ve anlamlandirma
acisindan oldukga ileri diizeyde bir bilimsel degerlendirme imkani sunacaktir. Bu
bakimdan sehir ve bolge merkezli fikih tarihi arastirmalarina 6ncelikli derecede
ihtiya¢c bulunmaktadir” (s. 71)

Egitim muesseseleri bakimindan Hanefi mezhebi basligi altinda Hanefi mez-
hebinin diinya cografyasinda gelistigi sehirler ve Ulkeler bir kronoloji icerisin-
de anlatiimaktadir Buna gore belki bilinen veya disiinilenden ¢ok daha erken
bir tarihte Hanefi mezhebi Orta Asya'da yayllmaya baslamistir. Bir mezhebin bir
sehirde cesitli sebeplerle etkisini kaybetmesiyle bir baska sehirde kendisine or-
tam olusturmasi diistiniilebilir. Mesela Bagdattaki Hanefi tGstlinligi Kuduri'nin
vefati olan 428/1037 yilinda sona ermistir. Bu anlamda mdellifin ifadesine gore
Hanefi mezhebi Ebu Hanife’'nin hayatinda bile Orta Asya'da yayilmaya baslamis-
tir. Burada Hanefi mezhebi agisindan Belh, Maveraiinnehir, Semerkand Buhara
ve Harizm onemli merkezlerdir. Hatta bu bolgede bir dogu Hanefi gelenegin-
den bahsetmek bile miimkiinddir. (s. 76-77) Elbette bu bolgelerde kurulan cesitli
merkezlerde 6nemli fakihler yetismis, dikkate deger eserler kaleme alinmistir.

Kitabin bir baska baslgi da fikih literatlirinde menakip, tabakat ve mezhep adini
tasimaktadir. Burada bazi eserler tahlil edilirken ayni zamanda Hanefi mezhep
kitaplari ile alakah bilgiler de verilmektedir. (s. 80 vd.)

Kitabin bir baska basligi da tahric ve mezhep: Hanefi fikih usuliiniin tarihi gelisi-
mi baglaminda usul-firu iliskisi seklindedir. (s. 86) “Osmanh dénemi usul telifa-
tinin 6zellikle mukaddimeleri tim islami ilimlerin bir ydntemi olarak usulii insa
cabasina 6rnek olarak verilebilir! (s. 90)

Murat Simsek aslinda bircok bakimdan zaten giincel olma 6zelligi tagiyan bu ese-
rinde kimi zaman dogrudan bazi problemlere birebir temas etmistir. Bu anlamda
su tespitler onemlidir: “20. ylzyilda diinyadaki gelismelerle yeni bir durum orta-
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ya ¢ikti ve hukukun tim alanlari diizenlemesi diye bir vakia dogdu. Modern dé-
nemde islam hukuku Batr'yla etkilesimle hem kamu, hem de 6zel hukukun tiim
alanlarini fikih mantigiyla diizenleme iddiasinda bulundu. Bu, ge¢miste olmayan
yeni bir durumdu. Yani siyaset ve kamu alanini pozitif diizenlemeyi gorevi olarak
addetti. Bunun sonuglarini hentiz gérmius degiliz” (s. 107)

Simsek bu eserinde Mecelle ile ilgili bazi tespitlerde bulunmaktadir. Bunlardan bir
kismi sudur:“Mecelle, Fransiz kanun yapma teknigine gore hazirlanmistir..” (s. 114)
Yine “Mecelle’nin fikih tarihinde bir doniim noktasi olarak yol acti§i bazi dnemli
negatif sonuclara da isaret etmek uygun olur... Mecelle, Hanefi kaynaklara bagli
bir sekilde hazirlanmis olsa da sonrasinda bu yolu takip eden modern islam hu-
kuk diistincesi mezhep temelli yaklasimi terk etti... Onceden Hanefi mezhebi ice-
risinde tercih kriteri olarak koydugu “insanlara ve ¢caga uygun olani” se¢me pren-
sibini artik havuzdaki tiim mezhep ve gorislere dogru genisletti’ (s. 115)

Kitabin ikinci bolimi menakip ve tabakat literatiiri baglaminda Hanefilik basli-
gini tasimaktadir. Burada cesitli muelliflerin eserleri merkeze alinarak Hanefi mez-
hebinin Ustat- 6grenci silsilesi incelenmektedir. Bunlar Saymeri'nin Ahbdru Ebi
Hanife ve ashdbih'i ile Bekir ez-Zerenceri'nin Mendkibu Ebi Hanife adl eserleridir.
“Bunlardan ilki mezhebin 6nde gelen imamlari ve Irak mesayihi hakkinda 6nemli
bilgiler verirken, ikincisi ise Hanefiligin yayildigi diger 6nemli bélgeler olan Ho-
rasan ve Maveraunnehir mesayihi hakkinda 6nemli veriler icermektedir.’ (s. 123)

Yazarin bazi muellifleri ele alirken aralarindaki ihtilaflara temas etmesi okuyu-
cunun elestirel dustincesini gelistirebilecek mahiyettedir. Mesela Mahmud b.
Stileyman Kefevi ve tabakat eseri Ketaib Uizerine incelemeler bdyledir. Bazi bil-
giler tekrar gézden gecirmeyi hak etmektedir. Mesela mezhep miictehitlerini
tabakalara ayirma ydnteminin ilk defa ibn Kemal'in yaptigi séylenmektedir. Oysa
biyografi eserlerindeki isaretlerden hareketli bu tiir bir siniflandirmanin Hidaye
yazari Merginani'de de oldugu anlasilmaktadir. (s. 153)

Klasik eserlerimizin her biri tGzerinde ayri ayr calismayi hak etmektedir. Kefe-
vi'nin Ketaib adli eseri buna bir 6rnektir. Mellif bu tabakat kitabini kendine has
bir isimlendirme ve sistemle kaleme almistir.

Kitabin 6nemli bir baslidi da tarihi siirecte meshur Hanefi aileleridir. Burada ge-
nel olarak (s. 184) Burhan Ailesi, Mahbubi ailesi, Saffar ailesi, Pezdevi ailesi, Nesefi
ailesi, Tirkmani ailesi, Taskdpruliizadeler, Zerenceri ailesi, Hibetullah ailesi ve Fe-
nariler kronolojik olarak verilmektedir.
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Kitabin bir bashgi da “Fikih Tarihinde Osmanli ve Osmanli'da Hanefilik” ismini ta-
simaktadir. Bu kitabin bir 6zelligi de ¢esitli sempozyumlarda sunulan ve birbirini
destekleyen muhtevaya sahip teblig metinlerinin bir araya getirilmesidir. Bu bize
bilim adaminin bagimsiz gibi goriinse de yaptigi calismalarda ayni konuyu des-
tekleyerek verilerini gliclendirilmesini gostermesi bakimindan énemlidir. Bu bo-
[Gmin ilk bashidi ‘Fikhi Donemlendirme Sorunu'dur. Burada bizi bekleyen tehlike
“Osmanli tarih yaziciliginda milliyetci tarih yazimi ve oryantalist tarih yazicihg
tuzagina distildiigu gibi, cagdas islam hukuk tarihi yaziminda da evvelemirde
oryantalizm, saniyen ise selefi-modernist Arap milliyetci tarih yaklasimi tuzagi-
na dusiilmektedir” (s. 207) ilginci de sudur: “islam diinyasindan son bir bucuk
asirdir Uretilen eser, dlistince ve yontemler en hafif ifadesi ile stiphelidir. Clink
oryantalizm saldinlari, yenilmislik psikolojisi, bilimde derinlik kaybi ve siglasma,
ecdada dolayisiyla da ecdadin Urettigi her seye karsi gliven bunalimi, bunun so-
nucunda dine ve Allahva glivende zayiflama bu dénemin temel 6zellikleridir.” (s.
208) Bunu destekleyen bir baska ciimle ise sudur: “Modern/cagdas islam hukuk
tarihi yazimi/algisinin, tarihi ictinat merkezli bir yargiyla periyodik bélimlemele-
ri sahih bir tarih tasavvurunu oldukga gticlestirmektedir.” (s. 209)

Yazar 6teden beri ifade ettigi ve elestirdigi cagdas yaklasimin kaynagini su sekil-
de vermektedir: “Tiirkiye'deki cagdas islam hukuk tarihi calismalari Arap-islam
diinyasindaki calismalardan etkilenmistir. Ozellikle Misirli hukuk¢u Muhammed
el-Hudari (1872-1927), Osmanli son dénemi hukuk tarihi miellifleri Seyyid Bey
ve izmirliden baslayarak giiniimiize kadar telif edilmis islam hukuk tarihi eser-
lerine dogrudan etki etmistir. Kabaca ifade etmek gerekirse bu teliflerde islam
hukuku ilminin tekamli genelde bes bolim altinda ele alinmaktadir. Bunlar;
fikhin dogdugu Hz. Peygamber devri, gelistigi sahabe devri, olgunlastigi Abbasi-
ler devri, durakladigi Selcuklular devri, geriledigi Mogol istilasindan Mecelle'ye
kadarki donem ve uyandigi Mecelle'den giinlimiize kadarki dénemdir. Bu tasnif-
lerde en dikkat cekici husus, Selcuklularin islam diinyasina girisiyle fikhin durak-
ladiginin, Osmanlilar ile de gerilediginin iddia edilmesidir ki boyle bir tasnifin or-
yantalist tarih anlayisindan ya da kati Arap milliyetci tarih bakisindan etkilenmis
olma ihtimali yliksektir. Ayrica bu eserlerde, takipcisi olduklari Arapca muellefat-
ta oldugu gibi, fikhin duraklama ¢agi olarak gosterilen Selcuklular devrinin 6zel-
likleri arasinda taklit ruhunun ortaya ¢ikmasi, miinazara ve minakasalarin art-
masli, mezhep taassubunun zuhur etmesi ve ictihat kapisinin kapanmasi sayilr.
Mogol istilasindan sonra (yani 6zellikle Osmanh devrinde) fikhin gerilemesinin
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sebepleri arasinda ise fikihgilar arasi irtibatsizlik, selefin kitaplarina karsi ilgisizlik,
miictehit yetistirecek eserlerin yazilmamasi ve de hile ve tevil gibi hususlar zik-
redilir. Burada Selcuklu-Osmanli ilim dénemleri, bilimselligi tartismal tasniflerle
adeta kiicimsenmis ve kotiilenmistir” (s. 218)

Yazar, fikih tarihi arastirmalarina dair ti¢ alanda calisma yapilmasi teklifinde bu-
lunmaktadir. ilki, ulema biyografilerinin hazirlanmasi olup bu calisma ilgili do-
nemlerdeki dustince sistemi ve ekolleri, cografyasi, kurumlaryla birlikte olma-
hidur. ikincisi, literatiir taramasinin yapilmasi; Ggiinciisii ise her ilim dalinin temel
problemlerin ortaya konmasidir. Ozellikle elestirilerin pesinden bir teklifin bashk
diizeyinde 6ne cikarilmasi dikkate deger bir durumdur.

Uctincii balim usul-i fikhin gelisimi baglaminda Hanefilik konusunu incelemek-
tedir. Bu bolimde Hanefi usul-i fikih anlayisinin gelisimi Horasan ve Maveraiin-
nehir mektepleri baglaminda ele alinmaktadir. Bu konu gelistirilebilecek, yeni
ilaveler yapilabilecek bir yapidadir. Konu icerisinde Hanefi usul-i fikih gelisimi ile
ilgili drnekler olarak umum belva, icma, sahabe kavli, istishab, lafizlarin zahir an-
lami gibi kavramlar altinda zengin bazi usul tartismalarina yer verilmistir.

Kitabin sonunda Ek-1 bashgi altinda Hanefi geleneginde imam Matridi anlatil-
maktadir. Ek-2'de ise bir Hanefi klasigi Merginani ve el-Hiddye'si islenmekte, mu-
ellifin hayati, hocalari, 6grencileri ve eseri lizerine yapilan calismalar verilmekte-
dir. Ek-3'te bir Osmanli Hanefi alimi Ebu Said el-Hadimi (1701-1762) 6rnek olarak
islenmektedir. Burada kimi Arap-Miisliiman islam hukuk tarihcilerinin tespitle-
rine karsin bir Osmanli aleminin mitevazi, derinligi iddiasiziginda sakh, 6zgun,
pratik ve bircok calismaya kaynaklik etmis eserleri ile muhatap oluyoruz.

imam Ebu Hanife ve Hanefilik kitabi uzun bir kaynakca ile sona ermistir. Uzerinde
kimi bolimleri ile tanittigimiz eser kaynak tanitimi, tespitleri, iddialari ve eles-
tirileri, yeni calisma teklifi ile Hanefi mezhebi ile alakali olarak arastirmacilarin
istifade edecekleri 6nemli bir eserdir.
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