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Oz

Karl Marx genclik donemi metinlerde [Yahudi
Sorunu, Hegel'in Hukuk Felsefesinin Elestirisi]
demokrasi kavramindan s6z etmektedir. Demok-
rasi ekonomi ve siyasalin homojen oldugu bir
safhay1 ifade eder. Marx'a gore bu satha, 'top-
lumsal 6zgiirliik' kavramiyla da ifade edilebilir.
Bu diisiinceye gore sivil toplum ve yurttaslik
haklarmin devlet tarafindan taninmasi 6zgiirliik
getirmez. Bu durum, esitsizligi yeni bir form
dahilinde yeniden diizenlenip ortaya konulmasi-
na hizmet eder. Marx'a gore bu esitsizlik¢i form-
lar yabancilagmaya neden olmaktadir. Bu bag-
lamda Marx kapitalist ekonomik sistemin
yarattig1 esitsizlik¢i formlarin ortadan kaldirila-
cak sistemi ilk donem metinlerinde 'demokrasi'
olarak tanimlar. Yine Marx'in olgunluk dénemi
metinlerinden Fransa'da I¢ Savas kitabinda Paris
Komiinii iizerine yaptig1 agiklamalar 'dogrudan
demokrasi'ye uygun oOzellikler icerir. Her iki
donem metinlerinin temel sorunsallarindan biri
yabancilasmanin ortadan kaldirilmasina yonelik
tartigmalar1 igerir. Dolayisiyla bu calismada,
Marx'in 'demokrasi' imgesiyle, onun Paris Komii-
nl tlizerine yaptig1 aciklamalar arasinda bir
stirekliligin olduguna vurgu yapilacaktir. Marx
Paris Komiiniinii emegin 0zgiirlesmesi ve
yabancilasmadan kurtulusu saglayacak bir 6z
yoOnetim olarak ifade etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi, komiinizm,
dogrudan demokrasi, Paris Komiinii.

* Bu calisma Selim BOZDOGAN'n 2017 yilinda
yazmis oldugu, "Hardt ve Negri'nin Cokluk
Diisiincesinde Radikal Demokrasi Elestirileri" isimli
yliksek lisans tezinden iiretilmistir. Bu tez ¢aligmasi
Van YYU BAP Koordinatérliigii tarafindan SYL-
2017-5717 nolu proje kapsaminda desteklenmistir.
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Abstract

Karl Marx in his youth texts [On The Jewish Question, Critique of
Hegel’s Philosophy of Right] refers to the concept of democracy. Democracy
indicates the phase where the economy and politics are homogeneous.
According to Marx, this phase can also be expressed with the concept of social
freedom. According to this thought, the recognition of civil society and
citizenship rights by the state does not bring freedom. This case serves to
reorganize and put forward inequality in a new form. According to Marx, these
inequitable forms cause alienation. In this context, Marx defines the system
that will eliminate the inequality forms created by the capitalist economic
system as 'democracy' in the early texts. Marx’s explanations on the Paris
Commune in his book Civil War in France which is one of the maturity texts,
include features suitable for 'direct democracy'. The main problem of the texts
of both terms is that they contain discussions about eliminating alienation.
Therefore, in this study, it will be emphasized that there is continuity between
Marx's image of "democracy" and his statements on the Paris Commune. Marx
Paris Commune express as self-governance that will ensure the liberation of
labor and liberation from alienation.

Keywords: Democracy, communism, direct democracy, Paris
Commune.

Giris

Karl Marx ve demokrasi gibi iki kavram cifti, ilk bakista géze
tuhaf gelebilir. Fakat Marx’1n ilk donem metinleri olan Yahudi Sorunu
(1844) ve Hegel’'in Hukuk Felsefesinin Elestirisi‘'nde (1844),
‘demokrasi’ kavramindan s6z edilir. Marx kapitalizmin yarattig1
‘yabancilagma’dan  kurtulusu  ‘demokrasi’ye  baglar.  Ciinkii
‘demokrasi’, esitlik kavrami temelinde ele alinir. Marx’in demokrasi
tanimlamasi, donemindeki demokrasi kuramlarindan ¢ok daha farkli bir
anlama sahiptir. Burjuva temsili demokrasisinin bireysel Ozgiirliik
diisiincesine yonelik giiclii bir elestiri icerir. Bu yiizden demokrasinin
gerceklesmesi icin gerekli olan mevcut siyasi —liberal kurumlarin-
degistirilmesi ve farkli versiyonlarin — sivil toplum, haklar- yerine
getirilmesi degil, biitiinciil olarak kurumsal bir degisimdir. “1843’te
ortaya ¢cikmaya baslayan sey demokratiklestirmenin igte bu diger/daha
genis anlamiydi ve Marx’1n sonraki eserlerinde ifadesini bulacak olan
da buydu” (Thomas, 2010: 45). Biitiinciil-saydam bir toplumsal asama
olarak komiinist asgama demokrasinin bu genis anlamim karakterize
eden bircok 6zellige sahiptir.

Marx ve Engels tarafindan 1848 yilinda yazilan Komiinist
Manifesto’da  ‘tarihsel materyalist” yontemden hareket edilir.
Komiinizm diisiincesi tarihsel materyalist yontemin bir sonucu olarak,
Komiinist Manifesto kitabinda ortaya atilir. Tarihsel materyalizm
Alman Ideolojisi (1845) kitabindan itibaren sistematize edilmeye
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calisilan fakat bilimsel bir yontem olarak Komiinist Manifesto’da ortaya
cikan bir yaklasimdir. Komiinizm asamasi ‘yabancilasma’dan
kurtulusu saglayacak esitlik¢i bir diizen olarak diisiiniilebilir. Liberal
politigin yabancilasmadan armdirilmasi, Marx’in  Manifesto’da
degindigi ‘muazzam cogunlugun’ yoOnetiminin Otesine gecen
demokratik igerimlere sahiptir (Thomas, 2010: 47). Bu agidan, Marx’in
demokrasisi ile komiinizm diiglincesi arasinda ‘ekonomik ve siyasal
olan ayrimin ortadan kaldirilmasi® bakimindan bir siirekliligin
oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Marx’in 1871 yilinda kaleme aldig1 Fransa’'da I¢ Savas
eserinde Paris Komiinii'ne yonelik agiklamalar1  dogrudan
demokrasi’ye uygun Ozellikler tasir. Marx’in demokrasi’ye yonelik
olumsuz bir bakis acisina sahip oldugunu sdylemek zordur. Onun
demokrasiden anladig1 sey ekonomi ve siyasalin homojenize edilip,
toplumun sinifsal karakterinin ortadan kaldirilmasidir. Sinifsal
esitsizliklerin homojenize edilmesi, ayn1 zamanda, devlet aygitinin
ortadan kaldirilmasi ve islevsizlestirilmesi anlamlarimi da igerisinde
barindirir. Marx’1n diisiincesindeki demokrasi imgesi, burjuva devlet
yoOnetiminin anayasal haklar ve 6zgiirliikler temelinde ortaya koydugu
mekanizmadan uzaktir. Bu baglamda Marx’in yabancilasmadan
kurtulus ve ekonomi ve siyasalin homojenize edilmesi diisiincesi
‘demokrasi’, komiinizm ve Paris Komiinii’ne yonelik aciklamalarinda
bir siireklilik arz etmektedir. Burada ‘emegin’ siyasal bir sozlesme
diizleminde ele alinmasi ‘ig¢inin’ siyasal olandan uzaklagsmasinin da bir
ifadesidir. Bu da yabancilagsmanin coklu kategorilerde isleyen bir
dinamizme sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle son dénem
Marksistlerinden Antonio Negri’nin ‘mutlak demokrasi’ tanimi tam da
yukarida ifade edilen agiklamalar ¢ergcevesinde Marx’in ‘demokrasi’ ve
‘komiinizm’ fikrine uyar. Negri’ye gore demokrasi herkes i¢in herkesin
yoOnetimini 6n plana ¢ikarir (Negri, 2006: 25). ‘Herkes i¢in herkesin
yonetimi’ ‘komiinist toplumsal’ safthaya gondermede bulunmaktadir.

Bu calismada, Marx’in ‘demokrasi’ kavrami ile Paris
Komiinii iizerine yaptig1 aciklamalarinin paralellik arz ettigine dikkat
cekilecektir. Diger yandan onun demokrasi agiklamalar ile
‘komiinizm’ diisiincesi arasinda da bir siirekliligin olup olmadig1
incelenecektir. Ilk olarak Marx’in kapitalizme yonelik genel bir
¢oziimlemesi ortaya koyulacaktir. Ikinci olarak demokrasi kavraminin
Marx tarafindan nasil ele alindig tartisilacaktir. Son olarak, Marx’in
Paris Komiinii diisiincesinin, dogrudan demokrasiyi imledigine vurgu
yapilacaktir. Bu baglamda, dogrudan demokrasi ile komiinizmin
Marx’in yaklagiminda iliskisel 6zelliklere sahip oldugu gdsterilmeye
calisilacaktir.
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1. Marx’in Genel Kapitalizm Coziimlemesi

19. yiizy1l sanayilesmesi ve sanayilesmenin yaratmis oldugu
toplumsal yikimlar, Karl Marx tarafindan temel bir problematik olarak
ele alinir. Marx’a gore kapitalizmin yaratmis oldugu toplumsal krizler,
proletarya ve burjuvazi arasindaki somiirii iliskilerinde ortaya ¢ikar. Bir
taraftan iiretim araglarimin sahibi olan burjuvazi ve diger taraftan bu
iiretim araclarim kullanarak emegini satmak zorunda olan proletarya
vardir. Bu yiizden is¢i sinifinin varligi burjuvazinin varligia siki sikiya
baghdir. Is¢i simfi, {iretimi birakip ¢alismazsa, burjuvazi de bu siireg
icerisinde yok olur. Marx bu smifsal yok olusu, tiim is¢ilerin
gerceklestirecegine inandigi bir devrim fikriyle ortaya koyar.

Marx’in ‘devrim’ Ongoriisii, onun tarih kavrayisinin bir
sonucudur. Ona gore, simdiye kadar ki biitiin insanlik tarihi, simif
savagimlart tarihidir (Marx — Engels, 2012: 21). Simiflar aras1 miicadele
kdleci toplumlarda 6zgiir ile kole, feodal toplumda senyor ile serf,
kapitalist toplumda ise proletarya ile burjuvazi arasindaki karsitliklarda
ortaya c¢ikar. Marx’a gore burjuvazi ile proletarya arasindaki sinif
miicadelesi, proletaryanin devrimciligiyle sonuglanacak ve sosyalist
toplum asamasina dogru gidilecektir. Sosyalist asama, proletarya
diktatorliigiiniin egemen oldugu, komiinist asamaya geg¢isi saglayan bir
siire¢ olarak degerlendirilir. Bu agamada iiretimin gelismesi, farkli
toplumsal siniflarin varligini siirdiirmesini bir ¢agdisilik [anakronizm]
haline getirir (Engels, 2000: 88). Sosyalist asamada:

Proletarya kamu giiciinii eline geg¢irir ve bu gii¢ sayesinde

burjuvazinin elinde kayip gitmis olan toplumsal iiretim

araglarim1 kamu malina doniistiiriir. Proletarya bu islem ile
iiretim araglarini o zamana kadarki sermaye olan niteliginden
kurtararak, onlara toplumsal niteliklerini gegerli kilma

yolunda tam bir 6zgiirliik verir (Engels, 2000: 90).

Son asama olan komiinist agama ise, 6zel miilkiyetin ve
insanlar arasinda herhangi bir sémiirii iligkisinin olmadig1 esitlik¢i bir
toplumsal sahay1 ifade eder. Dolayisiyla doniisiimsel tarihsel siiregler,
Marx’m Tarihsel Materyalist yonteminin bir neticesidir. Marx’in
materyalist-ilerlemeci tarih anlayisinda kapitalizmi karakterize eden iki
temel nitelik vardir. Birincisi, liretim araglarinin 6zel miilkiyeti, ikincisi
ise licretli emektir. Marx’a gore, iki biiylik toplumsal gii¢ olarak 6zel
miilkiyet/sermaye ve emek arasindaki gerilimler, kapitalist toplumun
temel egilimlerini belirler. Bu baglamda kapitalizmin ilk temel hareket
noktasini, sermaye birikimi olusturur ve ilk sermaye birikim siireci ise
ilkel birikim ya da temel birikim ile baslar. ilk temel birikim siiregleri
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iilkeden tlkeye farklilik gostermekle beraber, Marx’a gore bu durum
Ingiltere’de citleme siireciyle ortaya ¢ikmustir.

Kapitalist iiretim iliskileri kir hayatinin igine girmeye
baslayinca, Ingiliz ekonomi ve sosyal tarihinde adina ‘gitleme
eylemleri’ [enclosure] denilen bir fenomen ortaya c¢ikti. Citleme
hareketiyle biiyiilk toprak sahipleri el koyduklar1 kdyiin ortak
topraklarini otlaga doniistirmeye basladilar. Biiyiik gii¢ sahibi olan
kisiler, ilk bagta koyiin {iretim alanlar1 olan ortak topraklar kendi
adlarina ¢itlediler. Bu sekilde biiyiik topraklara sahip olan yeni giigler,
topraklarmi daha da genisletmek igin diger kiigiik Olgekli tretici
koyliileri ¢okertip onlarin topraklarini da kendileri adina c¢itleyerek,
parasint almaya basladilar (Moore, 1989: 16). Dolayisiyla koylii
kesimin biiyiik bir boliimii miilklerini el koyma yoluyla kaybettigi icin,
kapitalist iligkilerde belli bir sermaye birikimi ortaya ¢ikmaya bagladi.
Bu yiizden ilk sermaye birikim siireci, {ireticiyi liretim araglarindan
ayirarak ortaya cikan art1 iiriinle, yani paranin sermayeye doniisiimii ile
gerceklestirdi. Paranin sermaye doniistiiriildiigii ve sermayeyle de arti
degerin yaratilmasi ve arti degerle de daha fazla sermayenin
biriktirilmesi siireci, kapitalistler tarafindan daha biiyiik alanlara
yayildi. Dolayisiyla burjuva {retimi, kendi ayaklar1 {istiinde
durabilecek hale gelince, bunu giderek biiyiiyen bir 6lgekte yeniden
dretti (Marx, 2013: 687). Yeniden iiretimin temel amaci ise kar elde
etmektir. Kar, iiretimi siirekli olarak ilerletmek ve gelistirmenin yani
sira, bir de iiretim maliyetlerinin diigiiriilmesiyle elde edilir.

Burjuvazi birikimini ilerletmek, artirabilmek ve kazancim
gelistirebilmek i¢in  kendini siirekli olarak doniistiirmek ve
devrimcilestirmek zorundadir. Ciinkii iiretim araglarinda, {iretim
bigimlerinde ve iiretim iligkilerinde devrimi siirekli hale getirmeden
burjuvazi kendi varligimi siirdiiremez (Marx — Engels, 2012: 26). Bu
ylizden burjuvazi, ‘kati olan her seyi buharlastirarak’ ilerleme
kaydeder. Nihayetinde, kapitalist sistemde sermaye birikimi, burjuva
siifinin elinde toplanir. Sermaye, siirekli bir bigimde doniistiiriilerek
yeniden ve daha fazla kar elde edebilmek igin kiiresel ahvale sahip
olmaya baglar. Bu da daha fazla is¢inin 6teki kutupta toplanmasini ve
proletarya sayisinin artmasina neden olacaktir (Zarembka, 2015: 17).

Kapitalist iiretim silirecinde emegini satarak sistemin
siirekliligini saglayan, burjuvazinin karsit kutbunda olan bir
proletarya/is¢i simifi bulunur. Proletarya, cogunlugu kapitalizmin
genislemesiyle geleneksel iiretimden (gitleme hareketleri sonrasi)
kopmus, kirsal alandan kentlere go¢ ederek-ginliik ihtiyaglarini
karsilamak i¢in fabrikalarda- zorlu ve kotii kosullarda ¢alismak zorunda
olan simiftir. Caligmasi goniillii degil, zorlamadir; zorla calistirilir
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(Marx, 2014: 78). Cinkii kendi emek giiciinden baska higbir seyi
olmayan proletarya, giinliik ihtiyaclarii karsilamak zorundadir. Bu
baglamda kapitalist somiirii baskici olarak imlenir. Balta’nin aktardig:
sekilde:

Kapitalist somiiriiniin 6nkosulu baskidir ve bu baski, is¢i

sinifinin hem pozitif hem de negatif 6zgiirliigiinii kisitlar.

Pozitif ozgiirliigiinii  kisitlar, zira kendi isteklerini

gerceklestirmek icin gerekli olan iktidar olanaklarini elinden

alir. Negatif Ozgirliigini kisitlar ¢iink{i, milk sahibi
olmadiklar1 ve yasamak i¢in isgii¢lerini satmak zorunda
olduklarindan, baskidan o6zgiirlesmelerine olanak taninmaz.

Ayrica kar maksimizasyonu is¢i sinifinin isyerindeki negatif

ozgirliiklerini de engeller. Biitiin bunlarin sonucunda

kapitalist somiirii, isgilerin yabancilagmasina neden olur

(Balta, 2001: 83).

Proletarya hayatta kalabilmek icin calisir ve/veya calismaya
zorlanir. Kendi emegini satarak diisiik bir iicretle ¢alisan proletarya,
meydana getirmis oldugu iiriinden ve iiriiniin art1 degerinden herhangi
bir pay alamaz durumdadir. Is¢inin emek giiciiniin iiriiniine sahip
olamamasi Marx’a gore, onu yabancilastirir. Burada emegin tirettigi sey
emegin karsisina yabanci bir sey olarak ¢ikar. Emegin {iriinii, bir nesne
tarafindan doniistiirilmiis ve seylesmis emektir. Bu baglamda, is¢inin
kendi emeginin iiriiniine yabancilasmasi, ayn1 zamanda onu kendisine
ve topluma da yabancilasmasi sonucunu dogurur. Insanin kendine
yabancilagmasi kisiyi bir meta ya da nesne durumuna diisiiriir. Ciinkii
is¢i, metanin ya da nesnenin fiyat1 oraninda deger kazanir. Dolayisiyla
meydana gelen arti-deger, sadece burjuva smifi iiyelerinin elinde
toplandigi i¢in, yabancilagsma problemi bas gosterir.

Marx’a gore kapitalist iliskiler, esitsizliklerle dolu iliskilerdir.
Cinkii bir tarafin sOmiiriisii diger tarafin ekonomik olarak
yiikselmesinin nedenidir. Bu baglamda Marx’in tarih anlayisinda,
komiinist agsamaya gecisle birlikte bu esitsizliklerle dolu olan durum
ortadan kalkacaktir. Marx’a gore esitsizligi meydana getiren temel arag
‘sermaye’ sonucu ortaya ¢ikan ‘6zel miilkiyet’tir. Dolayisiyla, is¢inin
sirf kart yiikseltmek i¢in yasadigi, suf burjuvazinin ¢ikarinin
gerektirdigi kadar yasadig1 miilkiyetin simdiki rezil karakterini ortadan
kaldirmak (Marx — Engels, 2012: 42) temel amag olarak, Komiinist
asamada gerceklesir. Sermayenin esitsiz olan formunun ortadan
kaldirilmasi, ayn1 zamanda, insani 6zgilirlesmenin de temel ilkesi olarak
goriiliir. Bu baglamda insani 6zgirliigiin temel ilkesi sermayenin
yaratmis oldugu yabancilagsmadan kurtulmaktir.
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2. Demokrasi ve Toplumsal Ozgiirliik

Karl Marx, ‘toplumsal 6zgiirliik’ kavramimi ‘maddi esitlik’
ilkesinden hareketle irdeler. Sermayenin yaratmis oldugu sOmiirii
diizeninde esitlik saglanmadan 6zgiirliiglin anlamsiz olacag diisiiniiliir.
Ciinkil ‘6zgiirliige’ giden yolda ‘esitlik’ temel momenttir. Her seyden
once esitlik, bir cokluk ya da ¢cogunluk grubuna géndermede bulunur.
Farkli insanlar arasinda iliski kuran esitlik, ‘farkin’ bir sonucudur. Marx
farkli siniflar arasinda ‘esitlik’ tesis edilmedikge, 6zgiirliigiin anlamsiz
olacagina vurgu yapar. Dolayisiyla her birey diger bir bireyle esit
durumda olmalidir ki 6zgiir hareket alanlarina sahip olabilsinler. Bu
baglamda Marx Ozgiirlik kavraminin temeline ‘esitligi’ koyar.
Ozgiirliikten bahsedebilmek icin, insanlar arast maddi esitsizliklerin
kaldirilmas1 gerekir (Marx, 2014: 70). Marx’a gore insanlar arasi
‘maddi esitsizliklerin®  kaldirilmast  yoluyla ya da ekonomik
homojenligin tesis edilmesiyle 6zgiirliikk miimkiin olabilir.

Marx kapitalist diinyada oOzgiirliigiin temel g¢eligkilerini
saptamaya caligir. Marx’a gore kapitalist diinyanin liberal teorisyenleri,
kisisel sayginlik ile degisim degeri arasinda indirgemeci bir islev
iistlenmis, kazanilmis bircok 6zgiirliigiin yerine vicdansiz ticaret
Ozgiirliigiinii koymustur (Marx — Engels, 2012: 25)”. Ticaret 6zgiirligi,
belli sermayeye sahip olan kisiler i¢in gegerli bir durum oldugu igin,
“vicdan ve din 6zgiirliigii, bilgi alanlarinda serbest rekabetin egemenlik
ifadesinden bagka bir sey degildir (Marx — Engels, 2012: 49)”. Bu
yiizden, kapitalist toplumda 6zgiirliik, ‘bireysel 6zgiirlilk® ilkesinden
hareketle, ‘siyasal alana ickin’ bir seymis gibi tarif edilir. Bu durumu
Marx Yahudi Sorunu (1997) isimli eserinde ‘siyasal Ozgiirlik’
kavraminin bir elestirisini yaparak s6z konusu kavramin iistesinden
gelmeye calisir.

Marx  Yahudi  halkiin  siyasal  &zgiirlesmesinin,
Ozgiirlesmelerinin  bir anahtarindan ziyade devletin Yahudilikten
Ozgiirlestirilmesi anlamina geldigini (Schecter, 2015: 48) ve
Yahudilerin  ‘siyasal  Ozglrlik® idealleriyle neden  6zgir
olamayacaklarini ele alir. Bu yiizden Marx ‘siyasal 6zgiirliik’ ile ‘insani
Ozgiirlik’® arasinda bir ayrim yaparak, siyasal Ozgilirliiglin insam
Ozgiirlestirmekte yeterli olamayacagimi Yahudi Ozgiirligiinden
hareketle analiz etmeye calisir. Marx’a gore sorun dinin devletle olan
iligkisinde, dinsel bag ve politik 6zgiirlesme arasindaki celigkilerdir
(Marx, 1997: 8). Cinkii devlet bir din ile kendini tanimladigi andan
itibaren o dinin deger yargilar1 disina ¢ikamaz. Bu yiizden Hiristiyan
bir devletin Yahudilere siyasal 6zgiirliik vermeye ¢alismasin1 Marx, bir
celiski olarak saptar. Marx’a gore Yahudi’nin, Hiristiyan’in ve “genel
olarak dinsel insanin politik Ozgiirlesmesi, devletin Yahudilikten,
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Hiristiyanliktan ve genel olarak dinden 6zgiirlesmesini (Marx, 1997:
15)” gerektirir. Bu yiizden demokratik devlet, kendi politik varligini
tamamlamak i¢in dine ihtiyag duymaz (Marx, 1997: 23). Dini
Ozgiirlesme istemleri esitsiz sermeye iligkilerinin yaratmis oldugu bir
yanilsamadir. Ciinkii toplumdaki iktidar iligkilerinin siirekli olarak
donistiiriildigli, diizenlendigi ve yeniden dretildigi goz Oniine
alindiginda, siyasal 6zgiirliigiin insani 6zgiirliik olmadig1 sonucu ¢ikar.
Bu ylizden Marx siyasal 6zgiirlesmeyi hukukun, miilkiyetin ve insan
haklarmin fetistirilmesi dahilinde yeni tiirden bir dinselligin ortaya
¢ikmasindan baska bir sey olmadigini ileri siirer (Schecter, 2015: 49).
Ornegin Hiristiyan bir devletin Yahudi halkma 6zgiirliik
tanimasinin kendi igerisindeki celiskileri ile burjuva sinifina ait bir
devletin is¢i siifina 6zgiirlik tanimasinin yarattigi celigkilerin, son
kertede ayn1 sonuglart doguracagina dikkat ¢eker. Ciinkii Marx’a gore
modern devlet bir burjuva devletidir ve burjuva devletinin ortaya ¢ikist
da su sozlerle aciklanir:
Ozel miilk sahipleri vergi yoluyla zamanla modern devleti ele
gecirmislerdir ve devlet, devlet borglart sistemi yiiziinden
hepten miilke sahiplerinin ellerine diismiistiir ve devletin
varligi, borsada devlet tahvillerinin yiikselip diismesi oyunu
ile 6zel miilk sahiplerinin, yani burjuvalarin kendisine
verdikleri ticaret kredisine baglidir. Burjuvazi, artik bir ziimre
degil, bir sinif halini almas1 agisindan yoresel degil, ulusal bir
orgiitlenme igine girmeli ve ortak ¢ikarlarina evrensel
goriiniim vermek zorundadir. Ozel miilkiyetin, ortaklasa
miilkiyetten kurtulmasiyla, devlet, sivil toplumun yaninda
ama diginda Ozel bir varlik kazanmigtir. Fakat bu devlet,
burjuvalarin digsarida oldugu kadar igeride de miilkiyetlerini
ve ¢ikarlarini glivence altina almay1 amaglayan, zorunluluk
yiizinden kendilerine segtikleri 6rgiitlenme bigiminden baska
bir sey degildir (Marx, 2011: 68-69).

Paragrafa gore siyasal 6zgiirliikk olarak burjuva demokrasisi
kendi sinirlart dahilinde 6zgiirliikler yaratir. Bu yiizden de miilkiyetin
ortadan kaldirilmasiyla meydana gelecek esitlik¢i toplum modelindeki
‘toplumsal ozgiirliikk’ ilkesi modern devlet tarafindan engellenir. Bu
baglamda Marx, miilkiyet ve miibadeleyle iligkili olan ekonomik
cikarlarin, gercekten mesru bir demokratik yoOnetimde siyasal
¢ikarlardan ve topluluk cikarlarindan ayri olamayacagini gérmeye
calisir (Schecter, 2015: 53). Marx’in bu bakis agis1 ‘toplumsal
Ozgiirliik’lin temel ¢ikig noktasidir.
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Modern burjuva devletinin ‘bireysel 6zgiirlik’ ilkesi, kendi
icerisindeki ‘maddi esitsizlikleri’ g6z ardi eden ‘bigimsel esitlik’ ilkesi
iizerinden telakki edilir. Marx’a gore, bireysel 6zgiirlilk ve bigimsel
esitlik ilkeleri, insanlarin ‘miilkiyet’ terimiyle ifade edilen toplumsal
iliskiden 6zgiirlesmemis oldugunu gozler dniine serer (Schecter, 2015:
50). Burjuva toplumunda var olan bu durum, °‘siyasi ozgiirlik’
temelinde yeniden diizenlenerek gizlenir ve bu durum camera
obcura’nin bir sonucudur. Bundan kurtulus iginse ilk temel kosul
kendini-bilmedir (Marx, 2012A: 30)”. ‘Insani 6zgiirlesme’ yolunda
kendini-bilme ilk kosuldur. Marx’in daha genis bir ifadesiyle:

Gergek, bireysel insan (...) 0zel isinde ve 6zel durumunda

cinsil-varlik olursa, ne zaman insan ‘forces propres’unu

toplumsal giicler olarak tanir ve orgiitler ve boylece toplumsal
giiciin kendisinden politik giic biciminde ayirmazsa, iste
ancak o zaman insani Ozgiirlesme tamamlanmis demektir

(Marx, 1997: 42).

Marx’in burada one siirmiis oldugu argiiman, genis anlamda,
insani agidan 6zgiirlesmis bir toplumda, 6zel miilkiyetin yerini ortak
miilkiyetin alacagi ve yabancilasmis siyasal iktidarin da artik var
olamayacagi seklinde ele almabilir (Schecter, 2015: 53). Marx i¢in
temel problem, ekonomik esitsizlik sonucunda olusan burjuva ve
proletarya arasindaki sinifsal ayrimlarin siyasal a¢idan da
yabancilagsmaya neden oldugudur. Ciinkii devletin varligi kisinin kendi
varolugsal giiciiniin Oniine siyasal giicii koyarak, kisinin toplumsal gii¢
biriktirmesini elinden alip onu yabancilastirir (Savran, 1987: 37).
Dolayisiyla Marx, esit yurttaglarin bulundugu toplumsal smiflar
arasindaki aleni esitsizligi ¢6zmenin anahtarinin komiinizmden
gectigine inanir. Bu baglamda Marx’in insani Ozgiirlesme ilkesi,
ekonomik somiiriiden 6zgiirlesmek ve bunun bir sonucu olarak siyasal
ve toplumsal ayrimin ortadan kaldirilmasina géndermede bulunur.

Marx Yahudi Sorunu Xkitabinda, teolog Bruno Bauer’i,
Yahudiler’i kendileri i¢in 6zel bir siyasal ozgiirliik istemekle elestirir
(Aktiirk, 2011: 226). Tarihsel olarak Yahudilerin diglanan bir toplum
oldugu gbz oOniine aldiginda, Hiristiyan bir devlette Yahudilerin
esitsizlikei bir durumda oldugunu sdylemek miimkiindiir. Marx’a gore
Yahudi ve Hiristiyan arasindaki ¢eliskinin ¢6ziimii siyasal dzgiirliikten
gecmez. Marx i¢in siyasal 0zgiirliik dinsel esitlik getirmez aksine, sivil
toplumda dinin daha da giiglenecegini ifade eder. Ciinkii siyasal
Ozgiirlik, Yahudileri devlete karsi Ozgir kilmaz, bilakis dinin
Ozgiirlesme yoluyla kok salacagina ve asil sorun olan ekonomik
esitsizliklerin iistiiniin ortiilecegine dikkat ¢eker:
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Yahudi’nin, Hiristiyan’in ve genel olarak dinsel insanin
politik 6zgiirlesmesi, devletin Yahudilikten, Hiristiyanliktan
ve genel olarak dinden Ozgiirlesmesidir. Devlet, dinden,
devlet olarak kendi bi¢iminde, kendi 6ziine uygun tarzda,
devlet dininden Ozgiirleserek Ozgiirlesebilir. Bu, devletin
devlet olarak hicbir dini tanimamasi ama her seyden Once
kendini devlet olarak tamimasi demektir. Dinden politik
Ozgiirlesme sonlandirilmis, ¢eligkisiz bir dinsel 6zgiirlesme
degildir, ¢linkii, politik Gzgiirlesme insani 6zgiirlesmenin
sonlandirilmis, ¢eliskisiz bir bigimi degildir (Marx, 1997: 15).

Marx politik  ozgiirliikler tanimakla insanin = 6zgir
olamayacagini, se¢imlerde sermayenin oy kullanmadaki ayricaliginin
ortadan kaldirilmasina benzetir. Dolayisiyla politik tarzda 6zel
miilkiyetin kaldirilmasi, 6zel miilkiyetin yaratmis oldugu esitsizlikleri
ortadan kaldirmaz. Burada secimlerde 6zel miilkiyetin kaldirilmasi
aslinda miilkiyetin var oldugu ©n varsayimma dayanir. Ciinkii
insanlarin her birinin, onlara oy kullanma hakki ya da imkém
verildiginde, birer siyasi varlik olarak kapasitelerinin esitlendigi
sOylenmektedir (Thomas, 2010: 110).

Marx’a gore din sorunu, kurumsallagsma siirecinin diginda
tutularak, dinin sivil toplum halinde toplumsallasmasinin da ortadan
kaldirilmas1 gerekir. Bu baglamda din, devlet ve siyasal 6zgiirliikklerle
aciklanabilecek bir olgu degildir. Sivil toplum ilkesine yogunlasmis
burjuva devleti, insan ile insan 6zgiirliigii arasinda bir aracidir (Marx,
1997: 16). Bu yiizden devletin sivil alandaki varligi dinsel bir igleve
sahiptir ve esitsizliklerin yeniden icra edilmesinden bagka bir islevi
yoktur. Bu yiizden din, devletten sivil topluma dogru kayarak yerini
saglamlastirir:

Insanin kamusal ve Ozel insan olarak boliiniisii, dinin

devletten sivil topluma kayisi, insanin gercek dinselligini

kaldirmadigr gibi, kaldirma girisimimde de bulunmayan
politik 6zgiirlesmenin, bir asamasi1 degil, tamamlanmasidir.

Insanin Yahudi ve yurttas, Protestan ve yurttas, dinsel insan

ve yurttag bigiminde ayrigmasi, yurttaglik karsiti bir yalan,

politik  Ozgilirlesmenin  ¢ignenmesi  degil,  politik
ozgiirlesmenin kendisidir, dinden Ozgilirlesmenin politik

tarzidir (Marx, 1997: 21).

Sivil toplumdan ortaya c¢ikarilan devlet, insani kurtulusu
saglamaktan uzaktir. Ciinkii politik 6zgiirlesme ile insani 6zgiirlesme
farkli seylerdir (Marx, 1997: 28).
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Hiristiyanlik ve devlet arasindaki iliskide, insan, dinsel tin
iizerinde anlamini bulur. “Dinsel tin yalnizca, ifadesi oldugu insan
zihninin gelisme asamasinin diinyasal bicimiyle ortaya ciktigi ve
olustugu noktada diinyasallagtirilabilir. Bu da demokrasilerde olur
(Marx, 1997: 26)”. Burada, meydana gelen diinyevi olaylarin yine
diinyevi ¢ozlimlerden hareketle ele alinmasi gerektigine vurgu yapilir.
Marx’a gore:

Politik devlet tiyeleri, bireysel yasam ile cinsil yasam, sivil

toplum yasamu ile politik yasam arasindaki ikirciklik yoluyla

dinsel olurlar; insan gergek bireyselliginin 6tesindeki devlet
yagamini, asil yasamiymis gibi gormesiyle dinsel olurlar;
dinin burada, sivil toplumun tini ve insanin insandan
kopusunun ve uzaklasmasinin ifadesi oldugu noktada
dinseldirler. Politik demokrasinin Hristiyan’ca olusu, iginde
insanin egemen ve yiice varlik sayilmasindandir, ama bu
insan, toplumumuzun Orgitliliigliniin timi yiiziinden
clirimils, kendini kaybetmis, yabancilagsmis, insanlik-dist
ilisgki ve Ogelerin egemenligine birakilmis insandir, - tek
kelimeyle hala gergek bir cinsil-varlik olamamis insandir
(Marx, 1997: 27).

Yukaridaki paragrafta, dinsel otoritelerin insan varolusuna
yonelik bakisi, yabancilasmig insan figiiriinii mesrulastirdigina vurgu
yapilir. Insanin varolus kosullarina yabancilastigini ortaya koyan
Marx’a gore; demokraside insan varolusu, dokunulur bir gerceklik
olarak insan egemenligi ancak diinyasal bir ilke oldugu taktirde
anlamim1 bulur (Marx, 1997: 27). Bu baglamda dinden politik
Ozgiirlesme yeniden dinin olugsmasini saglar. Politik yurttaglik ile dinsel
miritlik, kendi igerisinde c¢eliskiler barindirir. Marx, bireysel
Ozgiirliigin dinsel miiritlik misyonundaki islevinin, politik 6zgiirliik ile
sivil toplum arasinda bir celiskinin ortaya ¢ikardigina dikkat ¢eker.
Devletin dinden bagimsiz oOrgiitlenip Ozgiirlesmesi, gercek insanin
askin-dinsel Ozgiirlesmesi  degildir (Marx, 1997: 28). Ciinki
Yahudilikten tam ve ¢eliskisiz bir bi¢imde vazge¢meden de, politik
bakimdan 0Ozgiir olunabilir. Fakat Marx i¢in bu politik bigimsel
ozgiirliik somiirii iliskilerini gizleyen bir isleve sahiptir.

Yahudi Sorunu kitabinda 0Ozgiirlik, yurttashk ve hak
iliskisinden hareketle, Hiristiyan devleti sorgulayan Marx, demokratik
bir yapiin niteligini tiim yurttaglarin esitligi ilkesinde bulur (Marx,
1997: 10). Dinin diinyevi olmayan degerlerinin bertaraf edilerek,
gercek insanin yasamis oldugu somut gercekliklerin farkina
varilmasima dikkat gekilir. Ister dini dzgiirliik istemleri olsun ister sivil
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toplum ve yurttaghk iligkileri olsun tiim bunlar beseri esitsizlikleri
yeniden icat etmektedir (Thomas, 2010: 111). Sivil toplum ekonomik
esitsizliklerin yarattigr somiiriiniin gerceklikte meydana getirdigi
yabancilagsmayi siirekli kilmaktadir. Cilinkii Marx bir devlet kurumu
olarak burjuva demokrasilerinin ekonomik temelde kuruldugunu ve
nihayetinde ekonomik somiirli iligkilerine hizmet ettigini vurgular
(Jichang, 2015: 13). Bu yiizden ger¢ek demokrasi esitsiz iligkilerin
ortadan kaldirildig1 komiinal bir duruma tekabiil eder.

Marx Yahudi Sorunu calismasinda, devlet ve din iliskisi
tizerinden politik bir Ozgirligin, 6zgilirlighi’ getirmekten uzak
olduguna dikkat c¢ekiyordu. Sivil toplum temelli ‘politik &zgiirliik’
talebi, yabancilasma ve maddi esitsizlikler gibi 6nemli gercekliklerin
g6z ard1 edilmesine dayandigini ifade eden Marx, Ozgiirliiglin ancak
‘toplumsal 6zgiirliik’ temelinde vuku bulacagina isaret ediyordu. Marx
icin toplumsal Ozgiirlilkk, ekonomik ve siyasalin son kerte ortadan
kalktig1 esitlik¢i bir duruma tekabiil ettigini ifade etmistik. O halde
Marx, tiim yurttaglarin esitligi sonucunda ortaya ¢ikacak ozgiirligii
demokrasi olarak tarif etmektedir (Marx, 1997: 10). Bu esitlik ise
toplumsal, siyasal ve ekonomik homojenligin tesisine dayandigini
sOylemek yerinde olacaktir. Marx’in ekonomi-siyasal ve toplumsalin
homojenligi ilkesi, yiiksek oranda 6zerkligin ve 6z ydnetimin egemen
oldugu Paris Komiinii deneyiminde ortaya ¢ikar. Dolayisiyla Marx'a
gore gercek ve eksiksiz bir 6zerkligin olmasi liberal demokrasinin
azalmasina neden olur (Jichang, 2015: 18).

Diger yandan Marx Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestirisi
adli calismasinda siyasal devlet ve demokrasi ayrimi yapar. Marx
Hegel’in tiim toplumsal kesimler arasinda ahenk ve uyumu saglayan,
adil ve etik devlet kavramini, topluma ideallestirilmis bir biitiinliik
olarak ifade etmesi baglaminda siyasal devlet olarak tanimlar.

Demokrasi insandan hareket ediyor ve devleti insanin bir

nesnellesmesi olarak diisiiniiyor. Tipki dinin insan1 degil ama

insanin dini yaratmasi gibi, siyasal anayapi da halki yaratmaz
ama tersine halk siyasal anayapiy1 yaratir [...] Demokrasi her
seyden Once evrensel ve Ozelin gercek birligini ortaya
koyuyor [...] Gergek demokraside siyasal devlet yitip gidiyor
[...] Demokratik- olmayan biitiin devletlerde devlet, yasa,
siyasal ana yap1 gercekten egemen olmadan yani siyasal
olmayan oOteki alanlarin igerigini 6zdeksel olarak
belirlemeden egemenlik siirerler. Demokraside siyasal ana
yapi, yasa ve devlet, halkin bir 6zbelirleniminden, bu igerik
siyasal ana-yap1 oldugu kadariyla halkin belirli bir i¢eriginden
baska bir sey degildir (Marx, 2009: 47-48).
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Yukaridaki agiklamalarinda Marx, devlet ve demokrasi
arasinda bir ayrima gider. Demokrasi insanlardan hareket ettigi i¢in,
devlet kavramindan daha onceldir. Tiim insanlarin ortak egemenligi
olarak tarif edilen demokrasinin tesisi, devleti ortadan kaldirmaya
yarayan bir sey olarak ele alinir. Marx’a gore, toplumu meydana getiren
devlet degildir, tam tersine, devleti meydana getiren toplumdur. Marx
—Hegel’in aksine- siyasal devletin adil olmadigim ve iyiyi temsil
etmedigini, yalnizca {iiretime ickin olan smifsal antagonizmalarin
siyasal bir ifadesi oldugunu 6ne siirer (Carnoy, 2015: 70). Bu baglamda,
siyasal devletin sinifsal karakteri dogrudan sermaye ile olan iliskisine
baglhidir. Bu da proletaryanin her daim siyasal devletin bir nesnesi
oldugu gercegini ortaya koymaktadir (Clarke, 2004: 242). Dolayisiyla
siyasal devlet, belli ekonomik ayricaliklara sahip giiclere, yani
burjuvaziye hizmet eden bir 6rgiitlenme bigimidir. Burjuvazi, kapitalist
iiretim siirecinde emegin tizerinde belirli bir kontrol sahibi oldugu igin,
bu egemen sinif, giiciinii devlete ve diger kurumlara dogru genisletir
(Carnoy, 2015: 71). Bu yiizden Marx’a gore demokrasi, toplumsal alana
ickindir. Sivil toplumun siyasal — toplumsal ayriminda ara bir kurum
olarak islev gérmedigi; miilkiyet, vatandaglik gibi kriterlerin toplumsal
— siyasal iligkisini belirlemedigi bir durum olarak ele alinir.

3. Paris Komiinii ve Dogrudan Demokrasi

Marx’in demokrasiyle ilgili goriislerine, onun Fransa’da I¢
Savas eserinde de rastlamaktayiz. Bu metinde Marx’m Paris Komiinii
(1871) tlizerine yapmis oldugu saptamalar ¢aligmamiz agisindan énem
arz etmektedir. Bu ylizden, Paris Komiinii iizerinde durmak faydali
olacaktir.

Paris Komiinii spontane bir sekilde ortaya c¢ikan, onceden
hazirlanmig bir girisim degildir. Temelleri 1868’de baslayan Fransa-
Prusya savasinin sonucunda meydana gelen bir esige dayanir. Fransa-
Prusya savasi, ispanyol tahtindan uzaklastirilan Isabel’in yerine, L
Wilhelm’in uzak akranlarindan biri olan Prens Leopold von
Hohenzollern-Sigmaringen’in 6nerilmesi {izerine bagladi. Bismarck’in
Alman birligini Prusya hegemonyasi altinda kurma davasinin yol agig1
Prusya-Fransa savasinda, III. Napoléon’un Prens Leopald’t kabul
etmemesi lizerine, 1870 yilinda baglayan savasta Fransa maglup oldu
ve III. Napoléon esir diistii. Bu ¢ergevede baglayan savas bir barig
antlagsmasiyla son buldu. Antlagmaya gore, Prusya ordusu savas
tazminatinin ilk 6demesi yapilincaya kadar Paris’i ‘isgal’ edebilecekti
(Bookchin, 2012: 263). Bu siiregte Paris’in bir¢ok yerinde orgiitlenen

Van YYU The Journal of Social Sciences Institute - Year: 2020 - Issue: 48 167



Karl Marx ve Demokrasi Uzerine Bir Inceleme

insanlar, yonetime el koyarak, 17 Mart 1871 yilinda Paris Komiinii’nii
ilan ettiler'.

Komiinciilerin siyasi durusu ¢ok farkli ideolojik akimlari
barindirmaktaydi.  Ideolojik  olarak ~ Komiin  Blanquiciler,
Proudhoncular, Jabokenler ve Marksist siyasetciler, Kadin Birligi
Dernegi, devrimci kuliipler, sendikal orgiitler ve kooperatifler olmak
lizere farkli siyasal gevrelerden olusmaktaydi. Uyelerinin yirmi bes
kadar1 neo-Jakobendi, on bes-yirmi kadar1 neo-Proudhoncu ve Varlin
gibi Onciil sendikalistlerdi, dokuz ya da on Blanquici vardi, ¢esitli
radikal cumhuriyetgiler ve Marx’tan etkilenmis birka¢ Enternasyonalist
de yer aliyordu (Bookchin, 2012: 274). Diger taraftan, Yirmi Ilce
Delegasyonu, Uluslararasi Is¢i Dernegi ve Is¢i Sendikalar1 Federasyonu
gibi genis bir toplumsal kesimi kapsayan Komiin, “Paris siyasi hayatina
can katan zengin bir oOrgiitler biitiinliydii (Bookchin, 2012: 274).
Komiin’de farkli ideolojik yapilanmalarin olusu siirekli bir tartigma
ortamimi da dogurmaktaydi. Ornegin Jakobenler sosyalizme karsiyd
(Bookchin, 2012: 275). Proudhoncular, 6zel miilkiyetin kaldirilmasina
kars1 olmakla beraber, Blanquiciler ise Versaille’a saldirmay1 6n
goriiyordu. Bu baglamda, Komiin ideolojik olarak ¢ok daginik ideolojik
cesitlilige sahipti. Proudhoncular sosyalistlerle siirekli catisiyor,
Jakobenler hem kendi aralarinda hem de diger farkli ideolojik gruplarla
da birbirleriyle kavga ediyordu (Bookchin, 2012: 284). Dolayisiyla
Komiin’lin siyasal diisiincesi, ortak bir zeminde bulusma noktasindan
uzak bir gorilintii arz ediyordu. Ancak bu kadar daginik bir yapiya sahip
olmasina ragmen, Komiin’iin politik agidan tiim toplumsal kesimlerden
insanlar1 barindirmasi dikkat ¢ekici bir noktadir. Ciinkii toplumsal olan
ile siyasal olan ayrimi son kertede homojenlik gosteriyordu. Siyasalin
toplumsal olan iizerindeki hiyerarsik ve katmanli baskist komiiniin
kurulmasiyla birlikte toplumsal yasamin bizzat i¢ine dahil edilerek,
baskici biirokratik yapi bertaraf edildi (Sakaci, 2009: 247).

Komiin’iin resmen ilan ettigi tek resmi programa gore,
secimlerin Ozgiirce yapilacagi ve segilen temsilcilerin de siirekli
denetiminin yapilacagi kararlastirildi. Segmenlerin azil islemlerini de
elinde tutarak temsilciyi gorevden alabilecegine vurgu yapildi. Ayrica

! Paris’te yasayanlar, 26 Mart’ta Komiin segimleri igin sandik basima gitti (Bookchin,
2012: 271). Se¢men kiitiiklerine kayitl 485 bin 569 Parislinin, 229 bin 167’si 26
Mart’ta oy kulland1. Her 20 bin kisiye 1 temsilci esasinda kurulan Komiin Meclisi, 85
tiyeli olarak ortaya ¢ikt1 (Sakact, 2009: 246). Paris’te toplamda 20 ilge ve 85 iiyeli ilge
dairlerine secilenlerin listesi ilan edildi. flan listesinde Komiin iiyeligine secilenlerin
farkli mesleklerdeki kisilerden olustugu goze ¢arpmaktaydi. Bunlardan 21 Burjuvazi,
30’dan fazlas1 is¢i temsilcisiydi (Sakact, 2009: 246). Geri kalanlar ise doktor, 6gretmen,
memur, avukat ve sanat¢ilardan olusmaktaydi.
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kararnamede diizenli ordu birliklerinin kaldirilmasi ve yerini silahli
halk birlikleri ile degistirilmesi gibi orduyla ilgili kararlar da vard:
(Marx, 2012b: 57). Diger Komiin haklar1 ise sOyledir: Komiin
biitcesinin oylanarak kabulii; yiiksek gorevlerin polisin ve egitimin
diizenlenmesi; biitiin memurlarin se¢im ya da sinavla ise alinmasi;
Komiin’e ait mallarin Komiin tarafindan yonetilmesi; bireysel
Ozgiirliigiin, ticaret 6zgiirliigliniin, caligma 6zgiirliigliniin kesin giivence
altina alimmasi; yurttaglarin Komiin etkinliklerine siirekli katilima;
Ulusal Muhafiz’in yiiksek riitbeli subaylarin se¢im yoluyla
orgiitlenmesi metnin temel ilkeleriydiZ.

Komiin, ekonomik alanda da is¢ilere ve orta sinifa dayatilan
acimasiz diizenlemeleri kaldirma yoluna gitti (Bookchin, 2012: 278).
Vadesi gecmis senetlerin stiresi uzatildi, igverenlerin is¢i maaslarinda
ceza kesmesi yasaklandi, firin iscilerine zorla dayatilan gece galigma
zorunlulugu kaldirildi. Ayrica sahiplerinin isletilmesini durdurmus
oldugu fabrikalar kooperatifler halinde o giine kadar orada calismis
proletaryaya devrinin yapilmasi i¢in planlar hazirlandi (Marx, 2012b:
15). Komiin, kisisel atolyelerin kaynak harcamalarim1 ve fiyatlar
belirleme konularinda isbirligi yapmak icin olusturduklar1 goniilli
iiretici birliklerini tegvik etmeye ¢alisti (Bookchin, 2012: 280).

Komiin, toplumsal sorunlarin diizeltilmesi noktasinda 6nemli
islevlere sahip olmustur. Parasiz adalet ve yargiclarin seg¢ilmesi
ilkelerini kabul etmesine ragmen kararnameyi ertelemek zorunda kaldi.
Diger yandan, bireyler elinde tekellesmis bulunan isbulma biirolari
kaldirildi (Marx, 2012b: 15). Noterlik ve miibagirlik gorevlerinin
satilmasina son verilerek, bu gorevlerde ¢alisanlar memur durumuna
getirildi. Boylece adalet islerinin sinifsal niteligi ortadan kaldirilmaya
caligildi®. Egitim alaninda da, egitim komisyonu delegesi Eduard
Vaillant, genglige cumhuriyet¢i bir formasyon saglayacak parasiz, laik
ve zorunlu bir egitim siirecine yoneldi. Egitim komisyonu ve Paris ilge
belediyeleri, biitiin uzman ve iyi niyetli kisilere ¢agrida bulunarak,
yardimlarini istedi. Yeni egitim dernegi, egiticilerle 6grenci velilerini
egitimin yontem ve programlarinda gerceklestirilecek reformlari
tartismaya c¢agirdi. Dinsel tarikat okullart kapatildi. Komiin, egitim
islerinde ¢aligmak isteyen kadin ve erkek yurttaglarin egitim
komisyonuna bagvurmalarini isteyerek, okullarin denetimini Komiin
iiyelerine birakti. Geng kizlar i¢in meslek okullarinin agilmasi igine

2 https://sosyolojivefelsefe.files.wordpress.com/2011/10/012_paris_komunu.pdf.
Erisim tarihi:15.02.2020
3 https://sosyolojivefelsefe.files.wordpress.com/2011/10/012 paris komunu.pdf
Erisim tarihi:15.02.2020
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girisildi. Bu vesileyle ilk olarak erkeklerle kadinlar arasinda, {icret
esitligi ilan edildi*.

Bir is¢i hiikiimeti olarak Paris Komiinii (Marx, 2012b: 60),
Bermbach’a (Akt: Schmidt, 2002) gore dokuz temel ilkeden hareketle
orgiitlenmistir:

i. Tabandan Orgiitlenme ilkesi; ii. Temel iradenin

uygulanmasi ilkesi; iii. Kamu gorevlilerinin dogrudan

secilmesi ilkesi, iv. Emredici vekalet ilkesi; v. Ortalama gelire
gore ticretlilere licret 6demesi ilkesi; vi. Temsil ilkesinin is¢i
sinifi iyeleri arasinda islev gérmesi; vii. Yonetici tabakanin
serbestligini ve biirokratiklesme egilimini engelleme ilkesi;
viii. Konsey demokrasisi seklinde orgiitlenme ilkesi; 1x.
Evrenselci bir siyaset ilkesi (Schmidt, 2002: 107-108).

Bu ilkeler c¢ergevesinde  bakildiginda, ‘dogrudan
demokrasi’nin uygulandigini sdyleyebiliriz. Komiin kii¢iik bir mekant,
siirlt toplulugu, yiiksek derecede siyasal hareketliligi bilinyesinde
barmdiran, toplumsal ve siyasal ayriminin ortadan kaldirildig1 bir yap1
olarak degerlendirilir (Schmidt, 2002: 109). 20 il¢e halinde yonetilen
Paris Komiinii’'ne katilim herkese acikti. Egitim, ekonomi, siyasal —
toplumsal iligkiler ilge bazinda kurulan komisyonlar c¢ergevesinde,
herkesin katilimina uygun hale getirilmesine yonelik c¢alismalar
baslatilmist1 fakat tamamlanamadi. Bu ylizden demokrasi. Komiinde
yasayanlarin kendi kaderini tayin hakkina vurgu yapar (Krancberg,
1982: 26).

Marx’a gore Komiin, “tiim kirsal yerlesmelere kadar
yayilacak ve tiim mikro yerlesmelerin de siyasal bi¢imi olacaktir.
Ayrica stirekli ordu yerine halk milislerinin olacagini (Marx, 2012b:
58)” yazarak soyle devam eder: “Her ilin kirsal komiinleri, ortak
islerini ilin yonetim merkezindeki bir delegeler meclisi araciligiyla
yonetecek ve bu il meclisleri de Paris’teki ulusal yetkilikler kuruluna
milletvekili gondereceklerdi; delegeler her an gérevden alinabilir ve
segmenlerinin buyurucu yetki belgesi ile bagli olacaklardi (Marx,
2012b: 58)”. Bu yiizden Marx Komiin’ii, modern kapitalist devlet
iktidarim yikarak ortaya ¢ikan bir olgu olarak tasvir eder (Marx, 2012b:
59-60-62). Marx Paris Komiinii’nii su sekilde agiklar:

Kentin ¢esitli ilgcelerinden genel oy hakki ile secilmis belediye

meclis iiyelerinden kurulmustu. Bu iiyeler sorumlu ve her an

gorevden alinabilir idiler. Komiin iiyelerinin dogal olarak

4 https://sosyolojivefelsefe.files.wordpress.com/2011/10/012 paris komunu.pdf
Erisim tarihi:15.02.2020
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iscilerden ya da isci temsilcilerinden olusuyordu. Komiin
parlamenter bir orgenlik degil, ama ayni1 zamanda hem
yliriitmeci hem de yasamaci, hareketli bir gévde olacakti.
Merkezi hiikiimetin aleti olacak yerde, polis siyasal
Ozniteliklerinden hemen yoksunlagtirildt ve Komiiniin
sorumlu ve her an gorevden alinabilir bir aleti durumuna
doniistlirildii. Yonetim tiim diger dallarindaki gorevliler
(memurlar) i¢in de ayni sey oldu. Komiin iiyelerinden asama
sirasinin en alt diizeyine degin, kamu gorevi is¢i ticretleri
karsiligr goriilecekti. Yiiksek devlet gorevlilerinin kullanma
haklar1 ve temsil Odenekleri, bu yiliksek gorevlilerinin
kendileri ile birlikte ortadan kalktilar. Kamu hizmetleri,
merkezi hiikiimet tarafindan korunan kimselerin ozel
miilkiyeti olmaktan ¢ikti. Sadece belediye yonetimi degil,
ama o giine degin devlet tarafindan yiiriitiilmiis bulunan tiim
giriskenlik, Komiiniin ellerine gecti... (Marx, 2012b: 57).

Marx’m ifadelerinden hareketle Komiin, siyasal olanin
toplum tarafindan 6ziimlenmesi olarak karsimiza cikar. Yasama ve
ylriitme erklerinin ayrikligini ifade eden burjuva temsili demokrasisine
karsin Paris Komiinii’nde yasama ve yiiriitme erklerinin bir biitiin
halinde toplumun elinde oldugu ve dogrudan demokrasinin var
oldugunu soyleyebiliriz. Bu da siyasal devletin neden oldugu politik
yabancilagsmay1 bertaraf eden bir olgudur. Bu yilizden Komiin’iin
olusumu ve uygulandigi alanlarda sinirsiz bir rizanin varligi goze
carpar. Dolayisiyla biitiin siyasal islevler kendi 6zgiil karakterlerinden
arindirilmis olarak toplumsal olana ickin bir deger olarak sunulur. Bu
yiizden Paris Komiinii'n iki temel oOzelligine ortaya c¢ikmaktadir,
birincisi igin 6zerkligi ikincisi yonetimin otonomisidir (Jichag, 2015:
18).

Marx’m Komiin’de gordiigii ve dnemsedigi nokta, emegin
kurtulusunun siyasal bigimini isaret ediyor olmasi ki bu net bigimde
gercek demokrasi olarak adlandirilmistir (Ozkazang, 2003: 132). Bu
nedenlerden oOtiirti, Marx Paris Komiinii’niin; egemenlik seklini
dogrudan demokrasi olarak, Parisli is¢ilerin ve onlarin temsilcilerinin
ve yoldaglar birliginin siki bicimde iyice yerlesmis egemenligi
cercevesinde; ayrica siyasal, toplumsal ve ekonomik diizene radikal
miidahale sistemi olarak niteler (Schmidt, 2002: 106). Bu yiizden
demokrasi, biitlinlin kendi kendini Orgiitledigi bir paylasim
otonomisidir. Dolayisiyla demokrasinin ‘bigim ve form’ olarak
uygulanmas1 ‘siyasal liberalizm’in disindaki bir alana tagmarak
miimkiin olabilir (Draper, 1974: 121).
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Sonug¢

Marx ilk metinlerinden son metinlerine degin, kapitalizmin
yarattigl esitsizlikci formlarin bir elestirisine yogunlasir. Marx
Komiinist Manifesto’dan 6nce yazilmis metinlerinde kapitalizmin
yarattig1 yabancilasmadan kurtulus i¢in ger¢ek demokrasiyi formiile
ederken, Manifesto’dan itibaren ise yabancilasmadan kurtulusu
‘komiinizm’ diiglincesine baglar. Hem ger¢ek demokrasi hem de
‘komiinizm’ diisiincesi, ‘ekonomi ve siyasalin’ homojenize edilmesi
mantigima dayanir. ifade etmek gerekirse Marx’in ‘demokrasi’ derken
kastettigi sey liberal ya da sosyal bir demokrasi teorisi degildir. Ancak
temel demokrasi elestirisinin ¢ikis noktasi ‘liberal ve sosyal
demokrasi’nin dolandiricilik [swindle] ilkesidir. Bunun en agik 6rnegi,
Paris Komiinii’ne yonelik a¢iklamalarinda ortaya ¢ikar. Bu baglamda
‘demokrasi’, ‘komiinizm’ ve Paris Komiinii’ne yonelik Marx’in
ifadelerinde kapitalizmin somiirii mekanizmasimin bertaraf edilmesi
bakiminda bir siirekliligin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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