GiRIS

eleneksel Turk Tiyatrosunun kaynaklari ve dogusu

Uzerine daha 6nce yaziimis galisma ve arastirmalari

Ozetleyerek bir sentez olusturan ¢agdas arastirmaci-
lar, Ortaoyunun bilinen formunu ondokuzuncu ylzyilda aldigin,
en parlak g¢aglarini yine ayni dénemde yasadigini ve bu tarihle-
rin de Ulkemizde Bati etkisindeki tiyatronun dogup gelismeye
basladigi tarihler oldugunu belirtmislerdir.' iki olgunun tarihsel
olarak ortismesi arastirmacilar tarafindan geleneksel Turk tiyat-
rosunun gelismesini engelleyen, en verimli gaginda bogulmasi-
na yol acan bir talihsizlik olarak nitelendirilmistir. Bu konudaki
tartismalarin Bati etkisindeki Turk tiyatrosu ile geleneksel Turk
tiyatrosu, bir anlamda modernlesme ile geleneksellik arasindaki
karsitlik cercevesinde sirdurllegeldigi anlasiimaktadir.?2 Boylesi
bir yaklasim, s6z konusu 6rtisme olgusunu agiklayamadig gibi
Turk tiyatrosunun giinimuzde de héala geleneksellik ve modern-
lik karsithgr gibi dar bir cergevede tartisiimasina sikistigi izlenimi
vermektedir. Dolayisiyla konuya farkl agilardan bakiimasi hem
ortisme olgusunu aciklamaya, hem de gunimuzdeki tartisma-
lari gelistirmeye yarayabilir, en azindan bu konudaki tikanikliklari
giderebilir.

Bu calisma, bdyle farkli bir bakis agisi olusturmak tzere hazir-
lanmistir. Ondokuzuncu ylzyilda hem Bati etkisindeki tiyatronun
hem de Ortaoyunun olusumuna yol agan toplumsal ve ekonomik
yapidaki déntsimleri, milkiyet iliskilerindeki degisimlerle bag-
lantill olarak ve Osmanl modernlesmesi perspektifi igerisinde,
tartismayi ve yorumlamay1 amaglamaktadir.
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METIN BALAY

ORTAOYUNU (KISA TARiHi, OZELLIKLERI)

Ortaoyunun dogusu ve gelisimi, cagdas arastirmacilarin galis-
malarinin isiginda soyle 6zetlenebilir:

Ortaoyunu, bu adla onsekizinci ylzyilin sonu ile ondokuzuncu
ylUzyilin basinda anilmaya baslamistir.* Ancak Selguklulardan iti-
baren taklide ve kisilestirmeye dayall, s6zIU ve dramatik nitelikte
gesitli oyun ve gosterilerin varligi bilinmektedir.* Ondokuzuncu
ylzyilin ilk yarisinda, énceden var olan “musiki, raks, muhavere,
taklit ve dramatik temsilin birlesmesiyle”s, “dramatik 6zellikte,
kisilestirmeye dayall s6zli oyunlar (...) ile Karagdz, kukla, dans
curcuna, meddah ve gene s6zIlU bir oyun olan hokkabazlik gibi
cesitli oyun turlerinin karisimindan”® ortaoyunu en son, klasik bi-
¢imini almistir.

Ortaoyununu olusturdugu sdylenen bu Ogelere bakildiginda,
bunlarin butdn Glkelerin kdltarlerinde yer alan muzik, dans, hok-
kabazlik, vb. gdsteri bicimlerinin yani sira yine butin Ulkelerin
kulturlerinde ¢esitlemeleri gérilen, taklit, s6zli oyunlar, muhave-
re (sOylesme) gibi dramatik nitelikli anlatinin Osmanl kilturiinde-
ki formlari oldugu gérilmektedir.

Burada dramatik nitelikli anlatidan kastedilen, kisilestirme, can-
landirma ve eylem yansilamasi tasiyan, bazen séze dayall olan
6ykil ya da dykiiciklerin oynanarak anlatimasidir. Ote yandan,
benzer bir stirecin, yani dramatik nitelikteki anlatinin gesitli bigim-
lerinin, cesitli gosteri bicimleriyle birleserek birgok tiyatro tiriine
yol agtigi baska tarih dilimlerinde ve baska kiiltirlerde de goérilen
bir olgudur. Antik Yunan’da tragedya ve komedyanin, onaltinci

Tarihi, Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara,
2000, s.249- 281; Cavaye, R., Griffith,
P., Senda, A., Japanese Stage,
Kodansha, International, Tokyo, 2004,
.28, 102, 183; And, Metin, Ritiielden
Drama (Kerbela- Muharrem- Ta'ziye),
Yapi Kredi Yayinlari, istanbul, 2002, s.
29, 93-118.

ylzyllda commedia dell’arte’nin, onii¢ ve onddrdincl yuzyil-
larda Gin tiyatrosunun, dokuz ve onbesinci ylzyillar arasinda
Japon tiyatrosunun, bes ve onuncu yuzyillar arasinda Hint tiyat-
rosunun ve on ve onbirinci ylzyillarda Taziye’nin olusumunda da
benzer surecler gorilmektedir.” Butin bu drneklerde de muzikli
dansli anlatidan, taklide dayali anlatiya kadar dramatik nitelikli
anlati formlari, gésteri sanatlariyla birleserek tiyatro tarihinin gok
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taninan turlerini olusturmuslardir. Ancak bu turlerin hem genel
niteliklerine, hem de bigimsel 6zelliklerine baktigimizda, birbir-
lerinden ve ortaoyunundan g¢ok farkli olduklari gérilmektedir.
Ornegin, ortaoyununa benzerliginden sik sik s6z edilen comme-
dia dell’arte’nin bile buyuk farklar tasidigi da belirtiimektedir.2 Bu
nedenle, bu tirlerin olusumuna yol agan tarihsel, toplumsal ve
kulttirel streglerin benzestikleri noktalarin disinda, onlara 6zgdil
niteliklerini kazandiran farkl dinamiklerin eserleri oldugunu ileri
sirmek yanlis olmayacaktir.

Ortaoyununun yukarida anilan dgelerin birlesiminden olustugu
saptamasi ¢ikis noktasi olarak alindiginda s6z konusu 6gelerin
onsekizinci yuzyilin sonu ile ondokuzuncu ytzyilin baslarinda bir
sekilde biraraya gelerek “klasik bicim” olarak tanimlanan bigimi-
ni aldigi ortaya ¢cikmaktadir. O halde, belirtilen dénemdeki tarih-
sel, toplumsal ve kdlturel dinamiklerin incelenmesi bu 6gelerin
ortaoyununda neden ve nasil biraraya geldigini ve ona hangi
6zgul niteliklerini kazandirdigini ortaya koyabilir.

Peki, ortaoyununun “klasik bigim”i ve nitelikleri nelerdir?

Arastirmacilar, ortaoyununun zaman zaman tarz-1 kadim(eski
tarz)de oldugu gibi curcunabazlarin dansiyla basladigini, ama
bunun bazen de yapilmadigini, daha sonra giris ya da 6ndeyis
diye adlandirilan bir boélimle oyunun acildigini, ardindan muha-
vere ya da sdylesme denilen ve icinde Arzbar ve Tekerleme’nin
yer aldigi bolimun geldigini, Arzbar’da Pisekar ile Kavuklu’nun
cesitli s6z hunerleriyle “¢cene yaristirdiklari’ni, Tekerleme’de ise
Kavuklu’nun gercekte olmamis, hatta biraz abartil dissel bir
olayi gercekmis gibi Pisekar’a “yutturdugu”nu, ancak bu bélim-
lerden sonra ana olay ya da olaylar dizisinin yer aldigi Fasil’a
gecildigini, oyunun bitis ile sonlandirildigini belirtmislerdir.® Bu
genel yapinin yani sira, ortaoyununun gdstermeci, yaniltmasiz
bir tiyatro oldugu, agik bicime dayandigi, oyunun oyun oldugu-
nun altinin gizildigi, ortaoyunu eserlerinin agik eser olarak nitele-
nebilecegdi, komedya ya da gildirmece oldugdu, belli bir metni-
nin bulunmadigi, sadece oyun kanavalarinin oldugu, dolayisiyla
tulGatla oynandigi, eylemden ¢ok sbéze dayandigdi, seyirciye ve
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oyunun oynanis anina gore dizenlenebilen esnek bir yapisi ol-
dugu konusunda da goris birligi igindedirler. Ayrica, Arzbar ve
Tekerleme’nin oyunun kendisi ile bir baglantisi olmadigini, bun-
larin sanatcinin istegine gore secilebildigini ya da uzatilabildigini,
katilip ¢ikarilabildigini, Fasil’da yer alan olay ya da olaylar dizisi-
nin her oyunda tekrarlanan basit bir dizgesi oldugunu (Pisekar’in
Kavuklu'ya is bulup dikkan, Zennelere ev kiralamasi), hep ayni
dolanti iginde ayni olaylarin tekrarlandigini, Fasil igcinde yer alan
taklitlerin olay dizisiyle ilgisinin pek gevsek oldugunu, bunlarin
say! ve siralarinin ayni oyunun farkl sergilemelerinde farkli olabil-
digini belirtmislerdir.”

Bu bicim ve niteliklerin hangileri ortaoyununa 6zgu, ayirtedici
ozelliktedir?

Bunlardan birincisi ortaoyununun séze dayali olmasidir. Gergi
sdzun disinda, eylem ve olaylar dizisiyle ilgili bir glldurlcultkten
de s6z edilmektedir' ama bu tir bir glldiriculik aslolan soze
dayali olma gergegini degistirmemektedir. Ortaoyunundaki guil-
durdcaltagu ayrintil olarak inceleyen Metin And s6zilin kendi basi-
na bir guldiri 6gesi olarak kullaniimasinin ortaoyunun ayirt edici
ozelligi oldugunu belirtmistir.”? Ayni saptamayi Cevdet Kudret de
yapmaktadir.®

Dilin ve s6zlin baska kdlttrlerde de 6nemli oldugu yadsinamaz.
Ancak, yukarida anilan, baska kdltirlerden alinan érneklerde s6-
zlin, eylem ve olay 6rgistndeki dolantilarla dengelendigi ya da
sentezlenen gosteri bigimleriyle i¢ ice gegirildigi goérilmektedir.
Bu orneklerde 6yki, ya dogrudan dans, muzik ve pantomim-
le, ya siki dokunmus bir olay érglslyle ya da ikisinin bir arada
kullanimiyla anlatiimakta, s6z, Metin And’in gulduricilik konu-
sunda Bergson’a génderme yaparak belirttigi gibi “dilin kendi
guldurtciligiu’nden cok “dille anlatilip belirtilen bir glldirtci-
Uk” yaratmaktadir." Buradaki ayrimdan anlasilan séziin bagim-
siz var olusuyla, bir olay érgusunu dile getirmek Uzere var olusu
arasindaki farktir ve ortaoyununda s6z, diger érneklerden farkli
olarak, gerek dans ve muizikten, gerek olay 6rglsi ve eylemden
bagimsiz olarak var olmaktadir. Bu nedenle ortaoyunu meyda-
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nina “meydan-i siihan (s6z meydani)” denmektedir."® Bunun so-
nucu olarak da, Arzbar, Tekerleme gibi s6ze dayal bélimler en
6nemli bolumler, fasil icinde s6ze dayali hiinerler de ortaoyunu-
nun basat 6geleri haline gelmektedir.

ikinci ayirtedici ézellik, ortaoyununun, oyunlar farkli olsa da ayni
kalan ve tekrarlanan, basit bir olaylar dizisine ve bu olaylar di-
zisinin yarattigi eyleme dayanmasidir. Butin ortaoyunu &rnek-
lerinde gorilen bu olaylar dizisi Pisekar’in issiz olan Kavuklu’ya
bir is, Zenne’lere de ev bulmasidir. Kavuklu, Pisekar’in buldugu
bu is sayesinde oyun alanindaki “dikkan”a yerlesir ve bdylece
surekli sahnede kalmis olur. Zenneler de Pisekar’in buldugu eve,
oyun alanindaki “yenidlinya”ya yerlesirler. Taklitler teker teker ya
Kavuklu’ya bir is yaptirmaya ya da Zenne’leri ziyarete gelirler ve
bdylece Kavuklu ile karsilasmalari mimkin olur. Bu karsilasma-
lar da daha 6nce s6z edilen s6z hinerlerinin gerceklesmesini
olanakli kilar. Bu nedenle ortaoyunundaki olaylar dizisinin ve ona
bagll olarak gelisen eylemin s6z hinerlerini olanakl kilmaktan
o6te bir islevi yoktur. Bunun sonucu olarak da ortaoyununda ayri
ayri oyunlar icin birbirinden farkl olaylar dizisi ve eylemden s6z
edilemez, butiin oyunlardaki olaylar dizisi ve eylem aynidir.

Yukarida anilan diger kultiirlerdeki 6rneklerde, olaylar dizisi ve
eylem bakimindan tekrarlanan bir sablondan s6z edilebilir. An-
cak s6z konusu olan, farkl oyunlardaki farkli olay dizilerinin ve
farkli eylemlerin ortak paydasi olan bir sablondur.® Oysa ortao-
yununda ayni olaylar dizisi ve eylem bitln oyunlarda sabit kal-
makta (is bulmak, ev tutmak), sadece ayrintida degisiklik yapil-
maktadir. Nitekim Metin And, ortaoyununun bu &zelligi Gzerinde
o6nemle durur.” Ayrica, yine Metin And, ortaoyununun &6rnegin
commedia dell’arte’den farklarindan s6z ederken, commedia
dell’arte oyunlarinin 6n-6rglisiiniin “bastan sona belli bir akisI”
izledigini, bunun ortaoyunundan farkl oldugunu belirtir."®

Bu fark, arastirmacilar tarafindan “gdstermeci, yaniltmasiz tiyat-
ro”, “agik bicim” terimleriyle betimlenmis ve ayrintili olarak tarti-
silmistir.’® Ancak bu terimler, yukarida anilan diger tirler igin de
kullanildigindan ortaoyununun yapisal 6zelliginin diger tlrlerden
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farkini degil onlarla benzerligini isaret etmektedir. Ortaoyununun
“acik bicimi”nin diger “acgik bigcim”lerden farkini ortaya koyabil-
meK igin Aristoteles’e bakmak yararli olabilir.

Aristoteles’e gére hem komedya, hem de tragedya eylemin tak-
lididir ve eylemin taklidi de &yki’dir. Oykii drama biciminde an-
latiirken en 6nemlisi olaylarin uygun bir bigcimde birbirine bag-
lanmasidir.2’ Karakterleri belirten tiradlar, onlara uygun bir dilsel
anlatim ve disUnceler iginde birbiri ardina siralandiginda bunun-
la drama olusturulmus olmaz. Eylemler ve 6yki dramatik anlati-
min temelidir.2' Bu nedenle belli bir bliyikligl olan (bu biyuklik
glinesin dogusu ile batisi arasinda cereyan edebilecek bir bi-
yuklik olmalidir) bir eylem alinmali, bu eylem, herhangi bir seyin
zorunlu sonucu olmayan ama ardindan zorunlu bir sey gelen bir
bas, bir seyin zorunlu bir sonucu olarak ortaya cikan ve kendin-
den sonra da bir seyin zorunlu olarak geldigi bir orta ve bir seyin
ardindan zorunlu olarak gelen ama ardindan bir seyin zorunlu
olarak gelmedigi bir son’dan olusan bir 6rgi icinde 6rilmelidir.?2

Aristoteles’in ayrintili olarak tanimladigi bu yapiya “organik yapi”
denmesini 6neriyorum.? Cunkl bu yapi icerisinde bitin 6geler
organik bir bicimde birbirine baghdir ve 6gelerden biri ¢ikarildi-
ginda ya da yeri degistiginde yapinin tamamen bozuldugu, hem
iletisi agisindan anlamsizlastigi, hem de estetik agidan degersiz-
lestigi dusunulmektedir.?

Yukarida anilan diger érneklerde, dncelikle eylemin buyukligu-
nln Aristoteles’in tanimlamasina uymayabildigi goértlmektedir.
Ayrica olay 6rgusinde de Aristoteles’in tanimlamasindan sap-
malar olabilmektedir. Ancak bulyUkliglu ne olursa olsun, nasil
orllUrse orilstin hepsinde bir 6yki vardir. Bu 6ykU, ya efsaneden
ya da glinlik yasamdan alinmistir. Oysa ortaoyununda bdyle bir
6yku yoktur. Daha dogru bir deyisle, farkli da olsalar bittin oyun-
larda Pisekar ve Kavuklu ile diger taklitleri bir araya getirecek tek
bir dyklden, belki de bir dykiiden ¢ok basit, yalinkat bir 6riin-
tlden so6z edilebilir. Ortaoyununu diger acik bigim 6rneklerden
ayirt eden 6zellik bu dykiden yoksun olma durumudur.
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Bu 0zellik sayesinde ortaoyununda bitin 6geler oldukca gev-
sek bir bicimde temsile eklemlenmistir: Arzbar, Muhavere ve
Tekerleme’ler, oyunlar arasinda yer degistirebilir; ayni oyunun
farkli temsillerinde farkli Arzbar, Muhavere ve Tekerleme’ler kul-
lanilabilir; Taklitler’in sayisi ve hangi Taklit’lerin kullanildigi ayni
oyunun farkli temsillerinde farkli olabilir; bunlarin uzunluklari ayni
oyunun farkl temsillerinde degisik olabilir ya da farkli oyunlarda
ayni Arzbar, Muhavere ve Tekerlemeler’e, Taklitler’'in ayni sdyles-
melerine rastlanabilir. Glinkl amag, ortada bir dyki olmadigi igin,
Pisekar, Kavuklu ve Taklitler’in s6z ve oyunculuk (taklit, guldurd-
clluk, vb.) hiinerlerini ortaya koymaktir. Pisekar ve Kavuklu da
birer “taklit” olarak ele alinacak olursa, ortaoyununun, Taklitler’i,
s6z ve oyunculuk hiinerlerini sergilemelerini saglayacak, basit,
yalinkat ve her oyunda yinelenen bir érlintlyle bir araya getiren
bir bicim oldugu sdylenebilir.

Bu yapiya da, yukarida anilan “organik yapi”nin karsiti olarak
“mozaik yapi” denmesini dneriyorum. GunkU bu yapida, 6geler
bagimsizliklarini tam anlamiyla koruyabilmektedirler ve herhan-
gi bir sayida ve bicimde bir araya geldiklerinde ortaya yeni bir
butinlik ¢cikmaktadir. Ancak buradaki bittnlik, ortada bir dyku
olmadidi igin, “organik yapi”’nin bitinliginden farkhdir. Bagim-
siz 6gelerin, temsile dair ¢esitli etmenlerin (seyirci, giin, mevsim,
temsil yeri, vb.) etkisiyle yan yana eklemlendigi, belli bir blyuUk-
lUkteki, tumlUkIG bir eylemi taklit amaci gitmeyen bir butinltktar
bu.®

Ortaoyununa, bu “séze dayali olma” ve “mozaik yapi” 6zelliklerini
kazandiran tarihsel, sosyo-ekonomik ve kultirel stre¢ nedir?

OSMANLI MODERNLESMESi?

“Modernlesme”, “Batililasma”, “Cagdaslasma”, “Avrupalilasma”
gibi terimlerle ifade edilen olgu, tarihcilere gére, Osmanlilar-
da onaltinci ve onyedinci ylzyillarda gérilmeye baslanan bazi
nedenlere bagh olarak onsekiz ve ondokuzuncu yuzyillarda or-
taya gikmistir. Osmanli imparatorlugu’nun kendi i¢ dinamikleri

TivATRO ARASTIRMALARI DERGisi,30:2010/2 « ISSN: 1300-1523

25 Biitlinliiklii bir eylemi konu aldiginda
da ortaoyunu, bu eylemi “mozaik
yapi”ya uygun hale getirmektedir.
Ornegin Ferhad ile Sirin oyunu.
Bkz. Metin And, a.g.e., s. 260.

26 Bu bélim su kaynaklardan
yararlanarak olusturulmustur:
Niyazi Berkes, Tlirkiye’de
Cagdaslasma. Yay. Haz.: Ahmet
Kuyas. (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari,
2002), s. 17-40; ilber Ortayl,
imparatorlugun En Uzun
Yiizyil (istanbul: Alkim Yayinevi,
2005), s. 13-32; Stefanos Yerasimos,
Az Gelismislik Surecinde
Tiirkiye- 3 Cilt, 1. Cilt (7.
Baski, istanbul: Belge Yayinlari,



2000), s. 447-556; Serif Mardin,
Tiirk Modernlesmesi, Biitiin
Eserleri 9, Makaleler 4, 17. Baski,
iletisim Yayinlari, istanbul, 2007, s.
9-17, 193-221; Ozkaya, Yiicel, 18.
Yiizyilda Osmanlh Toplumu, Yapi Kredi
Yayinlari, istanbul, 2008, s. 15-20;
Modern Tiirkiye'de Siyasi Diislince, 8
Cilt, 1. Cilt, 7. Baski, istanbul, 2007,
Ortayl, ilber, “Osmanli’da 18. Yiizyil
Diisiince Diinyasina Dair Notlar”, s.
37-41, Mardin, Serif, “Yeni Osmanli
Diisiincesi”, s. 42-53, Cetinsaya,
Gokhan, “Kalemiye’den Miilkiye'ye
Tanzimat Zihniyeti”, s. 54- 59, s. 65-
71, “Mithat Pasa”, s. 60-65, Neumann,
Christoph K., “Tanzimat Baglaminda
Ahmet Cevdet Pasa’nin Siyasi
Diistinceleri”, 5.83-87, Somel, Selguk
Aksin, “Osmanli Reform Gaginda
Osmanlicilik Diisiincesi”, s. 88-116;
Pamuk, Sevket, Osmanli-Tirkiye
iktisadi Tarihi 1500-1914, 4. Baski,
istanbul, 2007, s. 131-188; Cogito, Ug
Aylik Diistince Dergisi, Sayi: 19- Yaz
1999, Osmanlilar Ozel Sayis, 11.
Baski, Yapi Kredi Yayinlari, istanbul,
2008, Eldem, Edhem, “18. Yiizyil ve
Degisim”, s. 189-199, Kuyas, Ahmet,
“Osmanli-Tiirk Modernlesmesi ve
Ordunun Siyasetteki rolii Uzerine”,

METIN BALAY

ve Avrupa’nin etkisiyle, daha énceki ylzyillardan farkl bir degi-
sim slirecine girmesinin milad olarak, tarihciler 1699 Karlofca
Anlasmasi’ni géstermektedirler ki bu, tam da onsekizinci ylzyilin
basina denk dismektedir. Bu ylzyilin basindan itibaren girilen
bu degisim ve donilisiim sireci nasil bir stirectir?

Onsekizinci yuzyll tarihgiler tarafindan en az arastirnimis ve en
farkli yorumlara yol agan bir ylizyil olmasina karsin bu konudaki
ortak goérusleri sdyle 6zetlemek mumkundur:

Osmanli imparatorlugu’nun geleneksel sosyo-ekonomik ve siya-
sal yapisi, Uretim araglari (0 dénemde esas olarak toprak) Uze-
rinde batili anlamda 6zel mulkiyetin bulunmadigi, zenginliklerin
Uretimi, dolasimi, el degistirmesi (ticaret), vergilendiriimesi, pay-
lasimi ile milkiyet ve idari yapilanma konularinda, ¢gagdasi olan
diger Bati Avrupa devletleri gibi ama onlardan ¢ok daha mer-
keziyetci, bazi yonleriyle de askeri bir yapidir. Ancak bu tek tip
bir Uretim, dolasim, ticaret, vergilendirme, paylasim, milkiyet ve
idari yapilanma oldugu seklinde yorumlanmamalidir. Bizans’tan
miras aldig faydaci yaklasimin sonucu olarak Osmanl impara-
torlugu, merkezden uzaklastik¢a, yukarida sz edilen alanlarda
esnekligi artan, cesitliligi destekleyen ve kucaklayan bir anlayi-
sa da sahiptir, ama bu 6zellik temel merkezi yapiyi gliclendirdigi
kadar ve slrece surdUrtlmustir. Bu yapi tarih boyunca, ortaya
cikan yeni kosullara uyum saglayabilmek i¢in onsekizinci ylzyil-
dan dnce de zaman zaman yeniden gbézden gegirilmis ve duzen-
lenmistir; 6rnegin Fatih Kanunnamesi, yeniceri ocaginin ve daha
sonra sekban ocaginin kurulmasi.

Ama onsekizinci ylzyilin basindan itibaren bu yapiyi strdirmek
amaclyla yapilan dizenlemeler, alinan tedbirler, dncekilerden,
Avrupa’yl 6rnek almaya galismalari nedeniyle farklidir. (Bolimun
basinda anilan terimlerle ifade edilmesinin nedeni budur.) Bu-
nun goriinen nedeni, temelde askeri bir nitelige sahip olan bu
yapinin Avrupa’da ugradigi askeri basarisizliklar ve buna bagh
olarak Avrupa’nin varsayilan askeri Ustunliginin Osmanli’'da
yeniden Uretiimeye calisiimasidir. Ancak tarihgilerin 6zellikle ya-
kin zamanlarda tzerinde durduklari bir baska nokta, Osmanlr'nin
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askeri basarilarina ragmen onalti ve onyedinci ylizyillarda 6zel-
likle de ekonomi ve maliye alanlarinda buyuk krizlere girdigidir.
Dolayisiyla, onsekizinci ylzyildan itibaren belirginlesmeye bas-
layan doénitsum c¢abalarini, sadece Avrupa’da ugranilan askeri
basarisizliklar gibi dis dinamiklere baglamak yeterli degildir, ice-
ride de bu dénlUstime ihtiyac duyulmasina yol acan dinamikler
mevcuttur.

Bu i¢ dinamiklerin basinda toprakta 6zel mulkiyetin yayginlk
kazanmasi gelmektedir. Bu sure¢ tarihgilere gore soyle gercek-
lesmistir: Osmanl yoneticilerine gbre, Avrupa’da ugranan askeri
basarisizliklarin ardinda merkezi ve askeri yapinin glicini artti-
racak, en azindan slrdirmesini saglayacak mali diizenlemeler
yapilmasi ihtiyaci gelmektedir. Sdyle ki, basarili olan Avrupa’nin
surekli ve profesyonel ordulari vardir, profesyonel yenicerilerin
bulunmasina ragmen Osmanl ordusunun temelini profesyonel
olmayan Timarli askerler olusturmaktadir. O halde Osmanlh da
Avrupa’daki gibi profesyonel ordular beslemelidir. Ancak bu ¢ok
pahali bir istir. Bu pahall isin gerceklestirilebilmesi igin cesitli
ekonomik tedbirlerin (paranin degerinin diizenlenmesi, vb.) yani
sira yeni vergilendirme yéntemlerinin gelistiriimesi gerekmekte-
dir. Duzenli alinan vergilerin yani sira sefere cikarken bir kereligi-
ne alinan vergilerin de giderek kalici hale gelmesi yetmemekte-
dir. Bu durumda yapilacak tek is, bir hizmet ya da vergi karsiligi
kullanim hakki devredilmemis, geliri dogrudan merkezi devlete
giden topraklarin (miri topraklar) miilkiyetinin gelir karsihgi satisa
cikariimasidir.

Ancak devletin bigtigi paralar 6deyerek bu topraklari satin alabi-
lecek birilerinin bulunmasi gerekmektedir. Elinde belirli servetleri
biriktirmis ama mdlkiyet yapisi ve hukuku nedeniyle bunu tretim
araglari (6zellikle de toprak) mulkiyetine déntstirememis olan
toplumsal kesimler Osmanlr’da mevcuttur. Bunlar da, merkezi
yapinin cesitli olanaklarini kullanarak énemli servetler biriktir-
mis olan yodneticiler, hizmet ve vergi karsiligi mulkiyetine sahip
olmadidi topraklarin arti Grtiniine el koyma hakkini elde ederek
ekonomik glic kazanmis olan yerli &yan ve devletin verdigi ticaret
tekelleri sayesinde servet biriktirme olanagini bulmus olan tic-
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carlar ve bu ¢ kesimin kurdugdu ittifaklardir.

ilk 6rnekleri onaltinci yiizyildan itibaren goriilmeye baslanan bu
olgu, onsekizinci ylizyildan itibaren, Osmanl’da daha 6nceden
var olan ama tekil ve ayriksi 6érnekler olarak duran, toprakta 6zel
mulkiyetin yayginlik kazanmaya baslamasi sonucunu dogurmus-
tur. Fakat onsekiz ve ondokuzuncu yuzyillar boyunca yasanan
bu slreg¢ siyasal, ekonomik ve toplumsal alanda c¢ok inisli ¢ikisli,
ama giderek ivmelenen bir stire¢ olmustur. Bu sirece inisli ¢ikish
olma niteligini kazandiran da dis dinamiklerdir.

Dis dinamiklerin basinda da Avrupa’da kapitalizmin gelismesi
gelmektedir. Kapitalizm Bati Avrupa’da bulyik bir sosyo-ekono-
mik degisim yaratmistir. Bu degisimin 6zunu “dinyanin ve ya-
samin bir proje olarak Uretilmesi” fikri olusturmaktadir ki bu da
kapitalizmin olusmasina eslik eden hiimanizm, rasyonalizm, ide-
alizm ve pozitivizmde (hatta kapitalizm karsiti Marksizm’de de)
ifadesini bulmustur. ikili karsitliklarin Gretilmesi ve bu ikili karsit-
liklara bagli olarak “gelisme/ilerleme”nin kurgulanmasi seklinde
ortaya ¢ikan kapitalizmin dislince yapisi bu niteligiyle, kendin-
den 6nceki diisinme bigimlerden “iradi” dolayisiyla kurgusal ol-
masi bakimindan ayrilmaktadir. (Benzer bir “iradi”lik, sorgulama
olarak Antik Yunan dustincesinde bulunmasina ragmen seferber
olunan uretim etkinliginin hacmi nedeniyle bu ¢agda ¢ok daha
belirgin ve dominanttir.)?”

Kapitalizmin gelismesine eslik eden bu kurgusal bakis agisi,
bu gin “Sarkiyatci”28 olarak adlandirilan, Avrupa disini, ama
ozellikle Dogu’yu (pratik olarak Ortadogu ve Dogu Akdeniz’i),
geri kalmis, gelismeye kapali ama 6te yandan da karl bir pazar,
muhtemel bir somurge olarak goéren, kurgusal bir “Sark” yaratan
bakis acisidir. Kapitalist Bati Avrupa, bdyle bir kurgusal “Sark”a
gore kendini tanimlayabilmekte, bdylece tarihte daha dnce ya-
sanmis donustmlerden farkl oldugunu ileri strebilmektedir. Bu
kurgusal bakis agisi Osmanli’'da da, denk kurgusallikta bir bakis
acisinin gelismesine neden olmustur. Bu bakis agisi yine benzer
bir bicimde kendi iginde celisiktir. Bir yandan “iradi” olarak, yani
kurgulanmis bir proje esliginde (her ne kadar bu proje onseki-
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zinci ylzyilda henlz olusturulmamis ise de irade mevcuttur)
Avrupa’ya eklemlenmeye, onun gibi olmaya calisirken bir yan-
dan da, gercekligin “iradi” olamayan somutlugu sonucunda
Avrupa’ya kuskuyla yaklasmak; toplumun i¢ dinamiklerinin
sonucu olusan sorunlari Avrupa’yl merkeze alarak tanimla-
maya ve ¢ézimlemeye calisirken, onun pazari ve sémdrgesi
olmamak icin “kendine has niteliklerini koruma ihtiyaci” gibi
genel bir ifadeyle betimlenebilecek bir cabanin iginde olmak.

Onsekizinci ve ondokuzuncu ylizyll Osmanli tarihindeki dalga-
lanmalarin ana hatlariyla bu i¢ ve dis dinamiklerin sonucu oldu-
gu sdylenebilir: Avrupa’da kapitalizm ylkselirken Osmanli’da
toprakta 6zel mulkiyetin gelismesi ve bu iki strecin karsilikli
etkilesimi, Osmanli modernlesmesini olusturmustur.

Ana hatlariyla ortaya koymaya calistigim bu silre¢ ortaoyunu-
nun dogusu, gelisimi ve 6zelliklerini nasil etkilemistir?

OSMANLI MODERNLESMESIi VE ORTAOYUNU

Onalti ve onyedinci ylzyillarin, hem Osmanli modernlesme-
sinin i¢ dinamiklerinin, hem de ortaoyununun, baska cesitli
adlarla anildigi olusum doénemi oldugu gorilmektedir.?® Bu
dénemden ortaoyununun énciilleri olarak gosterilen érnekle-
re yakindan bakildiginda bunlarin gercek kisi ya da toplumsal
kesimlerden gelen tiplerin taklitleri oldugu, bu taklitlerin bazen
karsilikl s6z htinerlerini gdstermek icin bir araya gelebildikleri,
cogunlukla bir eylem taklidini icermedikleri ortaya ¢cikmakta-
dir. Bir eylem taklidi iceren az sayida drnegin ise ya ispanya
gbé¢meni Yahudi kollan tarafindan sergilendigi ya da kdy se-
yirlik oyunlarindan gelen 6lip dirilme konulu bereket térenleri
kalintilarinin sehirli gesitlemeleri oldugu dikkati cekmektedir.

Bu doéneme ait veriler Osmanli modernlesmesi isigi altinda
sOyle yorumlanabilir:
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Gergek kisi ve toplumsal tiplerin taklitleri Selguklularda baslamis
ve Osmanlilarda da surmustir. Bu taklitlerden anlasildigi kada-
riyla esas olarak kisilik 6zellikleri gllmece yaratmak amaciyla
yansilanmis, yine bu baglamda zaman zaman bu kisilerin bazi
eylemlerinin taklitlerine de yer verilmistir. Ancak buradaki eylem
taklidi Aristoteles’in andigi ve “organik yapi” diye adlandirdigim
bir yapi olusturacak bir taklit degildir. S6z konusu olan, kisilik
ozelliklerini gllmece yaratacak sekilde vurgulanmasi saglayacak
kisa kisa eylemlerin taklididir, ortada glilmece yaratan, butunlik-
10 bir eylemin taklidi yoktur. Bu bakimdan bunlari en fazla Dor ve
Roma mimusuna benzetmek mimkuandur.

Onsekizinci ylizylla kadar devam eden bu dénemde taklitlerin bir
araya gelmeye baslamasi ile Osmanl’nin kendi ic dinamikleriyle
toprakta 6zel mulkiyetin yayginlasmaya baslamasi arasindaki ta-
rihsel kosutluk ilgi ¢ekicidir. Bu kosutluk Dor ve Roma mimusu-
nun gelisiminde de goriilmektedir.®®

Ancak onsekizinci ylzyilldan itibaren Osmanli modernlesmesi-
nin ikinci bilesenini olusturan dis dinamiklerin (kapitalizmin) de
devreye girmesi ve “Sarkiyat¢i” bakis acisi ve Osmanlrdaki kendi
icinde celisik (Avrupali olmak-“kendine has nitelikleri korumak”)
karsihginin karsilikh etkilesimleriyle taklitlerin bir araya gelme
slreci ilging bir gizgiye oturmustur. Ozellikle onsekizinci yluzyilin
ikinci yarisinda ylkselmeye baslayan Osmanli modernlesmesine
kosut olarak, taklitlerin de, daha sonra ortaoyununu olusturdugu
belirtilen dans, mizik, sdylesmelerle biraraya gelmeye basladigi,
hepsinin esnek bir dokunun pargalarini olusturdugu bir bigim al-
digy, verilerden ve tanikliklardan anlasilmaktadir.

Ondokuzuncu yuzyildaki tarihlere yakindan bakildiginda Osman-
I modernlesmesi ile ortaoyununun olusumu arasindaki kosutluk
daha da belirgin olarak gériilmektedir. Anadolu’daki 6zel mulki-
yetin temsilcisi Ayanlarin merkezi otoriteyle siyasal iktidara des-
tek olmak Uizere imzaladiklari Sened-i ittifak 1808 tarihindedir.
Bu ittifaktan gu¢ alarak Il. Mahmut’un, yeniceri ocagini kapat-
masl 1826, “ortaoyunu” adinin ilk kez kullanilmasi ve “tarz-1 ka-
dim” ortaoyunundan s6z edilmesi 1834’tedir. Pek ¢ok alandaki
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reformlarin yani sira esas olarak Uretim araglar Gzerindeki 6zel
mulkiyet haklarini devlet glivencesine alan (onsekizinci ylzyildaki
gibi musadereler yoluyla 6zel mulkiyetin tirpanlanmasinin éniine
gecen) Tanzimat Fermani 1839, Islahat Fermani 1856 tarihlerin-
dedir. Ayni tarihler istanbul ve civarinda fabrikalarin, ilk kapitalist
isletmelerin kurulma tarihleridir. Sinasi’nin batil anlamda ilk oyun
olarak nitelenen Sair Evlenmesi’'ni yazmasi 1859, ortaoyununun
bu gin bilinen bigiminin en eski érneklerinin gérilmeye basla-
masl da 1850 sonrasidir. Ortaoyununun en parlak devri olarak da
adlandirilan dénem ise 1861- 1876 arasindaki Abdilaziz déne-
midir. Batili anlamdaki tiyatronun ilk kurumsal 6rnegi olan Gulli
Agop’un Osmanli Tiyatrosu ise 1868’de kurulmustur.

Bu verilerden yola ¢ikildiginda ortaoyununun, Osmanli modern-
lesmesinin sonucu oldugu acikca gériilmektedir. i¢ dinamiklerle
toprakta 6zel milkiyetin olusumu ve kapitalizm ile Avrupa’nin
“Sarkiyatc1” bakis agisi ve “Avrupall olmak”, “kendine has nite-
likleri korumak” ikilemindeki Osmanlr’daki karsiligi arasindaki
etkilesimlerden olusan Osmanli modernlesmesi, hem batil ti-
yatronun kurulmasina, hem de ortaoyunu denilen 6zgln bigimin
ortaya cikmasina yol acmistir. Batili tiyatro ve ortaoyunu bir ve
ayni surecin Urtnudurler.

Ortaoyununun “s6ze dayall olma” ve “mozaik yapi” 6zellikleri de
Osmanli modernlesmesinin gerilim ve etkilesimlerini yansitmak-
tadir.

Hem Bat’'da hem Dogu’da, kabile toplumunun devlete donu-
sumu sirasinda kurulan askeri monarsilerin sanati epos (siirsel
anlati)’tur.3* Osmanlilar ise, bu patrimonyal®? yapiyi, cografi ve ta-
rihsel kosullar nedeniyle devlete dénlstikten sonra da korumus
ve slrdirebilmislerdir. Bu nedenle Osmanlilarda epos, yine bu
yapi dogrultusunda, dilin daha incelikli kullanimi ve s6z ustaliklari
yéninde devam etmistir. Siir sanati ve anlati sanatlarinin gelisi-
mine yol agmasinin yani sira ortaoyununda gorilen “séze dayali
olma” 6zelliginin ardinda yatan da bu sosyo-ekonomik temeldir.
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“Mozaik yapi” ise, Osmanlilarin kapitalizmle karsilasmasiyla bas-
layan “modernlesme” olgusunun sonucu olarak ortaya ¢ikmistir.
Temelde toprakta 6zel milkiyetin yayginlasmaya baslamasiyla
ortaya ¢ikan i¢ dinamiklerin yarattigi sorunlari Avrupa merkez-
li bir bakis agisiyla ¢6zmeye calismanin yarattigr “Avrupali ol-
mak”, “kendine has o6zellikleri korumak” gerilimindeki Osmanli
modernlesmesi, ortaoyununda s6z hinerlerinin ve Taklit’lerin
gayet esnek bir yapida biraraya gelmeleri sonucunu dogurmus-
tur. Modernlesmenin bu 6zgll niteligi, siyaset, hukuk, egitim gibi
yasamin diger alanlarinin yani sira tiyatroda da bir tir eklem-
lemeci bakis acisi ve pratigin gelismesine yol agmistir. Aslinda
bu eklemlemeci bakis agisi ve pratik, bir anlamda Osmanlilarin
kabileden devlete dénlsurken gelistirdikleri bir ézelliktir, érne-
gin Bizans’in mirasi bu yolla Osmanli’'ya gegmistir. Ancak sim-
di eklemlenmeye calisilan sey kapitalist Avrupa ve onun kurum
ve yapilaridir. Bu slreg, kapitalizm 6ncesi yapilarin kapitalizmle
karsilastiginda yasanan butin gerilimleri tasimaktadir. Osmanli
modernlesmesinde, “Avrupa’dan aldiklarimiz” ve “kendimize has
olanlar” ikileminde ifadesini bulan bu gerilim, ortaoyununun olu-
sumunda, dans, muzik, sz hunerleri, Taklit’ler ve taklitli eylemin
birbiri icinde eriyerek “organik yapi1” olusturmasi yerine, yan yana
gelerek esnek dokulu, her temsilde istendigi gibi yeniden diizen-
lenebilen “mozaik yapi’nin ortaya ¢cikmasina yol agmistir.

Bati etkisindeki tiyatronun ilk 6rneklerine bakildiginda da benzer
ozellikler gérilmektedir. Bunlarda, ortaoyunundan farkli olarak,
organik butinlik arz eden temel bir eylem mevcuttur. Ancak bu
eylem ¢ogu kez ya ¢ok kisa ve yalinkattir (Sair Evienmesi) ya da
neden sonug iliskileri Aristotelesci anlamda ¢ok zayiftir (Vatan
Yahut Silistre). Ayrica bu 6rneklerde ilk bakista goriinen bir baska
dzellik de, farkli bicimlerde de olsa séze verilen nemdir. Ornegin
Sair Evlenmesi, ortaoyununu andiran s6z hinerleriyle doluyken,
Vatan Yahut Silistre ise bastan sona, retorik sanatinin érnegi sa-
yilabilecek tiradlarla (ki gogu karakterlerin i¢ dlinyalarinin ve dis
dinyada vuku bulan olaylarin anlatiimasidir) bezenmistir. Hemen
hemen hepsinde organik yapinin asal niteligi olan eylem icinde
karakterin ortaya cikmasindan cok, temel alinan kisi 6zellikleri-
nin, esnek dokulu tek bir olay cercevesinde, s6z hinerleriyle se-
yirciye asikar edilmesi gorilmektedir. Baska bir calismada ayrin-
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till olarak ele alinmasi gereken Bati etkisindeki tiyatronun bu ilk
ornekleriyle Osmanl modernlesmesi arasindaki iliskiden bura-
da s6z etmemin nedeni, ortaoyununu olusturan strecteki ortak
etmenleri vurgulamaktir. Yani Bati etkisi altindaki tiyatronun ve
ortaoyununun olusumu Osmanli modernlesmesinin sonucudur.
Dolayisiyla tarihsel 6rtisme bir talihsizlik olarak nitelendirilme-
melidir, ortaoyununun olusum gergekligi budur.

SONUG

Osmanl modernlesmesi, Osmanl toplumunun kendi i¢ dina-
mikleriyle toprakta 6zel mulkiyetin yayginlik kazanmaya basla-
masl sonucu olusan sorunlari, karsisinda askeri basarisizliga
ugradigi kapitalist Avrupa’yl merkeze alarak ¢ézmeye calisma-
sinin yarattigi gerilimli ve geliskili bir strectir. Avrupa’nin “Sarki-
yatcl” bakis agisi da bu sirecin dis dinamigini olusturmaktadir.
Osmanli modernlesmesinin bu nitelikleri, Osmanl modernles-
mesi 6ncesi bulunan dans, muzik, Taklit gelenegi, s6z hiinerleri,
taklitli eylem gibi cesitli 6geleri, ondokuzuncu ylzyilin ortasinda
kesin bigimini alan ortaoyunu olarak adlandirdigimiz s6ze dayali,
esnek yapil bigimi olusturmustur. Ortaoyunu, tiim o6zellikleriyle

bu sirecin Grinaddr.
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