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Balkan Savaglarina tanik olan Celal Nuri, Osmanli’daki ¢okiisiin nedenlerini ele
almistir. Osmanli toplumundaki ahlaki ¢okiintiiniin nedenleri ile ilgili tespitleri
bugiinde gecerliligini korumaktadir. Ahlaki ¢okiintiiyii incelerken iki ana bashk
altinda meseleye yaklastig1 anlagilmaktadir. Bunlardan birincisi devleti olustu-
ran kurumsal yapinin kokusmuslugu digeri ise sosyal yapiy1 olusturan bireyle-
rin garesizligi. Calismamizda Celal Nuri'nin Osmanlinin ahlaki ¢okiintiisii ile il-
gili ele ald181 konular elestirerek Osmanli’da ahlakin ¢okiintiisii ile ilgili yeni bir
degerlendirme yapilmustir.

Anahtar Kelimeler: Celal Nuri, Ahlak, Osmanli, Devlet, Halk.

Osmanli miitefekkirlerinin ele aldiklari konularin basinda gerilemenin ne-

denleri yer almaktadir. Son Osmanl asr1 olan XX. Yiizyil yirmi {i¢ yil kadar
Osmanl'ya tarih sahnesinde tanikhik etmistir. Belki de yerytiziinde kurulabi-
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lecek en genis sinirlarda ytizlerce yil varligini siirdiiren bu muazzam impa-
ratorluk artik son demlerini yasamaktadir. Gelisen teknoloji ve takip edile-
meyen bilim ¢okiintliniin esas nedenini olustursa da gerilemenin sebepleri
bazen Islam’da bazen de sosyal yapmn kiiltiirel degerlerinde aranmugtir.
Bazilar1 yetersiz idareyi suglarken bazilar1 da uluslar arasi siyasette akil ho-
caligina soyunmustur. Ne var ki gelisen diinyanin takipgisi ve gli¢c odaklari-
nin etrafinda déonmek yerine Osmanli’y1 Osmanli yapan yegane sebebin var-
l1ig1 unutulmustur. Osmanl diinyay: kendi ekseninde déndiirmeyi basardig:
i¢in bu denli giicliidiir. Fatihin elindeki surlar, Yildirim Beyazit'in 6niindeki
Nigbolu ve nihayet Yavuz'un oniinde diz ¢oken iki devasa giig silah sanayi-
sindeki toplarin ve atesli silahlarin yaydig: barut ve duman sayesinde ¢oker-
tilmistir. Osmanlinin yikimi da sosyal yapinin deger yargilarindan ¢ok silah
sanayisini gelistirmeye engel olan etmenler yiiziinden olmustur. Yani tekno-
lojiyi takip etmek degil teknolojide bir ilk olma yarisinda ugrarnlan basari-
sizlik bir imparatorlugun sonunu getirmistir. O halde bilimsel gelismelerin
gliclendirdigi tilkeler ayni zamanda bilimsel yenilikte siirekliligi de sagla-
mak zorundadir. Aksi takdirde Osmanli’'nin ugradig1 son gelecekte bu {ilke-
lerinde kaderini belirleyecektir.

Osmanli miitefekkirleri ise yenilginin cephede oldugunu fark etmekle be-
raber teknolojik gelisimin saglanamamasini ¢esitli sebeplere atfetmekle za-
man harcamislardir. Halbuki bunun sebebi bir hayli basit ve ortada oldugu
halde nagizane diller bunu terenniim etmekte yetersiz kalmistir. Kismen ba-
z1 yazarlar ima yollu konuya deginseler de bunu herkesin anlayacag: dilde
izahta zorlanmiglardir. Mesele gayet agiktir. Bilimsel gelismeyi saglayacak
olan dehalar yoktur. Bu bir tiir yetenek isidir ve dyle her toplumun i¢inden
zirt pirt ¢itkmaz. Her toplumda bu tiir dehalar olmakla beraber bunlara ge-
rekli yatirimi yapacak ve sahip ¢ikacak idari anlayisinda yiiriirliikte olmasi
gerekir. Bir diger 6nemli hususta eger toplumunuzda bu dehalar yoksa di-
ger toplumlarm bilim adamlarim gekecek bir cazibe merkezi haline gelmekte
yarar vardir. Ozellikle bilim adanm {iretecek potansiyele sahip iilkelerdeki
hayat1 felce ugratmaniz ve insanlar1 dogduklar: iilkelerinden uzaklastirmak
icin gerekli desiseler tiretmenizde ahlaki olmamakla beraber iilke menfaatle-
riniz i¢in mubah sayilabilir. Kisacas1 Ali Kusgu gelmiyorsa siz gidip onu ge-
tirmelisiniz. Elbette ki ilim Cin’de de olsa gidip 6grenmek en dogru olanidir.
Ancak zamandan tasarruf etmek isterseniz Cin’deki ilmi olusturan alimi bu-
lup getirmekte bir tiir bilimsel gelisme modeli olarak ele almabilir. Ya da
alimi vataninda a¢ ya da can giivenligi endisesi altinda birakip ayaginiza
gelmesini de isteyebilirsiniz. Her halde en dogru olan1 gontil rizasi ile olani-
dir. Ancak sunu unutmamak gerekir, Mustafa Kemal Atatiirk gibi liderlik
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vasfi olan dehalar nasil yiiz yilda bir diinyaya geliyorsa ilmi gelismeyi sag-
layacak olan dehalar yani Leonardo Vinci ya da Albert Einstein’lar bin yilda
bir diinyaya gelmektedir. Kisacasi bu bir egitim degil bir tiir yetenek mese-
lesi ya da daha dogrusu “Allah vergisidir”. Ne denli miitkemmel bir miizik
egitimi alsaniz da Miisliim Glirses olmak miimkiin degildir. Yetenegi kesfe-
dip onu degerlendirmekte olusturacaginiz idari yapinun uzak gortsliiliigiine

baghdar.

Osmanli diisiiniirii Celal Nuri (fleri) muhtemelen giiniimiizde siire giden
gayri ahlaki uygulamalar: dikkate almadan Osmanl ve Avrupa devletlerini
mukayese ederken “tedenniyatin=¢okiisiin” bir sebebi olarak, ahlaki ele al-
mustir. Celal Nuri Bey 1912 yilinda yasadigimiz Balkan faciasinin olusturdu-
gu karamsar ortamda, Osmanli devletindeki kotii gidisat, pek ¢ok etmenle
birlikte Ahlakta yasanan gerilemeye baglayarak acgiklamistir. Osmanl diisii-
niirii Ahlaktaki gerilemeyi, “Tarih-i Tedenniyat-1 Osmaniye ve Mukadderat-
1 Tarihiye” adli eserinde iki esas baslik altinda yapilandirmaktadir!.

Genel Anlamda Ahldkta gerileme,
Ozel Anlamda Ahlakta gerileme,

Genel anlamda ahlaktaki gerilemeyi degerlendirirken diisiiniiriin ¢ogun-
lukla Osmanh kurumsal yapilamisindaki aksakliklar: tenkit ettigi anlagilir.
Osmanl devlet yapisi igerisinde ele aldig: iki énemli kurum dikkat ceker.
Oncelikli olarak ele alian kurum Osmanli Ordusu olmustur. Bu kurumsal
yapiy1 Idari (Siyasal) yapi takip etmistir. Balkan savaslar1 yenilgisini sicag
sicagina yasayan bir aydinin hezeyar ile diisiiniiriin zaferi kazanamayan
ordu ve idarl yapiy1 hedef almas1 dogaldir. Ancak zaferin ve maglubiyetin
ardinda yalmz ordu ve idarenin olmadig gercegini dikkate alamamistir. Ay-
rica Osmanli aydinimin, gerek Osmanli Ordusu gerekse Idari Yapisi iizerin-
deki elestirilerinde tarihsel yanilgilarin yogunlugu dikkat ¢eker. Bu durum
Osmanli aydin portresinde ciddi bir tarih algilamasi ve birikimi eksikliginin
oldugu seklinde yorumlanabilir. Sanirim bu yanilsama hezeyani giiniimiiz
giincel yorum ya da kuramcilarinda da varligini korumaya devam eden bir
aksakliktir. Tarihi yeterince bilimsel dogrulari ile smamadan giyaben ¢ikari-
lan hiikiimlerle giincel yapidaki tarihsel aksakliklar1 degerlendirmek sihhatli
degildir. Belki sosyal ya da kuramsal anlamda bir metot izlenerek yapilan
degerlendirmeler bilimse nitelikler tasisa da kullanilan verilerin sthhatsizligi
¢oziim Onerilerinde de teshisi yanhs kilabilmektedir. Celal Nuri'de tarihi bi-
limsellikten ¢ok hikdyemsi yaru ile ele almakta ve dogal olarak ta ulastig:

1 Celal Nuri, Tarih-i Tedenniyat-1 Osmaniye, Mukadderat-1 Tarihiye, Yeni Osmanl Matbaa ve
Kiitiiphanesi, 1331, s. 206-214.
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Osmanli’da yasanan ahlaki ¢okiintiiniin teshisine yonelik ulastigi hitkiim-
lerde yanilgi icine diismektedir. Osmanli ordusunu ve ona komuta eden bi-
rimleri devletin kurulusundan itibaren “ganimet igin istila” {lkiisii giiden
bir kurum olarak tanimlamakla hatanin en biiytigiini daha isin basinda ger-
ceklestirmektedir. Celal Nuri'ye gore; Osmanli ordusu ve ona komuta eden
birimler istila doneminde ganimetler elde ederek varliklarin siirdiirmiistiir.
Osmanli Ordusu istila edemez duruma diistiigiinde ise ganimetler kesilmis
ve orduda ahlaki anlamda gerileme baslamistir. Bu fikre katilmak miimkiin
olmamakla birlikte giliniimiiz aydinlar1 arasinda bu hikayeyi tarihi gercek
farz eden hayalperestlerin varligin1 miisahede edince Celal Nuri'yi yadsi-
mak dogru olmaz. Halbuki Osmanl fetihleri ve savaslarinin salt ganimet
lizerine insa edilmedigi gercegi, bugiin tarih ilminden bilimsel anlamda fe-
yiz alan biitiin tarihgilerin mutabik olduklar1 bir olgudur. Oncelikli olarak
Tiirk aydinim savasin higbir devlet agisindan arzulanan bir arag olmadig:
konusunda mantikli olmaya davet etmek gerekir. Diinyanin ev sahipligi ya-
pabildigi en biiyiik ve gozii kara savasgist olan Cengiz Han bile tas tistiinde
tas bas iistiinde bas birakmadan 6nce elgilerini gondermeyi ve sulh yoluyla
yasamay teklif etmesini bilmistir. Hal boyle iken Osmanli Devleti yonetici-
leri ve ordusunu savasa susamis varliklar olarak degerlendirilmesi ne aklin
ne de vicdanin kabul edecegi bir sey degildir. Osmanlinin savaslarmi incele-
yenler gayet iyi bilirler ki ya ortada teror estiren sinirdas bir devlet ya da
Osmanli topraklarmin giivenligini tehdit eden bir olusum s6z konusudur.
Yine modern tarihgiler Osmanlinin pek ¢ok savasinda sicak parayi yani ¢il,
cil altinlar1 elde etme imkanimi bulamadigini tespit edebilirler. Ozellikle as-
kerin savaslar esnasinda ele gegirilen esirleri esir pazarlarinda satarak ulufe-
sini ¢ikarma girisimi yeterli oranda bir sicak paranin yani ganimetin elde
edilemediginin kanit1 olsa gerektir. Istanbul’un fethinde de ele gecirildigi be-
lirlenebilen ciddi bir ganimet s6z konusu degildir. Ancak Istanbul'un fethi
icin yapilan askeri harcamalarm olusturdugu mali yaranm kapanmas: icin
alinan tedbirlerle ilgili pek gok tarihi veriye ulasmak miimkiindiir. Istan-
bul’un surlarint déven toplarin, barutun, giillenin, arkebiiziin, pistovun ve
dahi lagimlarin her halde bedavaya yapilmadigini anlamak gii¢ degildir.
Askerin iagesi ve dahi diinyaliginin temini de ayr1 bir dert. Sonug ise bos bi-
nalar, etrafina minare dikilmesini bekleyen kiliseler, bosaltilmis hazineler,
uzun siiren kusatma neticesinde perisan olmus ag bi ilag ser sefil korku dolu
gozlerini lizerinize diken insanlar. Bu mu ganimet !!! Yoksa Fatihin aradig:
ganimet bizim hayallerimizi siisleyen Kahpe Bizans'in yosma giizelleri, al-
tinlari, elmaslar1 ya da envai gesit kumaslar1 degil miydi? Ya da Fatih Meh-
met, Osmanli Anadolusu ile Rumelisi arasinda askeri sevkiyati engelleyen
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ve memalik inin tam ortasinda askeri agidan bir sizint1 ve zayif nokta olustu-
ran bir olusumu mu halletmeyi kendine siar edinmisti. Bunu anlamak igin
her halde Fatih olmak gerek. Ancak bugiin tarih ilmi bize o giinkii Osmanl
bu giinkii Tiirk aydinin efsunlayan “ganimet” ziriltisindan farkh gercekleri
kulagimiza fisildamaktadir. O halde Celal Nuri'nin iddia ettigi gibi Macar
ovalarinda at kosturan Akincilarin, Allahin mala miilke ve dahi topraga do-
yamayanlarin goziinii doyurmak icin var ettigi ugsuz bucaksiz daglik taslik,
bataklik ve ¢ollik arazilerde sehit diisen civanlarin ve onlara komuta eden-
lerin hedefleri, sanildig: gibi salt “ganimet” fikri {izerine dayandirilmamusti.
Osmanlinin savaslarinda mutlaka bir kasinan ve bir kasiyan ola gelmistir.
Aradaki tek fark yiikselis devrinden sonra kasiyan degil kasinan taraf ol-
mamizdir. Bu kasint1 illeti de tarihi gercekleri oldugu gibi degil hayal etti-
gimiz gibi algilamaya basladigimiz anda tezahiir etmistir. Yani tarihteki se-
ferlerin ve savaslarin yegane “ganimet” diisiincesi ile yapildigim algilama
hatasi sadece giintimiizdeki diisiiniirii degil Osmanli’daki muhat tabim da
tesiri altina almistir. Yine de Celal Nuri'nin Yenigeri sinifinin sergerdelikleri
ve yonetim tizerinde olusturdugu baskiy: dikkate almakta yarar vardir. An-
cak sorunun miisebbibinin yanlis yerlerde aranmas: Yenigeri Ocaginin, bo-
zulusundaki gergeklerin anlasilmasini giiglestirmekte oldugu da asikardir.

Celal Nuri'nin belirttigi {izere Yenigeri Ocag1 “ganimet” elde edemedigi
i¢in savaslar1 koriiklemekte ve savasi destekleyen oligarsik olusumlar: des-
teklemektedir. Savaslar sonrasinda ugranilan basarisizliklar nedeniylede ge-
rek ordu gerekse idari yapi halk iizerindeki mali baskisini artirmaktadir. Ol-
dukga ytlizeysel bir yaklasim olmakla beraber tiimiiyle yadsimakta dogru
degil. Ancak sunu da unutmamak gerekir ki hangi akilli kazanim belli ol-
mayan bir savasta ancak birkag ay yetecek bir diinyalik i¢in hayatin riske
atmaya sevdalidir. Caldiran’dan Tebriz’e uzanan yolda Yavuz Selim’in or-
dugahina “geri donelim” diyerek kursun sikma ciiretini gosteren asker “ga-
nimetten” vaz mu1 ge¢mistir. Sina ¢6liinde su koy veren asker nasil ikna
edilmistir. Hani ganimete sevdaliydilar !!! iste hem savasin hem de ganime-
tin Allahi. Ama Tahran avuglarinin igindeyken vazgegen ve elinin tersiyle
firsat1 geri eviren asker de ayni asker degil midir? Isin ash bu devasa savas
makinesi her devlet igin kontrolii gii¢ bir kisraga benzer. Eger siiriicii Isken-
der, Cengiz, Yavuz, Fatih, Napolyon... ise menzile ulagirsimiz. Yok eger ma-
hir bir stirticii bulamazsaniz vay halinize. O zaman kontrolii nispeten daha
kolay bir kisrak isinize daha ¢ok yarar. Ancak bu defa da Karadeniz’i Akde-
niz'e baglayan ya da Akdeniz’i Kizildeniz'e tasiyan bogazlarin iizerinde
durmak sagliga zarar verebilir. Ne de olsa akint1 vardir, cereyan yapar.
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Celal Nuri'nin Osmanli Idari yapisindaki yozlasmanin sosyal yapida yol
act1g1 olumsuzluklar konusunda da ilging degerlendirmeleri bulunmaktadir.
Avrupa ile girilen yarista ugranilan basarisizliklarin mevcut idari yapa tize-
rinde baski yaptig1 ve bununda halk {izerinde dozajim gittikce artiran bir
baskiya neden oldugu tespit edilmistir. Celal Nuri'nin bu tespiti yerindedir.
Osmanli idari yapisinin siyasi, askeri ve iktisadi anlamda Avrupa ile giristigi
rekabet masrafli olmakta ve bu masrafin faturasi da halka kesilmektedir. Bu
durumda halk arasmnda hiikiimete yakin olma ve yaranma baskidan selame-
te cikmada bir arag olarak devreye girmistir. Celal Nuri hiikiimetin agirlasan
baskis1 nedeniyle sosyal yapiy: felce ugratan entrika, casusluk, gammazlik,
tezvirat, sahsiyat ve birbirini ¢ekememezlik gibi hastaliklarin ortaya cikisina
zemin hazirladigini belirtmektedir. Sosyal yapida ortaya ¢ikan bu olumsuz-
luklarm II. Abdiilhamit yonetiminde zemin buldugu ancak Ittihat Terakki
idaresi altinda yogunlastigini tespit etmektedir. Sosyal yapidaki ahlaki ¢6-
kiintliniin belirtisi olarak algilanan hastaliklarin Abdiilhamit déneminde
gizli Ittihat Terakki déneminde ise aleni frengiye doniistiigii seklindeki tes-
piti de devrin ugrasmak zorunda kaldig1 en ciddi saglik sorununu da Os-
manh aydin dagarciginda yer etmesine neden olmus olmahdir. Ozellikle It-
tihat Terakki ve Itilaf ve Hiirriyet hiikiimetleri arasindaki siyasal gekismenin
Yildiz Sarayr'ndaki entrikalarin bir devami olarak degerlendirilmistir. Bu
durum nedeniyle Osmanl sosyal yapis: gittikge politikaya meyletmis ve bu
durumda sosyal yapidaki ahlaki ¢okiintiiyii yogunlastirmistir.

Celal Nuri'ye gore politika; yalani, dolani, entrikay1, yalakaligy, ikiytizlii-
ligt, egilmeyi, kendi 6zii ve onurundan fedakarlig, kuvvetli olana baghlig:,
azmliklara ve diiskiinlere diismanhg ve bircok gizli kapakl seyleri gerekli
kilmaktadir. Anlasilacag: tizere Osmanli aydinin zihninde olusan siyaset ve
politika tanimi1 oldukca karamsar bir tablo icermektedir. Boylesi bir niteleme
devrin hengamesi dikkate alindiginda haksizda sayilmaz. Ciinkii halkin ira-
desinin yonetim iginde etkin hale gelme siirecinde yonetim giiciinii elde tu-
tan unsurlarin gerekli sabotajlar1 yapmalar1 ve kendi lehlerine kullanmalar:
bir o kadar olasidir. Mesrutiyet idaresi icerisinde halkin iradesini temsil
eden hiikiimetlerin politik ¢ikarlar dogrultusunda uyguladiklar: belden asa-
giya siyaset Osmanl aydminda oldugu kadar halkinda da ahlaki alamda bir
zafiyet olarak algilanmustir. Boylesi bir durumda ise, yipranmadan kalan ve
halkin nezdinde saygi duyulan yonetsel makam Payitaht olarak belirginles-
mektedir. Halbuki diiriist olmayan ve politikas1 ahlaki zafiyete ugramis hal-
ki temsil eden unsurlara dogru ve diiriist siyaset yapmalar: olanagimnin ol-
dugu vurgusuna yeterince yer verilmemistir. Yonetim alaninda hiikiimetlere
yonelik bu degerlendirmelerin Saltanat makamina yonelik yapilmamis ol-
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mast da ayrica dikkat cekmektedir. Halbuki halkin iradesini temsil eden ku-
rumun kendi i¢ dinamikleri icerisinde degerlendirilmesi ve kendi i¢ refor-
munu gergeklestirmesi dogru olandir. Celal Nuri'ye gore halki temsil eden
hiikiimet ve onu olusturan iiyelerin politik anlamda yarattiklar: ahlaki ¢6-
kiintii bireysel anlamda vatandasa da sirayet etmistir. Bu durum ahlaki yoz-
lasmis politika uygulayan yonetimin yine ayni sekilde bir toplumsal yapinin
ortaya ¢ikisma zemin olusturdugu seklinde degerlendirilmektedir. Giinii-
miizde de “en ¢ok giivenilen kurum” nitelendirilmesi ile yapilan anketlerde
bir sarth yonlendirme dikkat ¢ekmektedir. Halbuki her kurumsal yapimnin
kendi i¢inde degerlendirilmesi dogru olanidir. Clinkii hi¢bir kurum bir diger
kuruma esdeger tutularak kiyaslanmamalidir. Giivenin ya da giivenmeyin
tilke savunmasi hukuk devleti i¢inde bazi kurumlara devredilmistir. Yine
aym sekilde millet iradesinin temsil edildigi kurumlarda kendi 6zgiin yapi-
larimi kendi i¢lerinde muhafaza etmektedir. Ancak yine de milletin iradesini
temsil eden kurumsal olusumlarin giivenilirlik anlamimda bir bagka kurum-
sal yapi ile mukayesesi anlasilir sey degildir. Cumhuriyet ve Demokrasi ze-
mini tizerine kanla, irfanla kurulan bir devlet yapisinda bunu kabullenmek
gecmiste verilen ugras ve emeklere karst haksizlik olur.

Devletin ve kisisel ahlakin yozlasmasinda devletin kurulus bi¢imi ve top-
lumsal aliskanlhiklarmda biiyiik etkisi bulunmaktadir. Celal Nuri bu iddiasi-
n1 Montesquieu’'nun “Ruh-iil Kavanin” adli eserini 6rnek vererek agiklamak-
tadir. Bu esere gore; baski rejimi ile yonetilen halklarin zamanla boyun egen
ve kendi 6zgiir iradelerini ortaya koyamayan bireylerin olusumuna neden
olan bir gelisim evresi yasadiklar ifade edilmektedir. Celal Nuri Osmanh
toplumunda uzun yillar siire gelen bu baski tarzindaki yonetim anlayisi ne-
deniyle ahlaki ¢okiintiiden toplumun kurtulamadig ve entrikaya basvuran
bireylerin Mesrutiyete ragmen varliklarimi koruduklar1 gercegini vurgula-
maktadir. Ya da baska bir deyisle baskici oldugu igin Selanik’te siirgiine
gonderilen Abdiilhamit’in yerini alanlar ayrni geleneksel yap1 iginde baskiy1
kendilerine siar edinmislerdir.

Celal Nuri'ye gore Osmanl egitim sisteminde gerceklestirilen reformlar
neticesinde bilimin gelisecegi kanaati hakimdi. Onceleri din eksenli verilen
egitimde ahlak konusu da yogun bir sekilde dikkate alinmaktaydi. Yeni usul
dersler veren ve ¢agin bilimsel gelisimini yakalamay1 hedefleyen okullar,
egitimin yeterli olacag; ilkesi ile yapilandirildilar. Bu arada ahlak, din, tore
ve gelenekler goreceli olarak ihmal edildi. Halbuki okul agmanin bir hedefi-
nin de topluma yararh bireylerin yetistirilmesi oldugu gercegi ihmal edildi.
Celal Nuri'nin egitim konusunda degindigi ikilem yani bilimsel bilgi ile egi-
tilmis ya da toplumsal yapiya yararlh yetistirilmesi hedeflenen insan arasin-
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daki karmasa giintimiizde de zihinleri mesgul etmektedir. Bilgi sahibi bir in-
sanin topluma da yararli olacag: tezinden yola ¢ikarak ortaya ¢ikan ahlak
yoksunu iiriinler igin sistemimi yoksa bireylerimi suglamaliyiz. Anlasilan ne
sistemde ne de bireylerde bir tuhaflik var asil hata sistemin islerliginin si-
nanmasinda ger¢ekten hem Osmanlida hem giiniimiizde egitim kurumlar
layikiyla bilimsel diisiinceyi 6ziimsemis bireyler yetistirebiliyor mu? Yoksa
bilimsel gelisimin hedeflendigi kurumlardan diplomal kara cahiller yetisti-
riyor da bunun farkina mi1 varmak istemiyoruz. Neden pek ¢ok smnava tabi
tutularak ehliyet edinen arag sahipleri, onca agir trafik cezalar1 ve yaptirim-
lara ragmen karayollarinda sokak aralarinda oldugu gibi omuz atma, ya da
ayagmin altindaki frene soyle bir iki saniye dokunmak yerine gaza ya da
kornaya selektorle karisik basma huyundan vazgecemediler. Sistem giizel
ama sistemin islerliginde sizce de bir sorun yok mu?

Celal Nuri Rusya’da bir mezhebin devlet eliyle muhafaza edildigi ve bu
durumunda ahlaki yapiy1 korudugu konusunda 1srarct bir yaklasim sergi-
lemektedir. En azindan Carlik Rusya’sinin dini, genis halk kitlelerinin kont-
roliinde bir devlet politikas1 olarak ele aldigini s6ylemek miimkiindiir. An-
cak bu uygulamanin Rusya’y: bir baska despotizme siiriikledigi ve ancak
1917 yilina kadar ayakta tutabildigi de Celal Nuri'nin taniklik edemedigi bir
baska tarihtir.

Yine de Celal Nuri'nin ahlaki ¢okiintii noktasinda degindigi konulardan
biri halen giincelligini korumaktadir. Celal Nuri'ye gore: “Parasizhik her ko-
tiiliige neden oldugu gibi, ahlaksizlig1 da kiskirtir. Yalanlar, yiice degerler-
den kopus, hep bu agacin meyveleridir. Insanlarin biiyiik ve ortak bir amaci
yoksa bu durum namuslu davranmaya engel olur.” Anlasilacag tizere fakir-
lik yine biitiin kétiiliiklerin esast olarak belirginlesmektedir. Halbuki yeryii-
ziinde biitlin esasl kottiltikler para ve gii¢ sahipleri tarafindan tezgahlan-
maktadir. Kisacas1 parasiz kalan zorunluluk halinde miitevazi ahlaksizlik-
larla yetinirken bir kisim para ve gii¢ sahipleri ise, binlerce parasizin yapa-
mayacag1 daha biiyiik kargasa baski ve zulme imza atmaktadir. O zaman
kabahat parada midir yoksa ona sahip ya da ondan yoksun bireyin bu sikleti
tasiyacak yaradilis mayasindan uzak olmasinda midir? Ancak toplumsal
yapimin biiyiik ve ortak bir amacia yonelik degerlendirmeleri dogu olmakla
beraber yeterli degildir. Balkan savasi sonrasinda toplumun genelinde ugra-
nilan hezimetin révangina yonelik bir hedefin oldugu ortadadir. Ancak bu
toplumsal hedefin muzafferiyetine yonelik inang ve iman her zaman oldugu
gibi eksiktir. Aslinda toplum olarak her devirde biiyiik hedeflerimiz vardir.
Bu konuda geri diistligtimiiz bir tarih soz konusu degildir. Bugiin bile Aya
hatta Marsa herkesten 6nce gitmemiz gerektigine inanan milyonlar olmasina
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ragmen bunun yapilabilirliine olan inancimiz “herkes uzaya ¢ikinca diinya
bize kalacak” seklinde iman zafiyetine ugramaktadir. Belki de yillar siiren
ezilmisligin olusturdugu karamsarligy tizerimizden atmak Oyle kolay degil-
dir. Biiyiik ideal ve hedeflere yonelik 6zlem toplumda var olmakla beraber,
0zleme ulagsmak “Mecnunluk” olarak telakki edilmeye devam edilmektedir.

Celal Nuri'nin Osmanli ahlaki yapisindaki ¢okiintiintin sebeplerine dair
degerlendirmesini yaptig1 konulardan birisi de asayisin yetersizligidir. Bir
iilkede can, mal ve 1rz degerlerinin devlet eliyle muhafazasinda ihmal ya da
yetersizlik s6z konusu oldugunda bireylerin 6ncelikleri, ahlak ya da {ilkenin
gelismesini diistinmekten ¢ok eksikligi hissedilen giivenlik meselesi tizerine
kilitlenmektedir. Yarina ¢ikacag siipheli bir bireyin parayla, pulla isi olma-
dig1 gibi insarm1 onceliklerden birinin yerine getirilmesinde i¢ine diisiilen za-
fiyet nedeniyle devletin varligina yonelik bir giivensizlik, giivenlik ortamin-
daki kotiilesme nispetinde artis kaydeder. Celal Nuri Osmanli Devletinin
yenilgilerle dolu son dénem savas ortamimin halk {izerinde olusturdugu
sosyolojik baskidan bahsetmek yerine bir savas ortaminin disinda igeride
olusan zorbalik ve eskiyalig1 kisaca dile getirmistir. Celal Nuri; “Fikdan-1
asayis tereddiyat-1 ahlakiyenin en miihim delillerinden, en esash esbabin-
dandir. Uzak havalimizin ahvali yamandir. Hele vilayat-1 baidedeki beyle-
rin, agalarin, miitegalibenin ahlak nokta-y1 nazarindan tetkik mahiyetleri in-
san1 fevk-iil had icap ve izab eder. Miitegalibenin tabiiyetleri altinda bulu-
nanlar adeta sahsiyet-i insaniyetlerinden tecrit etmislerdir” seklindeki satir-
larinda, Osmanli Devleti'nin igerideki asayis ortamindaki bozukluga dair
degerlendirmelerde bulunmustur. Ozetle Osmanli sosyal yapisi igerisinde
varlik ve yetki sahibi insanlarin devletin imkanlarint da kullanarak halk tize-
rinde olusturduklari baski, zorbalik ve zulmiin i¢ asayisi ¢okiintiiye ugrattig
bunun da ahlaki meziyetini yitirmis ¢arpik bir sosyal yapinin olusumuna
zemin hazirladigini vurgulamaktadir. Osmanlidan miras bu koéti gidisatin
Cumbhuriyetle birlikte durduruldugundan bahsetmek miimkiinse de tiimiiy-
le diizeltildigini iddia etmek simdilik erkendir.

Celal Nuri'nin degerlendirdigi bir durumda riisvetin toplumsal ahlak
tizerindeki yikic etkisidir. Konuyla ilgili olarak Celal Nuri su acgiklamalarda
bulunmaktadir: “Riisvet diyarimizda umumidir... Kiiglik memurlarinda bii-
yliklerinde riisvet dolayisiyla ahlaklarmin ne kadar bozuldugu vareste-i
izahtir. Mektep ¢ocuklari bile diplomalarini ele aldiklar: vakit bir memuriyet
tedarik edebilmek i¢in, vaktiyle dahiliye nazirmi nasil tatmin edeceklerini
diistintiyorlard1”.

Celal Nuri Osmanli ahlak yapisindaki gerilemenin son olarak degerlen-
dirmesini devleti olusturan siyasal ve hukuki yapida serveti olanin isinin

99



Mubhafazakér Diigiince / Ahldk

diizgiin, serveti olmayan diiskiinlerin ise magdur birakilmasindan bahset-
mektedir. Bu zihniyetin kaynagimni ise “yagma” anlayisina baglamaktadir.
Bir devletin gerek icerideki vatandasina gerekse yurtdisindaki insanliga
“yagma” zihniyeti ile yaklasimimin ahlaki zafiyeti beraberinde getirdigini
belirtmektedir. Osmanli'nin kaginilmaz sonunu hazirlayanda bu hastalikla-
rin sosyal yapi tizerinde gergeklestirdigi tahribat olmustur. Geng Tiirkiye
Cumbhuriyeti sosyal yapidaki bu bozulmay: diizeltme yolunda 6nemli adim-
lar atmakla beraber hastaligin emaresini tamamen silmek miimkiin olama-
mustir. Ug kita iizerine yayilan muazzam bir bedenin sonunu hazirlayan
yoksunluk, diiskiinliik ve ahlaki zafiyet bir viriis gibi toplumsal hafizamizda
varligimi korumakta ve bedeni direngsiz buldugu ortamlarda yeniden niik-
setmektedir. Yegane care hastaligin bilincinde olarak devletin bedeni olan
toplumsal yapiy1 yipratmak, zorlamak yerine ona ihtimam ve hizmet edecek
bir anlayisi beyne yani iktidara naksetmekte yatmaktadir. V
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