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Bu ¢alisma Tiirk Cumhuriyet modernizminin Aydinlanma diisiincesi icindeki
kokenlerini arastirmakta ve erken donem devlet ve millet kurucularinin ilham
aldiklar1 Aydinlanma’nin aydinlar cumhuriyetinin evrensel toplulugunca tarif
edilen original Aydinlanma’dan ziyade milli-devlet siyasetinin parcaladig1 ve
kisitladig1 sinurli bir aydinlanma oldugunu iddia etmektedir. Milli-devlet siyase-
tinin sinirlandirdig1 aydinlanma, Tiirk sag kanat siyasetin ideolojik-politik gele-
negi olarak Tiirk modernlesmesini giiniimiiz sinurlarma tasityan muhafazakar
modernite siyasetinin gelismesi icin uygun bir zemin olusturan kisith bir
modernite anlayisinin dogmasindan da sorumludur.
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Mubhafazakar Diisiince / Cumhuriyet Modernlesmesi

@atﬂﬂa@ma ile karsilastirlldiginda modernlesme nispeten daha az deger-

yiiklii bir kavram gibi goriilse de siyasal, ekonomik ve sosyal boyutlar: dikka-
te alindiginda 6zellikle kimlik doéniistimii ve kiiltiirel yeniden yapilanmay
ongordiigli oranda da kavramin sorunlu ve karmasik meseleleri barmdirdig:
iddia edilebilir. Modernlik 6ncesi donemlerden beri dinin kolektif ve bireysel
kimlikleri sekillendiren en 6nemli 6gelerden birisi oldugu basit bir sagduyu
bilgisidir. Modern siyasal, ekonomik ve kiiltiirel bi¢imlerin ortaya ¢ikmasini
ve kurumsallasmasini ima eden bir siire¢ olarak modernlesme ¢ok cesitli bol-
gelerde farkli hizlarda ilerleyen ve degisik bigimler yaratan bir degisim stire-
cidir. Modernlesme en genel anlamu ile, Max Weber'in ifade ettigi gibi, gele-
neksel toplumlara 6zgii dini diinya gortisiiniin ¢oziilmesi olarak tecriibe edi-
len bir tiir biiyli bozumu etkisi ile kendisini hissettirmektedir. Modernlesme,
sosyo-kiiltiirel alanda rasyonellesme, sekiilerlesme ve milletlesme, ekonomik
diizeyde de kapitalistlesme olarak yasanan bir siirectir. Semavi dinlerden
6zellikle Hiristiyanlik ve Miisliimanlik dikkate alindiginda kavram kolektif ve
bireysel kimliklerin yeni terimler, baglantilar ve referanslarla yeniden tanim-
landig1; bu anlamda da derin bir anlam/mana krizinin yasandig kapsayici bir
toplumsal degisime isaret etmektedir.

Modernlesme ile birlikte toplumsal maddi yapilarda sert bir degisimi tecrii-
be etmeye baslayan toplumsal gruplar, tabakalar ve siniflar, Karl Mannheim’in
belirttigi gibi, bir yandan degisim yo6nelimli {itopyalar, diger yandan da degisi-
me tepki duyan ideolojiler {iretmeye baslarlar. Utopya kavraminin Mannheimci
anlayisa 6zgti icerigini biraz gozardi ederek, modernlesmenin reformcu, tepkici-
gelenekci ve muhafazakar ideolojileri dogurdugunu sdylemek miimkiindiir. Re-
formculuk var olan toplumsal yapilart arzulanan bir gelecek tasavvuruna uy-
gun olarak degistirmeyi amaglarken; gelenekg¢ilik modernligin yikici etkilerin-
den eski toplumsal yap1 ve iligkileri korumak tizere miimkiin oldugunca mo-
dernlik disinda kalmay1 6ngérmiis; muhafazakarlik ise modernlik i¢inde eski ve
korunmaya deger olani1 korumanin yollarini arayan bir ideoloji olarak gelismis-
tir. Gelenekgilik igin gecmisin ontolojik; muhafazakarlik i¢inse epistemolojik bir
degeri bulunmaktadir. Birincisi i¢in gecmis, yasanilmasi; ikincisi igin ise bilin-
mesi gereken bir haldir. Reformculuk agisindan ge¢misin ancak daha miikem-
mel bir gelecegin kurulmast icin aragsal bir degeri bulunmaktadur.

Osmanli-Tiirk 6rneginde, ondokuzuncu ytizyil ideolojiler ¢agidir. Siyasal
modernlesmenin belirtileri arasinda sayilabilecek olan anayasaci cereyanlar
1830’1u yillarin sonundan itibaren gelismeye baslamislardir. II. Abdiilhamid’in
uzun hiikiimdarhig1 sirasinda izlemis oldugu merkeziyetgi politikalar netice-
sinde imparatorluk yapilart modern bir biirokrasinin bel kemigini olusturdu-
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gu 6n-modern devlete doniismiistiir. Yirminci yiizyilin basinda da anayasaci-
hik ve merkeziyetcilik ilk defa bir tiir romantik kiiltiirciiliik olarak gelisen
Tiirkgilik ile kesiserek, Osmanli kamu felsefesine yabanci kavramlar yolu ile
devlet-tebaa iligkilerinin tanzim edilmesini 6ngodren giiglii bir reformcu {titop-
ya arayisini tetiklemistir.

Hem Batili hem de Bat1 dis1 toplumlarda milliyet¢iligin modernizm ile so-
runlu bir iligkisi vardir. Mannheim’in kavramlarini kullanarak soracak olur-
sak, milliyetcilik bir iitopya mudir, yoksa bir ideoloji mi? Diger bir deyisle,
modern-reformcu bir cereyan midir, yoksa korumaci-muhafazakar mi? Milli-
yetciligin bir yandan modern, diger yandan da eskinin yeni bigimler altinda
modernin iginde yer almasini miimkiin kilan muhafazakar bir yapis1 oldugu
iddia edilmektedir. Gergekten de milliyetcilik ilk 6nce Bati’da dini, kolektif
kimligin kurucu 6gesi olmaktan ¢ikaran bir etki yaratmig; milleti, egemenligin
yeni ve mutlak kaynag: haline getirerek de siyasetin diinyevilesmesini sagla-
mistir. Bu anlamda milliyetgilik bir {itopyanin tasiyicisidir. Diger yandan her
tiirden milliyetgilige bir miktar sirayet eden kiiltiirciiliik ise kadim olanin canli
bir sekilde modernligin diinyasina taginmasina vesile olan muhafazakar bir
etki yaratmaktadir. Dahasi, milliyetgilik milleti insa ederken, milletin gelene-
gini de icat eden mistik bir dil ile ¢ok ¢esitli tarihi sadakat objeleri olusturmak-
tadir. Dolayistyla milliyetcilik konjonktiirel olarak hem muhafazakar-ideolojik
hem de reformcu-titopik bir cereyan hiiviyetine biiriinebilir.

Diger bir deyisle milliyetcilik bir yandan kadim gelenegin altmi oyan yeni
siyasal ve Kkiiltiirel gelenekler icat ederek gelenekgiligin ge¢mis tasavurrunu
alt tist edebilir; diger yandan da icat edilen gelenegin modernligin kiiltiirel
diinyasinda korunmasini ve yerlesmesini amaglayan muhafazakar bir siyasal
tavir olarak kendisini insa edebilir. Bu agidan bakildiginda muhafazakar etki-
leri kuvvetli olan milliyetciligin hem dini gelenekgilik hem de modernizm ile
muglak bir iliskisi bulunmaktadir. Bunun en agik delillerini de Osmanli-Tiirk
orneginde bulmak miimkiindiir. islamciliktan sonra yirminci yiizyilin baginda
reformcu-modernist bir cereyan olarak Osmanl siyasetine etki etmeye basla-
yan Tiirkgtiliik i¢indeki modernist vurgu, yarim asir iginde zayiflayarak bu-
giin Tiirk-Islam sentezine hakim &zgiincii-6znelciligin icinde kaybolmus ve
milliyetcilik tamamen muhafazakar ve hatta yer yer modernligin siyasal ve
kiiltiirel degerlerine tepkici bir cereyan haline dontismiistiir.

SINIRLI AYDINLANMA VE KISITLI MODERNITE SiYASETi
OLARAK MILLi DEVLET MODERNLIGI

Esasen ge¢ Osmanli-Tiirk modernlesmesinden baslayarak din ve millete (kiil-
tiir olarak okuyunuz) yapilan vurgular ve bu olgulara kolektif kimligin tanim-

13



Mubhafazakar Diisiince / Cumhuriyet Modernlesmesi

layicilari olarak atfedilen degisik orandaki 6nem, birbirlerinden farkli ve kimi
zaman da birbirleri ile yarisan gesitli milliyetgiliklerin ortaya ¢tkmasina neden
olmustur. Cumhuriyet modernlesmesinin her déneminde, modernlesmenin
ideolojik-politik gelenegi oldugu iddia edilen Aydinlanma felsefesinin evren-
selci-medeniyetci ve bireyci etkileri milliyetcilik yoluyla sinirlanmustr.

Osmanli ve Cumhuriyet modernlesmeleri arasindaki en belirgin farklilik,
ilkinin temel hedefinin devletin modernlesmesi ile sinirli olmasidir. Bu min-
valde Osmanh modernlegsmesi yirminci yiizyilda Tiirkgiiliigiin dogusuna ka-
dar devlet-merkezli kismi bir reform siyaseti olarak gelismistir. Cumhuriyet
ile birlikte modernlesme biitiinciil bir degisim hamlesine doniismdiistiir. Daha
once modernlesme girisimlerinin konusu olmayan sosyo-kiiltiirel alanin da
modern degerlerin yasayabilecegi bicimde yeniden tanzim edilmesi amacina
yonelik kimi radikal degisim talepleri bu dénemde ortaya ¢tkmigtir. Cumhu-
riyet modernlesmesinin kigiler aras1 deger diinyasinin degisimine yonelik
onerileri de etkileri bugiin bile hissedilen, deyim yerinde ise, kiiltiir miicadele-
lerini baslatmustir. Tlerici-gerici, laik/anti-laik gibi kiiltiir miicadelesinin en go-
rlindir cephe isimleri Tiirk siyasal yasamindaki temel kiiltiirel boliinmelere de
isaret etmektedir.

Cumbhuriyet'in ilk yillarinda modernlesmenin hedefini muasir medeniyet
seviyesine ulasmak olarak tanimlayan yonetici seckinler agisindan muasir
medeniyetin en belirgin gostergeleri ise sunlardi: isleyen modern bir ekonomi,
yurttas sadakatinin yoneldigi milli bir devlet, diinyanin isleyisini anlamak
tizere akil ve bilimi rehber edinmis ferdler, dinin bir tiir 6zel ruhaniyet olarak
tecriibe edilmesini miimkiin kilan sekiilerlesmis bir yasam alani. Bu minvalde
Imparatorluk’tan miras alinan idari-askeri mekanizmayi belirli bir toprak par-
casl iizerinde yasayan biitiinlesmis bir kitle olarak milletin devleti olarak ye-
niden orgiitleyen Kemalist rejimin modernlesme isteginin kaynaklar1 ve ya-
ratmis oldugu sonuglar, hem kendi déneminde hem de sonrasinda Tiirk siya-
sal yasami tartismalarinin en can alict meselelerini tegkil etmistir.

Tiirk siyasal yasaminda Kemalizm elestirileri bir tiir modernite elestirisine
dayanmaktadir. Basat elestirel yaklasimlarin ortak noktalar1 Kemalizm elesti-
rilerini Aydinlanma, ilerlemecilik, bilimcilik, pozitivizm ve Jakobenizm elesti-
rileri dolayisiyla yapmalaridir. Buna gore erken donem Tiirk modernlesmesi
toplumun geleneksizlestirilmesi ve tek tiplesmesine vesile olan zorlayic bir
modernlik tasavvuruna dayanmaktadir. Varilan bu sonuglar Batili muhafaza-
kar hareketlerin Aydinlanma ve Jakobenizm elegtirilerine dayanilarak yapilan
bir benzeterek okumanin mantiki sonuglaridir. Ancak Tiirk modernitesi, sinir-
lar1 ve kaynaklar1 kendi 6zgiinliigii iginde yeterince degerlendirilmemis bir
husus olarak kalmustir.
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Genel gecer Kemalist modernlesme elestirileri onu bilimci-pozitivist bir Ay-
dinlanma siyaseti ile 6zdeslestirmektedirler. Ancak Kemalist modenite goriisii-
nii dogrudan Aydinlanma gelenegi ile baglamanin zorluklar1 da ortadadir. Ay-
dinlanma tarihine biraz daha yakindan bakildiginda meselenin Tiirk siyasal ya-
samu tartismalarma tasindig1 biciminden biraz farkl tezahiir ettigi gortilecektir.
Onyedinci ylizyilin Bilimsel Devrimlerinin ardindan onsekizinci yiizyilda soru-
lan “toplumu ve insani da doga gibi bilmek miimkiin miidiir” sorusuna verilen
olumlu yanut lizerine ¢ok degisik cografyalarda farkli bicimlerde gelismeye bas-
layan Aydinlanma felsefesinin evrenselci, bireyci ve akilc1 varsayimlarinin ya-
rattig1 radikal siyasal ve kiiltiirel sonuglar, Fransa’da diizenin, ingiltere’de gele-
negin ve Almanya’da kiiltliriin korunmasi hedefleri dogrultusunda Aydinlan-
ma’nin siurlandirilarak kisitlanmasi ile sonuglanmistir. Dahast ayni dénemde
gelismeye baslayan modern milli devlet yapilarinin destekledigi milli
ronesanslar ile Aydinlanma’nin evrenselciligi ciddi darbeler almistir.

Kemalizmin ilham aldig1 aydinlanma da Avrupa’da milli devletler tarafin-
dan tamamen budanmus kisith bir aydinlanmadir. Ozellikle Alman diinyasin-
da kiiltiir-medeniyet tartismasi ekseninde bir kiiltiir cercevesinde aydinlanma
ideali icinde sinirlanan ve Osmanli-Tiirk siyasetine de bu kanaldan sirayet
eden aydinlanma, birey yerine yurttasi, toplum yerine milleti, hak yerine 6de-
vi, evren yerine vatani, insanlik yerine milleti koydugu oranda, onsekizinci
ylizyll Aydinlanmasindan tamamen farkli bir siyasal tasavvur haline doniis-
mektedir. (Bkz., Irem, 2007:114-151). Bu minvalde Kemalist modernite anlayisi
da kisith bir aydinlanma goériisiinden ilham almaktadir. Ancak bu kisith
modernite anlayisi hala biitiinciildiir ¢linkii teknik modernitenin yaninda
kuvvetli bir siyasal modernite itkisine sahiptir. Milli ekonominin kurulmasz,
bilim ve teknigin toplumun maddi {iretim kosullarina uygulanmasi gibi tek-
nik modernitenin temel hedeflerinin yanisira milli egemenlik prensibi, yurttas
esitligi ve hiirriyetini esas alan parlamenter sistem ve egemenligin kaynaginin
halk oldugu sekiiler bir iktidar kuramina dayanan siyasal modernite, Kemalist
modernlesme isteginin kurucu 6geleri olarak Tiirk siyasal yasamini 1920’'lerin
basindan itibaren sekillendirmistir (Bkz., Wallerstein, 1995: 471-88). Ancak
Kemalist modernite tasavvuru bastan itibaren kiiltiircii cereyanlarin etkisine
acik bir milletlesme ve devletlesme siyaseti de 6ngormiistiir.

Kemalist modernitenin 6ngérdiigii milletlesme siyaseti Tiirk¢li kokenle-
rinden dolay1 basindan itibaren romantik-kiiltiircii bir cereyanin etkisi altinda
gelismistir. Asil amag evrensel olani yerellestirerek sinirlandirmak ve aydin-
lanmay belirli bir halk veya cografya icinde miimkiin kilacak araclar1 yarat-
mak olarak tanumlanmaktadir. Tiirk’e 6zgii olan: arayip bulmak istegi sadece
Kemalizmin kiiltiircii projesinin degil muhalif muhafazakar veya gelenekgi
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cereyanlarin da en temel yonelisleri arasindadir. Bu minvalde, muhafazakar
bir modernite anlayisinin ilk felsefi-siyasal varsayimi olan belirli bir kiiltiir
icinde aydinlanma istegi basindan itibaren cumhuriyet modernizmine damga-
sin1 vurmustur. Milliyetciligin modernlik ve muhafazakarhk arasinda sikigsmis
hali de stz konusu smnirli-kisith Aydinlanma itkisinden kaynaklanmaktadir.
Siyasal modernitenin temel kavramlar1 olan 6zgiirliik, esitlik ile vazgecilmez
ve dogal insan haklar1 kurami, milli devlet rejimlerinin simirlar: iginde gercek-
lestirilecek idealler haline doniistiikge bir yandan yurttashk siyasetinin cema-
atci etkisi diger yandan da cemaatci siyasetin kisitlayici-dislayic etkileri neti-
cesinde iyice egilip biikiilmeye baslamislardir. Aydinlanmaci idealler, milli
devlet modernligi i¢inde kisitlanip smirlandirildik¢a muhafazakar bir yerelles-
tirme siyasetinin pargasi haline gelmislerdir. Kemalizmin kiiltiircii politikalari
yoluyla Cumhuriyet modernlesmesinin ideolojik-siyasal topografyasini sekil-
lendiren modernite anlayist orijinal Aydinlanma’nin sinirlandirilmas ile orta-
ya ¢tkmus kisith bir modernitedir. The Enlightenment: The Nation-State and the
Primal Patricide of Modernity bashkl bildirisinde Robert Wokler, (1998) Fransiz
Devrimi'nin {iriinii olan milli devletin Aydmnlanma’nin ideallerini gercekles-
tirmek {izere harekete gectiginde ilk 6nce Aydinlanma’y1 ortadan kaldirdigini
belirtmektedir. Takiben, Aydinlanma’nin ulus &tesi her ideali ulus-devlet mo-
dernliginin kurbani olmustur. Tiirkiye 6rnegi de bu genel teze aykir1 bir du-
rum tegkil etmemektedir.

(Milli) devlet merkezli her tiir modernlik istegi -ister siyasal ister teknik bir
modernite anlayisina bagl olsun- yarattig yerellik ve otantiklik etkisi ile Ay-
dinlanma projesinin kisitlanmasina yol agmaktadir. Milli devlet modernliginin
olmazsa olmaz siyasal-toplumsal kategorisi olan yurttashk siyaseti gerceve-
sinde Aydmnlanma’nin soyut bireyi ve ona bagli hak ve 6zgiirliik siyaseti;
odev, erdem ve kamu ¢ikar1 gibi kavramlar yolu ile kisitlanmis; Aydinlan-
ma’nin 6zglirliik ve esitlik istegi millet-i¢i organik dayanismacilik ideolojisinin
kurbani olmustur. Aydinlanma’dan miilhem soyut-evrensellik de (milli) dev-
let modernliginin 6zglinliik siyasetinden kaynaklanan yerel aidiyet/sadakat
siyaseti tarafindan sinirlandirilmistir. Ekonominin, siyasetin ve hatta teknigin
bile millilesmesi neticesinde Aydinlanma’nin sinir tanimaz evrenselciligi daha
ilk bastan sona ermistir. Kemalizme sirayet etmis olan kiiltiircii 6znelcilik, onu
Voltaire’e atfen tasvir edilecek bir Aydinlanma anlayisindan ziyade Herder'in
Aydinlanma okumasina daha ¢ok yakinlastirmaktadir.

Erken Cumhuriyet déneminde ¢esitli tabakalarin 6zellikle din referansh
geleneksel sosyalliklerinden kaynaklanan ayricalikli muamele istekleri ile
cinsler arasi esitsizlikleri mesrulastiran ve feodal toplumsallik bicimleri ile ig
ice gecmis dini geleneklere karsi dislayici bir tutum takinan Kemalizmin, dil,

16



N.irem: Cumhuriyet Modernlesmesinin Sinirlart ve Bir Stmir Dili Olarak Muhafazakr. ..

tarih ve cografya calismalarinin yani sira arkeoloji ve folklor arastirmalari ile
tanimlamak istegi milli gelenekler dikkate alindiginda, giiclii bir milliyetci ve
bu anlamda da kiiltiircii-reformist egilimi besledigi goriilmektedir. Dénem
icinde birlestirici gliciinii kaybettigi diisliniilen evrenselci dini immet gelene-
gi karsisinda yasayan milli/yerel gelenege yapilan gliclii vurgu, Kemalizmi
kiiltiircii bir gelisme hattina sokmustur. Ancak Kemalizm ne Alman roman-
tizmi gibi modernite-oncesi ideal Tiirk toplumu hayaline savrulmus; ne de ge-
lenekgilik gibi gecmis-yonelimli bir tepki siyaseti ngormiistiir. Gelecekte ku-
rulacak modern bir topluma duyulan giiven, Karl Mannheim’in (1936 [1972])
tasnifi ile Kemalizme iitopyaci igerigini kazandirmus olsa da Tiirk kiiltlirtiniin
yerel kiiciik geleneginin halihazirda modernin tasiyicisi oldugu, ancak ylizyil-
lardir Imparatorluk rejiminin biiyiik iimmetci gelenegi tarafindan diglanmis
ve bastirilmis oldugu tezleri, Kemalist kiiltiirciiliigii -giiniin moda deyimi ile—
o giin icin bastirilmis olan milliligin geri doniisiiniin aracist yapmuistir. Tkinci
Mesrutiyet’in zengin fikri ve siyasal ortamindan Cumhuriyet'e kadar Osman-
h-Tiirk fikir hayatina damgasmi vuran cereyan da akilcaliktan ziyade roman-
tizm ve kiiltiirciilitk olmustur. Hatta bir adim daha ileri giderek iddia edilebi-
lir ki, Imparatorlugun son ceyreginde dil ve edebiyat calismalar ile kiiltiircii
bir hareket olarak baslayan romantik Tiirkgtilitk, Cumhuriyet modernlesmesi
icinde siyasal sonuglarina ulagsmistir. Bu cereyanin Aydinlanma felsefesinin
kozmopolitanizmi ile sorunlu iliskisi de Cumhuriyet modernlesmesinin mu-
hafazakar egilimlerini beslemistir.

Bu minvalde Kemalizmi bir tiir ge¢-Aydinlanma hareketine benzeterek
yapilan elegtirilerin gézden gecirilmesi gerekir. Aydinlanma, modernite ve
Kemalizm arasinda kurulan 6zdeslik veya benzerlik iliskisi sorunludur. Gerek
milletlesme ve devletlesme siyaseti dolayisiyla romantik milliyetgiligin kendi-
sini konumlandirdigy kiiltiircii siyasal hat boyunca gelisen Kemalizm, gerekse
de takip eden donemlerde Tiirk merkez sag siyasetine ilham verecek olan ve
Kemalist iktidar yapilar1 iginde dogan modern cumhuriyet muhafazakarlig:
icinde egilip biikiilen sinurh bir Aydinlanma ve kisith bir modernite goriisii,
Ttirk degisiminin baskin ideolojik-siyasal gelenegi haline gelmistir. Almanya
érneginde romantizmin, Ingiltere drneginde muhafazakarligin ve Fransa 6r-
neginde pozitivist muhafazakarligin diizenci egilimlerinin Aydinlanma dii-
stincesine getirdikleri kisitlamalar, Tiirkiye 6rneginde de Kemalizm, milliyetgi-
lik ve modern muhafazakarhk yoluyla kendisini iiretmigtir. Osmanh-Tiirk siya-
setinin bir diger biiyiik cereyani olan Islamciligin ise Aydinlanma modernitesi
ile hali hazirdaki uzlasmaz iliskisi onu ilk bastan itibaren giiclii bir sekilde tek-
nik modernite anlayigina dogru iteklemistir. Bu minvalde Islamcilik da, deyim
yerinde ise, geleneksellige dayali bir dini sosyallesmeden ilham alan bir tiir kar-
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si-Aydmlanmacilik olarak, ondokuzuncu yiizyildan itibaren artik éniine gegi-
lemeyecegi diisiiniilen teknik moderniteye yerel bir kiiltiir olusturma girigimi
olarak Tiirk modernlesmesinin seyrini derinden etkilemistir. Bu anlamda Cum-
huriyet modernlesmesi, ge¢-Aydinlanma siyasetinden ilham alan radikal bir
degisim projesi olmaktan ziyade, siyasal, ekonomik ve sosyal sinirlar1 cumhuri-
yetci muhafazakar, kiiltiircii-milliyetci ve gelenekgi Islamer ideolojiler arasinda-
ki gerilim ve uzlasmalar ile ¢izilmis bir tiir muhafazakar modernite projesi ola-
rak tanimlanabilir. (irem, 1997: 52-101; 1999: 141-179; 2002: 42-60).

Bu makalede erken dénem Kemalist modernite anlayisindan ti¢ ana ¢ikis
ideolojisi olarak mutedil liberal-muhafazakarlik, kiiltlircii-milliyetcilik ve Is-
lamci-gelenekgilik arasindaki kimlik merkezli ideolojik-politik gelgitler ince-
lenmektedir. Tiirk modernitesinin giinliik siyasal yonelimlerini sekillendiren
bu tii¢ cereyanin etkilesimi ile ortaya ¢ikan ve Tiirk siyasal sagimin modernles-
meyi buglinkii sinirlarina tagimasina vesile olan -deyim yerinde ise- muhafaza-
kar modernite kavraminin, Tiirk modernlesmesi iginde ortaya ¢ikan siyasal, kiil-
tiirel ve iktisadi yapilarin isleyisi ve aralarindaki iligkiler ile devlet-toplum-fert
iliskilerini anlamlandirmada kilit bir 6neme sahip oldugu diistiniilmektedir. Bu
¢alismada muhafazakar modernlik anlayisinin erken dénem cumhuriyet kay-
naklarindan baglayarak, Tiirk siyasal hayatmin ilerleyen safhalarinda Tiirkgii,
[slamci ve merkez sag siyasal cereyanlara nasil sirayet ettigi aragtiriimaktadir.

OSMANLICILIKTAN TURKCULUGE DARALAN MODERNITE

Cumbhuriyet modernlesmesinin temel yonelimleri yaklasik bir asir evvel bas-
layan Osmanli reformculugunun yirminci yiizyila biraktig1 siyasal ve ideolojik
mirasin degerlendirilmesi iizerine bina edilebilir. Kurucu bir ideoloji olarak
Kemalizmin modernlik anlayisina yaklagmanin arka planinda Jén Tiirk pozi-
tivizmi ve Tiirkgiiliigii yatiyorsa da, Islamcilik gibi ayni dénemin muhalif ce-
reyanlarinin siyasal ve kiiltiirel idealleri de yine Jon Tiirkgiiliiglin Osmanl-
Tiirk siyasetinde yarattig kiiltiircli miidahale ile yeniden sekillenmistir. Os-
manlicilik ve Islamciligin evrenselciliginden kiiltiircii bir ¢ikis olarak Jon
Tiirkgiilitk hem Yeni Osmanlict sentezciligin hem de Islamcr yerelciligin yerel-
ci bir bagka alternatifi olarak ortaya ¢iktiginda devlet merkezli reform siyaseti
de toplum merkezli bir degisim istegine dogru doniismeye baslamustir. Tiirk-
ciiliik ile birlikte, yaklasik bir asir evvel Osmanlicilik tezleri ile giindeme gelen
siyasal modernite arayisi yeniden canlanmuistir.

1830’larin sonundan itibaren Osmanli kamu felsefesini sekillendirmeye
baslayan Osmanlicilik, tebaay1 olusturan milletler ile devleti yeni siyasal sada-
kat prensipleri dairesinde baristirmay1 amaglamaktadir. 1910’lu yillarin basmna
kadar Osmanl kamu felsefesini sekillendiren Osmanliciligin bir ideoloji ola-
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rak dogusu ile devlet-toplum iligkilerinin yeni bir plana gére tanzim edilmesi-
ni amaglayan reformcu siyasetin dogusu arasinda dogrudan bir iliski bulun-
maktadir. Bozulan Osmanli geleneksel nizaminin yerine konulmas: amaglanan
ve tebaanin esitligi prensibini Osmanl siyasal hayatina sokan Osmanlicilik sa-
yesinde ilerleyen siyasal modernitenin Osmanl cografyasma 6zgiin kurumlar
da bu yeni yonetim mantigina uygun olarak olusturulmaya baslanmustir.

Gergekten de 1840 sonrasi Imparatorlugun biitiinliigiinii korumaya ydnelik
bir siyasal formiil olarak devlet tarafindan formdiile edilen Osmanlicilik, kolektif
kimligin kurucular: olarak din ve milleti esas almayan ilk girisimdir. Dini ve et-
nik statiisii ne olursa olsun tebaanmn esit haklara sahip olmalar idealine gore
tanzim edilmeye baslanan devlet-tebaa iliskileri, siyasal modernizmin dogusu-
nun sinyalleri arasinda sayilabilir. Diger bir deyisle, siyasal modernitenin saca-
yaklarindan olan liberal anayasacilik cereyanina ilham veren esitlik, 6zgtirliik ve
hak 6gretisi, Balkanlar'da ylikselen milliyet¢i-ayrilik¢i cereyanlara kars: bir tiir
panzehir olarak formdile edilmistir. Ancak bu panzehirin yeterince etkili oldugu
da sOylenemez. Ayrilik¢i-milliyetci cereyanlar azinlik tebaa arasinda hizla yiik-
selmeye devam etmistir. Siyasal modernitenin esitlikgi, hiirriyetci hak siyaseti
de Abdiilhamid’in 1876 ile 1908 arasindaki iktidar1 déneminde tedricen gerile-
mistir. Bu donem Osmanh-Tiirk siyasal yasaminda siyasal modernitenin gerile-
digi ancak teknik modernite olarak teknolojik modernlesmenin hizla gelistigi
yillar olarak kaydedilebilir.

II. Abdiilhamid’in saray ve biirokrasi yoluyla yiirtittiigii modernlesme ham-
lesi siyasal muhalifleri olan Yeni Osmanlilarin batililasma ile modernlesme ara-
sinda yaptiklar1 kokli ayrima dayanmaktadir. Buna gore siyasal modernitenin
biitiin deger ve kurumlarinin denklerini geleneksel Osmanli-Islam siyaseti igin-
de bulmak miimkiindiir; asil eksiklik, teknik modernitenin yeterince hizl bir
sekilde yasanmamasindan kaynaklanmaktadir. Modernitenin teknik ve siyasal
olarak ikiye boliinmesi, Osmanh 6rneginde II. Abdiilhamid déneminde yagsan-
muistir; modernitenin teknik yorumu benimsenirken, siyasal modernitenin da-
yandig1 prensipler ve degerler ise, geleneksel diizeni yikan, gelenegi bozan ve
tebaa icinde deger/anlam ve kimlik yikimina neden olan bozguncu fikirlere ola-
nak verdikleri i¢cin reddedilmektedirler.

II. Abdiilhamid doéneminde devletin toplum {izerinde denetim ve kontro-
liinii saglamlagtiracak modern yonetim teknikleri de hizla benimsenmistir.
Bunun en acik 6rnegi devletin biirokratik aygitinda goriilen hizli gelismedir.
II. Mahmut zamaninda baslayan merkezilesme ve biirokratiklesme II.
Abdiilhamid zamanminda hizlanmustir. flhan Tekeli ve Selim ilkin’in (1993)
vermis olduklari rakamlara gore Tanzimat doneminde yaklasik 1500 memur-
dan olusan merkezi biirokrasi bu dénemde 100.000 civarina ulagmistir. impa-
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ratorlugun geleneksel gevsek idari yapis1 hizh bir sekilde 6n modern devlet
biciminde yeniden orgiitlenmistir. Denilebilir ki, Cumhuriyet’in milli devleti
Osmanli merkezilesme siirecinin en son agsamasidir. Bu donemde modern bii-
rokrasi, ulastirma, haberlesme ve okullasma gibi devletin toplum tizerindeki
idari-ideolojik denetim ve kontroliinii saglayacak temel kurum ve alanlarda
teknik modernitenin hizh bir gelisme gosterdigi gozlenmektedir.

Ondokuzuncu yiizyil boyunca Osmanli ekonomisinin diinya kapitalist sis-
temine eklemlenmesi de toplumun maddi alt yapisinda koklii degisiklikler
yaratmustir. Devletin yeni ekonomik iliskiler {izerinde kontrol ve denetimini
saglayacak teknik yenilikler hizla benimsenirken, siyasal modernligin tasiyici-
st olan esitlik, 6zgiirliik, 6zerk birey ve sekiilerlesme gibi kategori ve siiregle-
rin toplumsal etkilerinin zayiflatilmasi devletin denetleyici kurumlarinin bas-
lica vazifeleri arasma girmistir.

Teknik modernitenin evrenselciligi zorunlu olarak kabul goriirken, IL
Abdiilhamid déneminde kuvvetlenen saray ve bagl biirokrasi, Osmanlicilik
ile karsilagtirlldiginda nispeten daha smirlayici ancak sonraki Tiirkgiiliik ile
karsilagtirldiginda daha evrenselci bir kimlik siyaseti olan (pan)islamcilig:
desteklemislerdir. Her ne kadar timmetgilikten kaynaklanan bir evrenselciligi
olsa da II. Abdiilhamid’in ihyaci siyasetine ideolojik-politik gerekcelendirme-
ler saglayan yeni bir ideoloji olarak (pan)islamcilik, Osmanlicihigmn liberal-
anayasacihigl ile karsilagtirildiginda yerelligin galebe ¢aldig1 bir daralmayn te-
tiklemistir. [slamailigin dogusu ile birlikte siyasal modernitenin soyut kimlik-
ciliginin iirtinii olan Osmanliciigin zayiflamaya basladig1 ve birincil ve dogal
niteliklere dayali 6zcii sayilabilecek yeni bir kimlik inga siyasetinin gelistigi
sOylenebilir.

Osmanli siyasasinda (Pan)islamcilik, Osmanlicilik gibi, sarayin destegi ile
gelisen bir cereyandir. Buna karsilik, Tiirkgiiliik asagidan yukariya seslenen
serbest siyasal kuvvetlerin sesi olacaktir. 1910’1u yillara kadar biiyiik Osmanli
Imparatorluk gelenegini Islam {immet gelenegi ile melezlestirerek ihya etmek
(pan)islamciligin temel hedefleri arasindadir. Ancak 1910'lu yillarin ortasin-
dan itibaren &zellikle Arap milletleri arasinda yiikselen Osmanl kargit1 hare-
ketler ile Balkanlardaki Miisliiman halkin saraya yonelik hasmane tutumlari
(pan)islamciligin siyasal prestijinde ciddi yaralar agmistir.

Bu dénemde yeni bir kimlik ve kiiltiir siyaseti olarak yiikselmeye baslayan
Tiirkgiiliilk de mubhalifi oldugu (pan)islamcilik gibi 6zcii bir kimlik siyaseti
giitmektedir. Milleti immetten daha dar bir siyasal-kiiltiirel diizeyde tanim-
layan Tiirkgiiliik, bu dénemde yasanan siyasal daralmanin ideolojik ifadesi
olmustur. O da Imparatorluk siyasetinden milli devlete, liberal anayasaciligin
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irtinii olan Osmanlhicilik haric tutulursa, evrenselci Islami kimlikten etnik
kimlige dogru bir daralmay1 temsil etmektedir.

Elde kalanlara dayanan yeni bir siyaset anlayismin ideolojik-politik ifadesi
olan Tiirkciiliik, Islamailik gibi birincil kimlik iizerinden insa edilen dogal bir
kolektivite olarak millete aidiyet dolayisiyla devlet-millet birligini olusturmay1
amaglamaktadir. Cumhuriyet modernlesmesine de miras kalarak Kemalizm
ile takip eden donemlerde milliyetci sagin tarih, dil ve cografya anlayisinu de-
rinden etkileyecek olan kiiltiircii milliyetciligin ilk bi¢imi olarak ortaya ¢ikan
Tiirkgiiliik, gerek Osmanl gerekse de Cumhuriyet donemlerinde hep ikili bir
dile sahip olmustur. Ozel olarak Tiirkgiiliik ve genel olarak kiiltiircii milliyet-
cilik bir yandan millet ve ona ait olani canlandirici radikalizme, diger yandan
tekilciligi ve 6znelciligi nedeniyle de muhafazakarhiga meyleden ikircikli bir
siyasete savrulmaktadir. Islamcilik ve Tiirkgiiliigiin Osmanliciliga rakip ideo-
lojiler olarak gelismeleri, anayasaci evrenselcilikten ilham alan liberal bir siya-
sal modernite tasavvurunun hem Osmanl hem de Cumhuriyet moderniteleri
icinde giidiik kalmasinin énemli nedenleri arasindadir. Islamcilik ve Tiirkgii-
litkk 6zglinliik ve yerelligin yerel ideolojik-felsefi ifadeleri olarak gerek Osman-
I1 gerekse de Cumhuriyet déneminde sosyalizm veya liberalizm gibi soyut ev-
renselci ideolojileri tepki nesneleri olarak tanimlamislardir.

Ké&ken itibar ile Islamcilik ve Tiirkgiiliigiin rakip ideolojiler olmasimnin en
onemli nedeni ayni kolektiviteyi farkli kimlik nitelikleri yoluyla tanimlama gi-
risiminde bulunmalaridir. Milleti millet yapan unsurlar arasinda asil belirleyi-
ci olan hangisidir? Erken dénem Islamcilik igin sorunun cevabi din ise Tiirk-
cilliik i¢in dinin de bir pargasi oldugu Kkiiltiir ve onun yaraticist olan
etnisitedir. Gerek Islamcilik gerekse de Tiirkgiiliik kolektif kimlik insasina yo-
nelirken hem radikal hem de muhafazakar siyasal sonuglar yaratmak potansi-
yeline sahip cereyanlardir. Her ikisi de ideal kolektif kimlik ile var olan kimlik
arasinda kopukluklar ve uyumsuzluklar gormektedir. Islamcilik agisindan
mevcut yasam Asr-1 Saadet’ten uzaklastig1 oranda degistirilmeye, ancak sade-
ce o yonde degistirilmeye muhtagtir. Bagska degisim iddialar1 karsisinda ise
mutlaka korunmasi gereken bir haldir. Tiirkgiiler i¢in de mevcut hal bir biling-
sizlik halidir; milli bilincin eksikligi, 6zlin bilinmemesi veya 6zden koparilmis
olmak halin mutlaka degistirilmesini gerekli kilmaktadir. Keza Tiirkgiiler de
bu degisimin ancak ve ancak milli 6ze dogru olmasini, aksi takdirde halin
mutlaka korunmasi gerektigini iddia etmektedirler. Tarihi islamcilik veya on-
dan feyz alan cereyanlar icin degisim icin gerekli sart, bir Islam rénesansinin
yasanmasi iken Tiirkgtiler i¢in bunun adi kiiltiir rénesansidir. Mevcut ile ideal
arasindaki kopukluk hem Islamciliga hem de Tiirkgiiliige 6zgii radikal kimlik
siyasetine cevaz verirken, baska tesirlerin altina giren hali koruma saiki yine
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her ikisinde de ortak olan sosyal muhafazakarlig1 beslemektedir. Cumhuriyet
modernitesinin en énemli paradokslarinin baginda da bu gelmektedir.

CUMHURIYETCI MODERNIZM VE MUHAFAZAKAR MODERNLIK
BAGLAMINDA SINIRLI MODERNLIiK

Ankara Hiikiimeti'nin Milli Miicadele’yi basar ile sonuglandirmasinin ardin-
dan uygulamaya konulan siyasal ve kiiltiirel reformlar Osmanh-islam siyasa-
sinin temel kurumlar, kiiltiirel yapilar ile pratiklerinin hala korunabilecegi
umudunu tasiyan cevrelerde derin bir hayal kiriklig1 yaratmistir. Osmanl
modernlesmesinde reform ordu ile baslamis, tedricen devletin idari yapisinin
yeniden Orgiitlenmesine yonelmis, daha sonra devlet-tebaa iliskilerinin yeni-
den tanzim edilmesini amaglayan girisimler yaratmis ve nihayet Cumhuriyet ile
modernlesme toplumun diizenlenmesi amacma yonelik kapsayict bir siyasal,
kiiltiirel ve ekonomik program olarak genislemistir. Ondokuzuncu ytizyil Os-
manli modernlesmesinde Osmanhcilik ile baslayan ancak II. Abdiilhamid’in
teknik modernitesi karsisinda gerileyen siyasal modernite istegi Tiirkgtiliik do-
layisiyla canlanmig ve Cumhuriyet ile birlikte kiiltiirel diizeyi de kapsayacak
sekilde genislemistir.

Osmanli siyasasinda siyasal modernitenin zayif kalmasinin baslica neden-
leri arasinda Imparatorlugun giilii siyasal yapilarindan dolay1 bireylesme ve
sekiilerlesme gibi toplumsal siiregler iginde gelisen kapitalist maddi yapilarin
yeterince gelisememis olmasi sayilabilir. Modern bilgi yapilar1 olarak sosyal,
fen ve teknik bilimlerin geleneksel toplumun bilgi yapilarmin hakimiyetini ki-
racak derecede gelisememis olmasmnin nedenleri dahi bu geg-kapitalistlesme
ile iligkilendirilebilir. Osmanh-Tiirk 6rneginde siyasal modernitenin zayif
kalmasinin bir bagka nedeni de bu cografyada yasanan ge¢-Aydinlanma’nin
nitelikleri ile iliskilidir. Kabaca sdylemek gerekirse, Fransiz Aydinlanmasi’'ni
gerek Osmanli gerekse de Cumhuriyet modernitesinin ideolojik-felsefi akrabasi
olarak gormek, Osmanh-Tiirk siyasal yazininda genel gecer kabul géren bir go-
riistlir. Ancak gozden kagan husus, Osmanli-Tiirk siyasal yasamina sirayet eden
Aydinlanma geleneginin, Avrupa modernitesinin ideolojik-siyasal gelenegi olan
Aydinlanma’nin milli devlet modernligi icinde sinirlanan ve kisitlanan hali ol-
dugudur. Meseleye boyle baktigimizda, Cumhuriyet modernitesinin nitelikleri
ve smirlar1 hakkinda simdiye kadar sordugumuzdan farkl sorularin sorulmasi
zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Acaba Tiirk modernlesmesinin bugtinkii si-
nirlarim1 Aydinlanma siyasetinden ziyade muhafazakar bir modernlik tahay-
yiilii yoluyla tasvir etmek miimkiin miidiir? Ve giintimiiz Tiirkiye'sinde her
tiirden cereyanin kendi zaviyesinden tespit etmis oldugu demokrasi ve 6zgtir-
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liik sorunlarinin sebeplerini anlamak i¢in Tiirk modernlesmesini bugiinkii si-
nirlarina tastyan muhafazakar modernlik kavramma bagvurabilir miyiz?

Daha 6nce de vurgulandigi gibi Kemalizm, Tiirk modernitesinin kurucu
ideolojik-siyasal gelenegi olsa da o Cumhuriyet modernlesmesini biitiinctil an-
cak sinirl bir modernite yoluna sokabilmistir. Diger bir deyisle, erken Cumhu-
riyet donemi modernitesi Osmanli rneginden farkli olarak moderniteye teknik
bir mesele olarak yaklasmamaktadir; aksine kuvvetli bir siyasal modernite itki-
sine sahiptir. Ancak s6z konusu siyasal modernite anlayisi, Alman 6rneginde de
goriildiigi gibi, agir bir kiiltiircii ve 6znelci siyaset anlayisina bagl yiirtitiildii-
gii icin sonugta “biz bize benzerizci” bir tekil-6zgiinciiliikle sonucglanmaktadir.
Bu minvalde Aydinlanma’nin biitiin evrenselci siyasal, kiiltiirel sonuglarmin ki-
sitlandig; kiiltiircii bir muhafazakar proje ortaya ¢ikmaktadir. Kemalizm elestiri-
leri gercevesinde Cumhuriyet modernitesinin bir tiir geg-Aydinlanma projesi
oldugunu iddia eden mubhalif cereyanlar bu tartismalar icinde Aydmlanma ge-
leneginin yirminci yiizyila kalan ¢ok zayif bir bakiyesi ile hesaplasmaktadir.

Diger yandan kendi déneminde Fransiz asiriliklari ile iliskilendirilen Aydin-
lanma siyaseti ve Jakobenizme karsi Avrupa’da gelisen tepkinin aktig1 birkag
ana damar vardir. Aydinlanma’nin Fransa’da ulastig1 radikal sonuglarin Ingilte-
re'de olusturdugu tepki, kokleri yine Aydinlanma’da yatan ve Hume
ampirisizmi ile yakindan iligkili modern Ingiliz muhafazakarliginin siyasal-
felsefi bir cereyan olarak gelismesine vesile olmustur. Fransiz akilciigi Anglo-
Sakson diinyasinda bir tiir gelenek¢i-pragmatizm cergevesinde smirlandirilir-
ken, Alman cografyasinda Aydinlanma giglii bir kiiltiircii-6znelci felsefi-siyasal
tepki yaratmistir. Kiiltiir ve medeniyet ikilemi Jon Tiirklerden énce Alman ro-
mantiklerince dile getirilen bir meseledir. Dahasi, Aydinlanma bizzat Fransa’da
devletin ve diizenin restorasyonunu amaglayan milliyetci-muhafazakar bir ge-
lenegin kuvvetli tepkisi neticesinde gerilemistir. Onsekizinci yiizyil Aydmlanma
¢ag1 ise ondokuzuncu ylizyll muhafazakar tepki ¢agidir; Osmanl-Tiirk reform-
culugunun temel prensipleri de bu yiizyilda sekillenmistir.

Gegerken belirtmek isterim ki, Osmanh-Tiirk 6rneginde yasanan geg-
Aydinlanma’nin siyasal sonuglarini anlamak icin ne Diderot ne Voltaire ne de
Condorcet iyi kaynaklardir; aksine, Aydmlanma Tiirk diisiiniine Alman kiil-
tiirctiliigii ile ondokuzuncu yiizyil sosyolojik pozitivizminin bilimci felsefesi
yoluyla girmistir. Diger yandan Jon Ttiirk hareketinin bir kanad ile iliskilendi-
rilen kat1 pozitivist-medeniyet¢i Fransiz Aydinlanmaci siyasetinin muhalifi
olarak ortaya ¢ikan ve bizde liberal siyasetin onciileri arasinda sayilan Prens
Sebahattin’in 6nerdigi flm-i Igtima anlayismin ilham aldig1 Le Play okulu da
Prens Sebahattin’in muhalefet ettigi Jon Tiirk kanadi kadar pozitivisttir. Libe-
rallerin ilham aldig1 Le Play’in yani sira milliyetgi Jon Ttirklerin esinlendikleri
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Durkheim ve hatta Comte sosyolojisinin pozitivizmi ise en son analizde mu-
hafazakar amaglara hizmet eden bir bilim goriisiinii temsil etmektedir. Bu
minvalde, Tiirkiye 6rneginde Aydinlanma akilciliginin siyasal bir projeye do-
niismesini engelleyen, paradoksal olarak, Aydmlanma radikalizminin sebebi
olarak goriilen pozitivizm ve onun bireyselligi belirleyen digsal seylerin dogal-
hiklar1 hakkindaki kati goriisiidiir. Pozitivist bilimci model Aydinlanma’nin
sinirsiz akilciligini sosyal belirlenimcilik kuramu ile kisitlayan ve sinirlayan bir
bilgibilimsel girisimdir. Alman romantizminden miilhem voluntarizm dahi
pozitivizmin kat1 seyler diinyasina hakim belirlenimciliginin karsisinda gii-
diik kalmistir. Ayrica not edilmesi gereken bir bagka husus daha vardir. Tiirk
siyasal yasami okumalarinda pozitivizm genel olarak Comte felsefesi ile 6z-
deslestirilmektedir. Ne var ki pozitivistler muhafazakar siyasete ilham veren
Hume ampirisizmi veya sosyalizmin esinlendigi kat: materyalist bilimci ko-
numlara yoneldikleri kadar, Osmanli seckinleri iizerinde derin etkiler birakan
Renan ve Taine orneklerinde oldugu gibi, Comtecu ilerleme anlayisindan zi-
yade idealist felsefenin 6nemli isimlerinden Hegel’in izleyicileri arasina da ka-
risabilirler. (Gutting 2001: 8-9).

Bu cergevede Tiirk siyasal hayati yazininda 6zellikle sag muhafazakar ta-
rih¢iligin temel varsayimlarindan birisini olusturan Kemalizm-Aydinlanma-
pozitivizm 0zdesligi tezine daha dikkatli yaklasmak gerekir. Bu minvalde
dikkat edilmesi gereken hususlarin birincisi pozitivizmin bir Aydinlanma ge-
lenegi olmadigidir; ikincisi pozitivizm, degisim degil diizen fikrine siyasal ice-
rigini veren ve ideolojik sonuglar1 bakimindan da muhafazakarhig destekle-
yen bir bilim anlayisidir; tigiinciisii, Jon Tiirkgiiliik yoluyla Kemalizme miras
kalan pozitivizm, esasen Fransiz Ugiincii Cumhuriyeti'nin ideolojik-politik
alanin1 kuran, nispeten otoriter ve muhafazakar bir diinya goriisiinii sekillen-
dirmistir; dordiinciisii Kemalizmin pozitivizmden miilhem siyasal felsefesi
orijinal Aydinlanma’nin ne akilciligina ne 6zgiirliikgtiliigiine ne de 6zerk bi-
rey ve onun {izerine bina edilen vazgecilmez haklar rejimine sicak bakmakta-
dir. Dolayisiyla, cumhuriyet modernitesinin siyasal-kiiltiirel ve ideolojik sinir-
larini tayin ederken yaklasik iki yiiz yil gecikme ile Osmanli-Tiirk diinyasina
giren Aydinlanma’nin, 6zellikle Alman kiiltiirciiliigii ile Fransiz Uglincii
Cumbhuriyeti'nin otoriter ve pozitivist iklimi i¢cinde kirilarak Cumhuriyet’e in-
tikal ettigi hususu mutlaka dikkate alinmalidur.

Erken dénem cumhuriyet modernlesmesinin kurucu ideolojik-politik gele-
negi olarak tarif edilen Kemalizm, milli devlet modernitesi ongordiigii icin
Aydinlanma felsefesinin hiimanist, bireyci kozmopolitanizmi ile sorunlu bir
iligkisi vardir. Milletin tarihi-sosyolojik bir varlik olarak ferdin éniinde bir ka-
tegori olarak tanimlanmasi gibi popiiler siyasal temalar yoluyla varligini his-
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settiren pozitivist siyaset kurami, fertten ziyade toplumun diinyasm
Kemalizme agip, milletin varligini bilimsel bir hiikme baglayarak Aydinlan-
ma’nin siyasal-kiiltiirel kategorisi olan soyut bireyin nefes alamayacag1 bir
ideolojik-kiiltiirel alan yaratmistir. Ge¢ Osmanli ve erken Cumhuriyet mo-
dernlesmesi i¢inde pozitivist bilim anlayisinin galebe ¢almis olmasinin bir di-
ger nedeni pozitivist sosyolojinin dini milletten siyasal-kiiltiirel millete gecis
stirecinde ikincisinin varligini gerekcelendirecek ideolojik-bilimsel araglari
saglamis olmasidir. Dini bilginin ylizyillar iginde tesis edilmis otoritesi ile ya-
risabilecegi diisiiniilen bilimin yegane bilgi kaynagi olarak kabul edildigi po-
zitivizm yoluyla dini hakikatlerin karsisina ¢ikarilan bilimsel hakikatler, milli
devlet modernitesinin kurucu unsuru olan milletlesmeyi toplumlarin kaginl-
maz kaderi olarak da tasvir etmektedir.

Erken cumhuriyet déneminde pozitivist siyaset kurami kendi elestirilerini
de yaratmistir. Modernlesmenin takip eden dénemlerine daha ¢ok damgasinu
vuracak olan muhafazakar modernite anlayisina ideolojik-politik gerekgce sag-
layacak olan en az iki alternatif modernite yorumu da bizzat erken Cumhuri-
yet'in pozitivist iklimi icine dogmustur. Bunlardan birincisi, pozitivist cumhu-
riyet olarak bilinen Fransiz Uglincii Cumhuriyeti'ne en az pozitivizm kadar
etki yapan ruhcu-idealizmden ilham alarak kendisini kurgulayan modern mu-
hafazakarlik; digeri Tiirkgiiliik yoluyla Osmanl-Tiirk fikir hayatina giren kiil-
tiircii-milliyetci popiilizmdir. Ruhgu-idealizm Fransiz Ugiincii Cumhuriyeti'nde
Ravaisson, Renouvier, Boutroux ve Bergson yoluyla gelismis ve Tiirk fikir haya-
tina da bu kaynaklardan intikal etmistir. Erken Cumhuriyet doneminde ruhgu-
idealizm Cumhuriyet modernlesmesinin ideolojik-politik kiiltliriinii olusturdu-
gu iddia edilen kati pozitivizme alternatif bir modernite tasavvurunun yeser-
mesine vesile olmustur. Ruhgu-idealizmin gesitli yan cereyanlar yoluyla baglan-
tili oldugu pragmatizm felsefesi, is-eylem ve kendiligindenciligi destekleyen bir
anti-entellektiielizmin gelismesine vesile olmustur ki, bu cereyan 1960’larda bir
tiir miihendisler ideolojisi bigimi alan sag liberal-muhafazakar hareket tizerinde
derin izler birakmustir. Ruhgu idealist felsefeye ilgi duyan cumhuriyet kusaklar:
Cumbhuriyet'in bilimci atmosferine siiphe ile yaklasirken, dénemin siyasetinden
geri cekilerek bir tiir sosyal muhalefet cereyan hiiviyeti kazanan Islamcilik, ta-
kip eden donemlerde tedricen yasayacag1 degisim neticesinde medrese skolas-
tiginden ilahiyat ronesansina gegerken, Cumhuriyet'in ilk déneminden itibaren
kiiltiirel-siyasal s6ylemsel alanin bir pargas: olan ruhgu idealizm ile barisik bir
dindarlik ve maneviyat fikriyat: yaratacaktir.

Cumbhuriyet'in erken dénemlerinden itibaren ortaya ¢ikan ve modern mu-
hafazakarligin ilk tema ve motiflerini sekillendiren ruhgu idealizmin pragma-
tist felsefe ile i¢ ice gecen diinya goriisiiniin Tiirk merkez saginin temel aktor-

25



Mubhafazakar Diisiince / Cumhuriyet Modernlesmesi

lerinin toplum, devlet ve insan iligkilerini kavramlastirmas: tizerindeki etkisi
yeterince arastirilmig bir husus degildir. Modern cumhuriyet muhafazakarligy,
ruhgu idealizm ile baglantis1 yoluyla, cumhuriyet modernitesinin kat1 poziti-
vist siyasetinden ¢ikis yollar1 arayan ve bir maneviyat kaynag1 olarak dine
modern toplumda hak ettigi 6nemin verilmesini hedefleyen bir cereyan niteli-
gi kazanmustir.

Erken donem cumhuriyet muhafazakarhginn kiiltiir-yonelimli siyasal dili,
dini tarihi-kiiltiirel bir yapi olarak ele aldig1 oranda (Pan) islamcihiga 6zgii bi-
¢imci-teolojik din yorumlarindan uzaklastirmistir. Ancak pargasi oldugu ye-
rellestirme ve millilestirme siyaseti, onun milliyetc¢i modernizmin kiiltiircii fel-
sefesi icinde tevartis etmesini saglamistir. 1960’larin sonuna kadar Tiirk milli-
yetciliginin Tiirk’e ait dindarlik ve ruhaniyet 6lgiilerini arayan sekiiler bir ma-
neviyat anlayisina sadik kalmasinin felsefi gerekgelerini de ruhgu-idealist fel-
sefe {iretmistir.

Cumhuriyet muhafazakarlig: icinde kalkinma/modernlesmenin kiiltiirel
boyutu kapali ahlak yapisindan acik ahlaka gegis tezlerine dayanilarak tarti-
silmistir. Gergekten de 6zellikle 1930'Iu ve 40’1 yillarin milliyetci-kiiltiircii ve
bir dereceye kadar da liberal cevrelerine sirayet eden muhafazakar kiiltiirel
degisim anlayisi her ne kadar sosyal muhafazakarhgin tasiyicisi olan Islamci-
liktan uzak diigse de, Tiirk’e ait dindarhigin tarihi bir derinlik iginde ytizyillar
boyunca sekillendigi ve Tiirk kimliginin olusmasinda Islam’mn baska hicbir et-
kenle karsilastirilamaz giiglii bir etkisi oldugu gortisii, onu tedricen gelisecek
olan milliyetci cephenin ideolojik harci haline getirecektir.

Modern cumhuriyet muhafazakarlhig esasen rejimin batici, sekiiler ve pozi-
tivist ideolojisinin kiyisinda dogmustur. Muhafazakarhgin Tiirk modernles-
mesinin alacag rotay1 sekillendiren en 6nemli etkilerinden birisi, II. Mesruti-
yet doneminde bir tiir radikal-kiiltiircii cereyan olarak dogan Tiirk¢iiliigiin si-
yasal modernite anlayisini torpiileyerek teknik modernlik ideali sinirlari igine
cekmesi ve muhafazakar bir giice doniistiirmesinde yatmaktadir. Muhafaza-
kar modernite tahayytilii iginde Cumhuriyet'in pozitivist ve bilimci diinya go-
rlisliniin yaratti§1 iddia edilen ahlaki boglugun doldurulmasi temel bir amag-
tir. Bu ise teknik moderniteye acik ancak siyasal modernitenin evrenselci so-
yut esitlik ve dzgiirliik ideallerini milli devlet modernligi icinde yerellestirip
sinirlandiracak bir siyaseti zorunlu kilmaktadir. Bu minvalde orf, adet, gele-
nekler ve din, milli devlet modernliginin diizen ihtiyacina cevap verdigi oran-
da desteklenmistir. Milliyetciligi muhafazakar bir gii¢ haline déniistiiren mo-
dern muhafazakarlik maneviyatin kiiltiirel sartlarmin aranmas: gerektigini
iddia ettigi oranda yerelligi besleyen bir ideolojik dil yaratmistir. Muhafaza-
karlarin milli devlet modernligi icinde yerellesme siyasetinden kuvvet alan ve
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ahlaki, dini, tarihi ve cografyayr dahi millilestirme istekleri, hem eski
(Pan)islamciligin ihyaci, bigimsel, gelenekgi iimmetgiligine, hem de kitabi ideo-
lojiler olarak tanimlanan liberalizm ve sosyalizmin evrenselci-genelciligine al-
ternatif, yerel ahlakgi bir siyaset kurami olusturma gayretlerini canlandirmustir.

flk prensipleri erken Cumhuriyet doneminde sekillenen muhafazakar mo-
dernlesmeciligin, maneviyati, siyaseti, ekonomiyi ve hatta bir 6l¢lide teknigi
milli devlet modernligi icinde yerellestirmesi, Tiirk kiiltlir yasaminda bir tiir
sentezcilik ve melezlestirme geleneginin yerlesmesine katkida bulunmustur.
Dini kimlik kiiltiir yoluyla; dini olmayan, milli kimlik de din dolayisiyla me-
lezlesmistir. Bu yaklasim cercevesinde Cumhuriyet modernlesmesinin ileri
safthalarinda kolektif kimligi yeniden tanimlamak gayreti igcindeki sag siyasal
cereyanlarin -Tiirk Islam sentezi gibi- yeni terkipler yapmalarinin ideolojik-
politik sartlar1 hazirlanmistir.

Erken Cumhuriyet doneminde modern muhafazakarhk bir tiir kiiltiircii
milliyetci veya milliyet¢i modernlesmeci cereyan olarak goriilmekte dolayisiy-
la Kemalist iktidar yapilarmn kiyilarinda yer alan kiiltiir kurumlarinda ge-
lismesine uygun bir iklim bulabilmistir. Modern muhafazakarlik Tiirk Inkila-
brnin Aydmlanmaci, pozitivist, insanci-liberal veya sosyalist olmayan bir
agiklamasi olarak gelismistir. Kokleri yine Bat1 diisiin hayatinda yatan ruhgu,
pozitivizm ve bilimcilik karsiti cereyanlardan ilham alan modern muhafaza-
karhk erken Cumhuriyet'in fikir hayatma bir tiir kiiltiirel kalkinmacilik ideo-
lojisi olarak eklemlenmistir. Igerdigi fikri ve siyasal potansiyeller agisindan
milliyet¢i ve dini modernizmin melezlenmesini miimkiin kilan ideolojik-
siyasal bir alan yaratan modern muhafazakarlik, Cumhuriyet modernlesmesi-
nin bir tiir alt dalgas1 olarak gelismistir. Bu agidan bakildiginda Cumhuriyet
modernlesmesinin ileri asamalarinda hem orgiitsel hem de fikr1 diizeyde fark-
lhlasan milliyetci kalkinmaciligin sloganlastirdig: dokuz 1sik ile mukaddesatgi
milli diizen tezlerinin ilk bi¢imlerini modern muhafazakar cereyan icinde tes-
pit etmek sasirtic1 degildir.

1940’11 yillarin sonuna dogru ¢ok partili yasama gegisin ilk isaretlerinin or-
taya ¢ikmasi ile beraber erken Cumhuriyet déneminin biitiinciil modernite an-
layisina tepkiler de yogunlasmaya baslamistir. Bu elestirilerin beslendigi ideo-
lojik damar muhafazakar modernliktir. Tek parti dénemi iiriinii oldugu iddia
edilen devlet-merkezli siyasanin dayandig1 otoriter modernlesmeci degisim
siyasetinin gerek iktisadi gerekse de siyasal ve sosyal ferdi hiirriyetleri kisitla-
dig1 tezlerine dayanarak gelisen muhalefet, siyasal yaris igcinde yonetici seckin-
lerden kendilerini farklilastirmaya giristikge bizzat tek parti donemi siyaseti
icinde gelismis olan muhafazakar modernite anlayisina pratik-gtinliik bir si-
yasal igerik kazandirmaya baslamuistir.
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SOSYAL SORUNA AHLAKi COZUMLER, OTORITER ACILIMLAR
VE MUHAFAZAKAR MODERNITE

DP'nin katildig1 ancak kazanamadig saibeli 1946 segimlerinin ardindan 1947
Kurultayr'n1 yapan Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ge¢mis iki on yila damga-
sii1 vuran devrimci degisim anlayisini evrimci bir ¢izgiye ¢ekecegini ve nispe-
ten daha gevsek bir din politikas: olusturacagin ilan etmistir. Cok partili ya-
sama gecis sonrasinda yonetici partinin siyasal-sosyal tabanin genisletmek ve
secmen kitlesi ile yeni bir iligki kurmak gayreti ile aldig1 bu kararlar karsisinda
muhalefet yogun bir laiklik elestirisine girismistir. Bu yogun tartisma, siyasal
yarisin biliylik oranda modernlesmenin kiiltiirel sartlarinin yeniden tanim-
lanmasi sorununa odaklanacagimin da ilk isaretlerini vermektedir. Yeni kuru-
lan DP’ye yaklasan tek parti déneminin liberal-muhafazakar cevreleri, yeni si-
yasal-ekonomik yonetim mantiginin iki temel prensibinden birisi olarak orta-
ya ¢ikan liberalizmi, devlet eli ile serbest tesebbiisii daha ¢ok desteklemek;
muhafazakarligi da din konusunda nispeten daha az miidahaleci bir idare ya-
ratmak hedefleri ile 6zdeslestirmektedirler. Cok partili rejime gegis ile birlikte
siyasal modernitenin temel kavramlarindan olan demokrasinin esitlikci ideal-
lerine, en azindan retoriksel olarak, topluma daha az miidahalenin yticeltildigi
ve kendiliginden bir diizen olarak toplumun kutsandig serbestici ve hiirriyet-
¢i bir yorum galebe ¢almustir.

DP iktidart altinda liberalizm, bir diizen ideolojisi niteligi kazandig1 Ba-
tr'daki seriiveninin tersine biitiin ahlaki igerigini kaybederek, devletin ekono-
mik ve siyasal-kiiltiirel yasam {izerindeki denetim ve kontrol imkanlarini si-
nirlayan bir serbesticilik iddiasina déniigmiistiir. Dolayisiyla, ahlaki igerigin-
den mahrum kilman liberalizm, Tiirk siyasal yasaminin hi¢bir asamasmda
diizen ilkelerini tanimlayacak derecede gelisme imkani da bulamamistir. Di-
ger taraftan yine ayni1 dénemde, 6zellikle sosyalizm, insancilik ve bireycilikten
ilham alan her tiirli kozmopolitanizm karsisinda yerel olanin korunmasi
amaci ile tepki gosteren milliyetci cereyan, tek parti doneminden miras alinan
biz bize benzerizci kiiltiirel tekilciligin ¢ok partili yasam iginde yeniden iire-
tilmesine hizmet etmistir.

Sosyal muhafazakarhigin gelenekgiligi icinde savunmaci bir konumda ige
dénmiis olan mukaddesatci Islamcr cereyanlar ile onlar1 yeterince milli bul-
mayan milliyetcilik arasinda da belirgin bir mesafe goze carpmaktadir. 1930'lu
ve 40’'li yillarda milliyetci hareket ile dénemin mukaddesatc alt cereyanlari
arasindaki fikri mesafe, birincisinin kiiltiir ikincisinin din-merkezli bir millet
goriisiine sahip olmasindan kaynaklanmakta idi. 1940'l1 ve 50°i y1illar boyunca
mukaddesatcilik olarak gelenekgi Islamcilik ve milliyetgilik arasinda yaganan

28



N.irem: Cumhuriyet Modernlesmesinin Sinirlart ve Bir Stmir Dili Olarak Muhafazakr. ..

boliinme yerelligin yogunlugu ve niteligi ile ilgili idi. Ancak tek parti déne-
minde gelisen modern muhafazakarhk, kiiltiirciiliigii dolayisiyla Islamciligin
millilesmesini, maneviyatciligi nedeniyle de milliyetgiligin dinsellesmesine
agik bir ideolojik alanin gelismesini miimkiin kildig1 oranda, 6zellikle felsefi
cephede materyalizm ve ateizm, siyasal cephede de sosyalizm ve hiimanizm
karsit1 bir maneviyatgi-tepkici sag hareketin imkanlarini da olusturmustu. An-
cak erken donem cumhuriyet modernlesmesinin siyasal projesini dayandirdi-
g1 ve donemin milliyetciliginin de baglanmis oldugu kiiltiirel millet kavrami
icinde dine verilen tali rol, 1950’li yillar icinde sorgulanmaya baslanmuistir.
Sekiiler milliyetciligin yeterince biitiinlestirici bir ideoloji olmadig1 tezinden
yola ¢ikan revizyonist cevreler, ancak din ile kuvvetlendirilmis bir milliyetgili-
gin Kemalist Inkilab’mn yarattigini iddia ettikleri ahlaki boslugu doldurabile-
cegini ileri siirmeye baglamiglardir. Tanzimattan beri Tiirk-Islam toplulugu-
nun asir1 Batililasma olarak tecriibe ettigi modernlesmenin onu kendi kiiltiir
diinyasinda yabancilastirdig1; yabanci degerlere atfen diizenlenmeye calisilan
kisileraras1 yagsam diinyasinda koklii bir anlam kayb1 yasandig1; yoneticilerin
milletin 6z degerlerine giderek daha ¢ok yabancilagsmalarmndan dolay1 yoneti-
len-yo6neten arasindaki kiiltiirel ugurumun daha da derinlestigi; reformcu bii-
rokrasinin milletin geleneksel kurumlar1 ve degerlerine yonelik hasmane tu-
tumunun onun kendiliginden diizenini bozdugu ve en 6nemlisi de modern-
lesme siirecinde idari-hukuki zorlamalar ile kurumsallastirilmaya calisilan
degerlerin, Islam medeniyet kusaginin iirettigi 6z degerlere yabanci oldugu
gibi iddialar dolayisiyla erken Cumhuriyet modernitesinin biitiinciil
modernite goriisliniin par¢alanmasina yonelik elestiriler 1950'lerin sonunda
daha da goriintir bir hal almistir.

Diger yandan ¢ok partili doneme gecis ile birlikte milliyetcilik anlayisinda da
hizli bir gesitlenme ve gelisme yasanmustir. Cok partili yasam icinde milliyetgi-
lik, sekdiler kiiltiirciilitkten sosyal muhafazakarlik olarak gelenekgilige tedrici bir
kayis yasamustir. 1990'larin basina kadar Sovyetler Birligi'nin varlig: ile somut-
lasan komiinizm tehdidi Tiirk siyasal kiiltiiriiniin sekillenmesinde biiyiik bir rol
oynamistir. Toplumun ahlaki, siyasal ve ekonomik yapilarini komiinizm ile 6z-
deslestirilen materyalizm ile her tiirlii yabanci kiiltiire karsi savunma misyonu-
nu tistlenen milliyetgilik, erken doneme hakim kiiltiircii felsefesinden kaynak-
lanan gelenek karsisindaki koktenci konumunu da yitirmeye baslamistir. Dinin
milli kiiltiir ve ahlakin asli kurucusu oldugu tezi milliyetci cereyana savunmaci-
tepkici siyasetini gerekgelendirmek {izere daha ¢ok niifuz ettikge milliyetciligin
siyasal modernite ile iligkileri de daha sorunlu bir hal almaya baglamistir. So-
nucta milliyetcilik modernlesmeyi teknik ilerleme ile 6zdeslestiren liberal-
muhafazakar ve gelenekg¢i-mukaddesat¢i cereyanlara yakinlasmistir.
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1950 ile 1960 arasinda devlet-ferd iliskilerinin liberal ve muhafazakar de-
gerlere uygun olarak yeniden tanzim edilmesi gayretleri ¢ercevesinde erken
donem cumhuriyet modernlesmesinin yogun bir muhasebesi yapilmistir. Tu-
tan-tutmayan inkilaplar, biirokratik despotizm gibi kavramlar etrafinda geli-
sen rejim muhasebesi, Demokrat hareketin muhalefetinin sirurlarini da ¢iz-
mektedir. Ozellikle laiklik, devletcilik ve inkilapgilik gibi ilkelerin elestirileri
cercevesinde gelisen muhafazakar modernite anlayis: kiiltiirel bozulmay: si-
yasal modernitenin sonucu olarak gordiigii oranda da kiiltiirel boliinmelerin
siyasallagsmasina vesile olmustur.

Donemin muahafazakar cereyanlari erken dénem cumhuriyet modernles-
mesinin bir tiir biirokratik despotizm gelenegi yaratarak toplumun kendili-
ginden degisim ve diizenine tehdit olusturan yasal reformcu bir degisim stra-
tejisinin ortaya ¢ikmasina yol agtigini iddia etmektedirler. Biirokratik yasal re-
formculugun “Gnce yasa tarif eder, sonra toplum uyar” gibi keyfiyetci bir zor-
lamaciliga dayandigi i¢in toplumun kendiliginden degisimi olarak tarif edilen
hakiki ve 6zgiin modernlesmeyi de yolundan saptirdig1 diistintilmektedir.
Toplumun kendiliginden degisiminin iki nemli duragi ekonomi ve teknoloji-
dir. Toplumun maddi yapilarinda ortaya ¢ikan ve yeni ekonomik kurumlarin
getirdigi iradi olmayan degisimler ile teknoloji gibi kiiltiire dissal oldugu var-
sayilan ve 6zellikle de toplumun maddi 6rgiitlenmesini degistiren unsurlarm
tetikledigi bir degisim olarak teknik modernitenin gereklerinin yerine getiril-
mesinde hi¢bir sakinca gormeyen muhafazakar modernlik anlayisi, siyasal
modernitenin esitlik, 6zgtirlitk ve temel haklar siyasetini ise istisnacilik tezleri
cercevesinde sinirlandirmistir.

Laiklik siyasetinin biirokratik despotizmin en ug bigimi oldugunu diisiinen
mubhalif cereyanlar muhafazakar modernlige 6zgii alternatif bir laiklik anlay1-
sin1 da bu donemde gelistirmeye baslamislardir. Buna gore din ve devlet alan-
lar1 birbirlerinden ayridir ve devlet, 6zellikle gelenege aykir: yorumlar daire-
sinde, miidahaleci bir aktor olarak din alanina karismamalidir. Modernlesme
ile din arasinda erken cumhuriyet doneminde kurulan olumsuz iligskinin za-
yiflamaya basladig1 1950 ile 1960 aras1 dénemde kiiltiirel kalkinmanin ve siya-
sal seferberligin bir araci ve milli kimligin asli unsuru olarak dinin rolii {ize-
rinde daha olumlu degerlendirmeler yapimaktadir. Anglo-Sakson tiirii
sekiilarizm ve Fransiz laikligi arasindaki farkliliklar esas alinarak, birincisinin
nispeten daha az miidahaleci devlet yapilanmasi 6rnek gosterilerek yeniden
yorumlanmaya ¢alisilan din-devlet iligkileri, muhafazakar siyasal glindemin
baslica konularindan birisidir. Buna goére din, modern toplumlarda siyasi, ida-
ri ve hukuki yaptirimlarin kaynagi olmasa da vicdani ve sosyal yaptirimlarm
en dnemli kaynaklarindan birisidir; dolayistyla, Tiirk Inkilabi'mi bunu degis-

30



N.irem: Cumhuriyet Modernlesmesinin Sinirlart ve Bir Stmir Dili Olarak Muhafazakr. ..

tirmeye yonelik —Serif Mardin’in deyimi ile— bir goniil devrimi haline déniis-
tiirmenin ve eger bu tiir uygulamalara gidilmisse bunlardan geri adim atma-
nin gerekli oldugu tezi, dénemin liberal-muhafazakar hareketinin baslica ta-
lepleri arasindadr.

Erken cumhuriyet modernizmine damgasini vuran otoriter pozitivizmden
t¢ biytik ¢ikis formiilii bulunmaktadir. Birincisi, merkez saga 6zgii ruhgu-
idealist teknokratik seckincilik; ikincisi kiiltiircii vurguyu miras edinen roman-
tik milliyetgilik; tiglinciisii de gelenekgi-mukaddesatgiliktir. Bunlardan birincisi
DP-AP-ANAP cizgisi ise, ikincisi CKMP- MHP, tigiinctiisii de MN, MSP, Refah-
Saadet cizgisindeki Milli Gortis hareketidir. Kemalist modernizme alternatif ¢i-
kis yollar1 olarak ortaya ¢ikan bu {i¢ ana cereyanin ortak paydasi modernlesme
ve batililasma arasinda ondokuzuncu yiizyilda yapilan ayrimdir. Bu minvalde
gelenekg¢i-mukaddesatgilik ile romantik milliyetcilik, kalkinmacilik ve manevi-
yatgihk ekseninde ortak bir dil yaratabilmektedirler; diger bir deyisle her ikisi de
ekonomik kalkinma ve kiiltiirel yerellik tezlerine baglanirken, merkez saga 6z-
gii miihendisler ideolojisinde somut bicimlerine kavusan pragmatik teknokratik
seckincilik ise teknik bir modernite anlayisini ruh¢u-maneviyatgi bir kiiltiir fel-
sefi ile desteklemektedir. Kemalist modernizmden ti¢ farkli siyasal ¢ikis formii-
liinti bir tiir milliyet¢i-maneviyatgl cephe siyaseti haline dontistiirerek, Tiirk si-
yasetinin merkezinin sagda kurulmasini miimkiin kilan kapsayici bir ideolojik-
siyasal dil ise bizzat tek parti doneminde ortaya ¢ikmuistir: bu terkip, muhafaza-
kar modernite anlayisinin kiiltiir ve medeniyet anlayisini ete kemige kavusturan
sentezciliktir. Ik 6nce Dogu-Bati sentezi dnerisi ile baglayan bu egilim, 1960l
yillar sonundan itibaren Tiirk-Islam sentezi biciminde tamamen yerellegerek,
teknik modernitenin kiiltiirel projesi olarak Tiirk siyasal kiiltiir{iniin hakim ide-
olojik formasyonu halini almustir.

SONUC YERINE

Erken dénem Cumhuriyet modernizmini bir tiir zorlayici modernite olarak
tanimlayan ve milliyetci-mukaddesatgi ve serbestici cereyanlarin baglandikla-
r1 muhafazakar modernlik ideali, toplumun kendiliginden degisimini miim-
kiin kilacak yeni tiir serbestlestirici ve seferber edici bir modernlik anlayisina
dayanmaktadir. Zorlayici modernitenin araci olan ve toplumu denetim altinda
tutan biirokratik aygitin kontrol araglarini toplum miihendisligi tezi cercevesin-
de elestiren bu yaklasima gore karizmatik liderligin seferber edecegi millet, bii-
rokrasinin yasal reformculuga dayanarak yukaridan asagiya yiiriittiigli reform
siyasetinin toplumda yarattig1 ahlaki sorunlara cevap veren 6zgiin siyasal ¢6-
zlimler de tiretecektir. Yeter ki, milletin iradesi galebe ¢alsin. Bir tiir milli irade-
cilik tezi tizerinden milleti dogal ve organik bir diizenin yaraticis1 haline getiren
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muhafazakar modernlik agisindan modernlesmesinin asil sorunu deger yaban-
cilasmast olarak tespit edildigi icin caresi hep ahlaki olmaktadir. Muhafazakar
modernite anlayisi i¢inde sosyal ve ekonomik soruna getirilen ahlaki ¢6zim
onerileri ise Tiirk siyasetine musallat olmus otoriteryanizmin bir baska kaynag:
haline doniismektedir.

Cok partili doneme gecis ile birlikte Cumhuriyet modernlesmesini sekil-
lendiren politikalar1 olusturan merkez sag cereyanlar Tiirk modernlesmesini
bugiinkii smirlarina teknik modernite anlayisina uygun bir siyaset tarzi ile ta-
stmislardir. Kokleri II. Abdiilhamid donemine kadar giden ve modernlesme
ile batilllagsma ayrimmin dayandig teknik ve siyasal modernite ikiligini Tiirk
modernlesmesi iginde {ireten muhafazakdr modernite projesinin ideolojik-
felsefi topografisini sekillendiren maneviyatci-milliyet¢i ve pragmatik-
serbestici cereyanlar Kemalizmin milli-devlet modernligi i¢cinde smirlandirdig:
kisith ancak biitiinciil moderniteyi bir de yerellik yoluyla kisitlayarak, zaten
sinirlanmis olan Tiirk siyasal modernitesinin iyice kisitlanmasina vesile ol-
muglardir.V
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