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Siyasal Psikoloji Siyasal Katilim Hakkinda Ne Ogretebilir?
Gezi Protestolarr’na Katilanlar Uzerinden Bir Degerlendirme

Emre ERDOGAN"

Ozet

Haziran 2013’te yasanan Gezi Protestolar: Tiirkiye siyasal tarihinde 6nemli bir doniim noktasini
olusturmaktadir. Ozellikle de Tiirkiye gibi yetiskinlerin ve genglerin siyasal katilima ve protestolar
gibi “maliyetli” katilim bigimlerine ilgi gostermedikleri ve ge¢miste bu tiir siyasal etkinliklerde
bulundugunu belirten genglerin oraninin yiizde 10’u ge¢medigi géz 6niinde bulunduruldugunda,
Gezi Protestolarrnin anlamliligi daha da artmaktadir. Makale, bir siyasal katilim bigimi olarak
Gezi Protestolarr’n1 anlamlandirmaya ¢alisan siyaset bilimi disiplinine, gérece yeni bir ara alan olan
siyasal psikoloji perspektifinin katabileceklerini sergilemeyi amaglamaktadir. 2013 Sonbaharinda
Istanbulda Gezi Protestolarrna katilmis genglerle yiiriitillen bir dizi derinlemesine gériigme,
Temellendirilmis Kuram kullanilarak analiz edilmis ve sonuglar siyasal psikoloji perspektifinden
yorumlanmigtir. Anlatilarda siyasal psikoloji agisindan 6nemli ana degiskenler olarak goriilen
“magduriyet algisr’, “dislanmuslik hissi’, “siyasal kinizm” ve “6fke” gibi faktorlere rastlanmustir.
Gorigiilen kisilerde “siyasallasmis kolektif kimlik” olusumunun ipuglar1 gorilmiistiir. Sonug
olarak siyasal psikolojinin genel olarak siyasal katilimi, 6zel olarak da Gezi Protestolarrni anlamak
i¢in kullanilabilecek arag ve kavramlari sagladig1 goriilmustiir.
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What Can We Learn From Political Psychology about Political
Participation: A Qualitative Fieldwork with “Gezi” Protestors

Abstract

The Gezi Protests of June 2013 is one of important milestones in Turkish political history. Turkish
society is well-known with high level of inertia in terms of political participation and percentage of
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those had that kind of political experience is lower than 10 percent. In such a discouraging political
environment, the Gezi Protests need special attention as a political movement. This article aims to
present a political psychological point of view to understand this unique phenomenon, by using
the Grounded Theory methodology to analyze in depth interviews conducted with participants in

»

Autumn 2013. This analysis of personal narratives discovered presence of “grievances”, “feeling of
being excluded”, “political cynicism” and “anger”, concepts revealed by political protests literature
of political psychology discipline. It also presented some early clues of “politicized collective
identities” in personal narratives. To conclude, this article shows that newly emerging political
psychology discipline provides a large toolbox of concepts to understand the Gezi Protests.

Keywords: Political Participation, Protest, Youth Participation in Politics, Political Psychology

Giris

Gelecekte Tiirkiye'nin siyasi tarihini tartisacak olanlar i¢in Haziran 2013% damgasini vuran “Gezi
Protestolar1” iizerinde mutlaka durulmasi gereken bir doniim noktas: olarak anilacaktir. Hatta
Gezi Protestolar’nin Mannheimin The Sociological Problem of Generations” (1923/1952) adli
calismasinda bahsetmis oldugu “kusaksal konum™u belirleyen tarihsel olaylardan biri olarak
anilacagini simdiden séylemek ¢ok iddiali olmaz. Mannheim i¢in “kusaksal konum” ayn1 kusaga
ait olan bireyler, ayn1 dogum tarihini paylagan kisiler olarak toplumsal siirecin tarihsel boyutunda
ortak bir zaman ve yerde bulunmalaridir ve tarihsel olaylar farkli gruplar tarafindan yorumlansa
da, “belirleyici anlar” ayn1 kusaksal konumu paylasan bireyleri kusak birimleri haline getirir. Bu
agidan, Gezi Protestolarrnin 2013 Haziranrnda benligini olusturan bireylerin belki de ileride
“Gezi Kugag1” adini hak etmelerine yol agacak bir belirleyici an oldugunu da ileri siirebiliriz.

Bu denli 6nemli bir olay goziimiiziin 6niinde gerceklesirken, o olay1 kavramak ve anlamlandirmak
i¢cin yogun bir kolektif caba harcanmasi sasirtici degildir. Bir kismina ilerleyen bélimlerde
deginecegimiz akademik ya da degil; sahaya dayanan ya da sadece kuramsal ¢ikarimlarla
yetinen ¢ok sayida ¢aligma Gezi Protestolarrni tetikleyen faktorleri, katilimcilarin profillerini,
protestolarin olasi toplumsal, siyasal, ekonomik hatta “pazarlama” acisindan sonuglarini
incelemeye adandi. Tarihin hizlandig1 anlarda insanlarin icinde bulunduklari “an” anlama
¢abalarinin arttig1 goz 6niinde tutulursa, sayist binlerle anilan yayinimn bir anda ortaya ¢ikmasi
sasirtict degildir. Dolayisiyla da Gezi Protestolarrni anlamak i¢in birbiriyle ¢ok az uzlagabilen
farkli perspektiflerin ve yorumlarin da Kuhncu anlamda rekabet eden paradigmalarin temellerini
olusturdugunu soyleyebiliriz.!

Siyaset bilimi disiplininin siyasal katilimi inceleyen dar alt alani agisindan Gezi Protestolar1
diger alanlara kiyasla ¢ok daha biiyitk 6nem tasimaktadir. Tiirkiyede oy verme haricindeki
siyasal katilim son derece dustktir ve gengler arasinda herhangi bir siyasal katilim bi¢imini

1 Gezi Protestolarrna Katilimi niceliksel agidan inceleyen bir ¢aligma igin: Erdogan, 2015
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deneyimledigini soyleyenlerin orani yiizde 10’un altindadir. Eldeki son niceliksel ¢alismalar bir
boykot ya da benzeri bir harekete katildigini sdyleyenlerin oraninin yiizde 10 civarinda oldugunu
gostermektedir.(Erdogan, 2009; Yilmaz ve Oy, 2014 ).

Siyasal katilim, 6zellikle de boykotlar ve protestolar gibi “konvansiyonel olmayan” siyasal katilim
bu kadar diigitkken; Gezi Protestolar: nasil gerceklesebilmistir? Gezi Protestolari, Tiirkiyede
siyasal katilim alaniyla ilgilenenlerin bugiine kadar bildiklerinin kokten bir yanlis varsayimi
benimsediklerini mi gostermektedir? Yoksa, bir ¢ok kisinin hafizasinda her zaman taze kalmasi
muhtemel bu olaylar, tarihin hizli akigi icerisinde kisa bir istisnai an1 m1 olusturmaktadir? Biitiin
bu sorular: yanitlayabilmek su ana kadar tiretilmis bilgilerin ¢ok daha fazlasinin tretilmesine
hem vesile olacak, hem de ihtiya¢ duyacaktur.

Calismamiz, yukaridaki sorularin tamamini yanitlamayir hedefleyen bir ¢alisma degil. Hatta
Gezi Protestolar1 adi verilen devasa resim tuvalinin sadece bir kosesindeki renkleri anlamaya ve
yorumlamaya ¢alisan bir entelektiiel girisim olarak da tanimlayabiliriz. Calismamizin amaci Gezi
Protestolarinin olast ¢ok sayida yorum olasiligindan birinin bize siyasal katilim hakkinda neler
Ogretebilecegini tartismaktir. Calismanin ilerleyen bolimlerinde goriilecegi tizere siyasal katilim
bi¢imi olarak protestolar siyaset biliminin sinirh bir alanini olusturmaktadir ve tarihsel olarak
1970’lerdeki tirbillans déneminde bigimlenmis, bildiklerini sik sik gozden gegirme ihtiyaci da
duymamustir. Ote yandan, gérece yeni bir ara disiplin olan siyasal psikoloji, psikoloji biliminin
sagladig1 yeni kavrayislar ve araglar vasitasiyla siyasal olanin altindaki psikolojik faktorleri anlamay1
amaglamaktadir. Dolaysiyla, siyasal katilim hakkinda soyleyecek s6zii bulunan bir disiplindir.

Calismamiz, siyasal psikolojinin siyasal katiim konusundaki yaklasimini Gezi Protestolar1
cercevesinde sergilemek ve siyaset biliminin 6grenebilecekleri konusunda bir ¢er¢eve sunmay1
amaglamaktadir. Dogal olarak her yaklasimin birbirini tamamen disladigini séyleyemeyiz,
bilakis ortakliklarin farkliliklardan daha fazla olmasi miimkiindiir. Ote yandan, her yaklagimin
da diger yaklasimlardan dgrenebilecekleri sinirsizdir. Ozellikle de Gezi Protestolar’nin meydan
okumasiyla karsilasan belki de gereginden fazlasiyla rehavete kapilmis siyaset biliminin bu alt
alani igin, alternatif yaklagimlarda 6grenilecek ¢ok sey bulunmaktadir.

Calismanin baglangic kisimlari siyaset biliminin genel olarak katilimi ve 06zel olarak
“konvansiyonel olmayan katilima” yaklagimini ana akim literatiirden istifade ederek sunmaktadir.
Daha sonra protestolara katilimin siyasal psikoloji tarafindan nasil yorumlandigini bu konuya
uzun zamandan beri katkida bulunan Klandermans ve arkadaglarinin perspektifleri tartisilmakta
ve temel bilesenleri sergilenmektedir.

Daha sonra anilar heniiz tazeyken, 2013 sonbaharinda protestolara katilanlarla yiiriitiilen bir dizi
derinlemesine goriigmenin “Temellendirilmis Kuram” (Grounded Theory) yontemiyle analizi yer
alacaktir. Yontemi tercih edilmesinin ana sebebi, amacin yerlesik bir kuramin hipotezlerini test
etmek yerine anlatilan 6ykiilerde siyasal psikolojinin sundugu olanaklar1 aramak olmasidur.

Son olarak da bu Gykiilerden yola ¢ikarak Gezi Protestolar’na katimin siyasal psikoloji
perspektifinden tartigilmasinin bize neler 6gretebileceginin kisa bir degerlendirmesi yapilacaktir.
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Siyaset Bilimi Siyasal Katilimi Nasil Tartisiyor?

1960’11 yillarin sonuna gelene dek Bati demokrasilerinde ve Bat1 merkezli siyaset anlayisinda
siyasete katilim, vatandaslarin tanimlanmig kurumsal yap1 ¢ercevesinde vatandaglik gorevlerini
yerine getirmeleri olarak kabul gérmekteydi. 1960’larin ilk yarisinda yayinlanan Almond ve
Verbanin The Civic Culture: Political Attitudes and Democracy in Five Nations adli ¢alismasi bes
demokraside yiiriitillen saha ¢aligmalarina dayanarak ideal bir katilim modeli tanimlamaktadir
(1965). Amerikan merkezli olmakla elestirilen bu ¢aliymada siyasal katilimin siyasal kiiltiirle
iliskili oldugu one striilmektedir. Vatandaslar kendi yagamlarin: etkileyebilecek kararlara d4hil
olmak i¢in oy verme, siyasi partilere tiye olma, sivil toplum faaliyetlerine katilma gibi eylemlere
girismektedir. Yazarlar, yaptiklar1 ¢alismada egitimin siyasal katilimin en 6nemli belirleyicisi
oldugunu gostermislerdir. Vatandaglarin egitim diizeyi arttikca hem kendilerine siyasal giiven
diizeyleri artmakta hem de siyasete daha fazla katilmaktadirlar. Egitimin siyasal katilim tizerindeki
etkisinin nasil bir mekanizmayla gerceklestigi muglaktir. Alinan resmi egitim derecesi arttikga,
bireylerin siyaset tizerinde etki sahibi olabilecekleri algis1 artmakta, bu da siyasal katilimi tesvik
etmektedir. Ote yandan aragtirmanin yapildigi dénemde egitime erisimin bireyin sosyoekonomik
durumu, ailesinin egitim derecesi ve benzeri degiskenlerden de etkilendigi bilinmektedir. Biitiin
olast degiskenlerin etkisi kontrol edildiginde dahi egitimin siyasal katilim tizerindeki pozitif
etkisinin goriilmesi, egitimin bireyin siyasallagmas: tizerindeki etkisini agik¢a gostermektedir.

Almond ve Verbanin mihenk tasi olusturan bu ¢aligmalar1 6nemli oranda elestirilmis olsa da
bu ¢aligmanin kamuoyu arastirmalarina dayanan karsilagtirmali siyaset ¢alismalarinin artmasi
konusundaki 6ncii rolii yadsinamaz. Verba ve Almond’in ¢aligmalarin: takip eden ve Verbanin
Nie ve Kimrle birlikte yiiriittigli ve 7 iilkeyi kapsayan 1978 tarihli Political Participation and
Equality ve Asher, Richardson ve Weisberg (1984) tarafindan yiiritiilen ve 8 tilkeyi kapsayan
Political Participation adli bashkli ¢alismalar1 egitimin siyasal katiim tizerinde kuvvetli bir
etkisi oldugunu gostermistir. Yiiriitiilen ¢aligmalar “civic culture” paradigmasinin egemenligini
pekistirmistir.

Varolan siyasal sistemi bir denge durumu olarak gorme egilimi tagiyan “civic culture”
paradigmasina meydan okuma kitaplardan degil, 1960’larin sonundan itibaren hareketlenen
siyaset sahnesinden gelmistir. Biitiin Avrupay: kapsayan ve nihayetinde ABD’ye sigrayan 1968
genglik hareketleri Verba ve Almond’in betimledigi siyaset yapma yollarinin haricinde de siyasal
katilimin var olabilecegini gostermistir.

Gerek Avrupa ve ABDde gerekse de diger demokrasilerde yayginlasan protesto yiiriiyiisleri,
boykotlar, isgaller ve benzeri siyasal etkinlikler Almond ve Verba tarafindan 6ngoriilen siyasal
katilim bi¢imlerinin ¢ok disinda yer almaktadir. Bu tiir etkinliklerin siyasal katilim bi¢imi
olmadig: iddia edilse de, zaman igerisinde yeni gozlemlenen siyasal katilim bigimleri de siyasal
katilim literatiiriinde bir tiir olarak tanimlanmistir. 1973 tarihli Political Action arastirmasini
ylriiten sosyal bilimciler “konvansiyonel olmayan siyasal katilim” ad1 verdikleri bir olgunun
varligin1 kabul etmislerdir. Protesto yiirtiyligleri, kitle gosterileri, isgaller ve grevler gibi
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alisilagelmedik siyasal katilim bigimleri bu baglik altinda kategorize edilmis ve incelenmistir
(Barnes ve Kaase, 1979; Jennings vd., 1989). Inglehart, yeni ortaya ¢ikan bu siyasal katilim
bicimine “elitlere meydan okuyucu” adini vermistir (1977, s.5). Yazara gore yeni katilim bi¢imi
konu yonelimlidir, siyasi partileri yonlendiren elitlerin kararlarini onaylamak yerine ad hoc
kurulan gruplarin farkli konularda tavir koymalarina dayanmaktadir. Bu tiir bir siyasal katilim
dogal olarak vatandaslardan sadece oy kullanmaktan daha fazlasini beklemektedir.

Bireyleri bu yeni ve daha zahmetli katilim bigimleri konusunda tesvik eden faktorlerin neler
oldugu konusunda bazi ortak yanitlar bulunmaktadir, bu yanitlar1 iki ana baglhk altinda
gruplamak miimkiindiir. Birinci baghk altinda yer alan yanitlar arastirmalarin odaginda bulunan
Bat1 demokrasilerine dair bazi dzelliklere odaklanmaktadir. Yazarlara gore Ikinci Diinya Savasi'ni
takip eden donemde yasanan hizli ekonomik biiylime ve bireylerin kendilerini giivencede
hissetmesini saglayan sosyal devlet sistemi, genelde “sanayi otesi toplum” olarak adlandirilan,
Inglehartinsa “postmateryalist toplum” olarak tanimladigi bir toplum yapisinin olusmasina
yol agmustir. Inglehart, iinlii psikolog Maslow’'un “Ihtiyaglar Hiyerarsisi” (1943) kavramindan
yola ¢ikmaktadir. Maslow’'un “Thtiyaglar Hiyerarsisi” bir piramit seklindedir ve piramidin
tabaninda nefes almak, karin doyurmak gibi temel fizyolojik ihtiyaclar bulunurken, piramidin {ist
basamaklarinda kendine gliven, yaraticilik, basar gibi bireylerin kendilerini gergeklestirmesine
yonelik ihtiyaglar vardir. Piramidin alt basamaklarindaki ihtiyaglarini gideren bireyler daha st
basamaklara yénelmektedir. Inglehart, “Thtiyaglar Hiyerarsi’sindeki daha yiiksek basamaklara
ulagan bireylerin, geleneksel siyasetten ¢ok elitlere meydan okuyan konvansiyonel olmayan
siyaset bi¢imine, bagka bir deyisle protesto hareketlerine katilima yonelttigini 6ne stirmektedir.
Ingleharta gore bireyler postmateryalist degerlere sahip olduk¢a maddi kaygilardan ¢ok
kendilerini ifade etmeye yonelmekte ve elitlere meydan okuyan siyasal katilim bigimlerine
katilmaya daha fazla egilimli olmaktadir (1977).

Buperspektiften bakildiginda protesto tiirii siyasal etkinliklere katilanlar Maslow’un hiyerarsisinde
daha tist basamaklara ulagmis belirli bir egitim derecesine ve ekonomik giivenceye sahip, kendi
gecim kaygilarindan ¢ok kendilerini ifade etmeye odaklanmis bireyler olarak goziikmektedir.
Bireyleri bu tiir bir eyleme gegmeye iten mekanizmaysa, kendi sorunlarindan ¢ok toplumsal
sorunlara odaklanmis olmalariyla agiklanmaktadir.

Bireylerin daha fazla kaynaga —para, glivence, sosyal statii- sahip olmasinin konvansiyonel olmayan
siyasal katilima yonettigi iddiasina tam kargit bir yaklasim da Gurr (1970) ve takipgilerinden
gelmistir. “Goreli Yoksunluk” (relative deprivation) hipotezi ad1 verilen bu yaklagim, bireylerin
sahip olmalar1 gerektigini diisiindiikleri kaynaklara sahip olmamalar1 sonucunda harekete
gectiklerini belirtmektedir. Sahip olduklariyla olmak istedikleri arasindaki ugurum, bireyleri
psikolojik hiisrana ve sonrasinda da siddet yoluyla ofkelerini disariya vurmaya itmektedir.
“Goreli Yoksunluk” zaman zaman ekonomik indirgemeci olmakla suglansa da, 6zellikle ABDde
siyasetten dislanmis siyah Amerikalilarin ya da yoksullarin siyasetin aligilagelmis yontemleri
disina neden basvurduklarini agiklamakta yararli olmustur.
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Giiniimiizde Gezi Hareketi benzeri protesto hareketlerini analiz ederken bu iki yaklagimin izlerini
hala gérmek miimkiindiir. Siyaset Bilimi 6grencileri Inglehart1 takip ederek bireysel degerlerin bu
tiir katilimi tetikleyici roliinii 6nemserken, Norris'in 6nerdigi tizere bu tiir hareketlere katilmay1
kolaylastiran ya da zorlastiran kurumsal —se¢im sistemi, parlamentonun yapisi vs.- ve toplumsal
—demokrasi tarihi, ekonomik gelismislik derecesi- gibi orta ve makro diizeydeki faktorleri de 6n
plana ¢ikarmiglardir (2011, s.106)

Her ne kadar Norris yukarida tarif edilen bakis acisini sosyal psikolojik bir agiklama olarak
nitelendirse de, siyasal psikolojinin son dénemde bu konuda soylediklerine yer verilmemis
olmasi, ana akim Siyaset Bilimi 6grencilerinin yeni gelismeleri kuramlarina dahil etmekte aceleci

olmadiklarin: gostermektedir?

Opysa siyasal psikoloji disiplini, siyaset biliminin eksik biraktig1 resmi tamamlayabilecek araglar1
ve gerceveleri simdiden gelistirmistir. Siyasal psikolojinin, siyaset bilimine neler katabilecegini
tartismadan once, Jon Elster'in erken donemli bir caligmasina dayanarak siyasal psikolojiyi farkls
kilan 6zellikleri sergilemek iyi bir baslangi¢ olacaktir.

Elster “Siyasal Psikoloji” (1993) adli ¢alismasinda bu disiplinin amacinin zamandan ve mekandan
bagimsiz kuramlar iretmek olmadigini belirtir. Aristodan itibaren siyaset biliminde egemen
yaklasim olan kuram arayis1 Elster'in goziinde bir yanilsamadan ibarettir. Oysa bireylerin yaptiklar1
eylemi neden yaptiklarini agiklayan, nedensel zinciri sergileyen mekanizmalar1 kesfetmek
¢ok daha verimli olacaktir. Bireylerin psikolojik mekanizmalar: bir araya geldiginde sosyolojk
gerceklikleri olusturabilmektedir. Elster'm verdigi ornegi takip edersek, tek bagina “devrim”
bir sosyolojik anlam tasir, ancak nihai analizde her devrim bireylerin bireysel davraniglarinin
kolektif sonucudur. Dolayisiyla devrimleri anlayabilmek icin, bireylerin devrimde yer alip
almama kararlarini belirleyen mekanizmalar: anlamak gerekmektedir (s. 2-4).

Analiz biriminin birey olarak belirlenmesi, Elster’a bugiine kadar yoneltilmis elestirilerin en
belirgini olan yontemsel bireycilik elestirisini ortaya ¢ikarmaktadir. Elster, yontemsel bireyciliginin
en bityiik kazaniminin karmagik gercekligi kiiciik basit gerceklikler {izerinden anlamay1
saglamasi olarak belirlemektedir. Yontemsel bireycilige gore herhangi bir sosyal gercekligin temel
yapitast bireysel davranislardir ve herhangi bir eylemi bireylerin inang ve motivasyonlar: ile
aciklamak mimkiindiir. Siyasal psikoloji perspektifinden inang ve motivasyonlar akilci tercihler
ya da objektif kosullarin bir sonucu degildir. Motivasyonlarin bilingli oldugu kadar bilin¢dist
kaynaklari da bulunmaktadir ve inanglar da cogu zaman gerceklikten ¢ok algidaki carpitmalardan
etkilenmektedir. Dolayisiyla inan¢ ve motivasyonlar: olusturan mekanizmalar1 ve bireylerin

2 Siyasal psikoloji ¢aligmalarinin karsilagtigi en 6nemli meydan okumalardan biri bu alt disiplini, bireylerin
“digerlerinin varhigindaki” davranislarini inceleyen sosyal psikolojiden ayiran ¢izgiyi ¢izebilmektir. Disiplinlerarasi
bir alt disiplin olan siyasal psikoloji bireyin siyasal davranisini incelemeye yogunlasmakla birlikte, bunun toplum
iginde ve digerlerinin varliginda bir davranis oldugunu kabul eder. Bu nedenle de siyasal davranigin kokenlerini
arastirmasi nedeniyle siyasal bir ilgi olmakla birlikte, kuramsal alt yapisini sosyal psikolojiden almaktadir. Bu metin
igerisinde “siyasal psikoloji” kavraminin yerine “sosyal psikoloji” kelimesinin kullanilmamasinin en énemli sebebi,
protesto gosterilerine katilmanin siyasal bir sorunsal olusturmasidur.
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eylemlerinin nasil olustugunu arastirmak 6nemli bir alan agmaktadur.

Bizim tartigmamiz agisindan, siyaset biliminin protesto hareketlerine katilimi tartisirken eksik
biraktig1 ya da yok saydig: temel konu, bireylerin protestolar gibi yitksek maliyetli eylemlere
katilma kararlarini nasil aldiklarina dair mekanizmalar: arka planda birakmasidir. Daha egitimli,
siyasal yetkinlik algis1 daha fazla ya da goreli yoksunluktan daha muzdarip bireylerin siyasal
protestolara daha fazla katildiklar1 bilinmektedir ama nedensellik mekanizmalari belirsizdir. Bir
birey neden sicak koltugunu birakip sokaga ¢iksin, neredeyse dliimle yiizlesecegi bir miicadeleye
girsin? Hangi inang ve motivasyonlar, hangi algilar bireyi bu kritik karar: almaya itmektedir?
Siyasal psikoloji, bugiine kadar gelistirdigi cergevelerle bu mekanizmalar1 anlamamiz konusunda
¢ok sayida ara¢ vermektedir. Bu agidan, siyaset biliminin agiklayamadig1 ya da tortu olarak
adlandirdig1 karmasik gerceklikleri agiklamak i¢in bireysel eylemlere bakmak ve mekanizmalari
anlamaya ¢aligmak anlamli bir ¢aba olabilir.

Bu ¢aligmada amacimuz siyasal psikolojinin siyasal protestolara katilimi agiklamakta kullandig1
¢ok sayida perspektiften bir tanesine dayanarak Gezi Protestolar1 gibi 6ngoriilmeyen, ender
rastlanan ve tezahiir ettikten sonra gercegi yeniden bicimlendiren bir “Siyah Kugu”yu anlamaya
caligmaktir (Taleb, 2007).

Protestolara Katilima Siyasal Psikolojinin Bakisi

Siyasal protestolara katilim séz konusu oldugunda, siyasal psikolojinin sagladigi analitik
olanaklar1 en iyi gosteren ¢aligmalarin Bert Klandermans ve meslektaslar: tarafindan verildigini
soyleyebiliriz. Ozellikle konuya farkli yaklagimlari bir araya getirmesi ve farkli faktorlerin
kendi aralarindaki etkilesimlerini de gdsterebilmesi agisindan Klandermans ve takipgilerinin
calismalari tizerinde durmaya degerdir.?

Klandermans uzun soluklu arastirma gabasini bireyleri siyasal eylemcilige iten faktorleri sosyal
psikoloji perspektifinden kesfetmeye ayrrmistir. Guniimiizde European Science Foundation
tarafindan desteklenen “Protest Survey” adli projenin koordinatorligint de istelenen
Klandermans, konuyla ilgili ¢ok sayida makalenin de yazaridir.*

Klandermans, bireyleri protesto etkinliklerine katilmaya motive eden en 6nemli faktoriin
magduriyet (grievance) oldugunu kabullenerek baslamaktadir (1997). Bireylerin magduriyet
hissetmelerinin siyasal katilim bicimlerini etkiledigi Klandermans oncesinde de konuyla
ilgilenen akademisyenler tarafindan belirtilmistir. Gurr (1970) magduriyetin birincil kaynagini
goreli yoksunluk oldugunu belirtmektedir. Bireyin kendi durumunu belirli bir standartla
kargilagtirmasinin sonucunda hak ettigini alamadigi kanisina sahip olmasi goreli yoksunluk
olarak tanimlanmaktadir. Gurrin ABDdeki protesto hareketlerini analiz ettigi ¢aligmasinda

3 Klandermans'in kuramsal gergevesinin gorgiil olarak tartigildig bir ¢aligma i¢in Mannarini vd. (2009)
4 Projenin web sitesi: http://www.protestsurvey.eu/ (17.05.2015 tarihinde erisildi)
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goreli yoksunluk, maddi yoksunluk ile sinirli tutulmustur. Bireyler hak ettiklerini diistindiikleri
gelir diizeyine sahip olamadiklarinda goreli yoksunluk hissine kapilmaktadir. Bu duygunun yol
actig1 magduriyet algisy, bireyleri siyasal etkinliklere itmektedir.

Daha sonra yapilan ¢alismalar goreli yoksunluk kavraminin sadece maddi yoksunlukla
sinirlanmayacak kadar karmasik oldugunu géstermistir. Oncelikle bireyin kendisini kargilagtirdig
referans kimdir? Birey sadece kendisini bagka bireylerle karsilastirabilir, Runciman (1966) buna
“bencil yoksunluk” adini vermektedir. Eger birey kendisini degil, icinde bulundugu grubu baska
gruplarla karsilastiriyorsa, buna “kardesce yoksunluk” adi verilmektedir. Yapilan gorgiil calismalar
kardesce yoksunluk hissinin bireyleri daha fazla protesto davranigina ittigini gostermistir. Keza
hem bencil, hem de kardegge yoksunluk yasayan bireyler daha fazla prostesto egilimi tasimaktadur.
Bu bulgu protesto davranisini anlamaya calisirken grup kavraminin {izerinde durmanin énemini
gostermektedir.

Ikinci olarak, géreli yoksunluk sadece gelirle iliskili degildir. Sosyal psikolojinin “sosyal adalet”
kuramini magduriyet-protesto egilimi gercevesine uyarlayan calismalar, adaletsizlik hissinin
de goreli yoksunluk hissine yol agtigini gostermistir. Adaletsizlik algisi iki tiirlii olabilmektedir.
Birincisi ve ilk akla geleni boliisiimsel adaletsizliktir ve dikkatli bir inceleme daha 6nce bahsi gecen
maddi goreli yoksunluktan ¢ok da farkli olmadigini gostermektedir. Bir toplumda kaynaklarin
adil dagitilmadig algisy, bireylerin goreli yoksunluk hislerini arttirmaktadir. Ote yandan daha
once bahsedildigi tizere, yapilan ¢alismalar kaynaklarin sadece bireyler arasinda degil, gruplar
arasindaki dagiliminin da adaletli olup olmadigina odaklandiklarini gostermistir (Jost ve Kay,
2010).

Bizim tartigmamiz agisindan daha da ilging olan, Tyler ve digerleri (1997; 1998) tarafindan
one stirillen “stireglerin adaleti” kavramidir. Bireyler, sadece kaynaklarin nasil dagitildigina
degil; karar verme siireclerinin de adaletini goz 6niinde tutmaktadir. Siireglerin adilligi karar
verme siireglerinin adil olup olmadig1 ve bireylerin haysiyetlerine zarar verip vermedigiyle
iliskilidir. Calismalar, bireylerin sadece kararlarin boliisiimsel sonuglarina degil, kendilerine
nasil davranildigiyla da ilgilidirler. Otoritelerin bireylere sayg: duyup duymadigi ya da otoritelere
saygl duyulup duyulmayacagi, adaletsizlik algis1 ve dolayisiyla magduriyet hissiyle de dogrudan
iligkilidir. Kendilerine ve ait olduklar1 gruba adil davranilmadig algisina sahip bireyler, protesto
eylemlerine katilmaya daha egilimlidir.

Klandermansin énemle vurguladig: bir konu, magduriyet hissinin tek basina bireyleri harekete
gecirmeye yetmedigi gercegidir. Bazi durumlarda magduriyet hissi bireyleri harekete gecirmekten
¢ok yasamdan tatminlerini azaltan bir faktor olarak sinirli kalmaktadir. Klandermans, bu soruya
yanitint literatiirde ¢ok islenmis olan “yetkinlik” perspektifinden vermektedir.

Siyasal katilim1 inceleyen ¢ok sayida ¢aligma bireylerin siyasal katilim derecelerini belirleyen en
onemli faktoriin yetkinlik hissi oldugunu gostermistir. Siyasal konularda kendileri daha yetkin
hisseden, yani eylemleriyle siyasal yapiy1 degistirebileceklerine inanan bireyler, siyasal konulara
daha fazla miidahil olma egilimi tagimaktadir. Ozellikle Inglehartin 1970’lerde ortaya attig:
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“biligsel hareketlilik” tezi daha yiiksek egitime sahip, daha fazla medyaya asina olan ve kentlerde
yagayan bireylerin kendilerini daha yetkin hissettiklerini ve daha fazla siyasete katildiklarini 6ne
siirmektedir (1971; 1977).

Yetkinlik konusunda yapilan sosyal psikoloji ¢alismalari, siyasal yetkinlik hissiyle siyasal
katilm arasindaki iligkinin de ¢ok boyutlu oldugunu gostermistir. Oncelikle siyasal yapiy:
donitstirebilmek i¢in bireyin dahil oldugu grubun bu amagla bir araya gelebilmesi ve bireylerin
gruplarma ilisgkin sorunlarimnin gruplarinin biraraya gelmesiyle ¢oziilebilecegine inanmasi
gerekmektedir ve buna grup yetkinligi adi verilmektedir. Ikinci olarak da bu ¢abanin basariya
ulasmasi i¢in siyasal yapinin da gruplardan gelen taleplere yanit verecegi konusunda bir inang
tasinmas1 gerekmektedir, bu boyuta da siyasal yetkinlik denmektedir. Siyasal yetkinligin iki
boyutu bulunmaktadir: bireyin siyasetten anladig: ve katilabilecegi inanci (igsel) ve vatandaglarin
hiikiimete duyduklar: giiven (digsal) yetkinlik (Van Zomeren vd., 2008; Klandermans, 1984;
1997). Bu noktada Cappella ve Jamieson (1997) tarafindan ortaya atilan “siyasal kinizm”
kavramindan da bahsetmek de yarar bulunmaktadir. Siyasal kinizm, siyasal yetkinligin tam
tersidir ve hiikiimete giivenle ters orantilidir.

Bireyler siyasal gabalarinin magduriyetlerini giderecegine inandiklar1 zaman daha yiiksek siyasal
yetkinlik duygusuna sahip olmakta, boylelikle de siyasal protestolara katilmaya daha egilimli
hale gelmektedir. Ote yandan yetkinlik hisseden ve hissetmeyen vatandaslar arasinda da farklilik
gorilmektedir. Kendilerini daha yetkin hisseden bireyler dilekge ve gosteriler gibi normatif
yontemlere odaklanmaktadir. Siyasal kinizmin etkisi daha da karmagiktir. Kendilerine adil
davranildigini diisiinen siyasal kinizm derecesi yiiksek bireylerin siyasete katilimlar1 diisiikken,
adaletsizlik duygusuyla yiiksek siyasal kinizmin bir araya gelmesi, bireyleri daha sert katilim
bigimlerine yoneltmektedir.

Protestolara katilimi tartisirken iizerinde durulmasi gereken bir nokta da kimliklerin de
6nemli rol oynadigidir. Kendisini bir grupla daha fazla 6zdeslestiren bireylerin o grubun lehine
eylemlere katilmaya daha egilimli oldugunu bilinmektedir. Kimlik, bireyin kendisinin ve
otekisinin kim olduguna dair tanimiyla iliskilidir ve dogal olarak her birey birden fazla sosyal
kimlige sahiptir. Bireylerin hangi sosyal kimliklere sahip ¢iktiklar1 ve kendilerini hangileriyle
daha fazla 6zdeslestirdikleri ¢ok sayida faktérden etkilenmektedir. Bir gruba aidiyet arttik¢a grup
lehine harekete gecme egilimi artmaktadir. Ancak, protestolara katilim s6z konusu oldugunda
siyasallasmis kollektif kimliklerin 6nemli bir rol oynadig: acik¢a gortilmektedir.

Kimlikler, bireylerin toplumda isgal ettikleri yer olarak tanimlanmaktadir (Simon vd., 1998) ve
sadece bireyin kendi kimligi hakkinda daha fazla bilinglenmesini degil, diger gruplarla iligkilerini
de belirlemektedir. Bir deyisle kimlikler bireylere “diismanlarini” ayirt etmeye yarayan gozliikler
vermektedir. Bizim tartismamiz agisindan bireylerin sahip olduklari kolektif kimliklerin
protestolara katilimi tetikleyebilmesi, o kimligin siyasallagmasiyla miimkiin olabilmektedir. Eger
bireyler yasadiklart magduriyetin, kendilerini ait hissettikleri gruplarda ortak bir magduriyet
oldugu inancma sahip olurlarsa, bu kimligin siyasallagmaya basladig1 sonucunu ¢ikarabiliriz.
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Birey ait oldugu grubun magduriyetin siyasal nedenlerden oldugu bilincine varip, bu durumun
miisebbibi siyasal otekisini tanimladig1 anda; siyasallagma siireci baglamaktadir. Bu durumda
bireyler éncelikle kimliklerinin siyasallasmis oldugunun farkina varirlar. Tkinci agamada dahil
olduklar1 grubun s6z konusu ¢atigmadaki yerini kabullenmeleri gelir. Son olarak siyasal 6tekiyle
magduriyetin giderilmesi konusunda pazarlik yapma gelecektir (Simon ve Klandermans, 2001).

Klandermans ve takipgilerinin protestolar konusunda tizerinde durduklari en O6nemli
kavramlardan biri duygulardir. Duygular protestolara katiim konusundaki motivasyonlar:
hem hizlandirabilir hem de bityiitebilir. Tartigilan duygular arasindan en 6nemlisi “kizginhiktir.
Bireylerin gruplarinin yasadigi magduriyetten dolayr duyduklar: kizginlik derecesi arttikea,
protestolara katilma konusundaki motivasyonlari da artmaktadir. Bu noktada grup aidiyeti 6nem
tasimaktadir. Van Stekelenburg ve Klandermansin soézleriyle “grup ben’in bir parcasi haline
gelmisse, gruba gelen zarar, bireyin kendisine gelmis gibi algilanir” (2007, s.2).

Kizginlik ve benzeri duygular bireylerin diinyay: algilamalar: konusunda 6nemli bir anahtar rolii
oynadiklar1 gibi, digerleriyle iliskilerini de dogrudan belirlemektedir. Ozellikle kizginlik, hor
gorme ve tiksinme ile birlikte ahlaki kurallarin ihlal edilmesi durumunda ortaya agikea ¢ikan bir
duygu olarak tanimlanmaktadir (Rozin vd., 1999).

Klandermans ¢aligmalarinda ideolojiyi protestolara katilim egilimini etkileyen bir faktor olarak
sergilemektedir. Ideoloji, bireyler i¢in éngériilen sorunlarin ¢oziimleri konusunda hem ipuglar
vermekte, hem de toplumsal hareketlere mesruiyet saglamaktadir. Klandermansin “konsensus
mobilizasyonu” ad1 verdigi cerceve “kimin, ne zaman ve nasil hareket etmesi gerektigi” konusunda
bir uzlasma olmasi gerektigini gostermektedir (1988). Bu agindan ideolojiler sagladiklari
cercevelerle uzlasmay1 kolaylagtirma iglevi tagimaktadir. Ote yandan “eylem mobilizasyonu” ise
¢ok daha bireysel diizeyde islev gostermekte ve sempatizandan eylemciye gecisi belirlemektedir.

Klandermans ve digerlerinin “toplumsal gomiluliik” ad: verdigi ancak genel olarak “sosyal
sermaye” olarak bilinen bireyin toplumsal iligkiler igerisindeki yeri de protesto eylemlerine
katilmay: tetikleyen bir faktordiir. Sosyal sermaye hem magduriyet algisinin yayilmasini
kolaylastiran ya da zorlagtiran bir yapi olarak islev goriir; hem de bireyin cevresiyle isbirligini
etkiler. Kendi grubuyla daha yogun isbirliginde olan bir bireyin, grubunun ugradigi haksizlik
karsisinda daha hizli harekete gegmesi sasirtic degildir (Klandermans vd., 2008).

Siyasal protestolara katilim sosyal psikolojinin sagladig1 analitik araglarla incelendiginde, tek bir
faktorle agiklanamayacak kadar karmagik bir olgu oldugu gortlmektedir. Bagta magduriyet olmak
tizere; goreli yoksunluk, yetkinlik hissi, kimlikler, duygular ve ideolojiler bireyleri protestolara
katilmaya iten baslica faktorlerdir, ancak hi¢bir faktor digerlerinden bagimsiz olmadig: gibi,
etkilesimleri de farkli sonuglara yol acabilmektedir.
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Olasililiksiz Bir Katiimin Oykiileri

Siyasal psikolojinin siyasal katilimi agiklamada sagladig1 araglar1 daha iyi anlayabilmek i¢in 2013
yaz aylarinda Tiirkiyede yasanan Gezi Protestolarrna odaklanilacaktir. Gezi Protestolar’nin
Tiirkiye agisindan benzersizligi ve olasi nedenleri farkli ¢aligmalarda detayli olarak tartigilmigtir®.
Bu caligmalarin igerisinde sayili da olsa psikoloji ve sosyal psikoloji bakis agilarindan da
degerlendirmeler yer almaktadir. Boratav (2013) genel olarak bireyci degerlere sahip olarak
tanimlanan kugaklarin Gezi siirecinde bir araya gelerek kendilerinden farkli kimliklere sahip
bireylerle “temas” ettiklerini sdylemektedir. Bu ortamda bireylerin “iyi” yonleri ortaya ¢ikmustir.
Boratav’a gore Gezi olaylarini tetikleyen baslica unsur bireyci degerlere sahip kisiler hitkiimetin
“baskict” tavirlarina reaksiyon gostermeleridir (2013). Kiigtikparlak (2013), protestolara katilimi
sosyal psikolojinin otoriteyle ve gruba uyum perspektiflerinin olusmasinda 6nemli rol oynayan
Milgram (1974) ve Zimbardo (1972) caligmalarina referansla tartigmaktadir. Tanyas (2013) ise
Gezi Protestolarrnin toplumsal yapidaki kamplagmalarin yarattig sikismanin kirilma noktasi
oldugunu vurgulamaktadir.

Yukarida saydigimiz caligmalarin haricinde de Gezi Protestolarr’nin siyasal psikoloji alanina
6nemli bir malzeme sagladigi bilinmektedir, ileride bu konuyla ilgili gok say1da akademik yayinin
da ulagilabilir olacagini séyleyebiliriz®.

Calismamizda Kasim 2013 tarihinde yiiriitilen bir dizi derinlemesine goriisme Temellendirilmis
Kuram (Grounded Theory) kullanilarak analiz edilecektir. Kuramdan iretilen hipotezleri
veriyle sinamay1 amaglayan tiimdengelim yonteminden farkli olarak, Temellendirilmis Kuram
verilerden yola ¢ikarak bir kuram inga etmeyi amaglamaktadir (Bryant ve Charmaz, 2007). Biz de
calismamizda, yapilan goriismeleri analiz ederken, Klandermans ve takipgilerinin ¢izmis oldugu
gercevenin izlerini arayacagiz. Yar1 yapilandirilmis soru formunda bireylerin Gezi Protestolarrna
katilip katilmadiklari, katilma motivasyonlari, katilim siirecinde hissettikleri ve ge¢misi analiz
ederken yaptiklar1 ¢ikarimlar tartisilmigtir.

Derinlemesine goriismelerin analizinde amacimiz yukarida tarif edilen siyasal psikolojik
gercevenin ipuglarini aramaktir. Klandermans ve takipgilerinin agiklamalarimin Tiirkiye ve
Gezi Protestolar: icin gegerli olup olmadigini bilimsel bir sekilde analiz etmek ¢ok daha farkli
bir yontemi gerektirmektedir. Klandermansin koordinatérliiglint istlendigi proje, protesto
gosterileri stirerken uygulanabilecek bir yontem ve kendi gelistirdigi kuramsal ¢er¢evenin izlerini

5  Gezi Protestolar1 konusunda ¢ok sayida ¢alisma bulunmakla beraber, bakilabilecek bir ¢alisma olarak Goker ve
Ogiitle (2014), ayrica bu konudaki bir bibliyografya denemesi i¢in bkz “Biamag: Gezi Kitapligi: Bir Bibliyografya
Denemesi”, http://everywheretaksim.net/tr/53335/ adresinden erisilebilir (17.05.2015).

6 S6z konusu galigmalarin ipuglarina TODAP (Toplumsal Dayanisma igin Psikologlar Dernegi) tarafindan
diizenlenen “Gezi Direnisi ve Elestirel Psikoloji ~Calistayr”, http://www.todap.org/bolum_detay.aspx?
link=3&yazild=1410v(17.05.2015).; Kadir Has Universitesi Iktisadi Idari ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi Psikoloji
Boliminin diizenledigi “Giintimiiz Sosyal Protestolarina Psikolojik Yaklagimlar” paneli; Sosyoloji Mezunlar1
Dernegi (SOMDER) tarafindan diizenlenen “Direnisin 1. Yilinda Gezi, Toplum ve Bilim” baglhkli konferans http://
www.sosyolojimezunlari.org/duyuru-123 (17.05.2015). gibi toplantilardan ulasilabilir. Ayrica International Society of
Political Psychology (ISPP) tarafindan diizenlenen yillik konferansta “Gezi” baslikli ti¢ ayr1 panel de bulunmaktadir.
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tastyan bir soru formu gelistirmistir. Ancak Gezi Protestolar’nin iizerinden 6 aya yakin bir siire
gecmisken bu yontemlerin kullanilmasi sakincali olacaktir. Dolayisiyla, sergilenen ¢erceveden
gelistirilen hipotezleri test etmeye ¢alismak gercekei olmayacaktir. Buna karsilik bireylerin
anlattiklar1 oykiilerde Klandermans'm temel kritik faktorlerini aramak ve rastlanan faktorlerin
yanusira hangi faktorlere rastlanmadigini da tartismak bilgi verici olacaktir.

Temellendirilmis Kuram yaklasimmin ana motivasyonu eldeki verilerden yola ¢ikarak bir
kuram olusturabilmektir, dolayisiyla tiimevarimsal bir yontemsel bir tercih oldugu soylenebilir.
Ote yandan tiimevarimsal yontemlerle elde edilen sonuglarin ¢ikarimlarda kullanilirken titiz
olunmast gerektigi de bilinmektedir. Calismamiz Klandermans'in sundugu kuramsal ¢erceveden
yola ¢ikmasi nedeniyle bir tiimevarimsal bir ¢aligma degildir, ¢tinkii ¢alisma sonucunda kuram
insa edilmesi ongoriilmemistir. Ote yandan da kuramdan elde edilen hipotezlerin test edildigi
hipotezlere dayanan bir timdengelim ¢alismasi da olmadig1 agiktir. Bu nedenle Temellendirilmis
Kuram araglarina bagvurmasi ancak bir kuramsal cerceveye dayanmasi nedeniyle melez bir
yaklagim oldugu 6ne siiriilebilir. Daha 6nce de bahsedildigi tizere yasanan deneyimin yani
Gezi Protestolarrni yeniligi ve hem katilanlar hem de toplum tizerindeki etkisinin biiyiikliigii
nedeniyle, melez bir yontemin de mesru oldugunu o6ne siirebiliriz. Kuhncu anlamda bir
paradigma, yontemleri sabitlestigi zaman yerlesmis sayilir. Ancak Gezi Protestolar1 tek bir
paradigma cergevesinden agiklayamayacak bir fenomen oldugundan, yontemsel melezligin iyi
bir tercih oldugu da diistiniilebilir.

Haziran 2013’te gerceklesen Gezi Protestolarrna katilan 40 kisiyle yaklagik 45 dakika
stiren derinlemesine goriismeler yapilmustir’. Derinlemesine goriismelerde kullanilan yari

yapilandirilmis soru formu agagidaki baghiklardan olusmaktaydi:

o Siyasal deneyim

o  Siyasal kimlik

o Gezi Protestolarrna katilim bi¢cimi

«  Gezi Protestolarrna katilma motivasyonu/tetikleyen faktorler
o Gezi Protestolarrnda hissedilen duygular

o Gezi Protestolarrndan beklentiler/talepler

Yapilan derinlemesine goriismelerde bu akisa sadik kalinmakla beraber bireylerin diyalog
igerisindeki diigiince akislarina olabildigince miidahale edilmemistir. Goriigmelerin dokiimleri
NVIVO yazilimu ile incelenmis ve metinler kodlanarak gériismelerdeki ortakliklar ve farkliliklar
kesfedilmistir. Daha sonra kodlardan yola cikarak kategoriler ve basliklar olusturulmustur.
Calismanin devaminda anahatlar1 bu bagliklar olugturmaktadir.

7 2014 sonbaharinda Bogazi¢i Universitesi — Saha Caligmalar1 Atélyesi (POLS480) dersine katilan, derinlemesine
goriisme akiginin olugmasinda, test edilmesinde, gergeklestirilmesinde biiyiik emegi bulunan 6grencilerin ¢abasi bu
galismanin hayata gegmesinde en 6nemli faktorlerden biridir.
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Calismamizda bireylerin Gezi Protestolarrna katilma motivasyonlar1 bashginda yaptiklari
tartigmalardan baslanacak ve genel degerlendirmeye kadar kapsanacaktir. Ancak Once
katilimcilarin siyasal deneyimleri ve kimlikleri hakkinda bir 6zet vermek, konusulan kisilerin
oOykiilerinin daha iyi anlagilmasini saglayacaktir.

Siyasal Deneyim ve Goriisler

Arastirma ¢aligmasina katilanlara sahip olduklar: siyasal goriisler soruldugunda kayda deger
farkliliklar gozlemlenmistir. Niteliksel caliymalarda istatistiksel analiz yapilmasi beklenmemekle
birlikte birden fazla defa belirtilen siyasal goriislerin iizerinde durmak katilimcilar hakkinda fikir
verecektir.

Katilimcilar arasinda en fazla belirtilen siyasal goriis liberaldir. Ancak “liberal” kavraminin igerigi
hakkinda bir uzlasma oldugunu soyleyemeyiz. Bir katilimci igin liberalizm, egitim haricindeki
biitiin ekonomik konularda devlet miidalesinin sinirlanmasiyken, bir bagkasi i¢in “kapitalist ve
liberal goriis” ayn1 goriistiir.

Bazi katilimcilarin da kendi siyasal goriislerini “hiimanist” olarak tanimladiklar: goriilmistiir.
Hiimanizm kelimesi insanlari seven ve esitligi savunan bir siyasal goriisle es anlamli olarak
kullanilmaktadir. Bir katilimcinin sozleriyle:

“Ben hiimanist bir insamim, insancilim. Cok dile, dine, irka 6nem vermeden sadece esit
olalim, beraber ozgiir ve mutlu yasamanin yollarina bakalim, baris icinde olalim” (24E)

Yukaridaki alintida yapilan 6zgiirliikgiilitk vurgusu, sadece kendi siyasi goriistinii hitmanist olarak
tanimlayanlara 6zgii degildir. Bir katilimer siyasi goriisiinii “6zgiirlitk¢iiliik” olarak tanimlarken

su ciimleleri kurmustur:

“Herkes ozgiir olabilir, herkes istedigi seyi diistinebilir. Diinyada sadece benim ya da benim
gibi diistinenlerin dogrulari yok sonugta herkes farkl seyler diistiniiyor ama kimse kimseyi
domine etmemeli” (25K)

Eger sayilan goriislerden liberalizm, hiimanizm ve 6zgiirliketilik tanimlamalarinin belli bir
derecede igige gegtigini goz dniinde tutarsak, sinirli sayida katilimcinin herhangi bir siyasal goriis
belirttigi goriismelerde bu siyasal egilimin bir agirlig1 oldugunu soyleyebiliriz. Diger katilimcilar

ya siyasal bir goriiglerinin olmadigini sdylemislerdir, ya da “merkez sag”, “komiinist” gibi tanimli
siyasal kimlikler eser miktarda belirtilmistir.

Katilimcilarin siyasal katilim deneyimleri, siyasal goriislerine kiyasla daha cesitlidir ve niceliksel
olarak da farklidir. Oncelikle siyasal katilim deneyiminin yaygin olmadigini sdyleyebiliriz. Daha
once herhangi bir siyasal eyleme katilan kisi sayis1 ¢ok azdir. En fazla verilen siyasal katilim
ornekleri 6grenci eylemleri ve protestolardir. Katilimcilardan biri “1 Mayis” eylemlerine, bagka
bir katilimci1 Cumhuriyet Mitinglerine katildigini belirtmistir.
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Gortistilen kisiler ¢ogunlukla siyasal katilimlarinin sadece arkadaglariyla tartismak oldugunu
soylemektedir.

Goriigme sirasinda siyaset hakkinda genel goriisleri soruldugunda siyasal katilim derecesinin
diistikliigiiniin nedeni anlagilmaktadir. Katilimcilari ¢ogunlugu icin siyaset kirli ve yozlasmis bir
kurumdur. Siyaset dendiginde akla gelen sifatlar “yalan dolan”, “iki yuzlilik”, “devlet kaynaklar:
i¢in rekabet” gibi negatif sifatlardir. Katilimcilardan biri agikea siyasete ne kadar yabancilagtigini

dile getirmistir:

“Son zamanlarda genelde Basbakan'in sézlerini tartisiyoruz. Siyaset deyince acaba ne gaf
yapmuslar, ne sagmalamglar’ diye aklima geliyor. Siirekli degisen kurallar, yasalar veya
soylemler; su yasa ¢ikti artik sunlar kontrol edilecek gibi seyler geliyor aklima. (25K)

Katilimcilarin siyasete bu kadar mesafeli durmalarinin nedenleri sayisizdir ve bagka yerlerde
detayli olarak tartistlmistir. Ancak bu kadar yogun yabancilasma duygusu yukarida ¢izdigimiz
cercevedeki “siyasal yetkinlik” perspektifinden iizerinde durulmaya degerdir. Tekrarlamak
gerekirse bireylerin kendi gruplarinin siyaseti etkileyebilecekleri inancina grup yetkinligi, siyasal
mekanizmanin gelecek degisim taleplerine duyarli olacagi inancina da siyasal yetkinlik ismi
verilmektedir. Siyasetin ise yaramayacagi ve yozlasmis oldugu algis1 tek basina diisiik siyasal
yetkinlik egilimine isaret ederken; hitkiimete duyulan olas1 bir glivensizlikle birlestiginde siyasal
kinizm olasihigimi artirmaktadir. Daha Once yapilan ¢ok sayida ¢alisma Tiirkiyede yasayan
genglerde anomi derecesinin yiiksek oldugunu gostermisti. Konu siyaset oldugunda siyasal
anominin siyasal kinizmden farkli oldugunu soyleyemeyiz.

Hiikiimetin gruplarin siyasal taleplerine duyarsiz oldugu algisi, magduriyet ve adaletsizlik
algilariyla birlestiginde siyasal protesto egilimini arttiran bir etken oldugu bilinmektedir.
Dolayistyla Gezi Protestolarrnin beklenmedikligini bu perspektifle agiklamamiz miimkiin
olabilir.

Keza herhangi bir gekilde siyasal katilim gostermis genglere, “neden boyle bir eyleme katildiklarr”
soruldugunda alinan yanitlar, katilimin yetkinlik algis1 boyutunu agik¢a sergilemektedir:

“Haksizlik yapidigini  diisiiniiyordum. Insanlarm egitim hakkimn elinden alndig
diisiincesi beni cekmisti. Bunun i¢in katildim.” (27E)

“Haksizliga ugramasi insanlarim diyebilirim. Kendim rencide olmus hissettigim igin
katildim.” (24K)

Katilimcilarin birinin neden o eyleme katildig1 soruldugunda bahsetmis oldugu duygusal yiik,
bagka bir katilime tarafindan agikea belirtilmigtir. Bir yiirtiylis eyleminde bulunan katilimciya
neden bu eyleme katildig1 soruldugunda verdigi yamit carpicidir ve bahsetmis oldugumuz
duygusal etkiye dogrudan isaret etmektedir.

“Sanirim bir seyleri degistirme, artik olan biten hakkimda séz sahibi olabilme istegi ve
haksizliga ve yok sayilmaya karsi duydugum ofke galiba.” (24K)
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Bu goriislerden yola c¢ikarak, ¢alismamiza katilan genglerin Gezi Protestolar: oncesinde
deneyimlerinin gayet sinirli oldugu, siyasete yabancilastiklar1 -hatta kinik bir tavir igerisinde
olduklari- ve Gezi Protestolar1 6ncesinde diger arkadaslarindan ¢ok da farkli bir deneyim sahibi
olmadiklari sdylenebilir. Bu da kamuoyunda genel kabul olan “Gezi Protestolarrnin bir ¢ok geng
i¢in ilk deneyim” oldugu savin: destekleyebilir. Ayrica az sayida deneyim sahibi katilimcinin da
siyasete katilimlar1 konusunda duygusal bir etkenin de varoldugu akilda tutulmalidur.

Gezi Protestolari’na Katilim: Motivasyon ve Tetikleyen Faktorler

Calismamizin odaginda Gezi Protestolarrna katilan gengler bulundugundan, goériismeler bir
sekilde bu eylemlere katilanlarla yiiriitiildii. Az sayida katilmayan gengcle de goriismeler yapildiysa
da, bu gortismeler analizlerimize dahil edilmedi.

Dolayisiyla burada goriiglerine bagvurulan genglerin hepsi farkli derecelerde de olsa Gezi
Protestolarrna katilmistir. Bazilar1 eylemler basladiktan sonra protestolara katilmigken, az sayida
da olsa ilk giinden itibaren olaylarin iginde olanlar da vardir. Bir katilimc1 Gezi Protestolarrnin
stirecinde hayatini su sekilde tarif etmistir.

“Evet. Daha dogrusu 31 Mayis'taki olaylardan sonra her giin sokaklardaydim. Eve sadece
dinlenmeye ve banyo yapmaya gidiyordum. Gezi Parkina girildikten sonra da gece
nobetlerini devraliyorduk. Giimiissuywndaki bir barikatta terim bile vardir” (24E)

Bu gencin sozciiklerinden Gezi Protestolarrna katilmanin onun i¢in nasil yasamsal ve duygusal
bir yatirim anlami tagidigy agikea anlagilmaktadir. S6z konusu gencin siyasal katilim ge¢misi
soruldugunda ailesinin “68 kusagindan” oldugunu sdylemesi ve ilk katildig1 eylemin Incirlik
Ussii’niin kapatilmast igin yapilan bir yiiriiyiis oldugunu belirtmesi, iizerinde durulmaya degerdir.

Katilim dereceleri farkli olsa da, katilimlarini tetikleyen unsurlarda 6nemli ortakliklar vardr.
Katilimcilara “Gezi Protestolarrna katilmalarini tetikleyen olayin ne oldugu” soruldugunda
alman yanit farkli kelimelerle belirtilse de, ayn1 olguya isaret etmektedir: “polisin uyguladig1
haksiz siddet™:

“Polis miidahalelerini duyduktan sonra katilmaya basladim ¢iinkii bu gercekten insanlarin
haksiz yere sert miidahaleye maruz kaldiklarina inandim. O yiizden katildim.” (25K)

“Hoyratga bir sey vardi orada yani olay: provoke eden polisti orada, o motivasyonla dedik
kalalim ama iste geri dondiiren de tersi oldu.” (24E)

“Ancak, ne zaman ki polis insanlara asimetrik bir siddet uyguladigini goriince bir anda
daha fazla tahammiil edemedim ve eylemlere katildim. Bu da muhtemelen haziran ayiin
ikinci haftast oluyor.” (24E)

“Ama en az onlar kadar biiyiik bir kitlenin de sirf polis siddetinin yarattigi tepkiye gosterdigi
tepki yiiziinden oradalard: diye diisiiniiyorum. Ciinkii sadece insanhk duygularimdan
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dolay1 bile, bircok insan orada sirf polis bir insana nasil boyle bir sey yapabilir diye de
oradaydi bence.” (24E)

“Polisin goz gore gore kizlari sagindan tutup siiriikledigi sahneleri gormek beni dehsete
diistirdii ve ne olursa olsun orada olmaliyim diye diistindiim” (24E)

Gezi Protestolarrnin ongoriilmeyen boyutta biiyiimesinin altinda yatan en 6nemli nedenin
polisin gostericilere uyguladig: siddet oldugu konusunda yaygin bir uzlagma bulunmaktadur.
Ancak yukarida alintiladigimiz ve bagka 6rneklerle de ¢oklagtirabilecegimiz ciimleler, siddetin
genglerde uyandirdigi duyguyu agikea ifade etmektedir: Adaletsizlik.

Daha 6nce de bahsettigimiz tizere, magduriyet algisi ile adaletsizlik arasinda neredeyse dogrudan
bir iligki bulunmaktadir. Bireyler sadece béliisiimsel konularda degil, siireclerde adil olunmasi,
kendisine saygi gosterilmesi gerektigine inanmaktadir. Dolayisiyla adil olmayan bir uygulamayla
karsilagildiginda bunun magduriyet algisini ve dolayisiyla kizginlig: tetiklemesi sagirtict degildir.
Her iki faktor de bahsedildigi tizere protesto eylemlerine katilma motivasyonlarm: arttiran
faktorlerdir.

Gortistilen bireylerin Gezi Protestolar’na katilimlarini tetikleyen en 6nemli faktorlerden birinin
magduriyet algis: oldugunu séylemek miimkiindir. Ayrica, elimizdeki gortismelerden dogrudan
elde edilmese bile, alt metinlerden kolaylikla sezilebilen bir nokta da magduriyetin genglerin ortak
magduriyeti oldugudur. Gengler i¢in polisin haksiz siddetiyle kars: karsiya kalanlar kendileri

gibi genglerdir, 6zdeslesme kurmalar: kolaydir ve daha 6nce belirtildigi tizere “grup” “benin bir
pargasi haline geldiginde”, kizginlik ¢ok daha fazla olacaktir.

Buna ek olarak siyasal yetkinlik algisinin da diisiik oldugu, hatta siyasal kinizmin de yayginlig1
g6z oOniinde tutulursa bu tiir bir adaletsizlikle karsilasilmasinin protesto egilimini arttirmasi
sastrtict degildir.

Katilimcilar1 Gezi Protestolarrna katilmaya tesvik eden etkenler sorgulandiginda da
Klandermansin ¢izdigi cerceveye dair bazi ipuglari bulmak miimkiindiir. Katilimcilar, farkl
ciimlelerle ifade etseler de, katilmalarindaki en 6nemli motivasyonun sesini duyurabilmek
oldugunu séylemektedirler.

“Kendimizi gostermek. Biz buradayiz demek. Benim de sesim duyulsun. Hi¢ de dedikleri
gibi hani %50 biziz iste geri kalan azinliktir. Farkli farkl goriisler olabilir” (40E)

“Sesimi duyurabilmek, otoriterligi giderek artan hiikiimete dur demekti. Daha giizel bir
iilkede yasayabilmek icin bu eylemlere katildim.” (24K)

Katilimcilarin  séyleminde sesini duyurabilmek, hissedilen rahatsizligin karsisinda kendi
gortsiind dile getirebilmekle es anlamlidir. Yonetimin kendi siyasal gorisiinii/yasam tarzini 6ne
¢ikarmasi ve bu goriisleri/yasam tarzini paylagmayanlarin itirazlarini yok saymasy; daha 6nce
bahsettigimiz adaletsizlik ve magduriyet duygularini; dolayisiyla protestolara katilma egilimini
arttiran bir ilev gérmektedir.
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Hiikiimetin séylemlerinden duyulan rahatsizlik katilimcilarin birden fazla kere dile getirdikleri
bir faktér olarak on plana ¢ikmugtir. Ozellikle 6zel yasama dair tartigmalar katilimcilarda
adaletsizlik algisin1 pekistirmis, rahatsizlik duygusunu arttirmis gibi gézitkmektedir:

“Giiniimiizde artik demokratik yollar varken ve bu kadar basit bir mevzu iizerine,
insanlarin yasam sekillerine karisilarak; yok alkolliidiir, yok kizli erkeklidir, ve o donem
yasaklanmas: diisiiniilen pek ¢ok sey vardi ve iizerine bir de Gezi olaylar: gelince, artik
orada gosterilen tepkiye kendimi yakin hissettim bir anlamda.” (24E)

Katilimcilarin gogunun siyasete yabancilastigi, siyasal yetkinlik hissi tasimadig1 ve hatta siyasal
kinizmin yaygin oldugu géz oniinde tutulursa, yasadiklar1 magduriyet hissini siyasal yollarla
iletemeyeceklerini diisiindiikleri hitkiimete kars: maliyeti yiiksek olsa da protesto eylemlerine
katilmak tek yol olarak goziitkmektedir. Rahatsizlik, sokak eylemlerini tetiklemistir.

“Amacim hiikiimeti degistirmek ve saire degil, ama en azindan insanlarin ne kadar biiyiik
bir rahatsizlik duydugunu gosterebilmeyi amagladim.” (24E)

“Eylemlere katilmamdaki en 6nemli motivasyon, ciddi anlamda artik tahammiil edilemez
bir hale gelmesiydi duydugum rahatsizligin.” (24E)

Hatta bir katilimcinin sozleri, protesto eylemleri sirasinda hiikiimetle diyaloga gecebilme
umudunu ¢ok iyi yansitmaktadir:

“Hep acaba hiikiimet geri adim atar wu diye diisiindiim ama giinler gectikce umudum
azaldi. Ama iilkenin her yerinde olaylar olunca birlik duygusu ¢ok daha baskin oldu. Sanki
binlerce kardesim var gibi hissettim.” (21E)

Derinlemesine goriismelerde katilim motivasyonu olarak 6ne ¢ikan ikinci unsur, 6zgirliiklerdir.
Bir 6nceki motivasyonla biiyiik 6l¢iide kesisen bu kavram, protestolara katilan eylemcilerin kendi
bireysel magduriyetlerini bagkalariyla da paylasilan bir magduriyet olarak gérmeye basladiklarini
gostermektedir. Daha Once de bahsedildigi gibi hiikiimetin politikalar1 ve séylemlerinden
rahatsizlik duyulmaktadir ve bu rahatsizlik “kapana kisilmighk”, “bunalmak’, “baskiyla karsi
karstya kalmak” olarak tanimlanmaktadur.

Ozellikle de rahatsizlik kaynagini bir siyasal “Oteki” olarak hiitkiimet olarak gostermek,
siyasallasabilecek bir kimligin ipuglarini vermektedir. Hiikiimetin, katilimcilarin magduriyetine
yol acan politikalari; bireylerin ozgiirligiine bir miidahale olarak cercevelenmekte, bu da
protestolara katilimi tegvik eden bir kizginlik duygusu uyandirmaktadir.

“Ozgiirliikler.. .Ozgiirliikler kisitlandi artik evimizin icine girdiler, odamiza girdiler. Gezi,
agaglar yani tamam onemli ama bu 0yle bir sorun degildi, ozgiirliikler kisitland: resmen,
rejim degisti artik. Rejim degisikligine bir isyan yani.” (54K)

“Eylemde goriilen ana tema oOzgiirliik idi. Bu konuda hiikiimetin yaptigi kisitlamalarin
somut boyutlarini ¢izmeden boyle keskin ve etrafli bir eylemde bulunmalar: da mantik
smirlarmin disindadir” (24E)
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“Ozgiirliiklerimi korumak, polis siddetine karsi durmak, hadsizlige karst olmak. (24E)

Klandermans'ingergevesinde, bireylerin hissettigihaksizlikduygusunun énemlibelirleyicilerinden
biri de “gayrimesru esitsizliktir”. Eger otoritenin vatandaslarina karsi davranislari ayrimciysa
ve bu ayrimciligin mesru herhangi bir nedeni yoksa; bireyler temel ahlaki prensiplerin ihlal
edildigi goriisiinii edinmekte ve kendilerini magdur hissetmektedirler. Adaletsizligin en 6nemli
tezahiirlerinden biri, iktidarin vatandaslarin haklarini gasp etmesidir.

Bizim 6rnegimizde de hitkiimetin bazi uygulamalar1 ve 6zellikle Gezi Protestolar: siirecindeki
soylemi haksizlik duygusunu kayda deger oranda tetiklemise benzemektedir:

“Sadece sonugta iki tane agag icin oradalardi ama polisin davransi filan. Onlarm yamnda
olmak istiyorsunuz ¢iinkii haksizlik var. Haksizhiga kars: gelmek istiyorsunuz.” (25K)

“Bir sekilde insanlarin yalnmiz olmadigim gostermek istedim ¢iinkii bunca insan birilerine,
bir seylere hak veriyorsa onlarin da seslerini duyurmaya haklarimn oldugunu diisiindiim.”
(24K)

“Gezi Parkinda insanlar akin akin Taksim Meydani'na gittiler. Biiyiik bir gosteri yaptilar.
Hig organize olmadilar. Hukuk diye bir sey yok Tiirkiyede. Adalet bitmis.” (55K)

Katilimcilar: hitkiimetle ve dolayisiyla polisle kars: karsiya getiren temel motivasyon “iki tane
agacin” kesilmesi degil; bu eylemin ve takip eden eylemlerin adaletsizce, haksizca yapildig:
algisidir. Ozellikle katilimcilar haksizliga ugrayanlarin kendilerine benzer insanlar olduklarin
fark ettiklerinde magduriyet duygular1 artmakta ve kizginliklar: ¢ogalmaktadir.

Agikgast hem korktum hem de biraz Ofkeli hissettim kendimi ve orada olmak istedim.
Orada bir seyler oluyordu, benim yasitim, benim gibi diisiinen insanlar, arkadaslarim
sadece ¢ok baris¢il bir sebeple orada olmalarina ragmen bu kadar biiyiik bir zulme maruz
kaldiklarini gormek, pek ¢ok siyasi yol varken, pek ¢ok konusma sekli varken birden bire
boylesi siddet altinda kaldiklarini gormek beni ok tizdii.” (24E)

Daha 6nce de belirttigimiz tizere grup aidiyeti arttik¢a basta magduriyet hissi olmak {izere biitiin
faktorler daha yogun yasanmaktadir. Gezi Protestolar: konusundaki ¢ogu tartisma, katilimcilarin
herhangi bir ortak kimliginin olmadigini vurgulamaktadir. Baz1 erken niceliksel ¢alismalar
katilimcilarin toplumun egitimli kesimlerinden geldigini ortaya koysa da, herhangi bir siyasal
kimlik ya da bayragin altinda toplanmadiklar: genel olarak kabul edilmekte, bazilar: tarafindan
zaaf olarak goriilmektedir.

Oysa yukarida yaptigimiz alinti bireylerin hangi kimligi paylastiklarinin farkinda olmadan
da aidiyet duyduklar: bir kolektif kimligin varligina isaret etmektedir. Katilimcilar bu kolektif
kimligi tanimlayamasalar da, o biitiiniin bir pargasi olmak ve biitiine katkida bulunmak arzulari;
kimligin cezbedici giiclinii gostermektedir.

“Herkes bir seyler yapabilecegini fark etti. Ben de bir sey yapabilirim, ben de orada
bulunmaliyim. Hicbir sey yapmasam da pasif ya da aktif ne olursa olsun sonugta o
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kalabaliga fiziksel olarak bir katkim olmas: gerekiyordu.” (25K)

“llk basta en énemli motivasyon herkesle beraber orada olmakti. Yani toplulugun bir

3

pargast olmak hissiydi. Gergekten her anlamiyla destek olmak amaglh katildim eylemlere.
(25K)

Klandermans’in ve takipgilerinin protesto eylemlerine katilim konusunda kilit bir rol oynadigini
belirttikleri siyasallasmis kolektif kimlik, Gezi Protestolar: 6zelinde agik¢a ifade edilmese de
“bizlik” duygusunun katilimcilar tarafindan hissedilmesi, bir kimligin ipuglarini vermektedir.
Gezi Protestolarrnda siyasallasmis kimligin oynadigi/oynayabilecegi rol ileride daha detayl
tartigilacaktir.

Duygular

Simon ve Klandermans'in belirttigi tizere duygular siyasal davranislar, 6zellikle de protestolara
katilim agisindan 6nemli bir rol oynamaktadir (2001). Duygular bireylerin protesto eylemlerine
katilimlarini ¢abuklagtirabilir ya da katilmlarini “biytitebilir”. Kizginlik/6fke, hor gérme
ve tiksinme, siyasal eylemleri belirleme a¢isindan kritik 6nem tagiyan {i¢ temel duygu olarak
belirtilmistir.

Derinlemesine goriismelere katilanlara, Gezi siirecinde hissettikleri ana duygular sorulmustur.
Uzerinden kayda deger bir zaman gectikten sonra bu duygularin hatirlanmasinin kolay olmadigi
ve cevresel faktorlerden etkilendigi bilinmektedir (Tourangeau vd., 2000). Yapilan caligmalar
anilarin her zaman giiniin bakis agisiyla yeniden insa edildigini gosterirken, Gezi Protestolar1
sirasinda hissedilen duygularin hatirlanmaya ¢aligmast da benzer bir yeniden inga siirecinden
gececektir. Dolayisiyla sdylenenleri o donemde hissedilenin birebir kopyasi olarak degil, yeniden
iretilmis bir gerceklik olarak algilanmasi daha dogru olacaktir. Ancak, ge¢misin olaylarimin
bugiiniin perspektifinden yeniden insa edilmesi de tizerinde diisiiniilmeye deger bir veri
saglamaktadur.

Arastirma kapsaminda goriisiilen kisilerin o doneme dair hatirladiklar1 en ortak duygunun 6tke
olmasi sasirtict olmamalidir. Katilimeilar, 6zellikle ilk giin gerceklesen miidahale sonrasinda kayda
deger bir 6fkeye kapildiklarini ve bu 6fkenin kendilerini sokaga ¢ikmaya ittigini séylemislerdir.
Birden fazla katilimc1 6tke duygusunun haksizlik algisiyla icige gectigini sdylemistir.

“O sirada polislerin baskinini ve insanlara sebepsiz yere zulmetmesini izledikge sinirimden
yerimde duramadim. Ortada bir haksizlik vardi, zorbalik vardi. Evde durdugum yerde
kendimi yiyip bitirecegime bir mum da sen yak modunda katilmaya karar verdim.” (24E)

“Hing diyebilirim. Sanki tutmasalar gidebilirdim sonuna kadar diyebilirim” (24K)

“Ofke. Biiyiik bir dfke vardi igimde. Yani ¢iinkii ben bu olayda hi¢ hakli oldugu taraflar:
diistinmiiyorum. Bunun karsisinda duran insanlarmn. Hicbir hakl taraflarinin oldugunu
diistinmiiyorum. Bu dfke zaten AK Partinin ilk giiniinden beri var.” (40E)
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“Tam olarak haksizlik duygusu hakimdi. Ozellikle giderken yolda bu haksizhk diye
diistiniiyordum. Oraya gittigimde de gercekten hicbir sey yapmadan polis miidahalesiyle
karsilaginca gergekten oradakinin bir haksizlik oldugunu fark ettim.” (25K)

Goriildigi tizere 6tke duyusu hatirlanan en 6nemli duygu oldugu kadar, katilimcilar tarafindan
polis siddetinin uyandirdigi haksizliga ugramighk, magduriyet duygusunu da igermektedir.
Boylelikle katilimcilarin protesto eylemleri i¢in sokaga ¢ikmasi, Klandermans'in tarif ettigi
sekilde gerceklesmistir. Katilimcilara gore duyduklar1 6fke o kadar yogundur ki tehlikeyle
karsilagtiklarinda kapildiklari korkuyu yenmelerini saglamistir.

Katilimcilarin bazilari o donemdeki duygularini yogun bir heyecan ile iliskilendirmekte, hatta
“adrenalin” kavramindan bahsetmektedir. Bir katilimciya gore orada olmanin verdigi heyecan
neredeyse aligkanlik yapmigtir.

“Acayip bir adrenalin hissi. Gaz bombalari atiliyor, gaz bombalarina karst durmak kendimi
devrimci insanlar gibi hissettim.” (32E)

“O dfke yerini coskuya birakmusti. Tabiri caizse gaza gelmistim, gaz yemeye gidiyordum.”
(24E)

Dogal olarak elimizde eylemcilerin protestolara katilimiyla hormon salinimlari arasindaki
iligskiye dair bir arastirma ¢alismasi yok. Ancak 2011 Londra olaylarina katilan genglerle yapilan
aragtirma calismasinda da “adrenalin” teriminin kullanilmis olmasi tizerinde durmaya degerdir
(Young Justice Board, 2012, s.5).

Ozellikle eylemlerin yogun yasandig1 déneme dair katilimcilarin yogun sekilde hatirladiklar bir
duygu da korkudur. Polisle kars: karsiya gelme, yaralanmalara sahit olma ve tehlike icerisinde
olmasi1 hakli olarak zaman zaman korkuyu tetiklemistir.

“Birine bir sey olacak diye ¢ok korkuyordum. Birinin basma bir fisek gelirse, birine
zarar gelirse... Kafas1 gozii yarilan insanlar geliyordu bize. Kanamalari var ve ¢aresizler
ne yapacaklarm bilmiyorlar. Insanlar korkuyorlardi ve onlar korktuk¢a onlari telkin
edebilecek tek sey, ben hekimim ben 6grenci olsam da orada beyaz onliigtimii giydim an ben
doktorum ve benim soylediklerime giiveniyorlar. Ben ne yaptigimi bilmiyordum ama ben
konustugumdan oradakilerin bana inanip sakinlesebildiklerini gordiim. Ama duygunun
tam adi korkuydu. Sevdigim insanlarin basina bir sey gelecek diistincesi ve iistelik hakli
olduklar: halde bu kadar ¢aresiz duruma diismeleri, kalkip tehditlerle itham edilmeleri..”
(24E)

Alint1 uzun olsa da katilimcilarin korku adi verdikleri duygunun nasil bir isleve sahip oldugunu
gostermektedir. Meslegi tip olan katilimcinin da belirttigi tizere korku gercek bir fiziksel
tehditten kaynaklanmaktaydi. Polisle girilen ¢atismalar yaralanmalarla sonuglanmaktadir. Ama
katilimcinin ozellikle vurguladig sey, “sevdigim insanlarin bagina bir sey gelecek diisiincesi’dir.
Burada genis bir “bizlik” kavramindan bahsedildigini gérmekteyiz. Grup aidiyetinin en 6nemli
tezahtirii, bireylerin sahsen tanimadiklari insanlari da kendi i¢ dairelerinde gérebilmeleridir. Bizlik
duygusu, duygusal mesafeleri de azaltmakta ve digerine kars:t duyulan empatiyi arttirmaktadir.
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Katilimeinin ciimleleri bu gegisi agik¢a ifade etmektedir (Erikson, 1968; Cialdini vd., 1997).

Uzerinde durulmas: gereken bagka bir konu da katilimcinin bahsetmis oldugu “hakli olduklar:
halde bu kadar ¢aresiz duruma diismeleri” durumudur. Caliymamizin baginda da vurguladigimiz
tizere magduriyet hissinin Onemli tetikleyicilerinden biri haksizhia ugramishik hissidir.
Goriigiilen katilimey, kendi i¢ dairesine aldig: kisilere kars1 yapilan haksizlig1 kendisine yapilmig
gibi hissetmekte ve farkinda olmasa da 6fkeye kapilmaktadir.

Klandermansin 6zellikle vurguladig1 grup aidiyeti ve bu aidiyetin verdigi rahatlama hissi de
katilmecilar tarafindan belirtilmistir. Grup aidiyeti gii¢lendikge protesto eylemlerine katilma
egilimi artmaktadir. Ozellikle de magduriyetin bir grup ile paylasilmasi, kolektif kimligin
siyasallagmasi yolundaki en kritik adimlardan biri olarak belirtilmistir. Dolayisiyla katilimcilarin
hissettigi “bir biitiinlin par¢asi olma” duygusu, siyasallasan bir kolektif kimligin ipucu olarak
tanimlanabilir.

“Katilmaya karar verdigimde hissettigim duyguyu hatirliyorum. Bir gruba ait olma duygusu
vards. Ozellikle benimle ayni duygulari paylasan, ayni rahatsizliklar, ayni hassasiyetleri
paylasan insanlari hissettim.” (24E)

“Motivasyonumun ne oldugunu diisiiniiyorum? Benim gibi diisiinen insanlarin ¢ok
oldugunu hep hissediyordum. Ama insanlar bir yerden hep hareket bekliyordu. Bu hareket
olustuktan sonra kesinlikle gitmem gerektigine karar verdim. Yani esasinda beni motive
eden sey kendim gibi olan insanlarin olduguna olan inancimdi” (40E)

“Esasinda birlik beraberlik duygusu ¢ok on plandayds. Ciinkii herkes birbirine inamilmaz
yardim ediyordu. Kimse birbirini yari yolda birakmiyordu. Destek oluyorlards. Insanlar
tabi bir bahane bulmadan bos yere tepkilerini gostermiyorlar.“ (40E)

Yukaridaki alintilarda da géruldigii izere paylasilan magduriyet, kendisi gibi diisinen kisilerin
¢okluguna dair duyulan inang¢ bireyleri harekete geciren duygulardan biri olarak ortaya
¢ikmaktadir. Paylagilan magduriyetler ve bu magduriyetlerin kaynaginin siyaset olduguna
dair olusan uzlasma, siyasallagmis bir kimligin somut gostergelerinden biridir. Katilimcilarin
kendilerini bir kimlikle tanimlamadiklarini bilmekteyiz. Bununla beraber bazi digerlerine yakin
hissetmeleri ve “birlik” olmalar1 tizerinde durulmaya deger bir olgudur.

“Zaten bastaki duygular sonuna kadar devam etti, fakat bu korku ve dfkeyi bastiran
oradaki birlik; kimsenin kimseye “kim” oldugunu sormamasi ve ashnda bu kirli siyaset
olmasa herkesin herkesle kardesce yasayabilecegi duygusu. Kisaca Huzur” (24E)

Yukarida yer alan alinti belki de katilimcilarin genel ruh halini en iyi ifade eden ciimlelerden
biridir. Oncelikle siyaset “kirli” olarak nitelendirilmistir, siyasete karg1 bu ikircikli ve mesafeli
tutum daha once bahsetmis oldugumuz siyasal kinizmin iyi bir gostergesidir. Katilimcinin
bahsettigi korku-otke gibi duygusal ikililer, bireyleri harekete geciren temel 6gelerden biridir.
Ote yandan, katilimc1 “kimsenin kimseye ‘kim’ oldugunu sormamas1” diyerek genel gecer siyasal
kimliklerden 1rak, yeni bir biitiinciil kimligin varligini isaret etmektedir. Daha sonra giincel
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soylemde “Gezi ruhu” ad1 verilecek bu kimlikler tistii bir kimlik tanimi, somutlagmamis grup
aidiyetine isaret etmektedir.

“Bizlik” duygusu eyleme katilanlar arasindaki yogun dayanismayla kendini gostermektedir. Bir
katilimcinin deyimiyle:

“Esasinda birlik beraberlik duygusu ¢ok on plandaydi. Ciinkii herkes birbirine inanilmaz
yardim ediyordu. Kimse birbirini yart yolda birakmiyordu. Destek oluyorlards. Insanlar
tabi bir bahane bulmadan bos yere tepkilerini gostermiyorlar.“ (40E)

Bireyler arasindaki dayanigma grup i¢i iliskilerin yogunlastigini da gostermektedir.
Klandermansin bahsettigi gibi grup aidiyeti, grubun ugradigi haksizliklara karsi harekete
gecmeyi kolaylastirmaktadir ancak elimizdeki 6rneklerden yola ¢ikarak protestolarin da kendi
grup aidiyetini olusturdugunu séyleyebiliriz.

Katilimcilar arasinda yaygin olan bir baska duygu da umuttur. Birazdan tartigacagimiz tizere
eylemlerinin siyasal bir etkisi olmadigini gormektedirler. Ancak eylemleriyle bir seyleri
degistirebilecekleri konusunda bir umuda kapilmis ve bunu yapmanin yollar1 hakkinda deneyim
kazanmiglardir. Bu da bizim daha 6nce bahsettigimiz yetkinlik hissinin i¢sel boyutudur. Grubun
siyasal eylemleriyle magduriyetini giderecek giice sahip oldugu izlenimi, bireyleri protestolara
katilmaya iten 6nemli bir faktordiir.

“Bu da AK Partinin kendi segmen kitlesi arasinda bile artik kopmalarin oldugunu ve bir
sonraki secimde bu durumun en azindan daha iyiye gidebilecegine dair bir umut verdigi
icin bir mutluluk hissettigimi soyleyebilirim.” (24E)

“Biraz umut vardr icimde. O duygu buydu. Umutsuz olsam gitmeme gerek kalmazdi. Biraz
umut vardi icimde o sirada ¢iinkii artik bir seylere dur diyebilecegiz seklinde bir umutla
gittim oraya. Ne oldu? Hicbir sey elimize gegmedi su anda hald ama yani goriiniirde bir sey
gormiiyorum. Sadece biraz umutla gittim oraya. O zaman ¢ok umutluydum” (25K)

“U¢ giin dnce bunlar mu Tiirkiyeyi kurtaracak dedigimiz genglerin canla basla miicadele
ettigini gordiim. Gergekten simdi o daha umut verici olmaya baslads ¢iinkii gengler iilkesine
daha sahip ¢ikan bir profil cizdiler” (24E)

“Bir seyleri degistirebilecegime dair umudumu yitirdigim bir zamanda bu umudun yeniden
canlanmast ve bir stirti insanin benim gibi diistindiigiinii gormenin sevinciydi.“ (24E)

Bahsedilen umut hissi daha 6nce bahsettigimiz gibi somut ¢iktilardan degil, siyasal olarak bir
seyleri degistirilebilecegi inancindan kaynaklanmaktadir. Bu hisse sahip bireylerin kendilerini
siyasal olarak daha yetkin hissedeceklerini ya da siyasal kinizm derecelerinin azalacagini
soyleyemeyiz. Ancak grup yetkinligi konusunda bir asama kaydedildigi acik¢a goriilmektedir.

Harcanan ¢abanin karsiliginda siyasal kazanimlar olmasa bile bireylerin tatmin oldugu ve o
doénemi “mutlu giinler” olarak hatirladiklar: goriilmektedir. Bu durum da magduriyet duygusunun
gecici olarak giderilmesinden kaynaklanan bir rahatlama/huzur olarak ortaya ¢ikmaktadur.
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Talepler

Protesto eylemlerine katilmanin 6énemli tetikleyicilerinden biri de ugranilan magduriyetin nasil
tazmin edilecegi konusunda tizerinde uzlasilmis bir talebin olmasidir. Bu uzlagma hem harekete
gecme konusunda bir uzlagma saglanmasina hem de kolektif siyasal kimligin olusmasina hizmet
etmektedir. Katilimcilara “Gezi Protestolarina katilanlarin en 6nemli talepleri nedir?” sorusu
soruldugunda yaygin olarak verilen yanit “6zgiirliik” olmustur. Ozgiirliik bireylerin son dénemde
hissettikleri baski altina alinmiglik duygusunun kalkmasi olarak tanimlanmistir. Tazmin
ozgirlitk olarak tanimlanmigsa, magduriyet de dogal olarak 6zgiirliiklerin kaybedilmesidir. Bu
acidan siiregte bireylerin yasadiklar1 en énemli magduriyet 6zgiirliik alanlarinin daralmasidir.
Bu da daha 6nce bahsettigimiz hiikiimet ile vatandas arasinda zimni olarak imzalanmis ahlaki
sozlesmenin ihlali olarak goriilmektedir.

“Yani, ¢ok farkl kesimlerden insanlar katldigi icin... Ama, herkes daha fazla, yani nefes
almak istiyordu bence. Ciinkii herkes bunalmst: artik, her seye karisilmasindan. Bence ortak
talep oydu. Derin bir nefes alabilmek ve hani, biz variz diyebilmekti buradaki amag.” (19K)

“Yasam ozgiirliigii icindi ashimda. Herkesin bulustugu ortak nokta buydu. Birincisi buydu,
herkes istedigi zaman istedigi yerde icebilmeli mesela, istedigi insanla oturabilmeli,
sevgilisinin elini bir parkta da tutabilmeli, yasam sekli yiiziinden ¢apulcu diye
nitelendirilmemeli ya da bu iilkede dini inamg1 yiiziinden yargilanmamali. Sadece insan
olarak beraber yasamanin gerekliliklerini savunmakt1” (24E)

“Ilk basta dogaya saygiydi ama sonra Ozgiirliiktii, kendi yasam alanlarina miidahale
edilmemesiydi, ¢ok basitce aslinda ¢ogu iilkede insanlarin sahip oldugu ¢ok basit bir hakt
onlarin istedigi.” (24K)

Goriildiigi iizere katilimcilar, bireysel ozgiirliiklerini ve &zel yasamlarini istedikleri gibi
yagayabilme haklarini elde edebilmek i¢in miicadele ettiklerini belirtmektedirler. Yukarida
da bahsedildigi tizere yasanan magduriyet Ozgiirlik alanlarmin kaybedildigi algisindan
kaynaklanmaktadir.

Yine ortak olarak bahsedilen bir talep de “hiikiimete sesini duyurabilmektir”. Bireylerin goreli
yoksunluklarinin sadece maddi farklardan kaynaklanmadigini séylemistik. Goreli magduriyet
algisy, bireylerin adil olmayan davranislarla karsilastiginda da ortaya ¢tkmaktadir. Adalet sadece
kaynaklarin adil boliistimii degil, “stirecte adalet” ad1 verilen otoritelerin vatandaslara davranma
bigimiyle de iliskilidir. Bireyler otoritelerin kendilerine saygisizca davrandigini diisiindiiklerinde
magduriyet hissine kapilmaktadir.

“Bence onlar sadece dinlenmeyi istemislerdi. Bir kez olsun seslerini duyurmak istedikleri
halde agizlarma tikildi biitiin laflars. Kimsenin de dinledigini sanmiyorum.” (24K)

“Ya, muhakkak ki herkesin talep/istek/beklentisinde farkli niianslart vardir ama benim
gordiigiim talep; herkesin sesine kulak verilmesidir, bizi yani halki temsil eden bir hiikiimet
oldugunu savunuyorsan, cammn istedigi gibi davranmayip seni o pozisyona getirenleri
dinleyeceksin. Talep buydu kabaca.” (24E)
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Sozlint dinletebilme ve hak ettigi saygis1 gorebilme talebi, katilimcilarin bu konuda magduriyet
yasadiklar: algisina sahip olduklarini gostermektedir. Klandermans'in bahsetmis oldugu siirecte
adalette yasanan eksiklik ve ugranilan haksizlik duygusu, bireyleri sokaga doken bir faktor olarak
ortaya ¢ikmustir.

Gezi protestolarinin Taksim Gezi Parki'ndaki bir gevre diizenlenmesi sonucunda ortaya ¢iktig1
bilinse de, bu eylemlere katilan bireylerin taleplerinin ¢evre diizenlemesinin dtesine gegmesi ve
daha ¢ok haksizliga ugramishk hissinin giderilmesine yonelmesi, hareketin dogasi hakkinda
onemli bir ipucu vermektedir. Sorun ¢evre diizenlemesinin ¢ok 6tesinde, toplumun bir kesiminin
sahip oldugu magduriyet duygusundan kaynaklanmaktadr.

Gezi Sonrasinda Algilanan Degisim

Gezi Protestolarrna katilanlarin bu deneyim sonrasinda kendilerinde gozlemledikleri degisim,
eylemlere katilanlarin mekanizmalar1 hakkinda daha fazla fikir edinmemize yol a¢gmaktadir.
Katilimcilarin kendilerinde gozlemledikleri bashica degisim, siyasal katilim ve aktivizmin ise
yararlilig1 hakkinda edindikleri kanidur.

“Evde oturup soylenmekten ziyade disari ¢iktigim zaman, bir seyleri etkiledigini, en
azindan bir rahatsizhik mesajiun iist kademelere gittigini bildigim icin, eylemlere aktif
olarak katilmak konusunda daha degistigimi diisiiniiyorum.” (24E)

Katilim sadece eylemlerde yer almakla sinirli kalmamaktadir. Katilimcilar Gezi sonrasinda iilke
meselelerine daha duyarli hale geldiklerini ve daha fazla siyaset tartistiklarini séylemislerdir.
Bireylerin siyasete ilgisinin artmasi siyasal yetkinlik hissindeki artiga isaret etmektedir. Grup
diizeyinde olmasa bireysel olarak igsel etkinlik artisi, protesto eylemlerine katilim egilimini
arttiran bir faktordir. Katilimcilar bu degisimi “daha radikal olma”, “daha muhalif olma”, “daha
aktif olma” olarak tanimlamistir.

Algilanan degisimlerin ikincisi ve bizim i¢in de biraz daha 6nem tastyani, genglerin “Gteki”
hakkindaki algilarimin degismesidir. Bir katilimcinin deyisiyle Gezi Protestolarrnin sonucunda:

“Kendimde ise insanlara karsi daha agigim, daha da agik oldum. Yani bazen insanlarin
tipine gore yargilayabiliyordum ya da egitim durumlarina gére. Ama insanlar okuyormus.
Bir de etnik gruplarla, azinhklarla daha fazla iletisim kurdum. Onlar: daha ¢ok tanidun.”
(24K)

Katilimcinin tarif ettigi durum, biraz 6nce bahsetmis oldugumuz “bizlik” halkasinin genislemesi,
o ana kadar kendisinden farkli gordiigii “6teki” ile arasindaki mesafenin kapanmasidir. Katilimet,
stire¢ igerisinde ugradigr magduriyetin kendisine 6zgii olmadigini fark etmis, o ana kadar
kendisinden farkli gordigii kisilerle ayni magduriyeti paylastigini fark etmistir. Dolayisiyla
magduriyette bulusan yeni bir grup aidiyeti, diger grup aidiyetlerinin {izerine ¢ikmaktadr.
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Gezi Protestolarrna katilanlarin deneyimlerini paylastigimiz bu boliimii sonlandirmadan 6nce
iki noktay1 kisaca paylasmak isteriz. Birincisi katilimcilara Gezi benzeri bir hareket yeniden
olursa katilip katilmayacaklar1 soruldugunda hemen hepsinden olumlu yanit alinmustir. Tkinci
olarak, Gezi Protestolarr'nin siyasete yansimasi konusunda bir beklenti olmadig1 da vurgulanmasi
gereken bir noktadir. Goriisiilen kisiler arasinda Gezi Protestolarrndan bir Gezi Partisi dogacagini
diistinen hi¢ kimse olmadig1 gibi, bu tiir bir siyasallasmanin hareketin degerlerine ve ruhuna
zarar verecegi de belirtilmistir.

Sonug Yerine

Gezi Protestolarrni siyasal psikoloji perspektifinden analiz etmeye ¢alistigimiz bu yazida,
Klandermans tarafindan gelistirilen protestolara katiim modelinin 6rnegimizde ne kadar
gecerli oldugunu kesfetmeyi amaglamistik. Kasim 2013’te Gezi katilimcilariya yapilan bir dizi
derinlemesine goriigmelerin dokiimleri Temellendirilmis Analiz yontemiyle analiz edilmis ve
Klandermans ve takipgilerinin perspektifinin ipuglar1 aranmigtir.

Oncelikle Gezi Protestolar1 katilimcilar1 arasinda ortak olarak paylasilan bir magduriyet hissi
bulunmaktadir. Bu magduriyet hissi polis siddetinden dolay1 yasanan bir magduriyet olarak
algilandigr kadar, bireysel 6zgtirliklerin sinirlanmasindan da kaynaklanmaktadir. Gorigiillen
kisiler hem kendilerinin, hem de kendilerine benzer kisilerin (gruplarinin) magdur olduklarini
acikea belirtmislerdir.

Magduriyet algisi, bireylerin haksizliga ugradiklari inancina sahip olmalariyla beraber
belirtilmektedir. Gezi Protestolarrna katilanlar, 6ncelikle yukarida bahsettigimiz polis siddetini
kendilerine ve kendi gruplarina yonelik bir haksizlik olarak algilamaktadir. Ayrica bireysel
ozgiirlitklere ve yagam tarzlarina miidahalenin de haksizlik olarak belirtildigi gozlenmistir. Bu
adaletsizlik kavrayisi, daha 6nce bahsetmis oldugumuz “stiregsel adaletsizlik” ¢ercevesinin icinde
yer almaktadir. Adaletsizlik sadece boliisiimsel olarak degil, siireglerde de somutlasmustir. Yine bu
gercevede bahsedilen bir bagka konu da hiikiimetin kendinden olmayanlara kars: “adil olmayan”
davranislar icerisinde bulundugu algisidir. Hitkiimetin bu tiir bir ayrimcilik uygulamas: “biz”lik
duygusunu ve grup magduriyetini arttiran bir olgudur.

Yapilan gortismeler, bireylerin siyaseti genel olarak “kirli” bir sey olarak tanimladiklarini
gostermigtir. Siyasete yabancilagma, ya da “kinizm” olarak adlandirilan bu duyguya karsin; Gezi
Protestolarrna katilanlar “bir seyleri degistirebilecekleri” kanisindadirlar ki bu “igsel siyasal
yetkinlik” duygusunun arttigini gostermektedir. Katilimcilar, siyasal aktivizmin ise yaradig:
diistincesindedirler. Buna ek olarak, Gezi Protestolarrna katilmak bireylerin sahip oldugu “grup

yetkinligi” algisinda da artisa yol agmistir. Katilan gengler, eylemleriyle insanlarin ne kadar
rahatsizlik duydugunu gosterebildiklerini ve hiikiimete sesini duyurabileceklerini diigiinmektedir.

Gezi Protestolar1 séz konusu oldugunda katilimcilarin duygularindan sik sik bahsettikleri de
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gorilmustiir. Katilimeilar “6fke” duymaktadir, ¢tinkd siyasal katilim siireglerinden diglandiklarini
diisiinmektedir. Ayrica hem kendilerinin hem de ait olduklar1 grubun ugradig: haksizlik da 6fke
duymalarina yol agmistir. Gezi Protestolari sirasinda kendilerine ve gruplarina yonelik siddetten
dolay1 da 6nce korku, daha sonra da o6fke hissettiklerini belirtmislerdir. Boylelikle 6fke, temel
tetikleyici duygu olarak 6n plana ¢ikmistir. Gezi Protestolar: sonrasinda da yetkinlik hissinin
artmasi, umut duygusunun da hissedilmesiyle sonu¢lanmustir.

Gezi Protestolarrnin katilimcilarinda grup aidiyetinin dogmasina yol agtig1 goriilmektedir.
Hem kendisi gibi diistinenlerle birlikte olmak bir grup kimliginin olustugunu, hem de “herkesle
beraber olmak” kimligin ve “bizlik” halkasinin kapsayici sekilde genisledigine isaret etmektedir.
Boylelikle kimlikler tistii bir kimlik, sik sik belirtilen “Gezici” kimligi ortaya ¢tkmaktadir.

Ortaya ¢ikan kimlik ne kadar kabul gérmiistiir, bunu bilmek miimkiin géziikkmemektedir.
Klandermans ve takipgileri bir kimligin “kolektif siyasal kimlik” olarak kabul gérmesi i¢in yaganan
magduriyetin ortak/kolektif bir magduriyet olarak benimsenmesi gerektigini 6ne siirmektedir.
Ikinci agamada kolektif magduriyetin nedenlerinin siyasi oldugunun anlagilmastyla siyasallasma
stireci baglamaktadir. Goriisiilen Gezi Protestolar: katilimcilarindan yola ¢ikarak bu ilk iki adimin
atildigini soyleyebiliriz. Yasanan magduriyet kolektiftir ve siyasal nedenleri agiktir: hitkiimetin
dislayic1 politikalari. Ancak tglincii asamaya ge¢meden once Klandermansin bahsettigi
konsensiis mobilizasyonu gerekmektedir, bu da “kimin, ne zaman ve nasil harekete gegmesi”
gerektigi konusundaki bir uzlagmadir. Gériismelere katilan protestoculardan yola gikarak boyle
bir uzlasmanin heniiz ortaya ¢tkmadigini séyleyebiliriz. En azindan Gezi Protestolarr’nin bir siyasi
harekete déniismesi konusunda beklentilerin olmamasi ve bazi katilimcilarin siyasallasmanin
“hareketin degerlerine ve ruhuna zarar verecegi” seklinde dile getirdigi goriis; “Gezici” kimliginin
siyasallagmis bir kimlik haline gelmesinin oniindeki en biiyiik engeldir.
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