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Diinya genelinde yaygin olarak kullanilan 6gretim uygulamalarindan birisi ev 6devleridir. Ev 6devi
uygulamasi, Ogrencilerin kendi O6grenme hizina goére Ogrenme faaliyetlerini gerceklestirmesi,
6grenmelerinin sorumlulugunu almast ve daha sonraki 6grenmelere Ggrencilerin hazirlikli olmasini
saglamasi agisindan 6nem arz etmektedir. Ogrencilerin ev ddevlerini yaptiklari zaman diliminde genel
olarak evde olmalari, ev ddevine verdigi destek diizeyi acisindan ebeveynleri 6nemli kilmaktadir. Bu
calismanin amaci, ortaokul diizeyinde 6grenim goéren Ogrencilerin ailelerinin fen bilimleri dersi ev
Odevlerine sagladig1 destegin gesitli demografik degiskenler acisindan istatistiki olarak anlamli fark
olusturup olusturmadigii tespit etmektir. Bu amag¢ cergevesinde arastirmada nicel arastirma
yaklagimlarindan betimsel arastirma modeli olan tarama yontemi kullanilmistir. Calismanin 6rneklemini
ise Erzurum ili Yakutiye ilgesinde 6grenim gormekte olan 249 ortaokul 6grencisi olusturmustur. Calismada
veri toplama arac1 olarak Demografik Bilgi Anketi ve Ailenin Ev Odevlerine Destegi Olgegi kullanilmistir.
Katilimcilardan elde edilen veriler SPSS 24.00 paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Yapilan
analizler dogrultusunda ¢alismada, ebeveynlerin ev d6devleri desteginin gocugunun cinsiyeti, ebeveynlerin
¢alisma durumu agisindan anlamli bir fark olusturmadigi; smif diizeyi, anne ve babanin egitim diizeyi
acisindan istatistiki olarak anlamli bir fark olusturdugu tespit edilmistir. Ozellikle iiniversite ve yiiksek
lisans 6grenim diizeyine sahip anne ve babalarin ¢ocuklarinin fen bilimleri ev 6devlerine destegi istatistiki
acgidan anlamli fark olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ebeveynler, ev 6devi, katilim, demografik degiskenler.

ABSTRACT

One of the widely used teaching practices around the world is homework. Homework application is
important in terms of students' learning activities according to their own learning speed, taking
responsibility for their learning and ensuring that students are prepared for further learning. The fact that
students are generally at home during the time they do their homework makes the parents important in
terms of the level of support they give to their homework. The aim of this study is to determine whether the
support of parents of secondary school students to their homework in science classes makes a statistically
significant difference in terms of various demographic variables. For this purpose, the descriptive research
model, which is one of the quantitative research approaches, was used in the research. The sample of the
study consisted of 249 secondary school students studying in Yakutiye district of Erzurum. Demographic
information questionnaire and Family Support to Homework Scale were used as data collection tools. Data
obtained from the participants were analyzed using SPSS 24.00 package program. In line with the analyzes,
it was found that the homework support of the parents did not make a significant difference in terms of
gender of the child, the working status of the parents and a statistically significant difference in terms of
class level, education level of the parents. In particular, the support of the parents of children with university
and graduate education to their science homework constitutes a more significant and statistically significant
difference.

Keywords: Parents, homework, participation, demographic variables.
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GIRIS

Cocugun okul hayat1 boyunca 6grenmesini etkileyen birden ¢ok faktor bulunmaktadir.
Bu faktdrlerden birisi de diinya genelinde yaygin olarak kullanilan ev 6devleri uygulamasidir
(Arikan ve Altun, 2007; Barnes, 2001). Ev 6devlerinin, 6gretim siirecinde 6grencinin kendi
Ogrenmelerinin sorumlulugunu almasi ve iist 6grenmeler gerceklestirmesi agisindan 6nem arz
ettigi diisiiniilmektedir. Ev 6devi uygulamasinin yaygin olarak kullanilmasindaki sebeplerden
birisi 6grencilerin 6grendiklerini pekistirmesi ve daha sonraki 6grenmelere hazirlikli olmasin
saglamaktir. Ayrica gliniimiiz egitim sisteminde 6grenci merkezli uygulamalarin yaygin olarak
kullanilmasi ev ddevlerinin énem kazanmasina sebep olmaktadir (Yuladir ve Dogan, 2009).
[Ikdgretim ve ortadgretim kurumlarinda 6grenimini siirdiiren 6grencilerin ders dis1 egitim dgretim
faaliyetlerine yonelik yayimlanan yonetmelige gére MEB (1991) ev 6devlerinin amaglar
asagidaki gibidir. Ogrencilere;

* Basarili olma duygusunu,

* Farkl1 diisiinme becerisini,

* Grupla ¢alisma davranigini,

* Cesitli kaynaklardan yararlanabilme, 6zgiin materyal tasarlama, soru sorma davranisi,
+ Sorumluluk duygusu,

* Plan yapma becerisi,

+ Odevini dzenle yapip zamaninda teslim etme aliskanligini kazandirmaktir.

Alanyazin incelendiginde ddevlerin akademik basarty1 artiran bir faktér olmasinin (Bas,
Sentiirk ve Cigerci, 2017; Hong, Peng ve Rowell, 2009; Seref ve Varigoglu, 2015) yani sira
ogrencilerin sorumluluk almasina (Hancock, 2001), kendi yeteneklerini kesfetmesine (Kapikiran
ve Kiran, 2009), bagimsiz olarak calisma duygusu kazanmasma (Babadogan, 1990), fen
bilimlerine ait konular1 daha iyi anlamlandirmasina ve pekistirmesine (Aladag ve Dogu, 2009),
fen bilimlerine yonelik olumlu tutum gelistirmesine (Bayrakci, 2007; Kaplan, 2006) yardimct
oldugu goriilmektedir.

Simif ortamlarinin genel olarak heterojen bir yapida olmasi, her seviye ve ¢esitte 6grenciye
rastlamayr miimkiin kilmaktadir. Oysaki egitim-6gretim siirecinde Ogretmenler ortalama bir
seviyeye uygun hiz belirleyerek Ogretim faaliyetlerini siirdiiriirler. Bu durumdan kaynakli
karsilasilabilecek sorunlarin o6niine gegmek i¢in 6gretmenler, 6grencilerin bireysel farkliliklarini
g6z onilinde bulundurarak onlarin 6grenme hizina uygun ev ddevleri verebilir. Bu uygulama, hizl
O0grenme diizeyine sahip O6grencilerin iist 6grenmeler gerceklestirmesine olanak saglarken,
o0grenme hizi yavas olan 6grencilerin eksiklerini tamamlama ve sinif arkadaslarinin seviyesine
ulagmast ag¢isindan firsat sunmaktadir (Giindiiz, 2005; Simgek, Doymus ve Simsek, 2008).

Ogrencilerin ev 6devlerini yaptiklar1 zaman diliminde genel olarak evde olmalari, onlarin
ev 6devine verdigi destek diizeyi acisindan ebeveynleri 6nemli kilmaktadir. Ciinkii 6grencilerin
ev Odevlerini yaparken kullandiklar1 stratejiler ebeveynlerin gocuklarma sagladigir destekle
iligkilidir (Xu, Fan, Du ve He, 2017). Ailenin ev 6devlerine katilimi, ebeveynlerin ¢ocuguna bu
stirecte yeteri kadar zaman ay1rip onunla birlikte bu siirece katilimi1 olarak tanimlanabilir (Abbak,
2008).

Scott-Jones’a (1995) gore gocuklariin 6grenme diizeylerinin artmasinda ev ddevlerinin
etkisini géren ebeveynler, ¢cocuklarini 6devi yaptigi siire boyunca gozlemlemeli ve ¢ocuklarinin
odevlerini kontrol ederek onlara yardime1 olmalidirlar (Akt. Ersoy ve Anagiin, 2009). Ebeveynler
cocuklarinin ddevlerine yardimci olup onlarin G6devlerini yapmalarina her tiirlii olanag:
saglamalidirlar. Ancak bu siirecte Ogrencilerine sorumluluk duygularini kazandirmak igin
Odevlerini kendilerinin yapmasi hususunda tesvik etmelidirler. Bu dogrultuda ¢ocuklara ev
Odevlerini yapmazsa st Ogrenmeleri gergeklestiremeyecegi  diisiincesinin  verilmesi
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gerekmektedir (Warton, 1997). Gennaro ve Lawrenz (1992) yaptiklar1 aragtirmada fen bilimleri
dersine olan tutum ile verilen ev ddevleri arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Arastirmada ailelerin
biiylik bir boliimii cocuklariyla birlikte 6dev yapmay1 olduk¢a eglenceli bulmuslardir. Ayni
sekilde ebeveynleri ile birlikte ¢alisan 6grencilerin biiyiik bir boliimiiniin fen bilimleri 6devlerinin
etkisiyle yeni 6grenmeler gerceklestirdigi calismada belirtilmistir. Fen bilimleri ev ddevlerine
harcana siire ile fen basarisi arasindaki iliskiyi arastiran Postlethwaite ve Wiley (1992)
aragtirmasini 23 ilkede siirdiirmiistiir. Arastirmacilar ev 6devlerine daha uzun siire harcayan
iilkelerdeki 6grencilerin fen basarilarinin da daha fazla oldugunu tespit etmislerdir.

Epstein’e gore (1995) ebeveynler ¢ocuklarmin egitim hayati ve o6devlerine katilimi
stirecinde asagida belirtilen eylemlerde bulunma egilimi gosterirler. Bunlar:

* Cocuklarinin ev ortamindaki ihtiyaglarinin farkinda olma,

* Cocugunun gelisim donemlerini sagliklt bir sekilde gegirmesini saglamak amaciyla okul
ile ev arasinda etkili bilgi alig verisi i¢erisinde olma,

» Okulda gerceklestirilen ¢esitli etkinliklere gontillii olarak katilim gdsterme,
* Cocuklarina evde 6grenme ortami saglayarak onlarin ev 6devlerine yardimci olma,

* Cocuklarinin daha iyi 6grenmesini saglayacak etkinliklere katilim saglamadir (Akt. Ersoy
ve Anagiin, 2009).

llgili alanyazinda 6zellikle ebeveynlerin gocuklarinin ev ddevlerine katilimi hususunda
yeteri diizeyde ¢aligmanin olmamasi, az sayida yapilan ¢aligmalarinda nitel arastirma deseninde
olmasi nicel aragtirma deseninde ¢aligsmalarin yapilmasi gerektigini géstermektedir. Bu durumun
olugmasinda alanyazinda yeteri kadar dlgek bulunmamasi etkili olmustur. Kurt ve Tas (2019)
tarafindan uyarlamasi yapilan ve ailelerin c¢ocuklarmin ev &devlerine katilimini 6lgmeyi
amaglayan dlgme araci ile bu tiir calismalarin artacagi diisiiniilmektedir. Ogrencilerin ev
Odevlerini yaparken genellikle ebeveynlerinden yardim aldigi géz 6niinde bulundurulursa ev
Odevlerine yardimi hususunda ebeveynlerin demografik dzelliklerinin belirlenerek yorumlanmasi
Onem arz etmektedir. Bu acidan aragtirma 6zgiin niteliktedir. Bu kapsamda aragtirmanin amaci,
ortaokullarda 6grenim goéren O6grencilerin ebeveynlerinin onlarin ev 6devlerine katiliminin bazi
demografik degiskenler agisindan anlamli bir fark olusturup olusturmadigini tespit etmektir. Bu
dogrultuda aragtirmanin problem ciimlesi “Fen odevlerine ebeveynlerin destegi, 6grencilerin
cinsiyeti, simif diizeyi, ebeveynlerinin ¢alisma durumu ve ebeveynlerinin egitim diizeyleri
agisindan anlamli bir fark olusturmakta midir?” seklinde olusturulmustur. Ele alinan bu problem
dogrultusunda olusturan alt problemler: Ortaokul 6grencilerinin ebeveynlerinin ev ddevlerine
destegi;

* cinsiyet,
* sinuf diizeyi,
* ebeveynlerin ¢aligma durumlari,

* ebeveynlerin egitim diizeyi degiskenlerine gore anlamli bir fark olusturmakta midir?

YONTEM
2.1. Arastirmanin Modeli

Ortaokullarda 6grenim gdren dgrencilerin ebeveynlerinin ev ddevlerine katiliminin gesitli
demografik ozellikler agisindan etkisini arastirmayir amaglayan bu calisma, nicel arastirma
yaklagimlarindan tarama modelinde ¢alismadir. Tarama ¢aligmalari, genis drneklemler lizerinde
gergeklestirilen, katilimeilarin bir durum karsisindaki goriislerini belirleyen bir ¢aligma tiiriidiir
(Y1ldirim ve Simsek, 2013).
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2.2. Orneklem

Evreni Erzurum ili merkez ilgelerinde 6grenim goren 6,7 ve 8. 6grencileri olan ¢aligmanin
orneklemini, Erzurum iline bagl Yakutiye ilgesinde bulunan 3 ortaokulda 6grenim goéren 249
Ogrenci olusturmaktadir. Arastirma kapsamindaki ogrenciler kiime Ornekleme yontemi ile
secilmistir. Kiime 6rneklemede evren kiimelere ayrilir. Bu 6rnekleme yonteminde evren genis bir
bolgeye hitap ettiginden belirlenen kiimelerden rastgele secim yapilarak gruplar olusturulur
(Ozdamar, 2001). Ornekleme ait demografik 6zellikler Tablo 1° de 6zetlenmistir.

Tablo 1. Ornekleme Ait Demografik Ozellikler

Cinsiyet Frekans Yiizde
Kiz 119 47,8
Erkek 130 52,2
Sinif Diizeyi

6. siif 67 26,9
7. smmf 85 34,1
8. siif 97 39,0
Anne Calisma Durumu

Calismayan 198 79,5
Calisan 49 19,7
Belirtmeyen 2 8
Baba Calisma Durumu

Calismayan 6 2,4
Calisan 241 96,8
Belirtmeyen 2 8
Anne Egitim Durumu

Hig okula gitmemis 5 2
Ilkokul 46 18,5
Ortaokul 48 19,3
Lise 65 26,1
Universite 70 28,1
Yiikseklisans 12 4.8
Doktora 2 8
Belirtmeyen 1 4
Baba Egitim Durumu

Hig okula gitmemis 1 4
[lkokul 14 5,6
Ortaokul 30 12,0
Lise 87 34,9
Universite 84 33,7
Yiikseklisans 24 9,6
Doktora 7 2,8
Belirtmeyen 2 8
Toplam 249 100
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2.3. Veri Toplama Araclari
2.3.1. Demografik Bilgi Anketi

Aragtirmacilar tarafindan hazirlanan ankette 6grencilerin cinsiyet durumu, sinif diizeyi (6,7
ve 8. sinif), anne ve babalarinin ¢alisip ¢alismama durumu (¢alismiyor, calistyor), anne ve
babalarinin egitim diizeylerini (hi¢ okula gitmemis, ilkokul, ortaokul, lise, iiniversite, lisansiistii)
tespit etmeyi amaglayan demografik o6zellikler sorulmustur. Cevaplayicilara verecekleri
cevaplarin gizli kalacagi hem anketin iist boliimiinde yazili olarak hem de arastirmacilar
tarafindan sifahen sdylenmistir.

2.3.2. Ailenin Ev Odevlerine Destegi Olcegi

Xu, Fan, Du ve He (2017)’nun gelistirdigi 6l¢ek, Kurt ve Tag (2019) tarafindan Tiirkce’ye
uyarlanmustir. Ailenin igerik odakli destegi (4 madde) ve dzerklik odakli destegi (4 madde) olmak
iizere iki boyuttan olusan Olgek, toplamda 8 maddeden olusmaktadir. Ailenin igerik odakli
destegi, ¢cocugun anlamakta giicliik ¢ektigi yerlerde ebeveynlerinden yardim almasi ile iligkili
destekler iken (6rnek madde: “Fen 6devini yaparken takildigim bir sey oldugunda anne ve babam
bana her zaman yardim eder”), ailenin 6zerklik destegi ailenin ¢ocugunun 6devleri tizerine fikir
ve gortslerini dinlemesi, gortislerine saygi duymasi gibi desteklerdir (6rnek madde: “Anne ve
babam, fen 6devimi nasil yapmak istedigime 6nem verir”). 4’1 likert yapida olan &lgek 1=
Kesinlikle katilmiyorum, 4= Kesinlikle katiliyorum formatinda cevaplanmaktadir. Uyarlama
calismasinda 6lgegin Cronbach Alfa degerleri icerik odakli destek icin .84, 6zerklik odakli destek
i¢in .85 olarak belirtilmistir. Olgegin uyum iyiligi indeksleri ise RMSEA = .070, CFI = .985, S-
RMR =.052, NNFI =.978, GFI = .938 olarak raporlanmistir. Uyum iyiligi indeks degerleri Kline
(2011), Raykov ve Marcoulides’in (2006) kaynaklarina gore modelin uyumlu oldugunu
dogrulamaktadir. Bu ¢alismada ise dlgegin cronbach alfa degerleri icerik odakli destek icin .88,
ozerklik odakli destek icin .84, Olgegin tamamina iligkin cronbach alfa degeri .91 olarak
hesaplanmistir. Cronbach alfa degerlerinin .81 ve {izerinde olmasi 6lgme aracinin yiiksek
diizeyde giivenilir oldugunu géstermektedir (Baykul, 1979; Biiyiikdztiirk, 2014; Ozdamar, 1999).
Calismada %27’lik list ve alt gruplarin puanlari arasinda hesaplanan t testi sonuglarinin
maddelerin tamamina iliskin puan ortalamalarinda anlamli bir farklilik géstermistir. Bu durum
Olcegin gecerligini korudugunu gdstermektedir.

2.4. Verilerin Analizi

Pallant’a (2016) gore veri setindeki degerlerin normal dagilip dagilmadigi belirlemek igin
basiklik ve ¢arpiklik degerlerinin +/- 2 degerler arasinda olmasi, normallik testi tablosundaki p
degerinin .05’den biiyiik olmasi (biiylik 6rneklemlerde .05’den kii¢iik ¢ikma ihtimali olabilir),
detrended normal grafigindeki seklin sifir ¢izgisinde anlamli olmamasi ve histogram grafiginde
verilerin normale yakin sekilde dagilim gostermesi gerekmektedir. Bu ¢aligmada elde edilen
verilerin Pallant’in (2016) belirttigi sartlar1 sagladigi belirlendiginden ¢alismada parametrik
testlerden yararlanilmigtir. Baba ¢alisma durumunda ¢alismayan babalarin sayisinin ve annelerin
egitim diizeylerinde okula gitmeyenler ile lisansiistii egitim diizeyine sahip olanlarin 15 kisiden
az olmasi bu iki degigkenlerin analizinde parametrik olmayan testlerin yapilmasim gerekli
kulmistir. Bu agidan baba ¢alisma durumunun cocuklarinin ev o6devlerine destegini nasil
etkiledigini belirlemek icin Mann-Whitney U testi, annelerin egitim diizeylerinin ev &devleri
iizerindeki etkisini belirlemek i¢in Kruskal Wallis testi yapilmustir.

BULGULAR

Ailelerin ev oOdevlerine katiliminin cinsiyet acisindan anlamli fark olusturup
olusturmadigini tespit etmek amaciyla bagimsiz gruplar t testi yapilmistir. Elde edilen degerler
Tablo 2’de dzetlenmistir.
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Tablo 2. Ogrencilerin cinsiyeti agisindan AEDO puanin karsilastiriimasi

Varyansin N X S Sd F p
AEODO puam Kaynag
Cinsiyet Kiz 119 23,75 5,98
Erkek 130 24,56 6,09 247 02 29

Tablo 2’de goriildiigii tizere ailelerin ev 6devlerine katilimi puani ile gocuklarinin cinsiyeti
acisindan anlamli bir fark bulunmamaktadir. Yani ebeveynler kiz ve erkek c¢ocuklarin
Odevlerine benzer Olclide katilim gostermektedirler. Bulgu degerlendirildiginde, ebeveynlerin
cocuklarinin cinsiyetleri agisindan fark gézetmeksizin benzer diizeyde ¢ocuklarinin 6devlerine
zaman ayirdigi, cocuklarinin 6devleri ile ilgili sorular sormakta ve onlara yardimci olmaktadirlar.

Ailelerin 6grencilerinin ev 6devlerine katilimi ile ¢ocuklarinin sinif diizeyi agisindan
anlaml1 bir farkin olup olmadigini tespit etmek icin tek yonliit ANOVA testi yapilmustir.

Tablo 3. AEDO puanmin simf diizeyi acisindan karsilastinldign tek yénlii ANOVA testi
sonugclari

Sinif X S Varyans Sd Kareler Karelerin F p Fark
Kaynag Toplam Ortalamasi
1
6 25,66 5,94 Gruplar 2 224,08 83,57 311 04 6.smuf

arast >

7 23,26 6,44 Gruplar 246  8813,30 35,83 7 sif
icl

8 23,93 5,58 Toplam 248 9037,38

*p < ,05.

Tek yonlit ANOVA testi sonuglarina gore ailelerin ev ddevlerine katilimi ¢ocuklarmin sinif
diizeyi istatistiki acisindan anlamli bir fark (p<.05) olusturmaktadir. Ayrica 6. ve 7. siifta
O0grenim gdren Ogrencilerin ebeveynlerinin ev ddevlerine destegi acisindan anlamli bir fark
olusmustur. Bu fark ise 6. sinifta 6grenim goren dgrencilerin lehinedir (Ortalama fark= 2.40).

Ebeveynlerden annelerin ¢alisma durumunun O6grencilerinin ev Odevlerini etkileyip
etkilemedigini test etmek igin bagimsiz gruplar t testi, babalarin dgrencilerinin ev 6devlerini
etkileyip etkilemedigini test etmek i¢in Mann-Whitney U testi yapilmistir. Anne ve babalarin ayri
ayri calisip calismama durumu ele alindiginda bu faktoriin ailelerin ev 6devlerine katilimi
acisindan anlamli fark olusturmadigi tespit edilmistir (Bkz. Tablo 4 ve 5).

Tablo 4. AEOD puaninin annelerin galisma durumu agisindan karsilastirildig1 bagimsiz gruplar
t testi sonuglari

Varyansin Kaynagi N X S Sd F p
Anne Calisma Durumu  Calisan 49 23,88 6,94

245 555 .69
Calismayan 198 24,26 5,78

AEODO
puani

Tablo 4 incelendiginde, ¢ocuklarmin ev Odevlerine desteklerinde annelerin ¢alisma
durumlarinin herhangi bir etkisi yoktur.
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Tablo 5. AEOD puaninin babalarmn ¢alisma durumu agisindan karsilastirildigi Mann-Whitney U

testi sonuglari

Varyansin Kaynag

N

Sira Sira

Ortalamasi Toplami

z

U

Durumu

AEODO
puam

Baba Calisma

Calisan 241

Calismayan 6

124,02 29890,00

123,00 738,00

-,03 717,00 97

Tablo 5 incelendiginde, ¢ocuklarinin ev odevlerine desteklerinde babalarin g¢alisma
durumlarinin herhangi bir etkisi yoktur.

Ebeveynlerin egitim diizeyinin ¢ocuklarinin ev ddevlerine katilimi agisindan anlamli fark
olusturup olusturmadigini tespit etmek i¢in tek yonlit ANOVA testi yapilmustir. Yapilan analizler
degerlendirildiginde anne ve babalarin egitim diizeyleri ¢ocuklarinin ev 6devlerine katilim
puanlari agisindan anlamli bir fark (p<.05) olusturdugu belirlenmistir (Bkz. Tablo 6 ve Tablo 8).

Tablo 6. Babalarin ¢ocuklarinin ev 6devlerine desteginin egitim diizeyi agisindan karsilastirildigi

tek yonlit ANOVA testi sonuglari

Babanin N X S  Varyansin sd  Kareler Karelerin F p
Egitim Kaynag Toplami Ortalamasi

Diizeyi

flkokul 14 21,00 6,89 Gruplarici 241 7606,15 31,56 8,58 ,00*
Ortaokul 30 21,60 6,36 Gruplararast 4  1083,59 270,90

Lise 87 2296 5,71 Toplam 245

Universite 84 26,06 5,25

Lisans 31 27,38 4,90

usti

*p <,05.

Babalarin egitim diizeyleri agisindan hangi gruplar arasinda farklilagsmanin oldugunu
belirlemek i¢in varyanslarin esit oldugu durumlarda kullanilan Bonferroni testi yapilmigstir.
Testten elde edilen veriler Tablo 7’de 6zetlenmistir.

Tablo 7. Babalarin ¢ocuklarinin ev 6devlerine desteginin egitim diizeyi agisindan karsilastirildigi

Bonferroni testi sonuglari

Ortalama Fark Standart P

Hata (AEODO)
(AEODO)

Tlkokul Ortaokul -,60 1,82 ,99

Lise -1,96 1,62 ,83

= Universite -5,06" 1,62 ,02
S Lisansiistii 6,39 1,81 ,01
a Ortaokul Ilkokul ,60 1,82 ,99
= Lise -1,36 1,19 86
5o Universite -4,46" 1,20 ,00
- Lisansiistii -5,79" 1,44 ,00
= Lise Tlkokul 1,96 1,62 ,83
~ Ortaokul 1,36 1,19 ,86
Universite -3,10° .86 ,00

Lisansiistii -4,43" 1,17 ,00
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Universite Ilkokul 5,06 1,62 ,02

Ortaokul 4,46" 1,20 ,00
Lise 3,10 ,86 ,00
Lisanstistii -1,33 1,18 ,99
Lisansiistii Tlkokul 6,39 1,81 01
Ortaokul 5,79 1,44 ,00
Lise 443" 1,17 ,00
Universite 1,33 1,18 .99

*p <,05.

Tablo 7’ye gore egitim diizeyi iiniversite ve lisansiistii olan babalarin gocuklarinin ev
Odevlerine destekleri daha alt diizeyde egitim durumuna sahip babalardan anlamli bir sekilde daha
fazladir.

Annelerin ¢ocuklarinin ev ddevlerine katilim diizeyini onlarin egitim diizeyi agisindan
anlaml fark olusturup olusturmadigi Kruskal Wallis testi yapilarak incelenmis ve annelerin
egitim diizeyi agisindan test puaninin anlaml fark gosterdigi tespit edilmistir. (Bkz. Tablo 8).

Tablo 8. Annelerin ¢gocuklarinin ev 6devlerine desteginin egitim diizeyi agisindan karsilastirildig
Kruskal Wallis testi sonuglart

Annenin Egitim N Sira sd  x? P Fark
Diizeyi Ortalamasi
Hig okula gitmeyen 5 57,10 5 61,14 ,00* Universite=Lisansiistii
Tlkokul 46 85,98 >
Ortaokul 48 100,01 Diger egitim
Lise 65 118,96 diizeyleri
Universite 70 158,95
Lisansiistii 14 212,57
*p <,05.

Tablo 8’de goriildiigi iizere annelerin egitim diizeyi ile ev 6devlerine vermis olduklari
destek anlamli bir sekilde farklilagmistir. Annelerin egitim diizeyi arttikga ¢ocuklarinin ev
ddevlerine destegi de artmaktadir. Ozellikle {iniversite ve lisansiistii diizeyinde 6grenim diizeyine
sahip anneler, diger Ogrenim diizeyine sahip annelere gore anlamli bir fark (p<.05)
olusturmaktadir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu aragtirmada, ortaokul 6, 7 ve 8. siniflarinda 6grenim goren 6grencilerin ebeveynlerinin
fen bilimleri dersi ev 6devlerine destegi; cinsiyet, sinif diizeyi, ebeveynlerin ¢alisma durumu ve
ebeveynlerin egitim diizeyi gibi demografik 6zellikler agisindan agiklanmistir. Bu kapsamda Xu
ve arkadaglarinin (2017) gelistirdigi ve Kurt ve Tas (2019) tarafindan Tiirkg¢e’ye uyarlanan
“Ailelerin Ev Odevlerine Destegi Olgegi” ve demografik bilgi anketinden yararlanilmustir.
Sonugta ailelerin ev 6devlerine destegi; ¢ocuklarinin cinsiyeti, ebeveynlerinin ¢alisma durumu
acisindan degismezken (p>.05) anne ve babanin egitim diizeyi ve &grencilerin sinif diizeyi
agisindan degismektedir (p<.05). Ebeveynlerin kiz ve erkek ¢ocuklarinin ev 6devlerine destekleri
hususunda ayrim yapmamalari son dénemde devlet politikasi haline gelen kiz gocuklarinin
okullagmasi gibi 6grenimlerine devam etmelerini tesvik eden uygulamalarin etkili oldugunun
gostergesi sayilabilir. Ancak Ogrencilerin ev ddevlerine desteklerinde ebeveynlerin 6grenim
seviyesi ayirt edici bir degisken olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ebeveynlerin 6grenim diizeyi arttikca
cocuklarinin ev 6devlerine daha fazla katki sunmasi, onlarin daha fazla bilgi diizeyine sahip
olmalar1 ile iligkilendirilebilir. Ayrica bu sonug¢ iizerinden O6grenim seviyesi yiiksek olan
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ebeveynlerin ¢ocuklarinin egitimi hususunda ev 6devlerinde daha fazla sorumluluk {istlendikleri
¢ikarimi yapilabilir.

Ogrencinin ev ddevlerini yaptig1 siirecte dzellikle ebeveynlerine sorular sorabilmesi,
ebeveynlerin ¢cocugunun ev ddevi ile ilgili fikirlerini dinlemesi ve ¢ocugunu yonlendirmesi
Ogrencinin Odevlerinin sorumlulugunu almasima ve yaptigi ise motive olmasina sebep
olmaktadir (Kurt ve Tas, 2019). Ebeveynlerin ev 6devlerine olan destegi, cocuguna ev ddevleri
hususunda kendilerine soru sormast igin cesaretlendirmesi, cocugunun anlamakta giicliik ¢cektigi
yerlerde yardimci olmasi, 6devini nasil yapacagi konusunda onun fikirlerini dinlemeleri ile
saglanabilir. Xu (2004), 6grencilerin ev Odevleri gibi uygulamalarda calisma aliskanligi
kazanabilmesi i¢in aile ortamindan yeterli destek almasi gerektigini vurgulamaktadir. Benzer
sekilde Xu ve Corno (2006) ebeveynlerinden destek alan dgrencilerin diger 6grencilere nazaran
daha fazla 6dev yapma egiliminde olduguna ve 6devlerini yaptigi siire boyunca ddeve yonelik
motivasyonunun arttigina dikkat cekmektedir. Benzer sekilde ev odevlerinin 6grencilerin
ogrendiklerini pekistirmesi, tekrar etmesi ve gelecek derslere hazirlikli girmesi amaciyla
verildigini belirten calismalara rastlamak miimkiindiir (Baltaoglu, Sucuoglu ve Oztiirk, 2017;
Duru ve C6gmen, 2017; Ok ve Caligkan, 2019).

Ogrencilerin ebeveynleri ile c¢alismasi da nitekim grupla ¢alisma olarak
degerlendirilebileceginden Ogrencilerin ev 0Odevlerini yaparken gruplarla ¢alismasinin
Odevlerini yaparken daha fazla performans sergilemesine neden oldugunu belirten bir¢ok
calismaya alanyazinda yer verilmistir. (Corno, 2000; Giindiiz, 2005; Giines, 2014; Ma, 1996;
Yuladir ve Dogan, 2009; Yiicel, 2008). Aksine bireyin tek ¢alisarak ev ddevlerini yapmasinin
onu daha basarili kilacagini belirten c¢alismalarda alanyazinda mevcuttur (Hong ve Milgram,
2000; Erden ve Altun, 2006).

Odev ile akademik basar1 arasindaki iliskiyi gosteren caligmalar gdz Oniinde
bulunduruldugunda 6devini yaparken fazla performans sergileyen 6grencilerin, 6devine gerekli
hassasiyeti gostermeyen ve yapmayan Ogrencilere gore belirgin sekilde farklilagtig
goriilmektedir (Cooper, Robinson ve Patall, 2006). Okul dis1 etkinlikler g¢ercevesinde
degerlendirilen ev 6devlerine ebeveynlerin katilim gostermesi, onlarin dolayli yoldan egitim
Ogretim siireci igerisinde yer almasina neden olmaktadir. Ciinkii ev 6devlerini yaparken anne
veya babanin ¢ocugunu soru sormasi i¢in cesaretlendirmesi, anlamadigi konularda yardimei
olmasi, yeteneklerine giivenmesi, ebeveynlerin Ogretim faaliyetleri igerisinde bir kontrol
mekanizmas1 olmasii saglamaktadir. Bu aciklamaya paralel olarak Turan Ozpolat ve
arkadaslar1 (2017), O6gretmenlerin Ogrencilere ev Odevi verilmesine yonelik goriislerini
inceledigi aragtirmada, ev 6devi uygulamasinin 6grencilerin 6gretilen konunun pekistirmesini
olumlu yo6nde etkiledigini, ayrica velilerin bu siirece dahil edilmesinin okul-veli-6grenci
arasindaki etkilesimi artirdigini belirtmiglerdir.

Aragtirmadan elde edilen sonuglar dogrultusunda ileri zamanlarda yapilacak arastirmalara
yonelik oneriler asagidaki gibidir:

* Arastirma Erzurum ili Yakutiye ilgcesine bagli ii¢ ortaokulda 6grenimini siirdiiren 249
ogrenci ile sinirhidir. Bu agidan aragtirma farkli il ve ilgelerde daha biiyiik 6rneklem ile
yapilabilir.

 Ebeveynlerin egitim diizeylerini artirmaya yonelik ¢alismalar yapilabilir. Bu kapsamda
Hayat Boyu Ogrenme Genel Miidiirliigiine bagh birimler egitim diizeyi diisiik veliler ile irtibata
gecip onlarin egitim hayatlarina devam etmelerini tesvik etmelidir.

* Aragtirma siirecine velilerden alinacak bilgi ve belgeler dahil edilebilir.

 Farkli drneklemler iizerinde benzer ¢aligmalar yapilarak bu ¢alismadan elde edilen
bulgularin gegerligi test edilebilir.
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¢ Ailelerin ev 0&devlerine desteklerinin g¢ocuklarmin fen bilimleri dersine iligkin
ozyeterlik, girisimcilik gibi etkenlerini nasil etkiledigi incelenebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

There are several factors that affect the child's learning during school life. One of these
factors is the application of homework which is widely used throughout the world (Arikan &
Altun, 2007; Barnes, 2001). Homework assignments are important for the students to take
responsibility for their own learning and to realize higher learning. One of the reasons why
homework practice is widely used is to ensure that the students consolidate what they have learned
and be prepared for further learning. In addition, the widespread use of student-centered practices
in today's education system causes homework to gain importance (Yuladir & Dogan, 2009).

Examining the literature, it is expected that homework is a factor that increases academic
success (Bas, Sentiirk & Cigerci, 2017; Hong, Peng & Rowell, 2009; Seref & Varisoglu, 2015),
as well as students taking responsibility (Hancock, 2001), discovering their own abilities
(Kapikiran & Kiran, 2009), to gain a sense of studying independently (Babadogan, 1990), to better
understand and consolidate the subjects of science (Aladag & East, 2009), to develop a positive
attitude towards sciences (Bayrakci, 2007; Kaplan, 2006) seems to help.

Related literature, especially in the absence of studies sufficient level of participation issues
in their children's homework, parents, and few have the qualitative research design of studies
shows that the need for studies in quantitative research design. In this respect, the aim of this
study is to determine whether the participation of parents of middle school students in their
homework is a significant difference in terms of some demographic variables. In this respect, the
problem statement of the research is formed “Does it make a meaningful difference the support
of parents to the science homework in terms of the gender, the grade level, the working status of
their parents and the level of education of their parents?” According to this problem, the sub-
problems of the research are as follows: Middle school students;

« Does the support of parents to homework make a statistically significant difference in
terms of gender?

* Does the support of parents to homework make a significant difference in terms of class
level?

« Does the support of parents to homework make a meaningful difference according to the
working status of the parents?

* Do parents 'support for homework make a meaningful difference in terms of parents'
educational level?

This study is a descriptive study in the survey model of quantitative research approaches.
The sample of the study consists of 249 students from 3 middle schools in Yakutiye, Erzurum.
The students were selected by random sampling method. A random sampling method is a
sampling method where participants' participation in the study is equal to the probability of
sampling being selected (Biiylikoztiirk, 2014). The Demographic Information Questionnaire and
the Parental Homework Support Scale were used as data collection tools.
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As a result, parents' support for homework was not changed in terms of the gender of the
children, the grade level and the working status of their parents (p> .05), but changed in terms of
the mother and father’s level of education (p <.05).

The students' asking questions to their parents especially during the course of their
homework, the parents listening to their child's ideas about homework and directing their children
cause the student to take responsibility for their homework and to motivate their work. Parents'
support for their homework can be ensured by encouraging their child to ask questions about their
homework, helping their child to have difficulty understanding, listening to his ideas about how
to do his homework. Xu (2004) emphasizes that students should receive adequate support from
the family environment to gain the habit of studying in applications such as homework. Similarly,
Xu and Corno (2006) point out that students who receive support from their parents tend to do
more homework than other students, and their motivation for the assignment increases during the
course of their homework.

The fact that the students working with their parents can be considered as working with the
group is also another finding of this study that the students who received more support from their
parents in homework were more successful in the science course than the students who received
less support. Similar to this situation, many studies indicating that students work more with
performing homework while doing homework have been given a lot in the literature. (Corno,
2000; Giindiiz, 2005; Giines, 2014; Ma, 1996; Yuladir & Dogan, 2009; Yiicel, 2008). On the
contrary, it is present in the literature in studies that indicate that an individual should make her
more successful by doing her homework (Hong & Milgram, 2000; Erden & Altun, 2006).

Based on the results of the research, suggestions for future research are as follows:

* The research is limited to 249 students attending three secondary schools in Yakutiye,
Erzurum. In this respect, research can be done with larger samples in different provinces and
districts.

« Information and documents from parents can be included in the research process.

» The process of collecting data can be collected in a longer period of time and more reliable
and valid research can be done.

« Parents can be educated on support for their children's homework.

« Teachers can be informed about giving homework assignments where students can gain
high level skills.

* Teachers can be informed about the success of the students in order to give the
assignments according to the level of success.

* Support programs can be organized by the school management for students who do not
have enough support from their parents.

« Parental orientation training should be provided primarily for the participation of parents
in school and out-of-school activities.

* In view of the fact that mother education level is an effective factor in the participation
of the child in homework assignments, incentive programs can be created to increase the
educational level of mothers.
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