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19 yiizyllda Osmanli topraklar ile sanayilesen Avrupa {ilkeleri arasinda

hizla gelisen deniz ticaretinden en ¢ok istifade edenler liman sehirleriydi. Yir-
minci yiizyila ulasildiginda, onde gelen dis ticaret limanlari, daha 6nce hig
olmadig kadar biiyiimiis ve kozmopolit niifuslariyla birlikte ¢ok canli eko-
nomik, kiiltiirel ve siyasi merkezler haline gelmislerdi. Istanbul, gecmiste ¢ok
uzun bir siire yaptig1 gibi, dogu Akdeniz bolgesinde baslica deniz ve kara yol-
larinin birlesimine ¢ok iyi bir sekilde kurulmus olan ve ¢ok genis bir cog-
rafyay1 yoneten bir imparatorlugun merkezi olarak yine bas: ¢ekiyordu.
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Istanbul'un niifusu 1830'da 375,000'den 1840'da 1.125 milyona ¢ikt1. Onemli
sayida yabanci barindiran niifus yapisi imparatorluk niifusunun zengin etnik
ve dini dokusunu yansitiyordu.! 19. ylizyilda, sahsi, devlet, is ve dini tasar-
ruflar icin sehirde, sehrin ge¢misindeki kiyas konusu olabilecek herhangi bir
cagda insa edilenden daha fazla abidevi bina yapild1.2 Sehir altyapisi ciddi iyi-
lesmeler gecirdi. Yeni iletisim ve ulagim vasitalar Istanbul'u tasraya ve ayrica
diger iilkelere daha etkili bir sekilde bagladi. Bu gelismeler Istanbul'u hem ya-
samak icin daha iyi bir yer hem de ekonomik ve kiiltiirel olarak daha canl bir
sehir haline getirdi.?

Ancak, aym donemde bagsehri oldugu imparatorluk dagiliyordu. Kasim
1918'de L. Diinya Savasinin galibi Avrupa giicleri Istanbul'u isgal ediyor ve Is-
tanbul’u uluslararas: bir sehre doniistiirme diisiincesini besliyorlardi. Fakat,
Ekim 1923'de ise Tiirkiye'yi hiirriyetine kavusturan milliyetgi giiler Istan-
bul'u ancak Anadolu’nun kalbinde kurulan yeni devletin bagkenti Ankara'ya
tabi kilacaklardi. Uluslararas: planlarin gekici ile basarili milli bir hareketin 6r-
sii arasinda, bir imparatorluk sehri olarak Istanbul'un 16 yiizyillik tarihi sona
eriyordu.

Milli hareket yalnizca Anadolu iizerindeki Bati Avrupa emellerine degil,
aym zamanda bariz bir sekilde Istanbul'un ve diger liman sehirlerinin hege-
monyasina da bir tepkiydi. Iddiam su ki Osmanli yénetimi 1830'larin sonla-
rinda, limanlar1 Bat1 Avrupa teknolojisi, bilgisi ve fikirlerine onlarin daha par-
lak ve her iki taraf i¢in de daha faydali bir gelecek vaadine ikna oldugu igin ag-
t1. Bat1 Avrupa {ilkelerinin gittikge daha fazla gelismesi, basarilarina duyulan
takdiri derinlestirdi ve genisletti, ancak aymi zamanda belli iilkelerin iler-
lemesinin digerlerinin 6dedigi bedeller karsiliginda olduguna dair bir his de
ortaya ¢ikmaya basladi. Biiyiik Giigler olarak anilan devletlerin, 6zellikle yiiz-
yilin son geyregindeki sadece kendi ¢ikarlarina hizmet eden arsiz politikalar
bu hissi koriikledi. Diger kiiltiir ve halklara kars: gittikge kiistahlasan, kendini
begenmis ve irkq tavirlar, ki bu tavirlar ayn1 dénemde Bat1 Avrupa'da aka-
demik gevrelerde bile yaygin hale gelmisti, hayal kirikligim arttiryordu.

Istanbul ve diger Osmanli liman sehirleri yerliler ile yabancilar arasinda
biiyliyen farklarin en bariz goriilebildigi yerlerdi. Yine de Osmanh limanla-
rindaki Avrupalilar ve yerliler, tamamen somiirge olan Kuzey Afrika ve Hin-
distan sehirlerindeki gibi tam bir ayrima tabi tutulamiyorlard: ve yerel niifus
tamamen marjinal hale getirilemiyordu. Aksine, muhtemelen karisim ve etki-
lesim icin daha genis bir imkan sunan bir yari-somiirge hali ortaya ¢ikmusti4
Buna ilaveten, liman sehirlerinin agilisinin ve genisletilmesinin atesledigi, or-
tak bir insanlik hissine dair ilk umutlar zamanla karardi ve L. Diinya Savaginin
alevleri arasinda buharlagti. Anadolu hinterlandi kendi limanlarini devraldi.
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Miiteakip sayfalar bu gelismenin, genis bir baglamin tasvir etmeya ¢alismakta
ve bunu yaparken de Sultan II. Abdiilhamid (1876-1909) dénemine ve Sul-
tan’in1918'de 6liimiine dek etrafinda meydana gelen gelismelere dair sahsi iz-
lenimlerine odaklanarak daha yakindan bakilmaktadir.

YENI BiR CAGDA BUYUMEK (1842-1872)

Abdiilhamid, Sultan Abdulmecid'in 5 (1839-61) ikinci ogludur. Abdulmecid
donemi Tanzimat olarak bilinen ve Osmanl devleti, hukuku ve toplumunu
Bati Avrupa tecriibelerinin ilham verdigi bir cizgide tekrar yapilandirmak
amagh bir dizi 1slahatin baslangicina taniklik etmisti. Biiyiik Avrupa giigleri ile
kurulan daha yakin ekonomik ve diplomatik iligkilere reformlara eslik etmisti.
Elit kesimin hayat tarz1 da Fransiz ve Ingiliz fikir, zevk, moda ve gereglerinin
etkisi altinda degismeye basladi. Yaklasik yirmi yil, Istanbul ve diger biiyiik
sehir merkezlerinde ve belli bir dereceye kadar kirsal kesimde bile hayat ve
imparatorlugun gelecegi hakkinda umumiyetle daha iyimser bir bakis ha-
kimdi. Umut igin bir zemin de vard. Istanbul ve Kahire arasindaki yorucu ig
savag ve II. Mahmud'un (1808-1839) uzun zorba saltanati son bulmustu; im-
paratorlugun kaynaklar1 bol goriiniiyordu ve yeni ekonomik firsatlar timit ve-
riciydi.6

Napolyon Savaglarindan beridir siiphesiz ki Avrupa'min ve diinyann tar-
tismasiz lideri konumunda bulunan Biiyiik Britanya, Osmanli devletine karsi
dostane bir politika takip ediyordu. Diger Avrupa giigleri de Biiyiik Britanya
ile uyum iginde hareket ediyordu. Aslinda, bu dénem Avrupa agisindan, en
azindan orta ve {ist siiflar igin, genel itibariyle huzurlu ve {imitvardi. Liberal
fikirler ve modern bilimle teknolojik gelismelere duyulan giiven insanlik igin
ortak bir kader duygusu ve cenneti diinyada kurma ihtimaline esin kaynagi
olmustu. Birbirinden, 6zellikle en basarilidan, yani Britanya'dan bor¢ alma ve
o0grenme, yeni diizende saglam bir yer edinmek igin izlenecek makul yol ola-
rak goriiniiyordu.’

Abdiilhamid iste bu imitli diinyanin i¢inde dogdu.® Annesi Tir-i Mijjgan,
kendisi 11 yagindayken uzun bir hastaliktan sonra vefat etti. Uvey annelerin-
den kendi ¢ocugu olmayan Parastu Abdiilhamid'i kanatlar: altina aldi. Beye-
fendi tavirlar kazanmasinda ve parasini ve sozlerini dikkatli sarf etmesini 6g-
renmesinde etkili oldu. Babasini ¢ok az goren Abdiilhamid biiyiik bir sarayda
yalmz bir ¢ocuk olarak biiyiidii. Diger sehzadeler gibi, o da geleneksel dersle-
rin yaru sira Fransizca egitimi aldi. Ayrica, piyano ¢almay1 6grendi ve hayat
boyunca Italyan tarzi komik operalarin bir hayrani oldu, ancak klasik Osmanli
miizigini "i¢ karartict” buluyordu. Avrupa etkisinde Tanzimat doneminde ge-
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lisen canli edebiyattan uzak duruyordu. Yabancilasma ve bunalima yol agan
hayali fikirlere ilham kaynagi olduklar: i¢in romantik romanlardan 6zellikle
hazzetmiyordu. Diger taraftan, dedektif 6ykiilerine, seyahat ve kesif yazila-
rina ve tarihe 6zel bir ilgisi vardi. Ayrica, biiyiik Avrupa gazetelerini dikkatle
takip ediyordu ve Avrupa para piyasalar1 ile modern tarim tekniklerinin sevk-
li bir takipgisiydi. Heniiz bir sehzadeyken, babasinin kendisine verdigi bir
araziyi modern ve karl bir ciftlige doniistiirmiistii. Avrupa borsalarina yati-
rim yaparak karmi katlamigti. Banker arkadaglar1 sadece mali hususlarda de-
gil ayn1 zamanda Avrupa siyasetinin kendine has halleri ve gecirdigi degi-
simlerde de Ogretmeniydiler. Amcas: Sultan Abdiilaziz’'e (1861-76) 1867'de
¢ok sayida Avrupa bagkentine ve sehrine yaptig: ziyarette eslik etmis ve Av-
rupa siyaseti hakkinda ilk elden bir tecriibe edinmisti.

Abdiilhamid gengliginde yasadig1 donemin sundugu umudun yamni sira
firsat ve imkanlarin1 da paylasti. Avrupa miizigi ve gazetecilik literatiiriine
duydugu ilgiye karsin Avrupa modalari ile Istanbul'daki yiiksek sosyetenin
kozmopolit hayatina pek ilgi duymuyordu. Kisa siiren ugar1 bir dénemden
sonra, muhafazakar ve bilingli bir miitevazi hayat siirdiirdii. Istanbul civa-
rinda uzun yliriiyiislere ¢ikiyor, hayatin farkli katmanlarindan insanlarla tani-
siyordu, ancak kendi ailesiyle birlikte olmay1 daha ¢ok tercih ediyordu. Kizla-
rin1 gok seviyor ve en az ogullarminki kadar onlarin da sihhat ve egitimine
alaka gosteriyordu. Ahsap oymaciligi ve kakmacilik gézde bos zaman mes-
galeleriydi ve zamanla iki alandaki maharetlerini profesyonel diizeye kadar
gelistirdi. Aymi zamanda, popiiler Sufizme biiyiik bir ilgi de duyan ve iyi bir
dindardi. Dindarlig1 bir nevi halk bilgeliginin kilavuzluk yaptig1 bir manevi
kuvvet inga etmesine yardim etmis gibi goriinmektedir. Ancak, dindarhiginin
siyasi avantajlar1 da vardi. Zira saltanat1 esnasinda Sulfi tarikatlariyla kurdugu
baglar imparatorluk i¢indeki gii¢lii mahalli liderlerle etkili bir iletisim vasitas:
oldu.

Abdiilhamid karst karsiya kaldig1 "Dogu” ve "Batiy1" kendi tarzinda har-
manladi. Bunu yaparken kendi algiladig1 sahzedeligin getirdigi asil gururun-
dan ve sahsi btlinliigtinden taviz vermedi. Aslinda, 1876'da, olgun bir yasta,
34 gibi olgun bir yasta tahta giktiginda kisiligi ile nde gelen Osmanh devlet
adamlar1 ve Avrupali diplomatlar iizerinde olumlu bir izlenim birakmisti.

TANZIMAT KRizZi

Tanzimat politikalarmin ilk basta uyandirdig: iyimserlik yerini zamanla zihin
karisikligina, siipheye ve en sonunda garesizlige birakmuisti. Zira bu politikalar
beklenmedik gelismelere ve daha sonra derin bir ekonomik ve siyasi krize ne-
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den oldu.® Avrupal giliclere saglanan ticari ve yasal ayricaliklar, Tanzimat do-
neminde izlenen agik-kap1 politikas1 ve diger degisiklikler Osmanli sosyal do-
kusunu zedeledi. Ticaret ve biitge agiklar1 firladi. Devletin gerek yurtdisinda
gerek yurticinde yiiksek faizler karsihiginda yaptigi agir borglanmalar kagi-
milmaz mali krizi, hazinenin iflas ilan etmek zorunda birakildig1 1875'e kadar
erteledi. Avrupali bor¢-verenler arasinda bir kargasa patlak verdi ve firsati
degerlendiren Ruslar, Osmanlilar1 savagsla tehdit ederek Balkanlarda niifu-
zunu ilerletme yoluna gitti. Her yerde huzursuzluk artiyor ve bu durum Bal-
kanlarda Hiristiyanlar arasinda milliyetci ve Miisliimanlar arasinda Tanzimat-
karsit1 ayaklanmalar: koriikliityordu.

Istanbul'daki hiikiimet olaylarin kontroliinii kaybetti. Tanzimat liderleri
hiikiimeti diizene sokmusglar ancak kurumsallagsmis bir otorite ve karar-alma
yapist gelistirmemislerdi. 1871'de Tanzimat'in son gliglii bakan1 Alinin olii-
miinden beri, 6nde gelen biiyiik devlet adamlar hiikiimeti kontrol etme mii-
cadelesine diismiislerdi. Mayis 1876'da, Mithad Pasamin o6nderligindeki bir
grup bakan o zamanki padisah Abdiilaziz’i tahtan inmeye zorlamak igin ordu
ile isbirligine gittiler. Onun halefi V. Murad zihinsel bir ¢dkiisten muzdaripti
ve 3 ay sonra o da tahtan indirildi. 31 Agustos'ta II. Abdiilhamid onun yerine
tahta ¢ikti.

Bu siire zarfinda, Balkanlardaki milliyetci ayaklanmalar kanl etnik ve dini
catismalara doniismiistii. Avrupali giigler Osmanl hiikiimetini Hiristiyan nii-
fusa, yogun olarak yasadiklar1 bolgelerde 6zerklik vermeye zorlamak igin giic-
lerini birlestirdiler. 23 Aralik 1876'da, Mithad temel sivil dzgiirliikleri (tiim te-
baanin kanun éniinde esit olmas: da dahil) garanti altina alan ve segimle olu-
san bir parlamento ve atanmis senatodan olusan iki katmanl bir meclis geti-
ren bir anayasa ilan ederek karsilik verdi.

Ic meselelere yabanci miidahalesinin éniine gecmek icin tasarlandig dik-
kate alindiginda anayasa bir bagarisizlikti. Rusya'yla yapilan feci savag 1877-
78'de neredeyse Osmanl devletini sona erdiriyordu. Sadece Rusya ve Balkan
devletlerine degil Biiyiik Britanya ve Avusturya-Macaristan'a da biiyiik top-
rak pargalar1 birakiliyordu. Osmanli hiikiimeti Rusya'ya biiyiik bir savas taz-
minati1 6demeyi ve Osmanli kamu borcunun 6denmesi icin uluslararas: bir
ajans kurulmasina izin vermeyi kabul ediyordu.

Anayasanin daha agik bir amact Osmanli devletini kilitleyen otorite krizine
bir ¢oziim bulma cabasiydi. Bu nedenden otiirii, siddetli tartismalarin bir
mahsuliiydi ve siyasi elit (yani, tist biirokratlar ve biirokrat-aydinlar) arasin-
daki bir mutabakat: yansitiyordu. Anayasa yiiriitme erkine kesin sinirlar geti-
riyor, ancak sultana hem kabine hem de meclis karsisinda biiyiik yetkiler ve-
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riyordu. Sultan da bir yil sonra bu anayasal ayricaliklara dayanarak meclisi
kapatti. Birkag etkili isim sultanin kararma kars gikti. Onlar, kismen baz: top-
lantilarda estirilen boliicii milliyet¢i duygulardan dolayi, ancak bilhassa mec-
lis mensuplarinin bakanlara ve tasra yoneticilerine yonelik atesli (ve gogun-
lukla hakli) elestirilerinden dolay1 meclisin faaliyetlerine siipheyle bakiyor-
lard1.10 Bir parlamento ile yasanilan bu ilk tecriibe hiikiimet etmeyi iyi egitil-
mis elit bir kesimin ayricalig1 olarak géren Osmanli devlet idareciligiyle asikar
bir tenakuz halindeydi. Bu bakis agisini paylasan Abdiilhamid Osmanli devlet
adamlarina genel itibariyle, hiikiimetin yiiz yiize bulundugu ciddi meselelerle
bas edebilmek icin gerekli liderligi ortaya koyabilecek makul bir hiikiimdar
olarak goriiniiyordu. Bu agidan meslektaslarini yamiltmad: da. 18801erin bas-
larinda, Osmanli hiikiimeti nihayet uzun siiredir devam eden krizi makul bir
kontrol altina almay1 basard: ve Abdiilhamid'in yonetiminde hayat sigortasin
yenileme imkan buldu.

Bu asamada sunu vurgulamak gerekir. Osmanl siyasi liderliginin ¢ogun-
lugu Abdiilhamid'i uzun yillar siiren genis tabanli entelektiiel ve siyasi tartis-
malar?!, gii¢ miicadeleleri ve yeni hiikiimet modelleri ile yapilan deneyimler-
den sonra ulagilan bir mutabakat temelinde destekliyordu. Tartisma konusu
olan meseleler acil alaka bekleyen kisa-donemli krizler ile- genel itibariyle
Osmanl siyasi elitinin ve aydinlarinin esas endisesi olan- Osmanli devletinin
modern diinyada ayakta kalabilmesi igin gerekli uzun soluklu bir eylem planm
gerektiren yapisal sorunlardi. Hiikiimetin dis baskilar karsisindaki zayifligs,
icerde erozyona ugrayan otoritesi ve maliyesinin bozulmasi ana yapisal me-
seleler olarak beliriyordu. Abdiilhamid, sadece acil meselelere pratik ¢oziimler
iiretmekte basarili oldugu icin degil ayn1 zamanda siyasi ve entelektiiel ¢ev-
relerde dolasan fikirlere dayanan ve gok genis bir cevreden aldig; tavsiyelerin
tizerine temellendirdigi umumiyetle kabul edilebilir uzun-dénemli bir giin-
dem olusturabildigi i¢in sayg1 goriiyordu.!?

Ancak, zamanla, Abdiilhamid'in liderligine duyulan giiven erimeye bas-
ladi, kismen kimi planlarimi gergeklestiremedigi icin, kismen de gergeklestir-
digi projelerin kendi hiikiimet tarzim zayiflatan yeni dinamikler ve sorunlar
yarattig1 igin. Bu gelisme, Osmanli devletini meggul eden, ii¢ soruna, yani mali
iflas1 diizeltmek, halk arasinda itibarini ve otoritesini artirmak ve isler bir ida-
re sistemi kurmak igin gosterilen ¢abalara kisaca bir goz atmakla goriilebilir.

MALI VE iKTiSADi MESELELER

Abdiilhamid'in liderligi altinda, Osmanlilar ekonomik verimliligi ve bu sa-
yede hiikiimetin vergi tabanini genisletmenin yollarini aradilar.’® Eger hiikii-
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met ilk olarak modern ulasim ve iletisim aglari ile diger ekonomik altyap1 ya-
tirimlarmna ve ikinci olarak iilkede kanun, diizen ve giivenlik tesisine hak ettigi
dikkati gosterirse bunun basarilabilecegine inaniyorlardi. Bizzat Abdiilhamid,
insanlarin normalde hayatlarini, daha iyi bir ge¢im saglamak ve aile ve dost-
lar ile birlikte baris icinde emek ve tesebbiislerinin meyvelerinin tadim ¢ikar-
maya calisarak yasadiklarina inaniyordu. Sayet hiikiimet verimli, giivenli ve
huzurlu bir hayat icin gerekli sartlar1 saglarsa, insanlarin hiikiimetlerine sadik
kalacaklarina ve siyasi eylemden uzak duracaklarini diisiiniiyordu.

Sultan'in tebaasinin sadakati hakkindaki goriisleri ne kadar makul olursa
olsun, Osmanl hiikiimeti bu dénemde hazirlanan son derece tafsilath iktisadi
kalkinma plan ve projelerini uygulayabilecek giiglii bir konumda degildi.**
Osmanli maliyesinin durumu temel bir sorundu. Tiim hiikiimet gelirlerinin
yaklagik %30'u dogrudan, Avrupalilarin kontroliindeki Kamu Borglar1 idare-
sinin sandiklarina gidiyordu. lave bir %40, gittikce tehlikeli ve alkantili bir
diinyada kaginilmaz addedilen askeri harcamalara gidiyordu. Diinya tarim fi-
yatlarinda yasanan bunalim Osmanli maliyesini iyice sikintiya sokuyordu.
Kredi sikintisinin yarattigi baskilar altinda, hiikiimet ¢ok sayida énemli ma-
den ve baska projede Avrupalilara tekel ayricaliklar: taahhiit etmek zorunda
kalmist1. Osmanl: hiikiimeti, kendi politikalarin siirdiirmek icin belli bir dere-
ceye kadar Avrupalilarin kaybetmekten korktuklar: ¢ikarlarimi kendi lehine
lehine manipiile edebiliyordu, ancak gii¢ tehdidi ile desteklenen ticari ve eko-
nomik kapitiilasyonlar, Osmanl hiikiimetine ¢ok dar bir manevra alan bira-
kiyordu.

Bu ag¢mazlara ragmen, Abdiilhamid'in saltanati esnasinda, bilhassa
1890'lardan sonra, dikkate sayan bir iktisadi gelisme saglanabilmisti. Bu ge-
lisme, diger faktorlerle bir araya gelince, sultanin arzuladigindan ¢ok farkl bir
sonuca yol agtl. Imparatorlugun belli kisimlarinda yiikselen ekonomik bek-
lentiler dis giiclere kars1 yerel ekonomik ¢ikarlar1 korumaktan aciz hiikiimet-
ten 6zerk olma isteklerini kamgilad1.’> Kaynaklardan daha biiyiik ya da daha
adil hisse alma arzusu her yerde mevcut rejimin karsisinda yeni siyasi ittifak-
larin olusumuna neden oldu. Hemen hemen tiim biiyiik sehir merkezlerinde
orgiitlii isci hareketleri ortaya gikti. Hiilasa, ekonomik gelisme ve yeni firsatlar
siyasi emelleri sondiirmek bir yana toplumun politizasyonunu hizlandirdz.

IC ENTEGRASYON MESELELERI VE ISLAM

Abdiilhamid'in saltanatinin baslangicinda Osmanl: hiikiimetinin kars: karsiya
bulundugu bir diger ciddi sorun hiikiimetin otoritesinin yasadig1 erozyondu.
Tanzimat reformlari; kanun 6niinde esit muamele gormeleri ve yonetim kad-

15



Mubhafazakar Diisiince / Osmanli Modernlesmesi

rolarina dahil edilmeleri sayesinde niifusun saygisini da kazanacak etkili ve
yeterli bir merkezi hiikiimet olusturmay1 amagliyordu. Ne var ki, 1870'lere ge-
lindiginde, devlet dost ve diismanin goziinde dagilmaya her zamankinden
daha yakin goriintiyordu. Akis1 terse ¢evirmek, hiikiimetin itibarin1 onarmak
ve daha sonra aym ¢tkmaza bir daha diismesini engellemek igin bu itibari ar-
tirmak Osmanli devlet adamlarimin ve aydinlarin temel bir endisesiydi. So-
runla bas etmek icin bagvurulabilecek en etkili yontemlerin arayist igerisinde,
Osmanlinin itibarinin zirvede oldugu uzak giinlere bakiyor, kendi devirleri-
nin basarili devletlerini inceliyor ve Tanzimat politikalarin1 degerlendiriyor-
lardi. Karsilarindaki zorluk, Osmanh niifusundan miimkiin olan en biiyiik ke-
simi ortak bir dava etrafinda toplayarak devletin sosyal tabanini giiclendir-
mekti. Asikar ki, bu gorev sadece merkezi hiikiimetin kaba kuvveti ile degil
ayni1 zamanda bir sosyal ittifaklar ag1 ve ortak bir kimlik duygusu ile kenet-
lenmis yeni bir siyasi yapimn olusturulmasim ihtiva ediyordu.

Osmanli niifusunun heterojen yapisi, ekonominin ve devlet maliyesinin
iginde bulundugu koétii durum ve dis baskilar karsisindaki zayiflik Osmanh
imparatorlugunun siyasi entegrasyonunu, imkansiz olmasa bile, devasa bir
mesele haline getiriyordu. Osmanl liderligi bu sorunlarin farkindaydi. Her ne
kadar en sonunda Osmanli devletinin kurtarilamazlig: ortaya ¢ikmis olsa bile,
pesinden kostugu ¢6ziimlerin Osmanhi topraklarinda yasayan insanlar igin
onemli sonuglari oldu.

Genis tartismalardan ve bazi basarisiz deneylerden sonra ve sartlarin zor-
lamasiyla bir strateji sekillendi. Temel olarak, bir taraftan gayri-Miislimlerin
sadakatini gilivence altina almak icin kanun oniinde esitlik ilkesini muhafaza
ederken, Miisliiman niifusun toplu destegini kazanabilmek icin Islam'a bag-
vurmay!1 igeriyordu. Ekonomik gelisme, kamu hizmetlerinin iyilestirilmesi ve
i¢ meselelere dis miidahalelerin 6niine ge¢mek niifusu Osmanl davasinn et-
rafinda toplamak icin 6nemli araglar olarak kabul ediliyordu. Bununla bera-
ber, diger tebaay1 daha fazla yabancilastirmadan Miisliimanlarin destegini ka-
zanmak cabasi ayri bir sekilde ele alinmay1 hak ediyor. Zira Abdiilhamid
“miirteci” bir hiikiimdar imajin1 gogunlukla bu nedenden dolay1 kazand:.

Sosyo-politik dayanisma amaciyla Islam’a bagvurma fikri higbir sekilde di-
ni ya da politik olarak muhafazakar unsurlarla sirh degildi. Bu fikir ilk ola-
rak 1860’larin sonlari ile 1870’lerin baglarinda Tanzimat kabinesine karsi mes-
rutiyet¢i muhalefete 6nderlik eden ve Geng Tiirkler olarak anilan grup arasin-
da gelismise benziyor.'” Benzer bir sekilde, mesrutiyet¢i Midhat 1870'lerin or-
talarinda iktidar miicadelesine giristiSinde medrese ogrencilerinin destegini
almist1.’® Osmanli devletini kurtarmanin bir vasitasi olarak Islam’in siyasilesti-
rilmesi revacta olan bir diistinceydi. Rusya’ya karst Osmanli izolasyonu, savas
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ve devaminda Avrupal giiglere kaybedilen topraklar ile Balkanlar ve Rus-
ya’daki zuliimden kagan farkl etnik kokene sahip biiyiik sayilardaki ag biilag
Miisliimanlar dini duygular yiikseltiyor ve Tanzimat politikalarmin Miislii-
man niifusun aleyhine ¢alisgirken sadece Hiristiyanlar arasindaki ayrilike egi-
limleri atesledigi hissini genellestiriyordu.

Abdiilhamid medrese 6grencilerinin aktif politikaya bulasmalarindan haz-
zetmiyor ve Osmanli meselelerine miidahaleyi kolaylastiran ve saltanata du-
yulan saygiy1 asindiran faktoriin Tanzimat'in hedeflerinden ziyade bunlarin
Ozensizce uygulanmast olduguna inanmiyordu. Sultana gore, dis miidahale ve
onu kolaylagtiran Osmanlilarin akilsizca davraniglar1 olmasaydi, “Giilhane
Hatti Hiimayununun (1839’da) ilanindan sonra ¢ikarilan kanun ve yonetme-
liklerin biiyiik bir sevkle uygulanmasi sayesinde tiim tebaanin kalbi ytice hii-
kiimdarlarina karst sevgi ve sadakat ile dolu olabilirdi.”* Ancak goriildiigii
kadariyla, “devletin tiim subelerini ilgilendiren bu yonetmelikler devletin ¢i-
karlarmi ve toprak biitiinliigilinii siirdiirmekten uzak diismekle kalmay1p, ay-
m zamanda sadik tebaanin ve hepsinden 6te devletin bekasinin ve giiciiniin
sebebi olan yiice Islam dininin gercek cikarlarini garantiye almakta da basari-
siz olmustu.”2

Abdiilhamid, Tanzimat doneminde tesis edilen tiim tebaanin kanun 6niin-
de esitligi ilkesinin muhafaza edilmesi gerektigi diisiincesindeydi. Zira hem
dis miidahaleden ¢ekiniyor hem de devlet otoritesinin sayginligi acisindan
esitlik¢i bir adalet sisteminin sart olduguna samimiyetle inaniyordu. Ancak,
bu ilkenin Osmanli devletini sosyal ve politik dayanigmanin bir temeli olarak
Islam’1 6ne gikarmaktan ya da imparatorlugun Miisliiman niifusunun maddi
ve manevi ihtiyaglarina yakin alaka goOstermekten alikoymasi gerek-
tirmedigine inaniyordu. Miisliimanlarin, “evde aldiklar: terbiyenin etkisi so-
nucunda her zaman saltanat ve hilafet makamina karsi hiirmet ve sadakatle
hareket edeceklerine” inamiyordu. Hiristiyanlar dig manipiilasyon ve kigkirt-
malara kars1 zayifken —meyilli olabilecekken- Miisliimanlar Osmanl hakimi-
yetinin devamina siki sikiya sarilacaklardi.2!

Abdiilhamid’in Hiristiyan tebaa hakkindaki goriisleri esitlik¢i bir adalet
sistemine inancini riyakar goriinmesine sebep olsa da kendisi Batili devletlerin
adalet diisiincesinin daha tarafsiz oldugunu kesinlikle diisiinmiiyordu:

Digerlerine nazaran ¢ogunlugu olusturan tebaanin dncelikli addedilmesi
herhangi bir devlet icin zaruri bir sarttir. Mesela, Katolikler ¢ogunlugu olus-
turduklar tilkelerde Protestanlara kars: tistiind{ir.... Benzer bir sekilde, Dev-
leti Ali'yi Osmani'nin dini Islam’dir ve tebaasi icinde Miisliimanlar gogun-
luktadir. Yine de tiim tebaaya Sultan tarafindan en esit sekilde muamele
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edilmektedir. Isin aslt boyleyken .... Hiristiyan tebaa dis giiglerin korumasi ile
kendilerini tefrik etmektedir... Mesela, bir Hiristiyan bir Miisliiman’a saldira-
cak ve yaralayacak ve hatta oldiirmeye tesebbiis edecek olsa, yabanci konso-
loslar miidahale eder ve saldirganlig: ile kiyiciligr ¢ok iyi bilinen gergekler
olmasina ragmen onun yargilanmasina engel olurlar... Konsoloslar, hareket-
lerine kars1 ¢ikan vali ve diger yoneticileri derhal gérevden almasi igin mer-
kezi hiikiimete baski1 yaparlar.”?

Abdiilhamid’in hakli oldugu bir yon vardi. Bu hususta, tahtta bulundugu
donemin dikkate alinmasi gerekiyor. Bu donem, adalet diisiincesinin en
sekiiler ve liberal halinde dahi militanca mezhebi ¢ikarlar i¢in donatildig: bir
donemdi. Bu sebeple, sadece kisa bir siire 6nce somiirgelestirilen Misir ve Tu-
nus gibi Islam iilkelerinde degil Latin Amerika’dan Cin’e, diinyanin her tara-
finda, hepsi yiice adalet adina, yerli halka silah zoruyla yeni kanunlar dayati-
liyordu. Ancak, somiiren ve somiiriilen — ya da, bu hususta, “beyaz” ve “renk-
li” — kanun 6niinde esit olmaktan uzakt1.?? Ne de dini duygularin siyasetteki
roliine gosterilen hassasiyet Islam ya da Osmanli Imparatorluguna hasti. Bu
egilim her yerde revactaydi.

Yiizyilin baginda hakim olan temel itibariyle liberal haleti ruhiyenin zid-
dina, dini cosku hizli sanayilesme ve beraberinde getirdigi sosyal sorunlarla
birlikte yiiksek emperyalizm ¢aginda i¢ ve uluslararasi siyasetin gittikce daha
belirgin bir boyutu haline geliyordu. Dreyfus meselesinin, Siyonist hareketin
ve Irlanda sorununun bu dénemde ortaya gikmastnin bir tesadiif olmamast
gibi laik Fransiz hiikiimetinin kilise ile barismas: ve tiim diinyada militan
misyonerlerle birlikte etle tirnak misali birlikte hareket etmesi de tesadiif de-
gildir. William Gladstone gibi son derece dindar birinin Britanya siyasetinde
6ne gikmasi da bir tesadiif degildi. Gladstone un ve digerlerinin, bu dénemde
Osmanli baglaminda fiilen “Miisliimanlar” anlamina gelen,“Tiirkler” hakkin-
daki magrurane tahammiilsiiz, hatta nefret asilayan fikirleri diyalog icin ¢ok
fazla bir zemin birakmiyordu.? II. Abdiilhamid’in oldukga savunmaci Islam-
cligimi bu genis tarihi baglamda anlamak gerekiyor.

Yaklagik olarak 1880'lerden itibaren, Osmanli hiikiimeti Islam’a vurgu ya-
pan ve dogrudan saray tarafindan koordine edilen ii¢ katmanli bir biitiin-
lesme politikasi siirdiirmeye bagladi. Ilk basta, Osmanl gikarlarinin lehinde Is-
lami siyasi geleneklerin yorumu etrafindan bir mutabakat olusturmaya ca-
baladi. Bu amag dogrultusunda, imparatorlugun degisik yerlerinden dini 6n-
derler Istanbul’daki toplantilara davet edildi ve halka yonelik risaleler hazir-
lamaya tesvik edildiler. Sultana yakin dini damsmanlar diizenli olarak, kis-
men sorun ¢oziicii olarak kismen propaganda igin tasraya gonderildi. Biiyiik
SGfi tarikatlar: sultanin desteginde, ve bu sayede kontroliinde, yakinlagtirmak
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i¢in de caba gosteriliyordu. Hizla biiyiiyen kamu okul sistemi igerisinde dini
egitim standartlastirild1 ve eski-tip temel dini okullar Egitim Bakanliginin
kontroliinde kamu okul sistemine dahil edildi.?

Bagka bir diizeyde, tasradaki Miisliiman esrafin isbirligini kazanabilmek
i¢in 6zel bir caba gosteriliyordu.?s Abdiilhamid’e gore, ylizyiin basinda mer-
kezi hiikiimetin otoritesini gii¢clendirmek ve esrafin niifuzunu kirmak igin gi-
rigilen tesebbiisler geri tepmisti. Abdiilhamid avamin goziinde Osmanli y6-
netimin itibarimi yeniden insa etmek, hiikiimete baglihiklarimi kuvvetlendir-
mek ve onlar1 “uygunsuz davramslardan” alikoymak igin esrafin isbirligine
sart olarak bakiyordu.”” Kendi déneminde, uzak vilayetlerdeki niifuz sahibi
esraf sarayin siirekli misafirleriydi ve sultanla haberlesmeyi kesmediler. Tag-
ral1 esraf her yerde miiltezimler, vergi toplayicilar ve devlet ofislerinin teda-
rikgileri olarak hiikiimete ve yerel yonetime dogrudan dahil oluyordu. Ustelik
¢ocuklarina merkezi hiikiimet hizmetine giriste cazip firsatlar sunuluyordu.
Son olarak, Abdiilhamid’in yonetimi sirasinda, gegmiste gorece ihmal edilen
agirlikli olarak Miisliiman olan vilayetlere 6zel bir dikkat hasredildi. Hiikii-
met yatirimlari bu bolgelerde yogunlasti. Hitkiimetin idari ve yarg: kanadi da
yasa uygulayic: kurumlarla birlikte genisledi.

Daha 6nce de igaret edildigi {izere, Abdiilhamid ve damgmanlar: Tanzimat
doneminden miras aldiklar1 kanuni esitlik ilkesine sadik kaldilar. Bu ilkenin
etkili bir sekilde uygulanmasimn gayri-Miislim niifusun (ki o dénemde, Ru-
meli'nin niifusunun %55, Istanbul niifusunun ylizde 45'i, ve Anadolu ile Be-
reketli Hilal Bolgesinin yiizde 15'ini olugturuyordu) baghhgmin devami agi-
sindan sart oldugunu diisiiniiyorlardi. Aslinda, sekiiler yarg: sisteminin bir
diizene sokulmasi, 6zerkliginin artirilmas, tasraya kadar genisletilmesi ve ka-
lifiye profesyonel bir kadronun atanmasi Abdiilhamid déneminin énemli ba-
sarilar1 arasindadir.?s Ustelik gayri-Miislim cemaatler kendi dini, kiiltiirel ve
egitim faaliyetleri ile i¢ hukuki meselelerinde 6zerkliklerini devam ettirmis-
lerdir. Gayri-Miislimlerin niifusun kiigiik bir kismin tegkil ettigi yerlerde ve
gayri-Miislimlerin imparatorlugun farkli yerlerine yayilmis kiiciik cemaatlere
mensup oldugu zamanlarda, hiikiimetin sundugu garantiler, islam ve Miis-
liimanlara yaptig1 vurguyu dengeliyordu.?? Bununla birlikte, aym etnik ko-
kenden Hiristiyanlarin ¢ogunlugu ya da niifusun dikkate deger biiyiik bir
kismini teskil ettigi yerlerde sorunlar bas gosterdi. Bu bolgelerde, bilhassa mi-
litan bir Ermeni milliyetciligi hareketinin ortaya ¢iktig1 dogu Anadolu'da ve if-
lah olmaz bir karisimm var oldugu Makedonya’'da, Abdiilhamid’'in tagra po-
litikas1 catismalar: kortikledi.
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II. Abdiilhamid, siyasi mobilizasyon i¢in dini ve etnik farkliliklara yaygin
olarak basvuruldugu bir donemde hiikiimdarlik yapti. Ancak, zamanin bu
ruhu Osmanlilarin Islam ve Miisliimanlara gosterdigi ilgiyi acikladig: gibi,
ayni1 zamanda bu tiir bir ilginin etnik olarak heterojen bir ¢evrede yol actig1
sorunlara da isaret eder. Osmanl hiikiimeti Islamc politikalarini bagka vasi-
talarla dengelemek icin samimiyetle ne kadar ugrasmis olursa olsun, bir siyasi
kimligin tercihini yansitan bu politikalar, dogasi geregi niifusun bazi kisimla-
rint dishyor ve dolayisiyla onlarin sikintilarina yeni bir boyut ekliyordu.

Ikinci Abdiilhamid'in politikalar1 Miisliimanlar arasinda da sorunlarla kar-
silasti. Bu sorunlar dini bir gelenegi belli siyasi amagclara kosma ¢abalarinin
yol agacag1 diger komplikasyonlara isaret ediyordu. Miisliiman niifus arasin-
daki yaygin endiselere cevap vermek zorunda oldugu icin, Abdiilhamid'in
Miisliimanlara daha yakin bir alaka gostererek hiikiimetin sosyal tabanim
giiclendirme ve Islam'a vurgu yaparak ortak bir kimlik duygusu insa etme ga-
balar ilk bagta destek gordii. Hatta bu gabalarimin meyvelerini verdigini dahi
sOyleyebiliriz. Hiikiimdarlig1 esnasinda, devletin itibar1 ve goriiniirliigii bir-
¢ok Asya vilayetinde artti. Abdiilhamid'in politikalar1 toplumun 6niinde bir-
¢ok yeni firsatin ortaya ¢ikmasina da vesile oldu. Bununla birlikte, bu ve diger
gelismeler yeni sosyal dinamikler ve gii¢ yapilar {iretti. Sultan'n esrafa bel
baglamasi ve politikalarinin diger yonleri, tenkit edilmeye baglandi.

Siyaset siyasettir. Birbiriyle ¢atisan maddi ve manevi ¢ikarlar: ihtiva eder.
Abdiilhamid, Islam' catisan ¢ikarlar1 uzlastirmak ve kontrol etmek icin basvu-
rulabilecek bir kaynak olarak gordii. Ancak, tiim gayretlerine ragmen Islam
tizerinde bir tekel kuramadi. Baskalar1 da sarayin benimsedigi yontem ve yo-
rumlarla rekabet etmek igin aym kaynaga yonelebilirdi. Her ne kadar farklh
sebeplerle ve bir fikir birligi olmaksizin hareket etseler de, Abdiilhamid reji-
mine yonelik sert ve giiclii [slamc1 muhalefet de tam olarak bunu yapt1. Islam-
'In birbirine zit yorumlari, gittikge daha fazla politize olan bir ortamda devam
eden siyasi miicadelelerin ve miinakagalarin ayrilmaz bir pargast haline gel-
di.** Osmanl idare sistemi, gelisen siyasi biling ile Osmanh topraklarindaki te-
baa arasinda boy gosteren yeni sosyal gerilimleri uzlastirmadi- (ya da muh-
temelen uzlastiramad).

HUKUMET iCINDE SURTUSME VE UYUSMAZLIK

Abdiilhamid devlet hizmetlerinin ve biirokrasisinin hi¢ olmadig1 kadar ge-
nigledigi bir donemi idare etti.’! Devlet, kamu kara ve suyollarinin, demiryol-
larinin, telgrafin ve diger kamu faaliyetlerinin kurulmasi ve isletilmesi islerini
tstlendi. Genel kamu egitim ve kamu saglig: hizmetleri, kredi kurumlari ve
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iireticilere teknik destek saglayan biirolar yayginlasti. Yarg: ve kamu giiven-
ligi giicleri dahil olmak tizere, devletin tiim normal subeleri genisledi. Birgok
yeni mesleki okul agild1 ve eskileri teknik devlet kadrolarini (mesela, doktor-
lar, miihendisler, baytarlar, tarim uzmanlari, 6gretmenler, memurlar ve ben-
zeri) ve daha iyi kamu idarecileri ve hukukcular: yetistirecek sekilde 1slah
edildi. flaveten, bir taraftan devlet personelinin istihdamini, terfisini, emeklili-
gini ve isten ¢ikarilmasim diizenleyen teferruatli yonetmelikler ¢ikarilip uy-
gulamaya sokulurken, diger taraftan resmi istatistikler ve dosyalama sistemi
gelistirildi. Yiiksek makamlar disinda, idari mekanizma kat1 bir sekilde yapi-
landirildi. Bu, II. Abdiilhamid déneminin basindaki durumun koklii bir degi-
sim gecirdigi anlamina geliyordu.

Biirokratik yapimin yasadigi bu yeni genisleme toplumun derinlerine nii-
fuz etti ve devletin goriiniirliigiinii, kontroliinii ve belli bir dereceye kadar iti-
barim artirdi. Bu yeni biirokratik yapinin esit derecede 6nemli bir islevi de,
Osmanli davasina adanmus biiyiiyen bir memur kadrosu yaratacak bir meka-
nizma olarak calismastydi. Ne var ki, bu olumlu gelismeler hayati baska ak-
sakliklarin golgesinde kaldi. Ust, orta ve diisiik riitbeli biirokratlarin maaslar:
arasinda ciddi farklar mevcuttu ve bu biirokrasi igerisinde kayda deger bir
stirtiismeye yol agtyordu. Mali sikintilardan dolayi, maas 6demelerinde sik sik
gecikmeler yasaniyordu. Bu hal, 6zellikle, maaslar1 sosyal statiileriyle denk bir
hayat siirdiirmelerine yetmeyen kiiciik memurlar arasinda riisveti tegvik edi-
yor — ve hatta mesrulastirtyordu. Riisvet, yillar igerisinde yayginlastikca ve ce-
sitlendikge, devletin imajin1 zedeleyen ciddi bir meseleye doniistii.

Her ne kadar, onlar da 6deme gecikmelerinden mustarip olsalar da, orta
diizey biirokratlar kismen daha iyi bir durumdaydilar. Yeni kurulan teknik
okullarin mezunlar1 bu gruba dahildi. Abdiilhamid rejimine kars: en disli ig
muhalefet bu teknokratlar arasinda kok saldi. Zamanin celigkilerini en ac1 se-
kilde hisseden onlardz.

Teknik okullarda, Osmanl kiiltiiriiniin degerlerinin yam sira Bati bilimleri
ve dilleri de &gretiliyordu. Bu okullarin ekserisi Istanbul ya da diger biiyiik
sehir merkezlerindeydi ve buralardaki kozmopolit hayat 6grencilerin ¢ogun-
lugunun geldigi tasra kiiltiirii ile uyusmuyordu. Batinin kiiltiirel zevkleri, ha-
yat tarz1 ve sosyal beklentileriyle ancak kismen hemhal olan mezunlarin bii-
yiik kaismi uzak diyarlara hizmete gonderiliyorlard: ve buralarda bir kez daha
imparatorlugun acimasiz gergeklikleriyle yiiz yiize geliyorlardi. Koksiizliik
hissi ve ge¢cmise duyulan hiirmet ile gelecege doniik miitereddit ve romantik
idealizm arasinda kalan bu biirokratlarin her biri, bu farkh etkilere farkli bir
sekilde tepki veriyordu. Tavirlarimin birbirleriyle ortiistiigii noktalarin bagmnda
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icinde bulunduklar: sartlar1 hakir gérmeleri ve yeni bir kimlik insa etmenin
gerekliligine inanmalar1 geliyordu.

Bu geng biirokratlarin hayatini zehir eden diger tezatlar ise Osmanl bii-
rokrasisinin iist makamlariin politize olmus yapisiydi. Her pasa ayni anda
bir idari uzman ve siyasi bir kisilikti ve dolayisiyla farkh ¢ikar gruplarinin et-
kisine maruzdu. Dilekge verme, ikna, ortak cikarlar ve riisvet bir pasamn ka-
rarint etkilemek i¢gin kullanilabilecek vasitalardands; yapilmak istenen isin do-
gas ile s6z konusu pasanin o an sahip oldugu giic ve kisiligi bagvurulacak va-
sitay1 belirliyordu. Celiskili dis taleplerin siddeti daha fazla siirtiismeye neden
oluyordu. Farkli Avrupa giiclerinin ¢ikarlar1 ve goriislerini seslendiren yetki-
liler kargilarinda hem birbirlerini hem de yerel cikarlar1 6ne siirenleri bulu-
yorlardi. Ancak, burada yolsuzluktan daha ziyade siyasi amaglar ve yontem-
lere dair genel kafa karisiklig1 hissine vurgu yapilmas: gerekmektedir.

Devletin tiim subelerindeki iist diizey yetkililer geleneksel olarak Osmanl
siyasi elitini tegkil ediyordu. Bu kesim kararlarimi ge¢misteki ¢ok daha kiigiik
kadrolar s6z konusu oldugunda ve ge¢misteki son derece adem-i merkeziyetci
devlet yapisinda oldukga iyi isleyen yerlesik yontemlere ve yandaghk gele-
neklerine gore olusturuyorlardi. 19. yiizyilin basindan beri, siyasi siiregleri
hizla degisen sartlara adapte etmek icin girisilen tesebbiisler etkili bir sonug
vermiyordu. Diiriist ve yetenekli ¢ok sayida pasanin varligina ragmen, Os-
manllar baglarinda zeki bir hakem yoksa uyum igerisinde hareket etmekte
zorlaniyorlardi. Abdiilhamid iste bu hakemlik vazifesini iistlendi. Var olan
diizeni koklii bir sekilde degistirmek istemiyordu. Oncelikle, pasalarin sul-
tanlar1 tahta gikarmak ve indirmek yoniindeki ispatlanmis yeteneklerinden
actkea firkiiyordu; ikinci olarak, “egemenlik tarlasinda en iyi hasad1”, “saray-
daki iltimas gesmesinin” iirettigine inamyordu.®? {itimasini ve devletteki daha
etkili makamlan dagitarak ya da esirgeyerek, pagalan birbirlerine karg1 kul-
land1. Bu sayede onlarin ¢atisan ¢ikar ve goriislerini goz dniinde tuttu. Aymn
zamanda, sadrazam tarafindan sunulan kabine kararlarin, bilhassa dis ¢ikar-
larla ilgili olduklar takdirde, esasl bir incelemeye tabi kildi. Bu sekilde, hem
resmin tamamina hakim olmak istiyor hem de devletin ¢ikarlarina aykir ad-
dettigi taleplere kars1 koyabilecek ya da en azindan onlar1 geciktirebilecek bir
konumda olmay1 garantiliyordu.

Abdiilhamid’in agir manevralar:1 — miikemmeliyetcilik hassasiyeti — idare-
nin gittikge artan teknik taleplerinin hizli ve kati cevaplar bekledigi bir do-
nemde kaginilmaz olarak idari kararlarin hazirlanmasinda bir takim gecik-
melere neden oluyordu. Ustelik Abdiilhamid’in iist diizey yetkililerle olan
iligkilerinde stirdiirdiigii iltimascilik siradan biirokratlar i¢in 6nem arz eden
idari rasyonalitenin objektif normlarina keskin bir tezat olusturuyordu. Kri-
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terlerdeki farkliliklar siyasi olami idari olandan ayirmaya matuf bir gayreti
temsil ediyordu. Ancak, bu goriis, tim devlet makamlarindaki memurlari,
toplumu idare eden siyasi olarak ayricalikli esitler sinifi olarak géren Osmanli
gelenegine zitt1. Bir sahsin aile kokeninden ziyade egitiminin kalitesi ve hiz-
metteki kidemi dogrultusunda kabul goérmiis ilerleme normlari tesis edilmisti.
Ancak, II. Abdiilhamid doneminde, pasalarin ogullar1 en iyi okullara dogru-
dan kabul ediliyor ve (okullardaki gergek basarilarina bakilmaksizin) impa-
ratorlugun daha iyi kisimlarinda ¢ok rahat gorevler aliyorlardi; ayni okulun
daha siradan mezunlarina gore daha hizl bir sekilde terfi ettiriliyorlardi. Yeni
biirokratlar (teknokratlar) terfi firsatlarindan mahrum birakildiklarimi diisii-
niiyorlardi.

Devletin tepesinden kaynaklanan bu sikayet ve kiilfetli prosediirler geng
biirokratlar arasindaki genel yabancilasma hissini kuvvetlendirdi. Ttim idare-
nin ve silahh giiglerin biitiinliigiinii ve etkinligini ciddi manada tehdit eden
mubhalefet gruplar olusturmaya basladilar.

SoN

Sultan’'in hayatl 6neme haiz devlet makamlar1 ve kararlar iizerindeki sahsi
hakimiyetinden hosnutsuz olan ve daha kurumsallasmis ve katilimei bir siyasi
rejim talep eden gok sayida geng Osmanl biirokrat,, memuru ve aydin, Ittihat
ve Terakki Cemiyeti'nin 6nciiliik ettigi muhalefete katildi. 1908’de, Rumeli ve
Makedonya’daki ordu birliklerindeki tek tiik ayaklanmalar, farkh siyasi ihti-
ras ve gikarlar giiden ok farkli katmandan insanlar {ttihatcilarla aym davada
birlesince siiratle bir halk hareketine doniistii. Miisliiman koktenciler, Islamc
1slahatgilar ve farkli etnik kokenlerden atesli milliyetciler ile hentiz dogmus
modern is¢i sendikalari, muhafazakar zanaatkarlar ve esnaf “hiirriyet, kardes-
lik, esitlik” cagrisina katildi. Abdiilhamid muhalefetin derinligini fark etti ve
taleplere boyun egdi. 23 Temmuz 1908’de, se¢im c¢agrisinda bulundu ve yet-
kileri {izerindeki sinirlamalara razi oldu. Ittihat ve Terakki taraftarlari parla-
mentodaki sandalyelerin ¢ogunu kazandilar, ancak hiikiimet ve meclis karsi-
likl1 yetkileri konusunda bir agmaza girdikleri ve Balkanlardaki ayrilik¢i hare-
ketler siddetlendigi icin siyasi hayattaki gerilim devam etti. 13 Nisan 1909'da,
Istanbul’da, 1908'deki devrimi desteklemis ancak daha sonra ittihat ve Te-
rakki’den uzaklasmus belli dini gruplar ve ordu birimlerinin énciiliik ettigi bir
halk ayaklanmas: gikti. Sadik birimlerden ve goniilliilerden olusan bir ordu
ayaklanmay1 bastirmak icin derhal Selanik’ten yola ¢ikti. Abdiillhamid ayak-
lanmacilar: isyanlarindan vazgecirmek i¢in ikna etmeye calisti. Buna ragmen,
isyaru kigkirtmakla suglandi ve 27 Nisan 1909'da tahttan indirildi.®
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Abdiilhamid hayatinin geri kalanini ev hapsinde, ilk olarak Kasim 1912’de
Yunanhlara diisene kadar Selanik’te ve daha sonra Sliimiine dek Istanbul’'da
Beylerbeyi'nde gecirdi. Selanik kérfezine veya Istanbul Bogazina girip ¢ikan
gemileri seyretmek, hatiralarindan s6z etmek ve kendisine ulasan haberler
tizerinde kafa yormak icin fazlasiyla vakti vardi. Eski sultan, daha 1911'de
Osmanl: devletinin Britanya ve Almanya bloklar1 arasinda cereyan edecek eli
kulagindaki bir savasa siiriiklenmesinden endise ediyordu. Savas gercekten
patlak verdiginde; uzun siiresini, galiplerini ve genelde Miisliimanlar ile Os-
manl devleti igin getirecegi korkung sonuglar1 6ngodrmiistii. Ancak, onun
kaygist sadece Osmanlilar ve Miisliimanlarla sinirh degildi. Savasin basindan
itibaren, bu savasin yikimina maruz kalacak tiim insanlarin ¢ekecegi acilardan
dolay1 1stirap duyuyordu. Ekim 1916’ta, sosyalistlerin savasin neden oldugu
insani acty1r durdurmak icin yaptiklar: acil baris ¢agrisina tam mutabakat bil-
dirdi. Rusya’da Mart 1917'de yapilan devrim haberi kendisine ulastiginda
memnun oldu fakat memnuniyeti bu gelismenin Osmanli davasina hizmet
edeceginden dolay1 degildi. Rusyanin ¢ekilmesinin savasi uzatacagina inani-
yor ancak Britanya ve miittefiklerinin nihai zaferine engel teskil etmeyecegini
diistinliyordu. Zira Britanya okyanuslara hakim oldugu miiddetge savasmaya
devam edecekti. Abdiilhamid memnundu, ¢linkii en azindan Rusya toprakla-
rinda yasayan insanlar, cok muhtemel bir i¢ savast dnleyebilirlerse, catismanin
yarattif1 felaketlerden kurtulmus olacaklardi. Abdiilhamid, Britanyalilarin
1870’lerin sonlarindan itibaren Osmanli devletini parcalamak noktasinda git-
tikce daha kararli hale geldiklerine ve Islam’1 daha da zayiflatmak icin her seyi
yapacaklarina inaniyordu. Buna ragmen, Almanlarin Londra’ya yonelik ayrim
gozetmeyen hava bombardimanini duydugunda, olanlar1 “korkung bir hare-
ket” olarak nitelendirdi ve hayret igerisinde su sorular1 sordu: “Masum in-
sanlarin sucu ne? Onlar 6ldirerek ne elde edilebilir? Bu nasil bir insanlik? Ne
tiir bir medeniyet?” Ancak, artan tek endisesi savasin Miisliimanlar agisindan
yaratacagl neticelerdi. Savasin Osmanlilar ve Miisliimanlar {izerindeki etkile-
rine dair ongoriilerinin yanlis ¢ikmasini diliyor ve diinya barisi i¢in dua edi-
yordu. Subat 1918'de vefat etti.* Cenaze merasiminde toplanan biiyiik kala-
balik Istanbul’un son biiyiik sultamnin ardindan gozyas: dékiiyordu.

HATIiME

Abdiilhamid’in 6liimiinden kisa bir siire sonra, galip giicler Istanbul'u ve di-
ger onemli Osmanl limanlarin isgal etmeye basladi. “Korkung Tiirk’ti” Ana-
dolu yarimadasinda dar bir kara parcasina hapsetmekteki azimleri vatansever
bir direnis hareketini atesledi. Kendiliginden ve dagimnik bir sekilde baslayan
bu direnis, iilkenin i¢ kisimlarinda toplanan bolgesel temsilcilerden olusan

24



E.D. Akarli: Bir Imparatorlugun Arapsagt Sonu:...

milli bir meclisin yonettigi derli toplu bir demokratik harekete doniistii. Tagra
egrafi ile Osmanli sivil ve askeri biirokrasisinden miitesekkil bir ittifak direnige
liderlik etti ve Anadolu’nun Miisliiman niifusu, yani sadece Tiirk¢e konusan
kismi degil, direnisin tabammi olusturdu. Bu insanlar1 bir aciliyet hissi sar-
mistl. Ev hapsindeki Abdiilhamid gibi, onlar da Hiristiyan Avrupa’nin Miis-
litmanlar1 sadece Miisliiman olduklari igin tasfiye etmeye devam edeceklerin-
den korkuyorlardi. Diinyanin diger bolgelerindeki Miisliimanlar da Anadolu
direnis hareketini Islam’in bir parcasini Avrupa emperyalizmine karst sa-
vunmak icin gosterilen son ¢aba olarak goriiyor ve maddi ve manevi destek
sagliyorlardi. Diger bir deyisle, net bir Tiirk milliyetciligi fikrinden ziyade sa-
vunmaci bir Islami direnis duygusu hareketi siiriikliiyordu. Aym zamanda,
milli meclisteki delegelerin ¢ogunlugu vatansever vurgularini muhafaza edi-
yorlardi. Bugiin asag1 yukar Tiirkiye’ye tekabiil eden topraklarin tamaminin
dzgiirliigiinii ve tam bagimsizhgim hedefliyorlardi. Istanbul’daki Osmanl
hiikiimetine fazla bir sempati beslemiyorlardi.®> Hatta milli meclis, egemenlik
iddiasinda bulundugu topraklar i¢in “Tiirkiye” adin1 benimsedi; bu Osmanli-
lara Avrupalilar tarafindan verilen bir isimdi, ancak Osmanlilar tarafindan ne-
redeyse hi¢ kullamilmazdi.

Dort yillik etkili bir orgiitlenme, bir dizi basarili askeri harekat ve titiz dip-
lomasinin ardindan Ankara’daki hiikiimet Tiirkiye halkimin tek ve tam ege-
men temsilcisi olarak milletleraras1 taninmay1 kazandi. Osmanli hakimiyeti,
yaygin olarak horlanan kapitiilasyon anlagmalari ile birlikte, sona erdi. Yaban-
c1 askerler Istanbul'u tahliye ederken, muzaffer Ankara hiikiimeti sehrin y6ne-
timini devraldi. Ancak, Ankara'min zaferinin bir maliyeti varda.

Bu ¢ag hala okyanuslarin efendilerinin baskin oldugu bir devirdi.
Abdiilhamid’in bir¢ok vakada ac1 bir sekilde miisahede ettigi gibi, hicbir hii-
kiimet onlarla siirekli bir ¢atisma halini devam ettiremezdi. Aym glicliik An-
kara’y1 da bekliyordu; ancak, Ankara’min diplomatik iligkilerini yiiriiten bii-
rokrat ve memurlar II. Abdiilhamid neslininkinden ¢ok farli 6ncelikler teme-
linde tavizler vermeye raziydi. Her seyden 6nce, Ankara'min Tiirkiye iizerin-
deki tam egemenliginin Britanya ve Fransa tarafindan taminmasi karsiiginda
Tiirkiye’yi Islam’dan ve diger Miisliiman {ilkelerden uzaklagtirmaya hazirdi-
lar. Britanya ve Fransa hiikiimetlerinin yonetimleri altindaki biiyiik sayidaki
Mislimanlarin baghligin siirdiirmede sorunlar yasadiklarimin farkindaydi-
lar. Avrupa hakimiyetine karst miicadele eden bir¢ok Miisliiman Anadolu ha-
reketine gipta ile bakiyor ve bu hareketi Islam iilkelerinde &zel bir sembolik
mana kazanmis olan Osmanli halifesini kurtarma gayreti olarak goriiyordu.
Ankara’daki kimi liderlerin milletleraras: taninmayla degis tokus etmek iste-
dikleri iliski de buydu. Muhtemelen diger tiirlii Britanya ve Fransa ile uzun
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bir catisma, ve hatta bir savas, kaginilmaz olacagindan bu kisiler baskin ¢ikti-
lar.

Baris miizakereleri konumlarini saglamlastirdi ve yeni rejimi neredeyse tek
baslarina ele gecirdiler. Barig goriismelerinin basarili bir sekilde neticelenme-
sinden kisa bir stire sonra, yeni liderlik cumhuriyetin tiim vatandaslarini, ister
ikna yoluyla ister zorla, agikgca kiiltiirel koklerinden koparmaya ¢aligarak, Av-
rupalilasmis “Tiirklere” doniistiirmeyi amaglayan bir dizi militan sekiiler kiil-
tiirel reform yapmaya basladi. Bu siiregte, Anadolu esrafi kendini tekrardan
ikinci bir konuma itilmig buldu. Islami hassasiyetlerinden taviz vermek igin
bir neden gormeyenler de benzer sekilde bir kenara itildiler veya bir i¢ ca-
tismay1 onlemek icin kendileri bir kenara gekildiler. Tiirkiye'yi Islam’dan ve
diger Miisliiman tilkelerden uzaklastirmak, siyasi rejiminin demokratik ko-
kenlerinden de uzaklastirmak demekti.? Her iki agidan da, Anadolu hareketi
kendi kendisini hedef aldi. Ankara’mn zaferinin meydana geldigi ¢agin ko-
sullar1 ve hegemonik diinya goriisii dikkate alindiginda, belki de bagka bir se-
¢enek yoktu.

Pragmatik diisiinceler, kiiltiirel reformistlerin tek giidiileri degildi. Genel
itibariyle, fslam’t zamanda donmus bir din olarak kabul eden ve bu yiizden
rasyonel ilerlemenin oniinde bir engel olarak goren ¢agdas Batili goriisleri
paylagsan pozitivist biirokratlar ve aydinlardi. Tiirklerin, Islami gegmislerin-
den kopmadig: takdirde Osmanl imparatorlugunun sonunda kendini bul-
dugu karanlik ¢ukura tekrar diiseceklerine veya diinyadaki diger Miislii-
manlar gibi kendilerinden {istiin olanlarin hakimiyetine gireceklerine samimi
olarak inaniyorlardi. Yalmzca kiiltiirel bir doniisiim, diinyamin medeni mil-
letleri arasinda onlara serefli bir yeri garanti edebilirdi. Avrupalilarin
Abdiilhamid’i Korkung Tiirk’iin somut bir 6rnegi olarak piliyla pirtisiyla As-
ya'min derinliklerine atmak istemelerine benzer bir sekilde reformcular IL
Abdiilhamid’i karanlik ge¢misin ve bir Tiirk’iin olmamas: gereken her seyin
bir temsilcisi olarak digladilar.

Bu goriisler, asir1 derecede milliyetci bir devirde merkezi hiikiimetlerin ve
biirokratik elitin oldugu kadar digerleri {izerindeki somiirgeci hegemonyay1
mesrulastiran ¢agdas Avrupamin baskin sdylemlerini yansitiyordu. Tiir-
kiye’nin reformist liderleri sadece milliyetcilerdi, somiirgeci degil. Bir so-
miirge rejimi istese bile benzer derecede koklii reformlara girisemezdi. Ter-
sine, emperyalizmin zirveye ulastig1 1875-1945 doneminde, somiirgeci idare-
ciler yerlileri hem Avrupalilar gibi olmadiklar1 hem de onlar gibi olmaya ca-
listiklart igin kimiyorlardi. Ancak, Tiirkiye'nin yeni liderleri gerek iilkeyi inga
etmeyi gerektirsin gerekse de iilkenin insanlarin yeniden insa hususunda Av-
rupalilasma hakkinda mutlak kesinlikle ciddiydiler. II. Abdiilhamid ve halef-
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lerinin basarisiz olduklar1 noktada muvaffak olmaya azmetmislerdi. Islami
hassasiyetlerden taviz vermek ve o dénemde insanlig1 tamimlayan hegemonik
normlara gore yeni bir halk icat etmek zorunda kalsalar bile, Osmanli Miislii-
manlarinin daha da dar bir alan gekilmelerine bir dur demek istiyorlardi. Bu
sakat bir insanlik anlayisi idi, kendi kendisine karsi derinden bir bdliinme ya-
sayan diinyada, o zamanin insanlig1 ve baskict bir kiiltiirel doniisiimiin etki-
leri agir bir maliyet getiriyordu. Ancak, hayatta kalmaya kim bir fiyat bigebilir
ki? Vv
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