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OzEeT

Meiji donemi (1868-1912) ile birlikte Japonya, biiyiitk modernlesme reformlar:
gerceklestirmis, kisa zamanda bolgesel gli¢ olarak konumlanmis ve uluslararasi
sistemde onemli bir yer edinmistir. Meiji Dénemi Modernlesmesi, sadece yakin
donem Japon tarihinin degil, ayn1 zamanda {ilke tarihinin en 6nemli olaylarindan
biri olmustur. Meiji Modernlesmesi, toplumsal iligkileri koklii bir sekilde degistir-
digi gibi, Japonya’'nin dis diinyaya kars1 tutumunu da degistirmistir.
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1. GiRris

]aponya, Meiji Modernlesmesi ile birlikte, Uzakdogu’da bolgesel bir gii¢ ola-
rak konumlanmis ve uluslararas: sistemde kisa siirede 6nemli bir yer edin-
mistir. Japonya bir¢ok bakimdan Tiirkiye'nin ilgisini ¢ekmesi gereken bir iil-
kedir. Tki iilke de Asyalidir/Asya (Dogu) kokenlidir. Biri Asya’min en dogu-
sunda, digeri de en batisinda yer almaktadir. Iki {ilke de XIX. yiizyilda koklii
modernlesme c¢abas icine girmislerdir. Japonya modernlesme siirecinde bii-
yiik bir mesafe almis, diinya siyasetinin 6nemli bir aktorii olmus ve diinya
ekonomisinin ikinci biiyiik giicli olmustur. Buna mukabil Tiirkiye ulusal gii-
venlik gibi temel sorunlarim bile asmakta sikintilarla karsilasmaktadir. Hal
boyle olunca, Japonya'nin basarisii arastirmak, Tiirk arastirmacilar igin ilgi
gekici bir konu olmaktadir. Bu ¢alisma ile, bir taraftan Japonya hakkinda baz
temel bilgiler sunulurken, diger taraftan da Japonya'y1 modernlesmeye gotii-
ren belirleyici uluslararasi kosullar aydinlatilmaya calisilarak, Japon modern-
lesmesinin nasil bir uluslararasi sistemik ortamda baslatildig1 ve modernlesme
adina nelerin yapildig1 Meiji-Dénemi (1868-1912) reformlar1 6rneginde irdele-
necektir. Boylece Japon modernlesmesi hakkinda ilgili kamuoyunun aydinla-
tilmasina katki saglanmis ve Tiirk modernlesmesi ile bir kiyas yapma imkamnm
sunulmus olacaktir.

Tiirkiye’de Japonya'nin modernlesmesine ilgi duyulmasia ragmen, bu
tilke hakkinda yeterli temel bilgi ve agiklama sunan Tiirkce eser sayist azdir.
Bu da Japonya hakkinda yeterli ve tatmin edici bir goriis olusturmamizi si-
nirlandirmaktadir. Belirtildigi gibi, Tiirk Sosyal Bilimleri Japonya’min mo-
dernlesme siirecine ilgi duymus ve cgesitli agiklamalar getirmeye calismistir.
Ne var ki bu g¢alismalar, Japon modernlesmesini genis uluslararas: iligkiler
baglaminda ve bir siyasi proje olarak irdelemek yerine; Japon toplumunun ig
dinamikleri, Japon kiltiiriiniin 6zgiilliigii ve Bat1 modernlesmesini iistlenme
yatkinlik ve becerisi ile agiklama yoluna gidilmistir. Ayni balag agisiyla Tiirk
modernlesme deneyimi aydinlatilmak ve boylece Japon modernlesmesi ile
karsilastirilmak istenmistir. Bu gergevede Tiirk tarihi, toplumsal yap1 ve kiiltii-
riintin, Japonya'nin aksine, Bati modernlesmesini dislayan bir tarafinin ol-
dugu ileri striilerek, “suclama” yoluna gidilmistir. Bu gergevede tarihle tiim
baglantilarimizin koparilmasi ve boylece modernlesmeye daha hazir hale
gelmemiz gerektigi ileri siiriilmiistiir (Giritli, 1986; Esenbel, 1999; Sadiklar,
1971).
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Bu calismada, Modernite, bir uygarlik bicimi, kimlik ve politika olarak,
kavramsal ve olgusal diizeyde ele alinmis; Bat1 ve Japon Modernitesinin ortak
ve farklilasan yanlari belirtilmeye calisilmis; Uzakdogu’da Bat1 yayilmacilik ve
varligl, buna Japonya'min tepkisi ele alinmigtir. Boylece, bir taraftan Ja-
ponya’min Bati miidahalesiyle, bir siyasi proje olarak modernlesme ve ‘“ulus-
devlet insa etme’ siirecine nasil girdigi, modern kimligi benimseme siireci,
modern kimlik-bolgesel gii¢ olarak konumlanma iligkisi hususlari irdelenir-
ken, diger taraftan da Japonya Orneginde, Bati miidahaleciligi ile modern-
lesme/modernlestirme politikalarimin aydinlatilmasina katki saglanmis ola-
caktir.

2. BiR UST (SON) UYGARLIK BiCiMi, DEVLET KIiMLiGI VE
POLITIKASI OLARAK MODERNITE: BATI VE JAPON DENEYiMi

Uluslararas iligkiler disiplininde yeni arastirmalar ulusal kiiltiir, kiiltiirel kim-
lik, devlet kimligi ve dis politika arasindaki iliskiye dikkat gekmektedir. Disip-
linde egemen akim Yeni-Realizmin dig politika aragtirmalarini kisirlagtirdig,
uluslararasi sistem veya devletin davranislarindaki degisimi aydinlatmakta
yetersiz kaldig1 hakli olarak dile getirilmektedir. S6z konusu degisim sorunu-
nu aydinlatabilmek i¢in dis politika ¢iktilarini, devlet kimligi ve devlet kimligi
degisimi cergevesinde ele almak anlamli bulunmaktadir. Bu ¢alismada Japon-
ya’nin modern kimligi benimsemesi, modernlesmesi ve bu baglamda dis poli-
tika ciktilarini etkileme siireci ele alinarak, Japon dis politikasinda degisimi
hazirlayan temel dinamiklerin nasil oraya ¢iktig1 aydinlatilmaya calisilacaktir.

Bati’da modernite bir uygarlik bicimi, toplumsal, ekonomik, siyasal orgtit-
lenme bigimi, belli bir kiiltiirlesme ve bir kimlik bi¢imi olarak da karsimiza
gtkmaktadir. Bu kimlik, birey ve toplumun oldugu kadar devletin kimligidir
de (ulus-devlet). Modernitenin, belli bir akil anlayisinin (M. Weber) ve diinya
goriisiinlin tiim toplumsal kurum ve iligkileri etkileyerek doniistiirdiigii, ge-
lenekselden farklilasarak yeni toplumsal iligkilerin, yeni kurumlarin (market,
democracy vb.) ihdasina yol achg1 ve bir bakima her tiirlii yenilige isaret ettigi
sOylenmektedir. Bu nedenle modernlesme dinamik bir siire¢ olarak tarum-
lanmaktadir. Bu siiregte insan soyunun, doga ve doga olaylar1 karsisinda ol-
dugu gibi, toplumsal ve toplumlararasi iliskilerin akisi karsisinda da bir dene-
tim kurabilecegi diistiniilmektedir. Bu denetim, daha iyiyi se¢me ve yonlen-
dirme firsat1 vereceginden, s6z konusu iligkilerde basar1 saglanabilecektir. Do-
layisiyla modernlesme siirecine giren toplumlar bagaril olurlarken, gelenegin
baglari ile simirlanmis toplumlar ya tarihten silinip gidecekler ya da i¢inde bu-
lunduklar1 sorunlar1 asamayacaklardir. Bu nedenle s6z konusu modernlesme
siirecine tiim diinya toplumlarinin katilimi saglanmalidir. Bu varsayim bir ta-
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raftan modernlesmenin hiimanist tarafina isaret ederken diger taraftan degis-
tirici ve yayilmact kimligini de nitelemektedir. Modernitenin tasiyic aktorleri
degisim ve yayilmaciliga hiimanist bir misyon da yiiklemis olmaktadirlar.

Modernlik ve modernlesme belli bir kiiltiirlesme ve kimliklesme bigimidir
de. Bat1 insan1 bdylece sekiiler bir vizyon tistlenerek tiim ‘diinyay1 aydinlat-
may1’ vazife sayacaktir. Modern 6greti, Bati’'min aydinlanmasina ve ilerleme-
sine nasil yol agtiysa, ayn1 6gretinin Bati-dist toplumlara tasinmasi ile Bati’da
ulagilan ayni sonuca ulasilacaktir. Dolayisiyla modernitenin, insanligin vara-
cag1 son nokta oldugu diisiiniilmektedir.

Modernlesmenin Dogu’da miimkiin oldugu, modernlesmenin Bati’da yol
actig1 gelismelere benzer sonuglar dogurdugu yer olarak Japonya gosteril-
mektedir (Jansen, 1965). Buna gore Japonya, modern Bat1 kiiltiiriinii bir ka-
lemde benimsemis, modernlesme cizgisine girerek kalkinmistir. Modernles-
menin girisi tim toplum katmanlarmi oldugu gibi devleti de kapsamina al-
mustir. Bu degisim bir basarinin gostergesidir. Ulkenin modernlesmeyi bir si-
yaset olarak benimsemesi ile basar1 yolunun acildig1 ve Bati'min elde ettigi iis-
tiinlligi yakaladig1!, aym ¢izgiyi diger uluslarin benimsemesi halinde bunla-
rin da benzer basarilar elde edebilecekleri ve bdylece iginde bulunduklar so-
runlar1 agabilecekleri séylenmektedir. Gergekten de bu yargilar ilk elde dogru-
lanir gozitkmektedir. Ancak Japonya'nin modernlesmesinin uluslararas: ko-
sullar1 ve baglaminin ne oldugu ve bu kosullar ¢ergevesinde modernlesmenin
nasil olup da bir devlet kimligine doniiserek basariya ulasildigir aydinla-
tilmalidir. Boylece Japon modernlesme basaris: daha iyi anlasilabilecek ve an-
lamlandirilabilecektir.

Tiirkiye’de modernlesme gabalar: esasen Japonya’dan da 6nce baslatilmis-
tir. Ancak arzulanan sonuca ulagildigini sdylemek giictiir. Osmanl Impara-
torlugu dagildig: gibi, yeni kurulan Cumhuriyet déneminde de modernlesme
stirecinin tamamlandigini sdylemek kolay goziikmemektedir. Kurumsal dii-
zeyde kuskusuz onemli gelismeler yasanmis ve Tiirkiye bir Batili/modern
devlet goriiniimiine biirlinmiistiir. Ancak sonuglar: itibariyle, Bat1 6rnegine
uygun, beklenen biiyiime ve giiclenme gerceklestirilememistir. Buna karsin
Japon basarisindan s6z edilebilmektedir. Tiirk bilim ¢evresinde, 6zellikle mu-
hafazakar yonelimli aydinlar arasinda, “Japonlar kendi kimliklerini koruyarak
modernlesmistir”, yargist gegerliligini korumaktadir.

17(..) tiimiiyle batililasmus, en ileri Avrupa devletlerinin diizeyine ¢ikmus (...)", ”insanoglunun
tarihinde Japonya kadar hizla bu isi gerceklestiren bir bagka devlet bulunamaz.” (Sander, 2000:
238-41 ve 247-48).
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Bu ¢alismaya yon veren varsayim, Japonya’yl modernlesmeye gotiiren te-
mel faktdr, Bati'nin, 6zellikle ABD ve Ingiltere'nin, bu iilkeye gosterdigi ilgi ve
kurdugu iligkilerin niteligidir. XIX. Yiizyilda Bati, Dogu’yu bicimlendirme ¢a-
balar1 cercevesinde Japonya'yi, kendi ¢ikarlarina elverisli hale getirmek, bol-
gede kendi tistiinliigiine uygun bir devletler sistemi yaratmak icin askeri 6n-
lemlerle disa agilmaya zorlamustir. Japonya bu gergevede Bati'ya agilmis ve
modernlesme siirecine girmistir. XIX. Yiizyil Bat1 diinya egemenlik iligkileri-
nin baslica tasiyicis1 Ingiltere’dir. Bununla beraber iki yiizyildan daha uzun bir
siire Bati'ya direnen ve Bati'ya kapali bir yasam siirdiiren Japonya’y1 Bati'ya
acilmaya zorlayan devlet ABD olmustur. Ancak daha sonra Japonya'nin dis
iliskilerini belirleyecek devlet olarak ingiltere 6ne gikmustir.

Meiji iktidar1 déneminde (1868-1912) Japonya moderniteyi bir devlet poli-
tikas1 ve kimlik olarak benimsemis ve uygulamaya koymustur. Bugiinkii Ja-
pon basarisi bu siirecte temel niteliklerini kazanmistir. S6z konusu dénemde
Modernlesme ve Batililasma es anlamlidir. Japon siyasi seckinleri de modern-
lesme politikalarini Batililasmadan ayri diisiinmemislerdir. Japonyanin Mo-
dernlesmeye veya Batililasmaya gecisi siyasi bir kararin sonucu olup toplum
i¢i gelisme, cekisme ve gatismanin bir iirlinii degildir. Japon modernlesmesi
Bat1 diinya egemenlik iligkilerinin bir sonucudur. Japonya Bati diinya ege-
menlik iliskilerine eklemlenmesi siirecinde modernlesmistir. XIX. yiizyilda Ba-
t1 dayatmalarina kars1 kendi ¢oziimiinii {irettigi ve bunun {izerine kazandig:
zafer nedeni ile modernlesmis degildir. Tam tersine, s6z konusu iligkilere dire-
nemedigi, tabi oldugu ve Bati diinya egemenlik iliskilerine sosyallestirilerek ek-
lemlendigi i¢in modernlesmistir. Japonya kendi modernlesmesine gotiiren ilis-
kilerin baslaticis1 degil, bir katilimcisidir ve Bati egemenlik iliskilerine uyum
saglama zorunlulugu sonucu modernlegsme siirecine girmistir. Bati’da oldugu
gibi, kendi baslattig1 iliskilerin bir sonucu olarak modernlesmis degildir. Bu ne-
denle Japon Modernlesmesi Batt Modernlesmesinden farklilasmaktadir.

Bat’da modernlesme, Bati'nin Bati-dis1 toplumlarla kurdugu iliskilerin Ba-
t1 toplumlarin yeniden bir orgiitlenme siirecine itmesi ile belli bir tarihte Bati
toplumlarinda ortaya ¢ikan biiyiik bir zihinsel, toplumsal ve ekonomik donii-
stimiin, yeni bir orgiitlenmenin ifadesidir (Bryant, 2006: 403-444). Japon mo-
dernlesme siirecinde ise, bundan farkl olarak, bir dis baglant1 s6z konusudur.
Bu baglant: Bat1 tarafindan kurulmustur. Japonya’nin tepkisi nerilen iligkileri
kabul etmekle sinirlidir. Batr’dan farkl olarak, Japon egemenligine elverisli dis
iligkilerin yaratilmasi girisimlerinin basarili olmasi nedeniyle, basar: sonrasi
kendi toplumunun yeniden bir orgiitlenme siirecine girerek modernlegsmesi
s06z konusu degildir. Japonya'min rolii Bat1 egemenlik sistemini bolgesel dii-
zeyde desteklemek ve tamamlamakla sinirlidir.
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Japon modernlesmesinin, Meiji donemi reformlar ile gergeklestigi soylen-
mektedir (1868-1912). Bu reformlar Japonya'nin yeni benimsedigi bir kimligin
ifadesidir. Bu kimlik Bati Modernitesinin belli kosullarda iistlenilmesidir. Bir
bagka ifade ile Meiji doneminde Japonya, kimligini degistirmistir. Geleneksel
kimlik terk edilerek Modernite yeni kimlik olarak benimsenmistir. Yeni siyasi
kimlik, Japon Modernlesmesinin basarisi i¢in 6n kosuldur. Bu kimlik degisimi
Japonya'nin i¢inde bulundugu uluslararasi kosullarin bir tirtintidiir. Dis ilig-
kilerinde belli bir agmaza giren Japonya yeni kimlikle bu agmazina ¢6ziim
bulmak istemistir. Japonya’y belli bir agmaza sokan unsur, Uzakdogu’da Bati
devletlerinin etkinligine geleneksel gercevede bir ¢oziim tiretememesi olmus-
tur. Belirtildigi gibi, Bat1 diinya egemenlik iliskilerinin tasiyici aktorlerinin (Ba-
t1 devletleri) Uzakdogu’'da sergiledikleri davranis bicimleri, Japonya'nin mo-
dernlesme siirecine girmesinde belirleyici rol oynamistir. Geleneksel olarak
Japonya, Uzakdogu Bolgesel Devletler Sisteminin bir tiyesidir. Uzakdogu
Devletler Sisteminin merkezinde Cin vardir (Merkezi Krallik). Bati'nin Uzak-
dogu’ya ilgisi Cin nedeniyledir. S6z konusu dénemde Japonya'nin Bati igin
onemi de Cin’e duyulan ilginin bir parcasindan baska bir sey degildir. Bu ne-
denledir ki Bati'nin Japonya ile kurdugu iligkiler diger Bati-dis1 iilkelerle kur-
dugu iliskilerden farkli sonuglar dogurmustur.

Bat1 icin Asya (Dogu), iiretimin siirekliligi ve zenginlikleri ile ilgi ¢ekicidir.
Bati'min baslica tasasi, Dogu art-degerine el koymaktir. Bati, uzun tarihi sii-
recte, Yakin Dogu uygarhiginin farkindadir ve siirekli catisma ve gekisme igin-
de olmustur. Belirli periyotlarda ortaya ¢ikan Yakin Dogu’'nun giiglii savunma
oOrgiitleri Bati'ya gecit vermemigtir. Bati, Yakin Dogu Uygarligi yaninda,
Uzakdogu’da da medeni bir diinyanin, Cin'in varhigindan haberdardir. Cin ti-
caretinin orgiitlenmesi ve Bati'ya yararli kilinmasinin nasil miimkiin olacag:
fikri, XIX. yiizyilda Bati'min baglica tasalarindan biri olmustur. Zira Cin zen-
ginliginin Asya’da kalmamasi ve Dogu’da askeri bir devletin hizmetine veril-
memesi 6nemlidir. Bu zenginligin Bat1 cikarlar1 adina denetlenmesi, Bat1 diin-
ya egemenliginin stirdiiriilebilirligi acisindan 6nemlidir.

Japonya, Cin'in Bat1 ¢ikarlarina agik hale getirilmesi islevi yaninda, Uzak-
dogu’ya yayilan ve oradan da Amerika kitasina sarkmay1 basaran Rusya’y1 da
dengeleyebilecek konumdadir. Bu gorevler ancak modernlesme girisiminin
basariya ulasmasi ile miimkiin olabilecektir.
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3. UZAKDOGU'DA BATI YAYILMACILIGL: CIN’IN BATI iCiN
ONEMI VE JAPONYA’NIN KONUMU

Tokugowa Doénemi (1603-1867) Japonya’sinda Bati1 varligi, Hiristiyan misyo-
nerleri ile temsil edilmisti. Bunun diginda, Japonya'nin Oshimya adasinda, Is-
panya, Portekiz, Hollanda tiiccarlarindan olusan kiigiik bir gurubun faaliyet
yapmasina olanak taninmisti. Misyonerlik faaliyetleri Afrika'min aksine tiim
Asya’da oldugu gibi Japonya’da da basarisizliga ugramistir?. Japonya’da Meiji
doneminde Hiristiyanligin bir ulusal din olarak benimsenmesi s6z konusu
edilmis, ancak sert muhalefet sonucu bu yondeki tartismalardan vazgegilmis-
tir. Geleneksel kiiltiir ve ahlak &gretilerinin iistiinliigii konusunda oybirligi
yeniden saglanmistir. Japonya'nin direnisi ve Bati'da goriilen modern-
lesme/sekiilerlesme siireci, Bati'nin yeni kimligi, misyonerlik faaliyetlerini so-
na erdirmese bile, epeyce zayiflatmis durumdaydi. Dolayisiyla bolgede Bati
varligi, kendini ticaret ve somiirgecilik faaliyeti ile stnirlandirmak durumunda
kalmigtirs.

Bat1 devletleri, XIX. ylizyildan itibaren Dogu’ya yonelmisler, dogrudan bi-
¢imlendirme girisimi igine girmislerdir. S6z konusu dénemde Bat1 devletleri-
nin Cin’e ilgisine yol agan basglica gelismeler sunlardir:

—Ingiltere, ki o donemde Bati diinya egemenliginin 6ncii devletidir, ege-
menlik alammi Hindistan't asacak bicimde, Cin’e yayginlastirmaya y&nel-
mis, bolgede ileriye doniik kalici iliskiler orgiitlemeye girismistir.

—Fransa da Ingiltere 6rmegini izleyerek, Hind-i Cin'i asip, Cin’e dogru et-
kinligini yayma girisimleri i¢indedir.

—Rusya ise, tiim Sibirya’y1 asarak karayolu ve Pasifik iizerinden Cin’in de-
netlenmesi konusunu 6ncelikli bir hedef haline getirmistir.

2 Japonya 1587’de Hiristiyan Misyonerleri kovma yasasi ¢ikararak tutumunu netlestirmistir. An-
cak daha sonra bu tutum gevsetilmis ve misyonerler belli l¢iide faaliyet yapabilmislerdir. Buna
ragmen Misyonerlige karsi temel olumsuz tutum Bat1 devletlerinin tiim baskisina ragmen ge-
gerliligini, ayn1 kararlilikta olmasa da, Meiji déneminde de korumustur. “Japonya’da Hiristi-
yanlarin cezalandirilmasi ve idami Meiji donemine kadar siirdii. (...) ‘Ser dini Hiristiyanlik bu-
rada yasaktir’, afisleri Reformdan sonra 1873’e kadar kaldirilmadi” (Tiirkcan,1996: 645).

3Japon yazar1 Aizawa Seishisaii (1782-1863) {ilkesine yonelik tipik Bat1 stratejisini su sekilde tas-
vir etmektedir: “Barbarlar bir iilkeyi bozmak istiyorlarsa, ilk &nce ticaret yapmak istediklerini
soyliiyorlar ve bu arada iilkenin diizenini dgrenip hem kar hem de ‘ispiyon’ ediyorlar. Eger
sartlarin elverisli oldugunu ve kullanabilecekleri sartlarin olustugunu disiiniirlerse iilkeye he-
men asker cikariyorlar. Bunu basaramayacaklarini anlarlarsa dinlerine uygun ibadetle halk:
kandirmaya ve kalplerine hitap etmeye basliyorlar. Boylece kendilerine olan tepkiyi 6nlemek is-
tiyorlar”. “Hiristiyan misyoneri buraya ogrenmeye degil degistirmeye geliyor” Kakuzo,
Okakura (2001:22),
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—ABD de, California’y1 igerecek bigimde Kuzey Amerika’da genisleyerek
kitasal biiyiikliige ulagmis (1850) ve Pasifik {izerinden Cin'le baglant: kurma
cabalari igine girmistir.

Tipik bir Bat1 devleti, etkinligini Dogu’ya yayarak uluslararas: bir gii¢ ha-
line ancak gelebileceginden; tiim Bati1 devletlerinin baglica ¢abasi, Dogu’ya
ulasmak, Dogu toplumlarini denetim iligkileri altina almak ve zenginlik aki-
s siirekli kilacak orgiitlenme icine girmek olmustur. Bu nedenle Asya tica-
retini denetlemek icin Bati devletleri dinmeyen bir yaris iginde olmuslardir.
S6z konusu yarista basarili olan Bat1 devleti Bati-Devletler-Sistemi'nde 6ne ¢1-
karken, Asya ile basarili iliski kuramayan Bat1 devleti diisiis trendi i¢ine gir-
mistir. Bat1 devletleri oncelikle Dogu'nun koruyucu giicti Osmanliy1 asarak
veya ¢Oziilmeye zorlayarak diger biiyiik Asya uygarliklar: olan Hindistan ve
Cin’e ulasmak durumundadirlar. Hindistan iizerinde belli bir denetim sag-
landiktan sonra Bat1 8ncelikle Cin pazarlaria ydnelmistir. Ingiltere, Hindistan
tizerinde kurdugu denetime ek olarak, Osmanli Imparatorlugu ile ticaret ant-
lasmasi imzalamuis (1838) ve Cin’e savas acmustir (Afyon Savaslari, 1840-42).
Ingiltere boylece Cin’e, biiyiik tavizler iceren Nanjing Antlasmasini imzalat-
may1 basarmis, giderek Cin dis ticaretinin % 70-85'ini denetim altina almugtir
(Altug, 1967: 33). Bu gelismeler Ingiltere’nin Asya denetimine ne kadar énem
verdigini gostermektedir.

Bati, Asya ticareti gergevesinde ortaya koydugu tiim ¢abalarinda, Dogu’lu
bir rakip ekonominin dogmamasi amacinda da kararli olmustur. Bu Bati tasa-
sin1 Karl Marx'tan beri izlemek miimkiindiir. Marx, Asya’da Bati eli ile soku-
lacak kapitalist {iretim iligkilerinin kok salmasi ile Asya'nin yeni bir yiikselise
gecgerek, Bati'da dogacak Sosyalizmi tehdit edeceginden ve Bati'min Sosya-
lizme gegisini anlamsizlastiracagindan endise duymustur (Amin, 2004). Bu
nedenle yeni iliskiler gercevesinde muhtemel bir Asya yiikselisi, Bati'mn tiim
kesimlerinin endise kaynag: olacaktir.

3.1. Uzakdogu’da Ingiliz Yayillmaciligz ve Sinirlan

Ingiltere-Cin arasinda gergeklegen, Ingiltere’nin galibiyeti ile sona eren Afyon
savaglari (1838-1842), Ingiliz yayilmaciligimin bir déniim noktasi olustur-
maktadir. ingiltere, savas sonu imzalanan ‘esit olmayan’ antlasmalarla, Cin
pazarin: yeni gelisen endiistrisine ve genel olarak Bati'ya agmistir. Batili tiic-
carlara, cesitli limanlar tahsis edilmis, Hong Kong Ingiliz denetimine birakil-
musg, yabana tiiccarlarin Avrupa hukukuna gore yargilanmas: karara baglan-
mistir. Cin merkezi hiikiimeti savas tazminati ytikii altina sokulmustur. ingil—
tere’nin izini takip eden diger tiim Bat1 devletleri de ayni yolu izlemislerdir.
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Cin bdylece askeri, ekonomik ve siyasi egemenligini 6nemli Sl¢iide Bat1 yara-
rina kaybetmistir.

Belirtilen gelismeler, geleneksel Cin toplum ve siyasal diizenini koklii se-
kilde sarsarak siirekli bir istikrarsizliga itmistir. Bati miidahalesi, Cin yoneti-
minin toplumu tizerindeki diizenleyici ve istikrar saglayic1 iglevini kirmis ve
boylece iilkede biiyiik ¢alkantilarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bati sal-
dirilar, Cin aydin ve yoneticilerini yeni 6nlemler {izerinde diisiinmeye itmis-
tir. Cin yonetim gevrelerinde teknik alanda Bati’daki gelismelerin takip edil-
mesi gerektigi kanaati gii¢ kazanmis ve 6zellikle Bat1 benzeri silah {iretimini
miimkiin kilacak ¢aligmalarin artirilmas: geregi tespit edilmistir. Bat1 saldiri-
lari, Bat1 ahlak ve diizen anlayisina duyulan tepkiyi siirekli artirmis ve bu
yonde Bati 6rneginde bir degisim talebi s6z konusu edilmemistir. Bu yonde
degisim talebi XX. yiizyilin baslarinda Japon modernlesmesinin belli bir dii-
zeye ulasmasindan sonra giindeme gelecektir.

Ingiltere’nin Afyon Savaslarindaki bagarisi, diger Bat1 devletlerinin bolge-
deki faaliyetlerini artirmigtir. Ozellikle Rusya, Mangurya ve Pasifik’ten Cin’e
baski yapmaya baslayarak, bu iilkeyi Ingiltere’ye birakma niyetinde olmadi-
g1n1 gosterecektir.

3.2. Rusya’nm Uzakdogu’ya Yonelmesi

Rusya kara baglantis1 nedeni ile daha erken tarihlerde Cin'le iliskiye ge¢mistir.
Osmanli Imparatorlugu'nun yeni gelismeler karsisinda savas giiciiniin zayf-
lamas: ve koruyuculuk gérevini ifa etmekte yetersizligi, ilk defa, Rusya ile im-
zaladig1 Kiiclik Kaynarca antlasmasi (1774) ile ortaya ¢ikmisti. Rusya, bu ta-
rihten sonra Tiirk giivenligine baslica tehdit olarak konumlanmuis, Tiirkistan
iglerine kadar sarkarak Hindistan ve Cin’e yaklasmisti. Rusya, dncelikle agik
denizlerde serbest hareket kabiliyeti sunacak sicak deniz limanlarina ihtiyag
duymus, Pasifik’te buzlanmayan bir liman elde ederek diinya egemenlik ilis-
kilerinde daha belirleyici rol alabilecegini ummustur. Boylece Cin, karadan
oldugu gibi, deniz lizerinden de, gevrelenebilecek, Rus talepleri bu iilkeye da-
ha kolay dikte ettirebilecektir. Rusya Vladivostok’ta savas ve donanma tissii
ingsa etmistir (1860). Daha sonra Trans-Sibirya Demir Yolu ile de Rusya'nin
bolgedeki varlig: giiclendirilmeye galisilacaktir.

1856 Kirim Savagi'nda Rusya, yenilgisine ragmen, bagimsiz bir Dogu poli-
tikasindan vazge¢memis, ingiltere ile cekisme ve rekabetini stirdiirmiistiir. Bir
bagka ifade ile Rusya, Ingiltere'nin Asya’daki {istiinliigiinii paylasamamasi
halinde, bu iistliigii Ingiltere’ye pahaliya mal edecegini gostermek isteyecek-
tir. Artan Rus baskusi ise, Ingiltere’yi belli kosullarda Japonya'ya yaklagtira-
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caktir. Ancak Japonya'min miittefik kimligi kazanabilmesi icin belli bir degi-
sim gecirmesi gerekmektedir. Bu kaygiy1 ABD de tagimaktadir.

3.3. ABD’nin Pasifik Acilim ve Japonya’ya Yonelmesi

Uzakdogu siyasetinin 6nemli bir aktorii ve Japonya'nin doniisiimii iizerinde
belirleyici tesire sahip devlet, belirtildigi gibi, ABD olmustur. ABD, bir diger
Bat1 devleti Ingiltere’ye karsi savas vererek bagimsizligim kazanmus bir iilke-
dir. Orgiitlenmesi bagtan beri Modern Bat1 degerlerine gore bigcimlenmis tek
ve ilk bagimsiz devlettir. Bu yoniiyle ABD diger Bat1 devletlerinden farklilas-
maktadir. Ancak dis politikasinda diger Avrupa devletlerinden ne 6l¢iide
farklilastig1 tartismali bir nokta olma &zelligini siirdiirmektedir. Bagimsizlik
sonrast ABD, yeni kazanilan bagimsizlig: pekistiren ve iktisadi gelismeyi sag-
layan bir dizi 6nlemleri uygulamaya koymus ve ayni zamanda tilkenin hentiz
kesfedilmemis bat1 bolgelerine el atmistir (Lentini, 2000).

Bagkan Jefferson 1803-6 aras1 batida nelerin oldugunu tespit ve kesif amagh
¢alismalarda bulunmak igin bir heyet gondermistir. Heyet calismalarinin so-
nucu olusturdugu raporu hiikiimete sunarak, Washington'un dikkatini batiya
cekmis ve iilkeyi bekleyen biiyiik olanaklardan bahsetmistir. Teksas, New
Mexico, California'nin ABD topraklarina katilmasi, ABD dis politikasini As-
ya'ya dogru yoneltmistir. ABD'nin basarili sekilde genisleyerek Asya ile bag-
lantilarim giiglendirme olanaklarim yakalamasi Tocqueville’e bu iilkenin gele-
cegin Siiper Giicili 6ngoriisiinde bulunmasina yol agmistir (Tocqueville, 1969:
454, 456). Asya-Pasifik yonelimi giderek geng devlet ABD'nin giiniimiizde de
gegerliligini koruyan dis politika temel egilimlerinden birisi olmustur. Bu yo-
nelimi ile ABD, Avrupa’nin giiglii devletleri ile de ¢atismaktan kaginma ola-
nag bulmustur. Artik ABD, Avrupa denetimindeki bolgelere el atma zorunlu-
lugu ile karg1 karsiya kalmaktan kurtulmus ve Asya’ya daha iyi olanaklarda
ulasma sans1 yakalamustir.

Artik kita-Otesi gikar alanlarinin belirlenme ve her Bati iilkesinin ulagsmak
istedigi Asya ticaretinden pay alma gabasi icine girmeye hazir hale gelmistir.
Miimkiinse Monroe doktrini ilkelerini Pasifik-Asya’da uygulamak, yoksa Av-
rupa tilkeleri ile Asya ticaretini ortaklasa yiiriitmek, yeni ABD dis politika se-
genegi olacaktir. Asya ticaretinin tiim {ilkelere agik olmasi ilkesi, miiteakip yil-
larda, ABD'nin Asya politikasinin temelini olusturmustur (A¢ik Kap1 Poli-
tikas1)*. Ancak oncelikle Bat1 ticaretine direnen bolge {ilkelerinin direncinin ki-
rilmasi gerekmektedir.

4 Bir Avrupa iilkesinin yararlandig: ticari imtiyazdan ABD'nin, ya da ABD’nin elde ettigi imti-
yazlardan diger devletlerin de yararlanmasini icermektedir.
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ABD Bagkani Filmore Japonya'min agilmast gorevini Mathew Perry’ye
vermistir. Perry emrindeki 27 gemi ile 1853'te Bagkan Filmore'nin verdigi
mektubu Japonya liderlerine iletmis ve tilkenin ABD ticaretine agilmas: tale-
bini tehditkar bir {islupla istemistir. Japon makamlari, Perry’ye, taleplerinin,
kabul edildigini bildirmiglerdir. ABD taleplerinin kabulii Japon tarihinde yeni
bir doniim noktasi baslatmis ve Meiji iktidarmin (1868-1912) 6nii agilmis ve
modernlesme politikas: baglatilmistir. Bu tarihten itibaren Japonya, bu giine
kadar siiren tarihinin yeni bir evresine girmistir.

4. ABD'NIN JAPONYA’YA ULTIMATOMU VE JAPON YONETIM
SECKINLERININ TUTUMU

ABD'nin iltimatom niteligindeki resmi bir mektupla Japon hiikiimetine
(Bakufu) ilettigi teklifi5, daimyo yoneticilerinin de katildigi, Bakufu idaresin-
deki genel mecliste goriisiilmiis ve gii¢lit muhalefetle karsilasmistir. Ancak,
uzun tartismalar ve gerilimli bir siire¢ sonucunda, iilkenin i¢inde bulundugu
giigliikler 6ne siiriilerek, teklifin onaylanmasi yoniinde bir karar ¢ikmastir.

Japon yonetim seckinleri, bu kararlarini olusturma siirecinde, Bat1 devlet-
leri hakkinda iyi bilgilendikleri anlasilmaktadir. Hindistan ve Endonezya’nin
igine diistiigii savunma zafiyetinin farkinda olan Japon yonetiminin, 6zellikle
Asya’nin iki biiyiik giicii Osmanli Imparatorlugu ve Cin’in igine diistiigii sa-
vunma yetersizliginden derin bir sekilde etkilendikleri anlasilmaktadir. Dola-
yisiyla ¢ikarilan ders, Bati'min karsi durulamaz bir silah giiciine sahip oldugu,
seklindedir. Bir siiredir Japonya'nin Bat1 kiyisindaki yerel yoneticiler, diisiik
diizeyde de olsa, zaman zaman Bat: ticaret ve savas gemileri ile ¢atisma icinde
olmusglardi. Kiy1 bolgelerindeki yerel yonetimler durumu izah eden raporla-
rin1 Sogun liderligindeki merkezi hiikiimete iletmisler ve boylece yonetim ka-
rar-alma siirecinde yeterli bilgi ile donatilmisti. Ancak Cin gibi devasa bir {il-
kenin kiyisinda bile uzun tarihi siireg igerisinde bagimsiz yasamay1 basarmis
Japon ruhunun Bati taleplerine olumlu cevap vermesi kolay olmamustir. Bu
nedenle yonetim seckinlerinin so6z konusu kararda oybirligi saglayamadiklar:
daha sonraki gelismelerde de ortaya ¢ikmustir. Bu nedenle, Japonyanin silah-
larin golgesinde imzaladig1 antlasma (1854 Kanagava Antlasmasi) kisa siirede
“haksiz ve esit olmayan bir antlasma” olarak nitelendirilmis ve halk arasinda
biiyiik huzursuzlugun dogmasina yol agmustir.

Swww.isop.ucla.edu/eas/japan/docs/fillmoreletter.htm;
http://web jjay.cuny.edu/~jobrien/reference/ob54.html;
www.indiana.edu/~hisdcl/h207_2002/perry.htm (12. 04. 2003).
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ABD 1854’de, heniiz bir antlasmanin imzalanmamis olmasina ragmen, bir
takim imtiyazlar elde etmistir. Japon yonetimi benzer imtiyazlar1 diger Bati
devletlerine de tamimak durumunda kalmistir. Japonya, ilk onceleri, ABD’ye
verdigi ayricaliklar: diger Bat1 devletlerine vermek istememistir. Ancak Japon
yonetiminin karsisia bu defa giiglii 1ngi1iz donanmasi ¢ikmistir. Ardindan da
Hollanda, Fransa ve Rusya donanmalar1 gelmistir. Bat1 devletleri ortak bir tu-
tumla kendilerine direnen daimyolar1 topa tutmuslar ve kiy1 valilerini silah-
sizlandirmiglardir. Boylece, yerel yonetimler askeri baski altina alinarak halkla
dogrudan ticari iliski kurmak imkamn elde edilmistir. Direnise ragmen 6nemli
kiy1 bolgeleri Bati ticaretine agilmis, yabanci ve sahte paralar Bati eliyle Japon
piyasasinda dolasima sunulmus, var olan maliye diizeni boylece alt iist edilip
biiyiik mali krizler ortaya ¢ikmistir. Bu mali krizlerin bir¢ok toplumsal huzur-
suzluga kaynaklik ettigi anlagilmaktadar.

Japonya’da, 6rnegin Cin’e gore altinin ucuz, glimiisiin de pahali olmasi
nedeniyle, Bat1 devletleri Japonya’dan bol miktarda altin satin alarak Sang-
hay’a tasimslar, oradan da bolca giimiis getirerek Japon piyasasina siirmiis-
lerdir. Béylece biiyiik ekonomik ve toplumsal krizlerin dogmasina yol agmus-
lardir. Bu suretle geleneksel diizenin bozulmasi baslatilmis ve tilke istikrarsiz-
liga itilmistir. Artik geleneksel yonetimin duruma vaziyet edememesi iizerine,
mevcut yOneticilerin halk nezdinde giivenirligi giderek sarsilmigtir. S6z ko-
nusu donemde zenginlerin daha da zenginlestigi fakirlerin de daha da yok-
sullastig, boylece de toplumsal diizenin bir krize girdigi, Imparatorluk Saray1
tarafindan tespit edilmistirs. Artik Japon yonetim seckinleri, Japonya’min Ba-
ti'ya agilmasini savunanlar ve karsi ¢ikanlar olmak {izere kesin olarak ikiye
ayrilmiglardir. Birinci gruptakilerin gerekgeleri, Bati baskisimin yogunlugu ve
kars1 konulamaz niteligi seklinde 6zetlenebilir. Tkinci gruptakiler, Bat'ya di-
renmenin mimkiin oldugunu ileri siiriiyorlar, bu nedenle Bat1 devletleri ile
yapilan antlasmalarin iptal edilmesini, geleneksel diizenin ihya edilerek, iil-
kede huzur ve siikinun yeniden saglanmasin talep ediyorlardi. Imparatorluk
Saray1 ve daimyolarin ¢ogunlugu, ikinci grupta yer aliyor ve geleneksel diize-
nin yeniden tesisi, Bat1 devletleri ile yapilan antlasmalarin tiimiiniin iptalini
talep ederek batililarin Japonya’dan kovulmasi gerektigini savunmuslardir.
Ulkede huzur ve siikéinun ancak boylece yeniden saglanabilecegini umuyor-
lardi. Zira Bat1 taleplerine olumlu cevap verilmesi, egemenligin kaybi seklinde
degerlendiriliyordu. En giliglii ve iilkenin gelecegini belirleyebilecek gibi go-
ziiken bu grup, genis halk tabanindan da kararh ve giiclii destek gérmiistiir.
Ozellikle kutsal Imparatorun bu yonde karar agiklamasi, genis kitleleri mobi-

¢ Saray’in ilgili agiklamasi i¢in bkz. www.udel.edu/History/figal/Hist370/text/er/meiji.pdf (20.
03. 2003)
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lize edebilmistir. Imparator Kanagava Antlagmasinin imzalanmasindan bir y1l
sonra bir ferman ¢ikararak biitiin yabancilarin iilkeden ¢ikarilmasini emret-
mistir (1859). Boylece muhalefet gii¢ kazamrken Imparatorun niifuzu da art-
mistir. Bu arada Kanagava Antlasmasina benzer antlasmalar, ingiltere ile
1854’de, Rusya ile 1855'de, Hollanda ile 1857’'de ve Fransa ile de daha sonra
imzalanmigtir. Bunun tizerine organize olan ve giderek giiclenen muhalefet
("Sonno-Joi’), soz konusu antlagsmay1 Japonya adina imzalayan Naouski'yi
ihanet ettigi gerekgesi ile oldiirmiistiir (1860) (Hane, 1991: 215). Muhalefet,
Bakufu'ya elestiri dozunu kutsal Imparatorun emrine uymadigi ve Batililari
iilke disina atmadig icin eylemlerini siddetlendirmis, bu siirecte bir ¢ok devlet
adamina suikast diizenlemistir. 1861’den sonra bir Alman miitercimini de 6l-
diiren muhalefet, siddet eylemlerinde Bat1 taraftar1 Japon devlet adamlarin
hedef aldig1 gibi, zaman zaman dogrudan batililara da yonelmistir (Beasly,
1955: 120-122).

Bat1 devletleri, 6zellikle 1862-63 aras1 giderek yiikselen ve siddetlenen mu-
halefet nedeniyle, Bakufu'nun iilkede durumu kontrol edemeyecegi kanisina
varmuglardir. Dolayisiyla, yapilan antlasmalarin uygulanamamasi riski ortaya
¢tkmis ve antlasmay1 imzalayan kadronun tasfiyesinin uygun olacag: goriisii
agirlik kazanmaya baslamistir. Bati1 devletleri iilkede istikrarsizlik nedeniyle
s0z konusu antlasmalarin uygulanamamasim riske atmak istemediginden, ig
muhalefet de belirtilen antlasmalari imzaladiklar1 i¢in Sogun y&netimine
(Bakufu) karsi tutum iginde olmuslardir. I¢ ve dis destegi birlikte yitiren
Bakufu yo6netimi, giderek tasfiyeye hazir hale gelmistir. Ozellikle Ingiliz do-
nanmasl yaptig1 askeri baski ve yeni girisimleri ile yonetimin tasfiyesini hiz-
landiran gelismelerde 6nemli rol oynamistir. Ancak, Sogun, 1ngi1tere’m'n bas-
kisina umuldugu gibi tepki vermemis ve iilke i¢inde birligin saglanmasi icin
muhalefete yakinlasarak dis tehlikeyi bertaraf etmenin imkanlarimni arastir-
maya baglamistir. Bu nedenle 230 yildir higbir Sogunun ziyaret etmedigi im-
paratorluk sarayini ziyaret etmistir (1863). Bu gériismede Sogun, Imparatorun
gorlisiini benimseyerek muhalefetle isbirligi i¢cinde, Batililar: {ilke disina ¢1-
karmaya, tiim antlasmalar: iptal etmeye ve halkinin yaninda oldugunu gos-
termeye karar vermistir. Sogun, halkinin ve Sarayin yaninda oldugunu goste-
ren kararini uygulamaya koymak istediginde, Ingiliz donanmas1 yeniden sal-
dirmus ve Simoniski aciklarinda Japon kuvvetlerini agir bir yenilgiye ugrat-
mustir. Savas sonu imzalanan antlagma ile Ingiltere, Sogunlugu 3 Milyon $ gibi
o giin i¢in devasa bir tazminat yilikiimliiliigii alina sokmustur.

Bu girigimlerin Japonya'y1 agilmaya zorlayan ABD tarafindan degil Ingil-
tere tarafindan gelmesinin nedeni, ABD’de baslayan i¢ savas olmalidir.
ABD'nin baglattig1 girisim Ingiltere tarafindan iistlenilmis ve Japonya’ya belli
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kosullar1 dikte ettiren devlet olarak 6ne ¢ikmistir. Boylece Anglo-Sakson da-
yanmgmasinin ilk 6rneklerinden biri sergilenmistir. ABD daha sonra gérev ba-
stna, Japonya’ya, dénme yerine Filipinlere ilgi gosterecek ve Japonya'min In-
giltere'ye tamdig1 imtiyazlara katilmakla ilgisini siurlandiracaktir. Boylece de
amacina ulagan ABD, Japonya'ya Ingiltere'nin gergeklestirdigi saldirilara ben-
zer tutum ve goriiniim i¢inde olmayacaktir. ABD’nin Japonya ile olan iligkile-
rinin bu sekilde simirlandirilmast II. Diinya Savasi ile keskin bir sekilde sona
ermis, Japonya'nin orgiitlendirilme ve yonlendirilmesi gorevini dogrudan
kendisi tistlenmistir.

Ingiltere'nin belirtilen saldirilari, Imparatorun fermanina destek veren Sat-
suma ve Choshu gibi Batiya muhalefet eden giiclii daimyolar:1 6zellikle hedef
almistir. Satsuma doimyosuna ait Kageshima sehri 1863’de, Eyliil 1864’de
Choshu'nun bazi sehirleri Ingiliz ve Bati ittifaki donanmasinca yerle bir edil-
mis ve boylece daimyolara, askeri giiglerinin siurlari, hangi tarafi segmeleri
gerektigi ve bu siiregte pazarlik giiglerinin olmadig gosterilmistir. Artik Sat-
suma ve Choshu hanlar ittifak halinde taraf degistirerek, Ingiltere ile anlas-
muislar ve iliskilerini gelistirmeye baslamislardir’. Bu iki daimyo artik iilkenin
Batiya agilmasin: isteyen grubun atesli savunucular ve itici giicii olacaklardir.
Choshu Ingiltere'nin dolayh destegi ile merkezi ydnetimin ordusuna karsi
girdigi bir caismadan basar: ile gtkmustir. Bu yenilgi Japonya’da Sogunluk re-
jiminin sonunu hazirlamistir(1866). Bu iki daimyo ittifaki daha sonra merkezi
yonetimin, Sogunun ordusunu 1868'de yeni bir catismada yenerek
Sogunlugun lagvini ve imparator Meiji'nin tahta ge¢mesini saglamislardir. Bu
iki daimyo Meiji dénemi boyunca yonetimde yeni iinvanlar alarak belirleyici
giic olma 6zelliklerini stirdiirmiislerdir.

1863-64'de, Bat1 gii¢lerinin daimyolar tizerindeki askeri basarisindan sonra,
Sogun ile goriisen daimyolar, tutumlarini yeniden belirlemek durumunda

7 Satsuma Japonya’da bulunan irili ufakli 165 hanliktan (derebeylikler) en fazla vergi édeyen
ikinci, Choshu ise altinc sirada bulunuyordu. Satsuma 27 bin, Choshu ise 11 bin Samuray bu-
lunduruyordu. iki hanlikta denize kiy1 ve merkezden uzak olduklarindan batili devletlerle daha
yogun iliski i¢ine girmislerdi. Satsuma nispeten daha iyi endiistriyel altyapiya sahip olup tica-
ret, tekstil ve madencilikte iilkede 6nder konumundaydi. Entelektiiel diizeyde de Bati’daki ge-
lismeleri iyi takip ettikleri anlasilmaktadir. Perry yetkililerle muhatap oldugunda, ABD hak-
kinda (kurulusu, Ingiltere, Ispanya ve Meksika ile savaglari, Kaliforniya'nin ilhaki vs.) ne kadar
¢ok sey bildiklerini gdzlemlemis ve buna hayret etmistir. Choshu, daha ¢ok donanmasi ve deniz
kuvvetleri ile 6ne ¢ikmistir. Dolayisiyla Bat1 devletlerinin bu hanliklar1 neden hedef alacaklari
anlagilmaktadir. Tki hanligin liderlerinin 7 Mart 1866'da bir araya gelerek gizli bir ittifak yap-
tiklar1 ve Sogunlugu devirmek istedikleri anlagilmaktadir. Bu ittifak daha sonra amacina ulag-
mustir. Yazar bu gizli ittifakin olugsma siirecinde Bat1 devletlerinin katkisinin olup olmadigi ko-
nusunda bir bilgiye ulasamamigtir. Ancak bu iki hanlik daha sonra Ingiltere ile iyi iligkiler ge-
listirmislerdir (Morison, 1967).
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kalmiglardi. Bat1 devletlerinin iradelerine karsi ¢ikilamamasi nedeniyle, dikte
edilen antlasmalarin onaylanmasi karari, halkin dinmeyen muhalefetine rag-
men degismemistir. Bir tiirlii bertaraf edilmesi gereken dis tehlikenin, Japon
siyasi karar vericilerinin kararlarini belirleyen temel faktor olarak ortaya ¢ik-
tig1 anlasilmaktadir. Artik yapilacak sey, yeni siyasete halkin uyum saglamasi
igin ¢alismak olacaktir.

Japonya’nin Yeni Se¢imi: Karar-alma siirecinde i¢ muhalefetin artik ikinci
onemde degerlendirildigi anlasilmaktadir. Japon siyasi eliti ne kadar hakl ol-
duklarini daha sonra Ingiltere'nin yeni bir tehditle yeni bir ticaret antlagmasi-
nin imzalanmast talebinde de gordiiler. Bu defa Ingiliz savag gemileri, muha-
lefetin esin kaynag1 Imparatorluk Sarayimn bulundugu Kyoto sehrine baski
yapmaya baslamistir. Bunun {izerine bu antlasma da 1865’de imzalanmustir.
1866’da Sogun Olmiis ve yerine akrabasi istemedigi halde Sogunluk gorevine
getirilmistir. Yeni Sogun, gorevi iistlendikten bir yil sonra, siyasi otoriteyi
temsil etme gorevinden kendi istegi ile vazgecmistir. Bati'ya muhalefet eden
Imparatorun 6lmesi de, tam da bu sirada gergeklesmistir. Bu hadise, yeni bir
Imparatorun gorevi devralmasimn éniinii agmistir. Son Sogun Yoshinobu, is-
tifasini Imparatora sunmus ve istifasi imparator tarafindan kabul edilerek®
Sogunluk kurumunun lagvi saglanmis ve imparatorun yetkileri giiglendiril-
mistir. Sogunlugun lagwvi ile Japon siyasetinde agirhk noktasi Imparatorluk Sa-
rayimna kaymistir. Sogun ve daimyolar, Bati baskisi karsisinda muhalefetin an-
lamsizligim gormiigler ve sasirtici bir sekilde tiim yetkilerini imparatora dev-
retmislerdir. Artik Japon yonetim seckinleri, i¢ muhalefeti her hangi bir sekilde
yatistirarak bir uzlasma gercevesinde tilkeyi Bati talepleri dogrultusunda Bati'ya
acmann uygun olacag: diistincesine ulasmuslardir. Boylece yiizii batiya donitik
yetkileri artirilmus bir imparatorun iktidara gelmesinin onii agilmustir.

Japon Ulusu, bu siyasi se¢im sonucu yiizyillarca esinlendigi Asya kiiltiirii
ve Ogretilerinden de kopacak ve Bati’'dan gelecek esintiye kulak vermeye bas-
layacaktir. Bilgeligin kaynag: artik Konfiigyus, Buda ve $into’da degil, Bati
Modernitesinde aranacaktir (Najita, 1985). Bat1 Modernitesi sadece iktisadi
alanda piyasa mekanizmalarinin ihdas edilmesi ile simirh tutulmayacak aym
zamanda siyasal alanda ve entelektiiel diizeyde de yol gosterici sayilacaktr.
Simdiye kadar Dogu Ogretilerinin tastyici ve yayiciligini yapan Japonya, bu
donemden itibaren Bat1 degerlerinin, entelektiiel modern degerlerin Asya'ya
tastyic1 ve yayiciligin iistlenecektir. Ancak daha sonra kurulacak Japon siyasal
sistemi ve entelektiiel akimlarinda, Bat1 karsith$1 ve Doguculuk giiclii bir si-
yasi ve entelektiiel akim olarak toplumsal taban bulmaya devam edecek ve

s1lgili belgeye bkz. www.udel.edu/History/figal/Hist370/text/er/meiji.pdf (20. 03. 2003)
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6nemi nedeniyle belli bir rol oynamay: giiniimiizde de siirdiirecektir. Ancak
Japon Ulusunun giiniimiize kadar siiren temel istikameti kutsal Imparatorun
tercihi ile Bat1 olmustur. Halk ve {ilkenin seckinleri imparatorlarmin tercihine
baglhilik ve sadakatte giiniimiize kadar bir kusur islemediklerini gostermislerdir.

Bat1 devletlerinin iradesine uygun davranma karari, yeni imparatorun tah-
ta gikmast ile kesin bi¢imini almistir. Bat1 iradesine uygun davranmak {ilkede
yeni diizenlemeleri gerektirmistir. Artik siyasi bir kararla dis iligkilerin nasil
diizenleneceginin yolu gosterilmistir. I¢ diizenleme de yeni gereklere uygun
olarak tanzim edilecek ve iilke belli bir misyona hazir hale getirilecektir. Dis
iligkileri batil devletlerin iradesine uymakla sinirli olmas: ve getrefilli biiyiik
diizenlemeleri gerektirmemesi nedeniyle, bu alanda degisim nispeten kolay
olmustur. I¢ diizenlemeler, daha karmastk hazirlik, teknik bilgi ve beceriyi ge-
rektirdiginden, daha sikintili ve getrefilli bir siire¢ olmustur. Her seyden 6nce
yeni gereklere uygun kadronun yetigtirilmesi gerekmistir. Japonya’da, silahla-
rin golgesinde de olsa, batili anlamda biirokratik, toplumsal, askeri ve ekono-
mik transformasyonun gergeklestirilmesinin karar1 verilmistir. Artik sorun bu
kararin nasil uygulanacagi noktasindadir.

Yeni diizen yeni bir liderligi ve yonetimi gerekli kilmigtir. Artik toplumsal
giic, o giine kadar siyaset digi yasayan ve sembolik anlami olan imparatora
devredilmistir. Bat'ya direnmenin gerektigini savunan Imparatorun da tam
da o sirada &lmesi yeni bir Imparatorun iktidara getirilmesini kolaylagtirmis-
tir. Imparatorluk yetkileri giiclendirilmistir. Imparator, halkin, muhalefetiyle
birlikte, etrafinda biitiinlestigi kisilik olacaktir. Imparator karizmatik nitelik-
leri ile muhalefeti yeni siyasete entegre edecek, ulusu biitiinlestirecek kariz-
matik bir sahsiyet olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yeni imparator, halkin kisiligi
etrafinda biitiinlestirerek, Batimin iradesine uygun bir bicimde Bat taleplerini
uygulayarak iilkesinin isgalini engellemeye ve ulusunu selamete ¢ikarmaya ca-
lisacaktir. Ozellikle halk nezdinde kaybolan devlet otoritesinin ve ayaklar altina
alinan ulusal onurun bagka tiirlii de olsa iadesi olanag) arastirilacaktir®.

Ancak yeni Imparator heniiz 14 yaginda bir cocuktur (Meiji Ishin) ve yet-
kilerini kullanabilecek donamimdan yoksun bulunmaktadir. Imparator adina
imparatorluk yetkileri bagkalarinca kullarularak, iilke baticilagma istikametine
sokulacaktir’. Bu sekilde dis tehlikenin 6nlenebileceginin varsayildig: anlagil-
maktadir. Gergekten de Bati, Japonya’'yr sOmiirgelestirmemistir. Artik yeni
diizen iginde Japonya'nin Bati diinya egemenlik iligkilerine tamamlayict bir

° Bazi imparatorluk kararlari i¢in bkz. www.udel.edu/History/figal/Hist370/text/er/meiji.pdf
(20. 03. 2003).
10 http//www.library.yale.edu/beinecke/orient/japan.htm (27. 04. 2001).
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unsur olarak eklemlenebilecegi nedeniyle, buna gerek de kalmamigstir. Bati
i¢in sorun, artik Japonya'nin yeni ¢izgisinden ayrilmasini engellemeyi basar-
mak ve iilkenin bu gergevede evrilmesinin teminat altina alinmasini saglamak
olacaktir.

Artik Japonya, Bat1 ile uyum iginde Dogu Asya toplumlarinin Bati'ya acil-
masi isine kosulacaktir. Bu gereklilik Cin ile girisilen ¢arpismalarin sonucu ile
ortaya ciktig1 gibi, yeni Imparatorun heniiz tahta gikmasindan birkag y1l énce
Kore'ye kars1 girisilen macerada da ortaya cikmistir. Ingiltere Japonya ile
mesgul oldugu sirada, Rusya ve Fransa, Kore'ye yonelmisler ve Fransiz savas
gemileri 1866’da bir carpisma sirasinda Kore tarafindan imha edilmistir. Fran-
sa, boylece bu bolgede faaliyetin nasil sonuglar doguracagini gérmiis ve smur-
larin1 anlamistir. Yine Kore gii¢leri ABD’ye kars1 basarili bir miicadele vermis,
bolgede bulunan ABD giigleri ile savasarak gemisini batirmistir. Bati, Kore'ye
girme gabalarinda basarisiz olmustur. Bat1 yardimina yeni kimligi ile Japonya
kosacaktir. Japonya yeni sectigi politikasina uygun ilk dis politika davranisin
1876’da Kore’yi agilmaya zorlayarak ortaya koymus (Myers, 1984: 246) ve Ba-
ti'nin giivenilir bir miittefiki olabilecegini gostermistir. Yeni yonetimin bir di-
ger dis politika girisimi 1874’de Tayvan’a basarili bir saldir1 diizenleyerek, geri
gekilmesi olmustur. Bu gergevede Japonya'nin Kore’ye, Tayvan ve Cin’e saldi-
rilar1 s6z konusu olacaktir. Bu Japon girisimleri, Bat1 6zellikle Ingiltere tara-
findan 6diillendirilecek ve Japonya'ya dikte ettirilen kapitiilasyon antlagmala-
11 yavas yavas Japonya lehine revize edilecektir.

Japonya’nin dis politikasindaki degisimin irdelenmesi baska bir ¢alismanin
konusu oldugundan, burada {izerinde durulmayacak, calismamn bundan
sonraki boliimiinde Japon kimlik degisimine ve modernlesmesine yol agan ig
diizenlemeler ele aliacaktir. Yeni yonetim yeni bir kimlikle isine baglamistir.

5. MEiji DONEMiI MODERNLESME ONLEMLERi: ULUS-
DEVLET INSASI VE MODERN KURUMLARIN IHDASI
Yeni yonetim is basina geldiginde, ‘glines tanrigasinin oglu’ imparator

Meiji Ishin, iilkenin yeni temel istikametini belirleyecek 5 maddelik bir Ant
yayinlamustir (Charter Oath / 6. 4. 1868 ).

-Kamuya acgik toplantilar diizenlenmeli, tiim devlet islerinin yiiriitiilmesini
saglayan kararlar i¢cin kamuoyunun goriigleri alinmaldar.

-Devlet islerinin ciddi bir bi¢cimde yiiriitiilmesi ve idare edilmesi igin halk ve
hiikiimet iradelerini birlestirerek isbirligi icinde olacaklardur.
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-(Belirlenen/belirlenecek hedeflere ulagilmasi icin) siradan halkin, en az as-
kerler ve kamu gorevlileri kadar, taleplerini belirtmelerine ve kararlara ka-
tilmalarina firsat taninarak hosnutsuzlugun dogmamasi saglanacaktir.

-Gegmisin kotii adet ve gelenekleri kaldirilacak ve her sey yerin ve gogiin
dogru yoluna (doga yasalarina) uygun olacaktir.

-Tiim diinyadan bilgiler toplanarak Imparatorlugun temeli giiclendirilmeli-
dir™.

Boylece, yeni siyasete uygun toplumsal taban ve kamuoyunun olusturul-
masi ise ig siyasal, idari, toplumsal ve ekonomik doniisiim saglanarak temin
edilecektir. Japonya’yt modernlestirdigine inanilan birtakim 6nlemler alina-
rak, yeni siyaset gercevesinde, “iilkenin zengin ve ordunun giiclii” (fukoku
kyohei) yapilmas: temel hedef olarak belirlenmistir. Bu amaca yonelik koklii
reformlara girisilmistir. Bu reformlarla iilke baticilasarak Bati1 devletleri kadar
giiglii olunmasi umulmustur. Bu reformlarin neler oldugu asagida ana hatla-
riyla belirtilmeye calisilacaktir.

Oncelikle imparatorluk merkezi Sogunluk merkezi Edo’ya (Tokyo) tasin-
mis ve Sogunluk lagvedilmistir. Dortlii hiyerarsiye dayanan geleneksel top-
lumsal simiflarin (savascilar/Samuray, Ciftciler, Zanaatkarlar ve Tacirler) kal-
dirilmasi, ilkokul egitiminin ve askerligin zorunlu hale getirilmesi, geleneksel
siyasal ve ekonomik sistemin kaldirilarak Bati tarz1 yeni &rgiitlenmenin ger-
ceklestirilmesi yeni 6nlemler olarak siralanmaktadir. Bu stiregte batililarin da-
msmanligina yogun bir sekilde bagvurulmus ve Japon gengleri Bati'ya yaygin
sekilde egitim amaciyla gonderilmistir. Bir heyet olusturularak, bu heyetin
tiim diinyay1 ve Ozellikle Bat1 devletlerini ziyaret edip bilgi toplamalar tali-
mat1 verilmistir (Iwakura Mission). Bu heyet tiim Bat1 devletlerini ziyaret ede-
rek gorevini basariyla tamamlamustir.

Toprak reformu ile daimyolarin giicii elinden alinarak askeri dayanaklar:
Samuray sinifi ekonomik destekten yoksun birakilmistir’2. Yeni bir toprak dii-
zeni ve vergi sistemi ile geleneksel yapiya son verilmistir(1871). Yeni hiikiimet
yeni bir vergi sistemiyle %3 vergi koyarak (1873) biitgesini olusturmustur.
Toprak diizeni yeniden yapilandirilma agsamasinda oldugundan ve heniiz yer-
lesmediginden devletin gelirinin hangi 6z kaynaktan saglandigini ulasa-
bildigimiz kaynaklardan tespit etmek miimkiin olmamuistir. Bu dénemde en-

1 Imperial Oath on the Five Princeples, March 14, 1868. www.udel.edu/History/figal/Hist370/text/
er/meiji.pdf (20. 03. 2003).

12 Daimyolar, Timar sistemine benzer sekilde, samuraylardan olusan belli bir askeri giicii elinde
bulunduruyorlardi. Toprak reformu, bu imkan ortadan kaldirmisgtir.
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diistri gelirinde ve dolayisiyla bu sektdrden saglanabilecek vergiden soz et-
mek olas1 degildir.

Daha onceden ayricaliklarimin kaldirilmasindan rahatsiz olan 6nemli bir
Samuray grubu 1877’de biiylik bir ayaklanma baglatmis, ancak hiikiimetin
yeni askeri Orgiitii ile basarisizliga ugratilmistir. Boylece geleneksel diizenin
dayanagi Samuray sinif1 yeni sisteme entegre edilmistir. Bu smif mensuplari,
ya yeni tesekkiil eden orduya, ya da deniz kuvvetlerine katilarak yeni sisteme
yararli hale sokulmaya calisilmistir. Diger bir kismi1 ya emekli maasi veya
tazminatla gorevden uzaklastirilarak serbest piyasa kosullarina terk edilmistir
(Lockwood, 1954: 250; Harootunian, 1960: 433-444).

ABD ornegine gore Merkez Bankasi kurularak maliye ve para sistemi
reforme edilmis ve para giimiis esasina dayandirilmis ve “Yen” ilk defa ulusal
para olarak dolasima sunulmustur (1872). Uluslararas: altin standardina ise
ancak Cin’e yapilan basarili savastan sonra gegilmistir (1897). Vergi, Medeni,
Ticaret ve Ceza hukuku Bat1 hukuku 6rnegine gore yeniden tanzim edilmistir.
Modern Polis, Telefon, Telgraf, Saglik tegkilatlar1 kurulmus, Avrupa takvimi
ve zaman 6lciisii kabul edilmistir. Idari sistem degistirilmis ve valiler merkez-
den tayin edilmeye baslamistir. Tiim bu ¢abalar yeni olusmakta olan ulus-
devlet kimligi ile Japon idari sisteminin merkezilesmesini gostermektedir.

Geleneksel loncalarin hareket alaru kisitlanirken serbest girisimci smufin
olusumu, 6zel miilkiyet hakkinin hukuki giivenceye kavusturulmasi ile des-
teklenmistir. Ulusal pazarin yaratilma tesebbiisleri ve ulusal ekonominin or-
giitleyicisi sayilan girisimci simfin disa agilmas: 6zellikle kolaylastirilmustir.
1870’'lerde yapimina baglanulan demir yolu ag1 yayginlagtirilarak {ilkenin ge-
sitli bolgeleri birbirine eklemlenmis ve bdylece bir ulusal pazar yaratilmasina
calistlmigtir. Ik demiryolu hattimin finansi (Tokyo-Yokohama) Ingiltere’nin
comert kredisi ile saglanmistir (3 milyon 670 bin Sterlin) (Norman, 1970: 49,
140). Boylece bolgesel kimlikler yok olmaya terk edilirken —ki daimyolarin da-
yanaklari idi- Imparatorun kisiliginde ulusal kimligin pekistirilmesi ve mer-
keziyetciligin giiclendirilmesi énlemleri alinmis olmaktadir.

Modern bir anayasa yapimu kuskusuz, gerceklestirilen reformlarmn en
onemli kisimlarindan biridir. Daha 6nce belirtildigi gibi Meiji iktidar: ile bir-
likte Bat’da arastirma yapmak iizere olusturulan heyet Bat1 {ilkelerini ziyaret
etmisti. Bu ziyaret sirasinda modern bir devletin geregi olarak Anayasa fikri,
Anayasanin nasil olacag: sekillenmis ve metin haline getirilerek daha sonra
uygulamaya konulmustur. Imparatorun yetkilerini artiran ve merkezi ko-
numa yerlestiren bu Anayasa, oldukca devlet merkezci ve muhafazakar Prus-
ya’dan esinlenilerek hazirlanmustir. Ancak, 1889 Anayasasi’min Imparatorun
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halkina bir hediyesi oldugu ifade edilebilir. Tiim reformlarin hukuki temeli
genis ve temelli bi¢cimde 1889’de yiiriirliige giren bu Meiji-Anayasasi ile gii-
vence altina alinmigtir.

1889 Anayasasinda ifadesini bulan Anayasal Monarsi {ilkenin siyasal sis-
temini olusturmustur (Akita, 1967). Imparator, siyasi erki elinde bulundur-
dugu gibi askeri giiciin de komutarudir. Bu anayasaya gore Imparator Savas
ve Barisa karar verebildigi gibi, yabanci devletlerle antlasma imzalama yetki-
sini de elinde bulundurmaktadir. Kabine, imparatora karsi sorumlu olup, 11
bakan ve gizli bir devlet konseyinden olusmaktadir. Kabine imparator tara-
findan belirlenmis olup devlet konseyi (Genro) daha ¢ok imparatora danig-
manlik islevi {istlenmistir. 450 bin kisinin se¢mesi ile is basina gelen parla-
mento (Diet) ilk defa 25.11.1890’da toplanmistir. Segime sadece toplam niifu-
sun yaklasik %1’i yetkili kilnmigtir. Ancak parlamentonun yasama yetkisi
olmay1p sivil ve askeri biirokrasi, maliye ve ekonomik ¢ikar gruplarinin men-
faatlerini uzlastiran bir platform iglevi gormiistiir. Yilda sadece {i¢ ay toplanan
temsilciler meclisinin yetkileri oldukga kisith tutulmus erk daha ¢ok imparator
ve Devlet Konseyinde toplanmustir.

Devlet, piyasa kurumlariin olusturulusunda onciiliik rolii {istlenmis ve
batili anlamda kapitalist iligkilerin olusturulmasina alt yap1 saglamistir. Dev-
let, endiistri sirketlerinin kurulmasina 6n ayak olmus ve bu yéndeki 6zel giri-
sime destek vermistir. Girisimci sinifin 6nii agilmis ve sirketlesme aile bagla-
rina dayanarak gelismistir. Bu akrabalik iliskisi belli bir monopollesmenin de
temelini atmis ve bu yoniiyle Bat1 girisimci sinifina gore farkl rekabet kosul-
lar1 saglanmistir. Bu 6zellik, daha sonra tiim Dogu Asya iilkelerinde goriile-
bilecektir. Boylece uluslararasi rekabete daha hazir olunabilecegi umulmus
olmalidir.

Meiji doneminde teknolojik yeniliklerin ithali ve yeniden {iretimi baslica
devlet politikast olmugtur. Daimyolarin elinde bulunan fabrikalar, maden
ocaklari, zanaat ve diger sektorler artik merkezi hiikiimetin denetimine bira-
kilmis veya bunlarin yeni piyasa diizeni iginde 6zel girisimciler eliyle isletil-
mesine destek verilmistir. Ozellikle biiyiik aile sirketlerinin olusmasi sermaye
birikimine olanak tamimistir. Ancak demir yolu, telefon, telgraf ve savunma
endiistrisi gibi sektorler devletin monopoliine birakilmigtir.

Tarimda makinalasma desteklenerek ihracatin 6nii agilmistir. Sosyal alan-
da yapilan reformlarla koyliniin bir is¢i emegine doniismesinin 6nii agilmis
ve endiistrinin ihtiya¢ duyacag1 ucuz emek piyasaya arz edilmistir. O giiniin
kosullarina ve iilke kaynaklarina uygun olarak tekstil endiistrisi basaril sekil-
de desteklenmistir. Endiistri icin {ilkede bulunan dogal kaynaklar kullanima
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sokuldugu gibi dis kaynaklardan yararlanma yine devletin baglica politikas:
olmustur. Boylece, modernlesme bir biitiin halinde hayata gegirilmesi endiist-
rilesme ve ekonomik kalkinmay: saglayacak kurumsal ve anayasal gerceve
hazirlanmas ile saglanmis olmaktadir.

Esasen tiim bu ve benzeri 6nlemlerin Osmanli Imparatorlugu ve daha son-
ra Cumhuriyet déneminde de s6z konusu oldugunu biliyoruz. Hatta Tiir-
kiye’de bu tiir 6nlemler daha erken tarihlerde uygulamaya konulmustur. Do-
layisiyla Japonya'nin modernlesmede basarisini, belirtilen 6nlemlerle smnirla-
mak -en azindan Tiirk insani igin- kolay goziikmemektedir.

Japon basarisinda belirtilen 6nlemlerden Modern Anayasa Yapimi ve Egi-
tim Reformu tizerinde 6zellikle durulmaktadir. Elbette bu alanda ortaya ¢ikan
kurumsallasma belli ve elverisli bir istikrar ve diizenin, sermaye birikimi ve
ekonomik kalkinmanin dogmasimna uygun kosullarin yaratilmasina yardima
olmustur. Ancak bunlarin belirleyici oldugunu ileri siirmek oldukga gilictiir
(Tozoren, 1984).

Ancak yetismis elemanin yaninda asil itici gii¢ sermayeye ihtiya¢ vardir.
Sermayenin olugmast icin sadece tilke i¢i kosullarin hazirlanmasi yeterli olma-
y1p, dis ¢evre kosullarmin da olusturulmasi gerekmektedir. Kanimizca Japon
bagarisin, iilkenin o giine kadar ulagti1 sermaye birikim diizeyi ile agiklamak
yetersizdir (Smith, 1988). Bir bagka ifadeyle, Japonya, biriken sermayenin ulag-
tig1 diizey sonucu disa agilmis degildir. Bati Avrupa ornegine benzer bir ser-
maye birikiminden s6z etmek miimkiin degildir. Japonya belli bir siire Bati
baskisina direnmistir. Bu direnme eldeki endiistriyi korumak amacina yonelik
olmamigtir. Dolayisiyla sermaye birikiminin kaynagi, yerel olmaktan gok
uluslararast kosullarin {irtiniidiir. Japonya daha sonra smniri-asan bir impara-
torluk ve somiirge pesinde olmustur. Ne var ki, bu yayilma belli bir sermaye
birikimi ve endiistrilesmenin itmesi sonucu olmamuistir. Tam tersine sermaye
birikimi s6z konusu yayilma siirecinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmustir.

Japonya’nin 1868-1912 arasi ithalat1 33 kat artarken ihracat1 57 kat artmustir.
Baslica ihrag iirtinleri ipek, ¢ay, bakir, seramik olup ithalat {iriinleri pamuk ve
tekstil maddeleridir. Ingiltere ve kolonilerinin Japon dis ticaretindeki pay1 be-
lirtilen dénemde % 70 ila 80 arasidir. 1870’de toplam dis ticarette ithalatin ora-
n1 antlagsmalarla verilen ayricaliklarin sonucu olarak %70’e ulasmstir. Ancak
Japonya aleyhine olan bu denge siyasi iligkilerin diizelmesi ile giderek iyileg-
mistir. 1909’a gelindiginde Ingiltere'nin dis ticaretinde Japonya'mn pay1 %

139



Mubhafazakar Diisiince / Osmanli Modernlesmesi

29’a gkmustir®®. Bu yiiksek orani Japon iiriinlerinin bastan beri rekabet giicii-
niin yiiksek olmasiyla agiklamak oldukga giigtiir.

1900'1ere kadar savunma endiistrisi disinda agir sanayiden bahsetmek ola-
nag1 da yoktur. Savunma sanayi de ekonomiye katk: yerine yiik getirdigi de
bilinmektedir. Bu sektorde atiim ancak Meiji dénemi sonrasinda s6z konusu-
dur. Bu verilerden Japon ekonomisinin Ingiltere pazarina bagimli gelistigini
ve sermaye birikimini bu pazara bagimli olarak sagladigini ¢ikarmak miim-
kiin goziikmektedir. Esasen Japon ekonomisinde bu egilim giiniimiizde de
gozlemlenebilir. Ancak bu defa Japon {iriinleri igin uygun pazar Ingiliz dene-
timindeki pazarlar degil, ABD denetimindeki pazarlardir.

1885’de toplam 10 ve daha fazla kisi istihdam etmis 6zel sektor fabrika sa-
yis1 1900 rakamina ulasmistir. 1905’e gelindiginde niifusun %651 hala tarimda
istihdam edilmis bulunuyordu. Endiistrinin, kiigiik isletme ve el zanaatlari ile
birlikte, GSMH’daki pay1 % 35 ile siurli olup 1885-89 aras1 devlet gelirinin %
69,4’ tarimdan gelen vergiden olusmaktaydi. Bu veriler Japon modernlesme-
sinin tipik ozelligini yansitmaktadir. Japon endiistrisi heniiz gelismemistir ve
oldugu kadari ile de Ingiltere pazarlarina bagiml kalmustir. ingiltere buna ne-
den firsat vermistir? S6z konusu donemde diinya pazarlarini ve uluslararasi
ekonomik iligkileri diinya egemenlik iliskilerinden bagimsiz, arz-talep yasala-
ria uygun isleyen yansiz bir diizen olarak degerlendirmek miimkiin degildir.
Dolayisiyla Japonya'nin basarisim siyasi tutum degistirmekle ve yeni siyasi
kimlik benimsenmesi ile agciklamak daha uygun goziikmektedir.

6. SONUC

Japonya Bat1 devletlerinin Asya siyaseti cerg¢evesinde askeri 6nlem ve zorla-
malar sonucu Bat1’ya agilmistir. Japonya modernlesme siirecine kendi tarihsel
deneyimleri ve kendi baslattig: iliskilerin sonucu girmis degildir. Japon mo-
dernlesme siireci bir yenilgi nedeniyle baglatilmistir. Ulkenin icine diistiigii
a¢mazlara yonetim ¢oziim tiretemedigi icin kendisine dayatilan iliskilere bo-
yun egmistir. Ancak bu sekilde bir somiirgelesme ile degil modernlesme ile
ylz ytize kalmustir.

Japonya Bat1 dayatmalarina direnmek istemistir. Ancak basarili olamamus-
tir. D1s bask: geleneksel diizeni ve iilkedeki giic merkezlerinin ahengini Bati
yararina bozmustur. Dis baski karsisinda iilke gii¢ merkezleri birbirini ta-
mamlayicl 6zelligini kaybetmistir. Bu nedenle Japonya’da bazi unsurlar Bati
tekliflerine olumlu bakmuglar, bunun sonucu olarak {iilke somiirgelesme ris-

13 www.euronet.nl/users/artnv/chapter3.html (21. 04. 2003); Skocpol, Theda, States and Social
Revolutions, (Cambridge: Cambridge Univ. Press, 1978).
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kinden kurtulmus ve modernlesme sansini yakalamistir. Ne var ki, Japon mo-
dernlesmesinin teminati diinya egemenlik iligkileri kendi denetiminde degil-
dir. Bat1 diinya egemenlik iligkilerine basaril1 bir sekilde eklemlenmistir. Daha
sonra II. Diinya Savast deneyiminde de goriilebilecegi gibi, s6z konusu bu ba-
sar1 ayn1 zamanda Japon giicliniin de siruridir.

Meiji dénemi reformlari, diger Bati-dis1 tilkelerin, 6rnegin Tiirkiye'nin ger-
geklestirdigi reformlardan pek farkli degildir. Bu nedenle Japon basarisin s6z
konusu reformlarin dogasinda aramak yetersiz kalmaktadir. Japon ekonomisi
Ingiltere'nin diinya egemenlik iligkilerini kendi denetimi altinda tutmay1 ba-
sardig1 bir donemde, XIX. yiizyilda, canlanmaya baslamistir. Dolayisiyla Ja-
ponyanin Ingiltere’ye ragmen diinya pazarlarma girmeyi basardigini dii-
stinmek yetersiz kalmaktadir. Zira Japonya ulusal egemenligini kaybettigi ka-
pitiilasyon antlasma hiikiimlerini Meiji donemi sonlarina dogru 1911’de ancak
Ingiltere’nin onayi ile kaldirmistir. Japonya'nin bu bagarisi ingiltere’ye karsi
verilen bir miicadelenin sonucu gergeklesmemistir. Bir baska ifadeyle, Japon
Modernlesme basarisi, bir zafer iizerine degil, bir yenilgi {izerine gercekles-
migtir.V
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