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IMPARATORLUKLAR VE HUDUT BOYLARI

Habsburg, Prusya, Rusya ve Osmanli Imparatorlugu gibi Avrupa Imparator-
luklarmin tarihi, farkli gevreleri/kenarlar1 denetimde tutmaya galisan giiglii
merkezi imparatorluklar olarak yazilsa da bu imparatorluklarin her birinin
merkezi karakteristiklerini tamimlamada gevredekilerin rolii biiyiiktiir. Orne-
gin Prusya, Baltik ve Slav niifusu ile kars1 karsiya bulunan, Almanca konusan
bolgelerin dogu kisimlarinda viicut bulmugtur. Habsburg'un askeri ve siyasi
gelenegi, Saksonya, Rhineland ya da Wiirttemberg’den tamamen farkl bir
gevrede sekillenmistir; Rusyanin diinya goriisii de, dnce Mogollarin halefi
olan devletlerden dzgiirlesmesi sirasinda, sonrasinda ise bu devletleri fethi si-
rasinda sekillenmistir. Rusya, basindan beri, Hiristiyanlik ile Islam arasindaki
smur gizgisinde varolmus bir devlet idi. Habsburg iktidarimin kokenleri, baska
yerlere isnat edilse de, Habsburg Imparatorlugunun bariz vasiflari, yani go-
kuluslu devlet olmas1 ve “Hiristiyanligin koruyucusu” olmasi, Miisliiman
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Osmanlt Tiirkleri ile miicadelesi sirasinda tesekkiil etmistir. Bunu sdylemek
bir abarti sayilmamalidir. Habsburg Osmanli ile énce Viyana kapilarinda daha
sonra da Macaristan ve Kuzey Balkanlarin alinmasi sirasinda ¢atismistir. 14.
ylizyildan itibaren Osmanli imparatorlugunun Islam ile Hiristiyan Bizans ara-
sindaki simirda ortaya cikisi ve gelisimi de hakeza ¢ok Snemlidir. 1930'larda
Paul Wittek’ten (1), 1990'larda Camal Kafadar’a (2) kadar, tiim erken Osmanl
Imparatorlugu tarihgileri, hududun kiiltiirel ikliminin &nemi {izerinde dur-
duklar goriilmektedir. Wittek The rise of the Ottoman Empire-Osmanli Impara-
torlugunun Yiikselisi isimli calismasinda, erken dénem Osmanli kiiltiiriinii
“gazi” etosunun belirledigini ileri siirer. Wittek, ozellikle bu tezi ile tanin-
maktadir. William McNeill Europe’s Steppe Frontier-Avrupa’mn Step Smmirr (3) adli
ufuk agici gahsmasinda su fikri ileri stirmiistiir: Osmanli Imparatorlugu, devlet
cihazini ayakta tutabilmek igin siirekli stnirlarini genisletmek zorundayds; fetih-
ler bir yerde sona erince devlet mevcut halkin vergilerini artirmak zorunda kal-
dy; bu da sosyal diizenin tedirgin edici bir sekilde degisimine yol act1.

Hudut olgusu bu imparatorluklarin kurulusunda etkili oldugu gibi, yikilis
asamalarinda da 6nemli rol oynamigtir. En goriiniirdeki Ornek tabii ki,
Archduke Ferdinand'in 28 Haziran 1914’de Saraybosna’da siyasi bir suikaste
ugramasidir. Bu cinayet, Habsburg'un kenarindaki milliyetci tahriklerin bir
tirtiniidiir ve bu olayin sonrasinda dort imparatorlugun sonunu getiren olay-
lar birbirini izlemistir: 1917'de Rusya, 1918'de Avusturya-Macaristan ve Al-
manya ve son olarak 1922’de Osmanli.

Bu makalede, Osmanlinin son yillarinda ¢evreden/kenardan bir grup insa-
nin, imparatorlugun son yillarindaki olaylar1 ve savas sonras: Tiirk siyasetini
yonlendirmedeki yogun etkisini gostermeye calisacagim.

GENC TURKLER

Bu makalede inceleyecegimiz topluluga sdzde Geng Tiirkler deniliyor. “Geng
Tiirkler” tabiri giintimiizde, kurulu diizene bagkaldiran isyancilari ifadede
kullanilan bir jenerik terim/marka haline gelmis olsa da, Tiirk tarih yaziminda
19. ylizyilin sonlar1 ve 20. ytiizyil baslarinda Osmanli’nin yeniden canlanmasi
igin ¢alisan grup icin kullarulan isimdir aslinda. Geng Tiirkler, 1876’da IL
Abdiilhamid tarafindan olusturulan ve Rus savasindaki yenilgiden sonra bu
bahane ile 1878 de yine II. Abdiithamid tarafindan durdurulan anayasal ve
parlamenter yonetimi geri getirmeyi, Imparatorlugun yeniden canlaruginda
anahtar faktor olarak goriiyorlardi. Fransiz Devriminin yiiziincii yili olan
1889’da askeri tibbiyeden bir grup geng, daha sonra Ittihat ve Terakki Cemi-
yeti olarak amilacak olan ve amaglarini anayasa ve parlamentoyu yeniden ha-
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yata gecirmek olarak aciklayan gizli bir komite kurdular. Bu diisiincenin ar-
dinda yatan diisiince ise suydu: Imparatorluk, ayrilikgr azinhk milliyetciligi-
nin merkezkag glicleri tarafindan tehdit ediliyor ve bu giicler, yabanci devlet-
ler tarafindan hem tahrik ediliyor hem de Osmanli cografyasim yeniden di-
zayn etme yolunda bir arag olarak kullamliyor. Geng Tiirklerin amaci, Impa-
ratorlugun etnik ve dini unsurlarim birlestirmekti (ittihad1 anasir) ve onlar bu
amacin, tiim topluluklara parlamentoda temsil imkani taninmasiyla gergekle-
sebilecegini diistiniiyorlard:.

1889 ve 1896 arasinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti, &zellikle Osmanli biirok-
rasisinden olmak tiizere bir¢ok taraftar bulmaya basladi. Ayn1 zamanda, Av-
rupa’ya kagmis ya da goniillii olarak oraya gitmis bir¢ok anayasa/mesrutiyet
taraftar;, Abdiilhamid’e karsi, onun diktatér oldugu yolunda Avrupa’da
kampanya yiiriitiiyorlardi. 1896'nin baslarinda, Ermeni ayaklanmas: nede-
niyle zor giinler gegiren Abdiilhamid y&netimi iizerinde ittihat ve Terakki
Cemiyeti, baski olusturabilecek bir gii¢ elde etmisti(4). Ancak darbenin tam
arefesinde, Cemiyet'in gizli sebekesi Abdiilhamid’in gizli polisi tarafindan
agiga cgikarildi. Akabinde bircok tutuklama gerceklestirildi ve sonraki yillarda
Geng Tiirkler imparatorluk igerisinde sessizlige gomiildii. Muhalefet yurt di-
sinda devam etti fakat boliindiiler ve Abdiillhamide karsi olacaklarina, za-
manlarinin ¢ogunu birbirleri ile kavga ederek harcadilar.(5)

1905’den itibaren durum degisti. Yeni kazanilan {iiyelerle, hiicre yapilan-
masiyla ve daha giivenli haberlesme ile hareket giiclendi ve siyasi miilteciler
yeniden organize oldular. 1906’da Selanik’te, suikastgilardan olusan bir grup
iki y1l iginde gizli bir komite kurdu ve Balkanlardaki Osmanli subaylar: ara-
sinda birgok taraftar kazandi. 1908 Temmuzunda bu subaylarin bir kismi ko-
mitenin emri {izerine, faaliyete gecti ve saraya ultimatomlar gonderdi.
Abdiilhamid’in ayaklanmay1 bastirma yoniindeki isteksiz tesebbiisii, basari-
sizliga ugradi ve Abdiilhamid teslim oldu; 24 Temmuzda ise anayasa yeniden
islerlige sokuldu (II. Mesrutiyetin an).

Devrim (II. Mesrutiyet'in ilani) sonrasi Ittihat ve Terakki Cemiyeti bir si-
yasi parti olarak yeniden organize oldu ve segimlere katilip parlamentodaki
tartismalarda yerini aldi; fakat bir gizli komite, bu partinin Merkez Komi-
tesi'nin elinde gergek bir gii¢/iktidar odag1 olarak alikonuldu. 1909 Nisaninda
Istanbul’da Ittihat ve Terakki'ye kars1 bir “karsi devrim” yapildy, fakat 15 giin
sonra ayaklanma ordunun yardimu ile bastirildi (31 Mart hadisesi). Miiteakip 3
yil icinde Geng Tiirkler, {ilkedeki desteklerinin ¢ogunlugunu kaybettiler ve
1911"de fiilen hitkiimetten kovuldular; fakat 1912 Balkan Savas: sirasinda ¢i-
kan krizde, ittihat ve Terakki bir darbe ile iktidar: ele gecirdi (Ocak 1913, Bab-1
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Ali baskini). Bu tarihten I. Diinya Savagmin sonuna kadar gegen siirede, artik
parlamenter hiikiimet sadece bir sekilden ibaret kald1 ve Ittihatgilar iilkede bir
tek parti diktatorliigii kurdular. Ittihat ve Terakki iktidar tekelini, genis kap-
saml sekiilerlestirici ve moderlestirici reformlar yolunda kullandi; bunlar
Cumbhuriyet reformlarinin ilk belirtileridir.

Geng Tiirkler Tiirkiye'nin modernlesme tarihi iginde ¢ok 6nemli bir yere
sahiptir; buna ragmen, onlarin sosyal, cografik ve etnik arka planlar: {izerinde
yeterince durulmamistir. Bu donemle ilgili biiyiik tarih ¢alismalar1 genelles-
tirmeler ile doludur. Feroz Ahmad onlar1 “orta-alt stnif”(6) ve “yeni ortaya ¢i-
kan profesyonel smiflar”(7) olarak adlandirmaktadir. Allen onlari, Geoffrey
Lewis gibi (9), “geng subaylar”(8) olarak adlandirir. Bernard Lewis “cogun-
lugu asker olan Miisliiman Tiirkler” ve “yOnetici elitin iiyeleri”(10) olarak an-
latirken, bunun tersine olarak Standford Shaw onlar1 “alt simf” ve “tebaa”(11)
olarak adlandirmaktadir. Antropolog Richard Robinson onlar1 “yeni teknis-
yenler”, “yeni uyanan entelektiieller”, “bati yanlis1 askerler” olarak tammlar-
ken(12), Sina Aksin Geng Tiirklerin ortak gostergelerini soyle 6zetlemis: “Tiirk,
geng, yonetici sinif {iyeleri, Batili egitim almis burjuva zihniyetliler” (13).

Bunlar ¢ok biiyiik genellestirmelerdir ve kendi i¢lerinde birgok tezathk ta-
simaktadirlar. Bunlar profesyonel miydi yoksa asker mi? Yonetici smif mu
yoksa tebaa m1? Bu genellestirmelerin ardindaki gercegi aciklamaya calisalim.
Bunu yaparken, Ittihat ve Terakki Cemiyetini siiflayacak saglam bir ze-
mine/istatistiki bilgiye sahip degiliz. Anayasa devriminin (II. Mesrutiyet'in
flan1'nin) ardindan Cemiyete binlerce kisi katildi ama bu iiyeler hakkinda he-
men hemen hig bilgi sahibi degiliz. Aym sekilde, hareketin liderlerine bakti-
gimizda, Cemiyet'in yiiz kisiyi gegmeyen kiigiik bir grubun elinde oldugunu
biliyoruz ve bunlarin haklarinda da pek bir sey bilmiyoruz.

Bu liderleri birkag gruba ayirabiliriz. {lk grupta, 1889-1908 arasinda
Abdiilhamid yonetimine karsi muhalefet hareketi yiiriiten liderler bulun-
maktadir. Bunlar, 1889'da Askeri Tibbiyede baslayan hareketin kurucularidir
ve Geng Tiirklerin ilk mensuplaridir. Bunlar Paris, Cenevre ve Kahire’den
Abdiilhamid y6netimine kars1 kampanya yiiriiten ilk iiyelerdir. Tkinci grup,
merkezi komite iyelerinden olusur; bu grup i¢inden bazilar1 da iyice gliclene-
rek one cikmustir. Merkezi Komite, Osmanli siyasi orgiitleri iginde en giiglii
orgiit olarak 6ne ¢ikmustir ve bu komite 1908 anayasa devriminden I. Diinya
Savagmin sonuna dek en giiglii siyasi organ olmustur. Ugiincii grup ise Cemi-
yetin liderleri tarafindan kendilerine giivenilen kisilerden olusan, parti yone-
timinin memurlar1 durumundaki vali, miifettis, parti sekreteri gibi idareciler-
den (cemiyetin terminolojisi ile sorumlu sekreterlerden) olusur; bunlar sehir-
lerde kontrolii saglayan yoneticiler konumundadir. Son olarak, ordu iizerin-
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deki etkileri yolu ile cemiyet ne zaman tehlikede olsa kurtaric1 olarak ortaya
¢ikan, cemiyete iktidar temin eden siyasallagsmis, eylemci ordu mensuplari
vardir. Bunlarin bir kismi1 Cemiyette resmi bir pozisyonda bulunmuslar, hatta
bazilar1 Merkezi Komite iiyesi olmuslardir; ama ¢ogunlugu resmi bir ko-
numda olmamustir. I. Diinya Savasi sonrasi, Mustafa Kemal Pasa tarafindan
yiiriitiilen Tiirk Kurtulus Savast siirecinde de eski Ittihat ve Terakki Cemiyeti
iiyeleri egemen konumda olmuslardir...

“TiPIK” GENC TURK

Onde gelen Geng Tiirklerin biyografisinde tipik Geng Tiirk profilini olugturan
bazi ortak 6zellikleri bulmak miimkiindiir. Geng Tiirkler farkl etnik kékenlere
sahip -Tiirk, Arap, Arnavut, Kiirt, Cerkez- erkek ve Miisliimanlardan olus-
maktaydi (bir donme/sabatayist iiye haric) (14). Onlarin sosyal ge¢misleri de-
gisiklik gostermekle beraber —bazilar1 toprak sahibi ¢ocugu, bir kismi yiiksek
riitbeli asker cocugu ve geri kalani da kii¢iik memur ¢ocuguydu-hepsinin de
sehirli ve egitimli olduklarini, birgogunun babasinin Osmanl devletinin hiz-
metinde bulundugunu sdyleyebiliriz. Istisnasiz hepsi de 19. yiizyihn ikinci ya-
nisinda Avrupa tarzinda kurulmus modern okullarda okumustur.

Geng Tiirkler isimlerine uygun bir sekilde oldukca genctirler, hatta 1908
anayasa devriminde bile ¢cok az1 40 yagin iizerindeydi. Zaten onlar da geng ol-
mayz istiyorlardi. Genglik, dinamik ve ilerici imaji nedeniyle Geng Tiirklere ol-
dukga pozitif bir 6zellik olarak goriiniiyordu ve onlarin faaliyetlerine mesru-
luk saghyordu. Onlarinki modernitenin sesiydi. Boylesine, yeni ve geng olma-
nmin bilincinde olduklarmin en garpicr 6rnegini Geng Tiirk mensuplarindan
Kazim Karabekir'in anilarinda goriirtiz: Karabekir, 3 arkadas: ile beraber
1904’'de, Erkan-1 Harb okulunda, gizli bir toplulugu nasil olusturduklarim an-
latmaktadir. Bir Fransiz dergisi olan “le petit parisien” de ¢ikmis bir karikatiirdeki
baghktan ilham alarak “Jeunes Gens” (Geng Adamlar) deyimini, topluluklar
i¢in bir parola olarak se¢mislerdir; bu karikatiirde konusmalar gizlice dinleyen
hafiyeler resmedilmisti ve karikatiiriin {istiine su baslik yerlestirilmisti: “Jenues
gens, prenez gadre aux choses que vous dites” (“Geng adamlar, konustuklarini-
za dikkat edin”) (15). Tarik Zafer Tunaya'nin da dedigi gibi Geng Tiirkler, her
seyin ustiinde geng olarak degerliydiler (16). Onlarm bu durumu, yani dis go-
riiniimleri/geng oluslar, otoritenin yas ve tecriibe ile iligkili oldugunu vaz’ eden
geleneksel Osmanli kiymet hiikmii ile catismay ifade ediyordu.

Geng bir grup olma ortak 6zelligi disinda, kendi aralarnda onemli farkli-
liklar gosteriyorlardi. Geng Tiirkler, sivil ve askeri biirokratlardan olusan karma
bir gruptu; sivil olanlarin arasinda tip doktorlari, egitimciler ve idareciler bulu-
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nuyordu. Geng Tiirkleri subaylardan ibaret saymak, onlarin sadece subaylardan
olustugunu sdylemek, meseleyi fazla basitlestirmek anlamini tagir. 1906’dan &n-
ce, siviller hareket {izerinde baskindi; sadece 1906-1908 arasinda, ikinci ve
ticiincii ordu icinde Ittihat Terakki hiicrelerinin olusturulmasiyla birlikte asker-
ler Cemiyet iginde en 6nemli unsur haline geldiler. Liderlik icinde siviller
nisbeten daha yash bir grubu olusturuyordu; 1908'de sivillerin yas ortalamasi,
askerlerin 29 olan yas ortalamasindan farklh olarak, 38'di. Sonugta iki grup icin-
de ve ozellikle subaylar arasinda yas farki cok azds; diger bir deyisle, Geng Tiirk
subaylar dedigimizde, 1880'lerde dogmuslardan bahsediyor oluyorduk.

Bunlar cok genel 6zellikler; tabii ki detaylar1 igeren aragtirma yapilmasi gerek-
tiren alanlar mevcut, fakat bu makalede Geng Tiirk profilinin ben bir yoniine, yani
onde gelen Geng Tiirklerin cografik kdkenine ve bunun etkisine deginecegim.

COGRAFIK KOKENLER

Dogum yerleri ve ailelerinin cografik kdkenleri bakimindan, bugiinkii Tiirkle-
rin iginde de varoldugu gibi, Geng Tiirklerin arasinda da Snemli farkliliklar
mevcuttur. Bu durum lakaplarda da -1934 soyad: kanunundan 6nce lakaplar
siklikla kullanihiyordu- goriilmektedir: Filibeli Hilmi, Selanikli Mustafa Kemal,
Resneli Niyazi, Rodoslu Siileyman gibi. Bununla birlikte su uyarida bulunmak
lazim: Geng Tiirkler genelde subay ya da biirokrat ¢ocuklar1 olduklar igin,
dogum yerleri babalarinin gérevde oldugu yerler olabiliyordu. Dogum yeri ile
ailelerinin kokeni arasindaki fark: ben sistematik olarak ayirt edemiyorum; fa-
kat bu ikisi arasindaki farkin 6nemi kabul edilmek durumundadir. Omegin,
Tiirkiye'nin ikinci cumhurbagkan Ismet Inénii Izmir'de dogmustur ama Tiir-
kiye'nin dogusundan Kiirt kokenli bir aileden gelmektedir. Bu onu Izmirli
olmaktan ziyade Malatyal1 yapar.

Yukarida bahsettigimiz, Geng Tiirk hareketinin basladig1 yil olan 1889 ile
sindirilmis oldugu 1896’ya kadar olan siire¢ arasindaki kurucular ve ilk {iye-
lerinin kokenlerini inceledigimizde, 20 kisiden olusan bu grup icin asagidaki
gikarimlar soyleyebiliriz:

Istanbul 2

Balkanlar 7 (1878’ de kaybedilmis iki yeri de igermektedir)
Ege 3 (Rodos, [zmir ve Girit)

Arap bolgeleri 2

Kiirt bolgeleri 2

Kafkas 4 (hepsi de Rus Imparatorlugu'ndand)
Anadolu 0
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Yedi kisiden olusan gercek kurucularimin dordii Rus Kafkasi'ndan, biri
Balkanlarin batis1 olan Arnavutluktan ve ikisi Kiirt bolgelerinden gelmek-
teydi; etnik olarak birisi bile Osmanl Tiirklerinden gelmiyordu. Bunun ol-
dukca 6nemli oldugunu sdylemek abarti olmayacaktir. {leri siiriildiigiine gore
ilk zamanlarda, kimlige ve sadakate iliskin temel sorular, etnik olarak Tiirkler
arasinda olmaktan ziyade (fakat daha sonra Imparatorlugun Hiristiyan top-
luluklar1 arasinda olmaktan ziyade), Tiirk olmayan Miisliiman topluluklar
arasinda ortaya ¢ikiyordu.

Ikinci grup, yani 1908 ve 1918 arasindaki Heyeti Merkeziyenin/Merkezi
Komite'nin iiyeleri asagidaki gibi ayrimlagtirilabilir:

Istanbul 4

Balkanlar 11

Ege 4 (Midilli, Girit, [zmir, Milas)

Arap Bolgeleri 0

Kirt 1

Kafkas 1

Anadolu 4 (Ege adalar ve Kiirt bolgeleri haric)
Bilinmeyen 6

Siyasi olarak daha aktif olan subaylarin, aralarinda Heyeti Merkeziye’den
daha az farklilik gosteren iiyelerinin, dogum yerleri ise su sekildedir:

Istanbul 8

Balkanlar 11

Ege 1 (izmir)
Arap Bolgeleri 0

Kiirt 0
Kafkas 0
Anadolu 1
Bilinmeyen 5

Yukarida, ittihat ve Terakki il idarecileri/sekreterleri olarak zikrettigimiz
grubun kompozisyonunu istatistiksel agidan kesin olarak gérmek heniiz pek
miimkiin degildir.

Orijinlerini verdigimiz {i¢ grup liderin ortaya ¢ikardig1 resim oldukga agik-
tir. Gegmislerini bildigimiz 66 kisiden %44, yani 66 kisiden 29'u Giiney Bal-
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kanlardan ya da Osmanl tabiri ile “Rumeli”dendir. Diger 14 kisi (%21) Istan-
bul’dandir; ama bu sayilar konusunda dikkatli olmak gerekir. Bebeginizin
baskentte dogmasimin avantajlar1 nedeniyle 6zel sebepler olabilir (avantajlara
sahip olmak i¢in burada dogum yapilmis olunabilir). Tibbi bakim imkan1 bu-
rada diger yerlerden daha fazladir ve bunun yam sira Istanbul'un yerlileri
korkulan zorunlu askerlikten muaf kalmaktadirlar. 8 kisi (% 12) Ege adalarin-
dan ya da kiy1 bolgelerden gelmistir. imparatorlugun genis bir kismini olustu-
ran Asya boliimlerinden olanlar Geng Tiirklerin liderlik kadrosu iginde ancak
ylizde 15 oraninda yer alabilmektedir. Rus Kafkaslar1 yiizde 7,5 tur ama bu
durum daha ¢ok Geng Tiirklerin ilk nesil liderleri i¢in gegerlidir.

Ozellikle 1908 sonras: (ikinci nesil) acisindan, asker ve sivil lider kadrosu
icinde koken olarak Giiney Balkanlarin baskin oldugu aciktir. Yiizde 48'i -
yiizde 26's1 Istanbul’da doganlar ile birlikte- imparatorlugun goreli olarak kii-
¢iik bir boliimiinden gelmektedir. Yiizde 11'i adalar ve Ege kiyilarindan gelir-
ken, ikinci neslin liderleri icinden sadece yiizde 13'li imparatorlugun genis bo-
liimiinii kaplayan Asya boliimiinden gelmektedir. Balkanlar icinde de 6zel-
likle 3 yer 6ne ¢ikmis durumdadir: Selanik, Manastir'dan Ohrid’e kadar olan
bolge ve Pristina (modern Kosova) bolgesi. Asker mensuplarin Balkanlarin
Bat1 kismindan gelenlerin sayisi ise, Ege ve Anadolu’dan gelenlerle kiyas edil-
diginde, hayli ilgingtir: 21 liderden 11'i buralardan, Balkanlar'dan gelmekte-
dir; bir kisi Ege’den, bir kisi de Anadolu’dan.

TURK MILLIYETCILIGININ BABALARI

Bircok farkli kesim Tiirk milliyetciliginin dogusuna katkida bulunmustu;
Geng Tiirkler arasinda bulunan yazarlar, 6gretmenler gibi kisilerden olusan
bir kadronun Tiirk milliyetciliginin ortaya ¢ikisina katkida bulundugunu soy-
leyebiliriz. Mehmet Ziya Gok Alp (1876-1924), Tekin Alp (gergek ismi Moise
Kohen'dir), Yusuf Akgura (1876-1933), Hiiseyinzade Ali Turan (1864-1941),
Ahmet Agaoglu (1869-1939) ve Mehmet Emin Yurdakul (1869-1944) dan olu-
san bu gruptan bir tanesinin bile katiksiz Osmanli-Tiirk ¢ogunlugunun igin-
den gelmedigini gordiigtimiizde biiyiik saskinlik yasayabiliriz. Bunlardan
dérdii Rus Imparatorlugunda dogmustur (biri Kazan, digerleri Kafkas bolge-
sinden), biri yar Tiirk, yar1 Kiirt bir ailedendir ve biri de Makedonya’dan Ya-
hudi bir aileden gelmektedir. Goriinen gercek, onlarm ulusal kimlik proble-
minin farkinda oluslar, Tiirklerin azinlikta yasadig: etnik olarak karma bolge-
lerde biiytimiis olmalar1 -Gok Alp ve Tekin Alp durumunda oldugu gibi- ya
da Rus y6netiminde yagayan Tiirklerden olmalar1 gergekligiyle keskinlegmisti.
Bu belki de sasilacak bir sey degildir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin kurucu-
larinda gordiigiimiiz {izere, Osmanh-Tiirk agirhkh yerler disindaki Miislii-
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man topluluklardan gelen geng entelektiieller, kimlik ve siyasi sadakat prob-
lemine karst duyarhydilar.

(Ilk dénem Geng Tiirklerin Osmanli yurtseverligine ve 1906 sonrast Ittihat
Terakkinin Osmanli-Miisliiman ilksel milliyetciligine muhalif olarak) Tiirk
milliyetciligi (17) I. Diinya Savag: sirasinda kuvvet kazand: fakat yalmzca bir
azinlik ideolojisi/marjinal bir ideoloji olarak kaldi. Milliyetgilik, ancak 1923'te
Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra, devletin desteklemesiyle baskin bir
ideoloji haline gelebildi. Cevren/kenar Tiirkiye Cumhuriyeti'nin olusumuna
iki yolla kat'i bir etkide bulundu. ideolojik olarak, Tiirk ulus-devleti, Rus-
ya'min Miisliiman hudutlarindan ve Osmanlinin etnik olarak karmasik se-
hirlerinden gelen entelektiiellerin tahrikinin bir {iriiniidiir. Siyasi olarak, erken
Cumbhuriyet, biiyiik 6lclide (artik Tiirk yerleri olmayan) Balkan sehirlerinden
gelen eski Geng Tiirk subaylar ve idareciler tarafindan olusturuldu ve yone-
tildi. Sonug olarak Tiirkiye Cumhuriyeti'nin dogusu, ¢evrenin/kenarin mer-
kezi belirlemesine ilging bir 6rnek olarak goriilebilir.

HUDUT BOYLARININ MiRASI

Yiizeysel bir incelemede bile goriiliir ki, Geng Tiirk lider kadrosu agirlikli ola-
rak etnik bakimdan karma ozellikler gosteren Giiney Balkan kokenlidir; acaba
bu arka plan onlarin diinya goriisiinii ve siyasetlerini nasil etkilemistir?

Stiphesiz farkli ve Geng Tiirklere 6zgii tipik bir zihniyet ve diinya goriisii var-
dir. Ancak kismen bunun cografik orijinle bir ilgisi yoktur. Onlarin Bati yanls,
sekiiler ve materyalist olmalari, popiiler pozitivizmden edindikleri seckincilikleri
ve otoriter bakis agilari, imparatorlugun modern okullarindaki egitimlerinin, miif-
redat dis1 okumalarinin ve (6zellikle ilk Geng Tiirklerin) Avrupa’dayken edindik-
leri deneyimlerinin bir tirtintidiir (18). Fakat baz1 ortak 6zellikleri, onlarin genglik
ve yetigkinlik dénemlerini yasadiklar bolgelerle iligkilidir.

Giiney Balkanlarin sehir merkezlerinde yasiyor olmalari, onlarin, Hiristi-
yan burjuva ile Miisliiman orta simf arasindaki gittike derinlesen ugu-
rumu/mesafeyi fark etmelerini saglamistir. Bu ugurum egitimde, gayrimdiis-
limlerin kendilerinin olusturdugu ya da Avrupali misyonerler tarafindan ku-
rulmus olan yiiksek okullarda, apagik goriilmektedir. Bu okullar yiizyilin so-
nuna dogru o kadar gekici hale geldi ki, Miisliimanlar da ¢ocuklarim bu okul-
lara gondermeye bagladilar; oysaki o okullarda daima azinlhiktaydilar. Iki taraf
arasindaki ugurum ekonomide de hizla derinlesiyordu. Demiryollary, tiitiin ve
bira fabrikalari, ihracata doniik ciftcilikler, bankalar, sigorta sirketleri, oteller,
magazalar gibi modern ekonomi sektorleri gayrimiislimlerin ve yabana yati-
rimcilarin elindeydi. Kismen onlarin kariyer sahibi olmalarindan kismen de

239



Mubhafazakar Diisiince / Osmanli Modernlesmesi

etnik onyargilardan dolayi, bu sektorlerin biitiin yonetim kademelerinde ve
uzmanliklarinda gayr-i Miislimler egemen konumdaydi. Geleneksel meslek-
leri olan esnafligin disinda is arayan Miisliiman orta smufin ¢ocuklar: ise ken-
dilerine ancak (19. yiizyilda otuz kat biiyiimiis olan) devlet biirokrasisi i¢inde
ya da orduda yer bulabiliyordu. Bir paradoksal durumun igindeydiler: Bir ta-
raftan otoriteyi ve devletin prestijini temsil ediyorlards; bir taraftan da gorece
olarak yoksulluk igindeydiler ve ayin sonunu zor getiriyorlardi. Onlar, ulu
saydiklari kendi devletlerinin aczini, yabanc giiglerin ve onlarin korumas al-
tindaki Osmanh Hiristiyanlarinin yiiz ifadelerinde gorebiliyorlardi. Ozellikle
Makedonya’'da, 1903’teki Avusturya ile Rusya arasindaki Miirzteg anlasma-
sindan sonra, Avrupali giiclerin yardim ettigi Italyan kolluk giiglerinin gelisiyle,
Osmanl gii¢ ve egemenligindeki erozyon iyice hissedilir bir hale gelmisti.

Geng Tiirklerin biyografileri bize, onlarin Miisliimanlar ile gayrimiislimler
arasindaki artan farki/derinlesen ugurumu nasil gordiiklerini agitkga gosteri-
yor. Miisliiman mahallesinde doganlar, Yunan ve Ermeni sanayicilerin insa et-
tikleri sokak lambalarma ve tramvaylara, kaldirimlara ve villalara hayranlkla
bakiyorlardi. Bu zitlik onlarin sadakat konusundaki goriislerini belirledi; iki
grup arasindaki tezat, 1906’da Selanik’te kurulan ve iki yil sonra 1908 dev-
rimini gerceklestirecek olan bir komitenin kurulusunda iyice belirgin hale
gelmisti: Miisliiman olanlar komiteye sorgusuz sualsiz kabul edilirken gayr-i
Miislimler ancak istisnai durumlarda ve siki bir elemeden sonra komiteye iiye
olabiliyorlardi. Geng Tiirkler, “Oteki”ni daha ¢ok dini terimlerle tamimlayan
ofkeli bir Osmanli-Miisliiman milliyetciligini gelistirdiler. Miiteakip yillarda,
ozellikle 1912 ile 1922 arasinda, yani Balkan Savasi ile Kurtulus Savasi'nin so-
na erdigi y1l arasindaki dénemde, Miisliiman-Gayrimiislim boliinmiisliigii si-
yasete egemen olan ana etmen haline geldi; ayrica bu boliinmiigliik, Miislii-
manlarin Balkanlardan, Ortodoks Rumlarin Anadolu’dan stirtilmeleri ve Os-
manli Ermenilerinin tehciri gibi trajedilere yol agt1.

Geng Tiirk subaylarin ¢ogu, Batida 3. ordu veya Doguda 2. Ordu ile, Bal-
kanlarda varlik gosteriyordu. Onlar kiigiik ¢apta bir savas olarak Sirp, Bulgar ve
Yunan gerillalarina ve Arnavut kabilelere kars1 savastyorlardi. Geng Tiirkler
derslerini bu atmosfer i¢cinde hem negatif hem de pozitif anlamda aldilar. Nega-
tif anlamda, Hiristiyan milliyetgilerin faaliyetlerini ilk elden gorerek onlarin sa-
dakatleri/itaatleri konusunda bir yanilsama icinde olduklarin gordiiler. Pozitif
anlamda ise, Sirp cetelerinden ve Bulgar komitacilarindan gerilla savagim 6gren-
diler; bu &grendiklerini 1911-12'de Kuzey Afrika’da Italyanlara karsi ve daha
¢ok da 1912’den sonraki uzun savas yillarinda uygulamaya koydular

Yaklasik otuz yil 6nce Balkan sehirlerinde dogmus olan tiim Geng Tiirk as-
ker ve sivil biirokratlar, 1912-1913'de atayurtlarini kaybetmis oluyorlardi. Co-
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gunun aileleri yasadiklar yerlerden ¢ikarilmis Osmanlinin diger bolgelerinde
muhacir durumuna diismiiglerdi. Bu durum yine de Geng Tiirkler arasinda
gliclii bir irredentizme veya rovansizme yol agmamisti. Anadolu’ya uyum
saglamaya calisiyorlards; bir¢ogu i¢in, yeni vatanlari olarak bu bolge tamamen
yabana bir {ilke gibiydi. Anadolu kiiltiiriine ve halkina kars: bir ilgi artis1 s6z
konusuydu; basin ve yaymda bunu gorebiliyoruz. Aym zamanda su duygu
gozlemleniyordu: Simdiye kadar olup bitenlerin tekrarina izin verilmemelidir;
Anadolu'nun Balkanlagmasina izin verilmemelidir, Anadolu “Tiirklerin son
istinatgdhidir”; bu anlayis Ermenilerin ve Rumlarin Anadolu’dan ¢ikarilma-
lar1 kararinda da etkin olmustu. Ermeni arastirmacilari, 1915-16 olaylarinda,
Pan-Tiirkizm riiyasi ile Geng Tiirklerin Ermenilere zulmettigini sdyleyerek bir
actklama arayist iginde olmuslardir. Ancak gergekte, Balkanlar ve Kafkaslar-
daki etnik savas ¢ok biiyiik bir degisime, bir altiist olusa neden olmustur.
Hepsinden Gte: 1915’de Anadolu’da ikamet edenlerin en az dortte biri, ya
Misliiman go¢menler (muhacirler) ya da bu gogmenlerin ¢ocuklariydi. Yani
onlar da baska yerlerden kovulmus ve buralara gelmislerdi.

Bilindigi {izere, Geng Tiirkler Anadolu’yu yeni vatanlar1 yapma konu-
sunda/onu vatana dontistiirmede basarili olmuslardir. Mustafa Kemal Paga-
nin onderliginde 1923’de yeni bagkenti Ankara olan Tiirkiye Cumhuriyetini
kurmuslardur. Ittihat Terakki Cemiyeti icinde ortak arka plana sahip olarak
Balkanlardan gelenler, yeni Cumhuriyetin liderlerinin énemli bir béliimiinii
olusturmaktayd: ve Anadolu’nun kalbindeki yeni baskente kendi Balkan mi-
raslarim getirdiler. Milliyetgilikten sonra, modernlesme ya da ¢agdaslasma
(muasirlasma) Kemalist programinin ana prensibi oldu. Genellikle, bu yiizden
Kemualistler, fikirlerini Paris ve Londra’dan alan Batinin taklitgileri olarak go-
riildiiler. Kemalistler gelismis uluslarin derecesine ¢ikmay1 temel hedef olarak
beyan ediyorlardi; ancak onlarin ideal olarak gordiigii ve taklit etmeye calis-
tig1 yasam tarzinin Balkan sehirlerindeki burjuvazinin yasam tarzi oldugu
gergegini gozden kagirmamak gerekir. Meydanlar, parklar, cay bahgeleri, si-
nemalar ve 1930’larda Anadolunun her sehrine yapilan villalar Fransiz ya da
Ingiliz tarzina benzemekten ziyade Selanik, Biikres ya da Sofya’nin modern
yerlerinin tarzindayd.

Tabii nostalji de vardi. Otuzlu yillarda, diikkanlarin ve lokantalarin isim-
leri, koskte gece boyu siiren icki partileri bunun bir gostergesiydi; Cumhur-
baskan: ve arkadaslarina biiyiik bir haz veren, onlara dans etme ve sarki sdy-
leme sevki veren halk miizikleri, Osmanl Makedonya’sinin hatiralariydi.V
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