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Sehname’de Tiirk imgesi
Ahmet KARADENIz*
Ozet

Sehname, iran’da milli bir biling ve cosku uyandirmak amaciyla
“Iran’in milli sairi” olarak kabul edilen Firdevsi tarafindan kaleme alinmis
bir eserdir. O, bu calismay! yaparken iran’in eski sézlii destanlarini
kalemini ustalikla konusturarak yaziya dékmdistir. Disardan gelebilecek
bir tehdidin igeride birlik olma bilincini saglamlastirdiginin farkinda olan
Firdevsi bu vesile ile Tirklere de temas etmistir. iran’in bir
hiikimdarinin Turan hikiimdarindan bahsederken sarf ettigi “ben ari
soylu irec’in o ise biyiicii kékenli Tur’un soyundan, bizim aramizda nasil
bir dostluk saglanabilir ki?” seklindeki ifadeler bu iki millet arasinda
sinirlari kesin hatlarla belirli bir dismanligin oldugunu goésterir. Bu
dismanhk Firdevsi’'nin zithk ilkesi tzerine kurulan bu eserinde karsi
kahraman roliiniin Turklere yiklenmesine sebep olmustur. Stiphesiz ki
karsi kahraman roliiniin Tiirklere verilmesi sebepsiz de degildir. iki millet
arasindaki iliskilerin dogasi Sehname’nin Tirk algisini etkilemistir. Bu
maksatla Firdevsi bazen Tirkleri kiigimsemis bazen ise kendilerini daha
ylce gostermek maksadiyla dismanini da ylceltmistir. Sonug olarak
Turkler hakkinda bir imge olusturabilmistir. Bu imge dénemin sartlarina
hizmet ettigi icin elbette tarafsiz oldugundan s6z edilemez.
Otekilestirilmenin merkezinde yer alan “Tirk” genellikle destanin kétii
kahramani rolind Ustlenmistir. Sehname’de her ne kadar olumsuz bir
imgeleme olsa da Tirklerin bazi gelenekleri, glinlik hayatlar,
cografyalari hatta inanglari hakkinda baska kaynaklarla da
desteklenebilen ¢cok derin ve 6nemli bilgilerin sunulmasi eseri kiymete
haiz kilar.
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121 Ahmet KARADENIZ
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Turkish Image In Shahnameh
Abstract

Shahnameh is a work written by Ferdowsi, who is accepted as the
"national poet of Iran" in order to awaken a national consciousness and
enthusiasm in Iran. While doing this work, he skillfully wrote the old oral
epics of Iran. Ferdowsi, who is aware of the fact that a threat that may
come from outside reinforces the awareness of unity inside, mentioned
the Turks on this occasion. A ruler of Iran said about the Turan ruler; |
am a descendant of Irec of clean origin, he is a descendant of wizard of
origin Tur, how can we be friends?” These statements show that there
is hostility between the two nations. This hostility caused the role of the
opposing hero to be attributed to the Turks in this study built on the
principle of contrast by Ferdowsi. Undoubtedly, it is not without reason
that the counter-hero role is given to the Turks. The nature of the
relations between the two nations has influenced the Turkish
perception of Shahnameh. For this purpose, Ferdowsi sometimes
underestimated the Turks and sometimes he showed enemies strong,
to show themselves strong. As a result, he was able to create an image
about the Turks. Since this image serves the conditions of the period, it
cannot be said to be objektive. “Turk”, which is at the center of the
othering, usually played the role of the evil hero of the epic. Although it
is a negative visualization in the Shahnameh, the presentation of very
deep and important information about some of the Turks' traditions,
daily lives, geographies and even beliefs can be supported by other
sources.

Key Words: Image, Other, Turkish, Firdevsi, Sehname, Iran.
Giris

Olmayacaksa iran, olmasin benim igin ten

Kalmasin bu topraklarda bir canli ten.

Vatanimiz, cocuklarimiz ugruna,
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Sehname’de Tiirk imgesi 122

Namusumuz, kiicik cocuklarimiz ve yakinlarimiz ugruna
Vatanimizi diismana teslim etmekten
Daha iyidir hep birlikte gitmemiz éliime.!

Bu dizelerden de anlasilacag lizere Firdevsi, iran kiltiriine ve
geleneksel degerlerine bagli bir milliyetciydi. Onun milliyetci bir sekilde
yetismesini saglayan ise diinyaya geldigi ortamdir. iran islamiyet’in ilk
ylzyillarinda Araplar tarafindan ele gecirilmis ve onlar tarafindan iran
Uzerinde dilsel, kiltiirel ve siyasal olarak olduk¢a saglam bir otorite
kurulmustur. iran’da Arap hakimiyetinin son bulmasina miteakip Tiirk
egemenligi baslamistir. Hal béyle olunca da iranhlar kendi kiiltiirel
degerlerinden uzaklasmis, anadillerini sadece konusma dili olarak
kullanir olmuslardi.? “iran’in milli sairi” iste béyle bir ortamda 940 yilinda
Tas sehrine bagli Taberan kasabasinin Baj Kéyii’nde bir dihkan? ailesine
mensup olarak diinyaya gelmis, onun milliyetci olusuna da ailesi biyiik
oranda etki etmistir. Clinkl dihkanlar kendilerini bulunduklari bélgenin
mirasgilari ve iran milli degerlerinin koruyucusu gérerek, cocuklarini da
iran gelenek-goreneklerine gore yetistirmekteydiler.*

Firdevsi, destanlarin biyuk isler basarmalari icin kendilerine gliven
verecegini, kendi milli benliklerine dénmelerine yardim edecegini,
kiltdrel anlamda kalkinmalarini saglayacagini bilmekteydi. Sehname'yi
yazma hamlesini yaparak iran dilinin, kiiltiriintn, tarihinin, edebiyatinin
canlanmasinin, gelismesinin éniint agmistir.’

“Nasil ki hashas eroin miptelaliginin ham maddesiyse, tarih de
milliyetci, etnik ya da fundamentalist ideolojilerin hammaddesidir.

! Firdevsi, Sehname I, Cev. Necati Lugal, Kabalci Yayinevi, istanbul 2005, s.15-
20.

2 Hamide Demirel, Tiirk Destanlarinda Giizellik-Destan-Masal ve Din Unsurlari
ile Yabanci Destanlarda Tiirk Kahramaniari, Otiiken Yayinlari, istanbul 2010,
s.27.

3 Dihkan: Yerel yénetici.

4 Sehname I, 5.15-20.

5 Demirel, Tiirk Destanlarinda Giizellik-Destan-Masal ve Din Unsurlari, s.27.
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123 Ahmet KARADENIZ

Gecgmis, bu ideolojilerin asli 6gelerinden birisi, belki de asli 6gesidir. Eger
amaca uygun bir gecmis yoksa her zaman igin yeniden icat edilebilir”®
diyen Hobsbawm’in bu ifadesi iran’da milli bir bitiinlik olusturma
gayesiyle kaleme sarilan Firdevsi’nin Sehname’yi nasil bir bilingle yazmis
olabilecegini anlamaya imkan tanir. Onun “Ben bununla iran milletini
dirilttim” demesi elbette bosuna degildir. Firdevsi, bu sayede milletinin
koklli bir gecmisinin oldugunu ortaya koymus ve milletine icinde
bulunduklari sartlarin kendilerine yakismadigi mesajini vermistir.’

Bilindigi Uzere insanlari birbirine en fazla yakinlastiran zor
zamanlardir. Toplumu iceride birbirine baglayan disaridan gelebilecek
bir tehdittir. “Kardesime karsi ben, yegenimize karsi kardesim ve ben,
diinyaya karsi kardesim, yegenim ve ben” deyiminde de gorilebilecegi
izere ben ya da biz algisi bizden olmayana gore sekillenir.® Firdevsi bu
mantikla hareket etmis iranlilari birbirine baglamak icin Tirkleri bir
tehdit olarak gostermis ve Siyavus’'un hikayesine benzer hikayelerle de
iranlilara ibret verici nasihatlerde bulunmustur.

S6z konusu hikayeye gore; Siyavus, Efrasiyab ile yaptigl savasi
kazanmis babasi Kavus’a sonucu bildirmistir. Bunun Ulzerine Kavus bir
mektup yazarak “O Tirk ¢ok hilekar ve diizenbazdir. Soyu kéti oldugu
gibi kendi de kotilinilin, ehrimenin biridir; fakat ¢ok gigliidiir. O kadar ki
glinese ve aya bile erisebilir savasi kazandin daha ileri gitme” demistir;
fakat Siyavus, onun yonlendirmesiyle baris anlasmasi yaptiktan sonra
babasi fikir degistirip Efrasiyab’a saldirmasini sdylemistir. Siyavus
verdigi s6zden donmemek icin ordusundan, ulkesinden ayrilarak
Efrasiyab’a siginmistir.® Siyavus baslangicta cok iyi karsilanmis hatta

8 Eric Hobsbawm, Tarih Uzerine, ¢ev. Osman Akinhay, Bilim ve Sanat yayinlari,
Ankara 1999, s.10.

7 Bekir Sisman, Muhammet Kuzubas, Sehname’nin Tiirk kiiltiir ve Edebiyatina
Etkileri, Otiiken Yayinlari, istanbul 2007, s.11.

8 Bozkurt Giiveng, “Kimlik, imaj ve Tiirk imaji”, Diinyada Tiirk imgesi, Ed. Ozlem
Kumrular, Kitap Yayinlari, istanbul 2005, 5.174-175

9 Sehname |, s. 457.
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Sehname’de Tiirk imgesi 124

Efrasiyab’in kizi Frengis’le evlenmeye bile nail olmustur.'®Fakat bitiin
bunlar onun Turan topraklarinda éldiirilmesinin éniine gecmemistir.!

Siyavus’un bu hikayesi iranhlara, onlar arasindan baska topraklarda
gelecek arayan birilerinin kan ve o6limden baska bir sey
bulamayacaginin mesajini verirken Turkler de bu hikdayede ve
Sehname’nin ekseriyetinde iran milliyetgiliginin olusmasinda etkisi olan
bir dis etken olarak gosterilmektedir. Tiirk imgesi de iste bu ¢ercevede
olusmustur.

“Tark imgesinden s6z ederken, her imgenin blylk o6lclde
gozlemcinin gézlenen karsisinda aldigi pozisyon tarafindan belirlendigini
hesaba katmak 6nemlidir. Bu elbette Tirk’in pasif bir oyuncu oldugu
anlamina gelmez. Tam tersine Tiirk imgesinin olusum silrecinde o
kesinlikle etkin bir rol oynamistir’!? diyen Jezernik’in penceresinden
Sehname’ye bakilirsa Firdevsi, Tirk imgesini kendi ideolojileriyle
olusturmustur; fakat sebep ne olursa olsun oOteki olarak Tirklerin
secilmesi onlarin tamamen kendi faaliyetleriyle ilgilidir.

Destan Penceresinden Sehname’ye Bakis

Destanlar diinya edebiyatinin baslangic eserleridir. Yaratilis
hikayeleri, milletlerin zihninde iz birakan olaylar ya da toplumun
kaderinde rol oynayan kisilerin hayatlari destan konularini
olusturmaktadir. Milletin ortak bilingcaltinin, vicdaninin istekleri,
beklentileri, dogrulari ve degerleri destanlardaki kahramanlara yiiklenir.
Genel olarak destanlar milli duygulari costurmak, millet bilincini
olusturmak, millete kendini 6nemli hissettirmek gibi emeller barindirir.
Kisaca, destanlarda millete glizel bir gelecek hayali kurdurmak igin
parlak bir gegmisin varligi gosterilmeye ¢alisilir. Onlar dogru bilgi sunma

10 Sehname |, 5.473.

11 Sehname |, 5.856.

12 Bozidar Jezernik, “Tiirk imgesi” Hayallerdeki Tiirk, Ed. B. Jezernik, Cev. Ali
Ozdamar, Kitap Yayinlari, istanbul 2012, s.10.
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125 Ahmet KARADENIZ

derdi tasimadan, glincel kusaklara “biz ge¢cmiste soyleydik, bu giin daha
iyi olmaliyiz” gibi bir mesaj verirler.:®

Gomec'e gore “Destanlar, milletlerin kahramanlk hikayelerinin
toplamidir” o, toplumlarin tarihleri destanlarinin zenginlik 6l¢lsiine
gore degerlendirilebilir diyerek destanlari zengin olan toplumlarin
tarihlerinin de o 6l¢lide muhtesem olabilecegini ileri stirer.2 Firdevsi de
benzer sekilde dislinmus olacak ki, tlkesinin yabancilarin askeri, siyasi
ve kiiltirel baskisi altinda oldugu bir dénemde iranhlarin milli
duygularini canlandirmak amaciyla iran’in kahramanlik destanlarini
yaziya aktarmistir.®®

Eger Sehname’yi destan kategorisinde degerlendireceksek bu tirin
ne oldugunu iyi anlamak gerekmektedir. Bu noktada destani tarihin bir
tur “Tarih Oncesi” olarak niteleyen Hartog’un gorisleri degerlidir. Ona
gore, varlik nedeni olarak Gni benimseyen kahramanlarin 6limsiz
sOhretlerinin saglayicisi olan ozanlarin roli tarihgiye yiiklenerek, insan
etkinliklerinin izlerinin silinmesini dnleme ya da en azindan yavaslatma
seklini almistir.’® Hartog’un bu yaklasimiyla bakilacak olursa Firdevsi
biraz tarihgidir ama c¢ogunlukla ozandir. Clinkii onun anlatiminda
hayallerle gerceklerin i¢c ice girdigi gorilir. iran’a ait degerlerin
yerylziindeki her seyden daha Ustlinmus gibi yansitilmasi, milli ruhun
kuvvetle vurgulanisi eserin bir destan olarak gériilmesine olanak tanir.'’

Hartog, destani sadece bir edebi tiir olarak gérmemektedir. O,
destani  Yunanlilarin 6lim sorusuna bir yanit vermek, olimi
kiltdrlerinin bir parcasi yapmak icin olusturduklari bir kurum olarak
niteler. Ona gore, kahramanlar bu bitlnlestirici sarki araciligiyla eski

13 varis Cakan, Orta Asya Tiirk Tarihinin Kaynaklari, Binyil Yayinlari, Ankara
2009, s.71.

14 Saadettin Yagmur Gomeg, “islam Oncesi Tiirk Tarihinin Kaynaklari Uzerine”,
Tarih Arastirmalari Dergisi 1999-2000, C: XX, S:31, Ankara 2000, s.75.

15 Sehname |, s.19.

16 Frangois Hartog, Herodotos’un Aynasi - Oteki Tasavvuru Uzerine Bir Deneme,
Cev. Mehmet Emin Ozcan, ithaki Yayinlari, istanbul 2014, s.11-12.

7 Demirel, Tiirk Destanlarinda Giizellik-Destan-Masal ve Din Unsurlari, s.133.
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Sehname’de Tiirk imgesi 126

zaman insanlarina donuserek toplulugun gecmisini olustururlar. Ancak
kahramani ayricalikh bir 6lime layik kilan, kahramana kahramanlik
kazandiran ve onu anlatilmaya layik hale getiren ne onun konumu ne de
gorevleridir. Onu kendisi yapan onun carpismalaridir.’® Dolayisiyla da
kahramanin carpisabilecegi bir rakip kahraman ihtiyaci dogmaktadir.
Burada Olrik’in “Karsithk” ilkesi akla gelmelidir. Bu ilkeye gbre, destan
kahramanlari ve onlarin eylemleri ancak diger kisilerin varliklariyla
deger kazanr. lyiligin degerini anlamak icin kétilugin varligina ihtiyag
duyuldugu gibi kahramana ihtiya¢c duymak icin de sartlarin kéti olmasi
gerekir.'® Olusum itibariyle destan anlatimlarinin vazgecilmez ilkesi olan
zithk, epik destan yapisinin en temel kuralidir.?° Sehname’de Riistem’in
Efrasiyab i¢in “bir insan ancak aslan gibi kahramanlarla savasarak
kahraman olur” seklindeki ifadesinde de bu ilkeyi bulmak mimkiindir.?

Sehname’nin  Tirklere bakisini da iste bu agidan bakarak
degerlendirmek gerekmektedir. Baska bir ifade ile iran’a bir iran’dan
olmayan gerekmistir, bu rol de Tirklere verilmistir. lyilik ile kétiligiin
catismasinin net bir drnegi olarak Feridun’un?? yerytziini ogullari
arasinda paylastirmasi olayindan sonraki gelismeler gosterilebilir.
Babalarinin topraklari taksim edisine razi gelmeyen iki kardes Tur ve
Selm birlik olup, Feridun’dan sonra iran tahtina oturacak olan kardesleri

18 Hartog, Herodotos’un Aynasi, s.13.

19 Axel Olrik, “Epic Laws of Folk Narrative” The Study of Folklore, Ed. Alan
Dundes University of California, by Prentice-Hall, Berkeley 1965, s5.135.

20 Ozkul, Cobanoglu, Tiirk Diinyasi Epik Destan Gelenedi, Akcag Yayinlari,
Ankara 2018, s.24.

21 Sehname |, 5.258.

22 Feridun: Iran’in en biylk mitolojik kahramanlarindan biri ve Pisdadi
hanedaninin altinci hitkiimdaridir. Feridun, Cemsid’den sonra iran tahtina
gecmis ve bes ylz yil saltanat sirmistir. Sahname’de Cemsid’in soyundan
Atbin’in oglu olarak geger. Avesta, Sahname ve iran dinsel metinleriyle, islam
sonrasl Fars¢a ve Arapca kaynaklarda gecen en eski mitolojik ¢ehrelerdendir.
Pehlevice’de Fretdn, Fritdn, Farsca’da Afridan, Efrid(n, Feridin ve Feriddin-i
Ferruh (kutlu Ferid(n) adlariyla bilinir. Bkz. Nimet Yildinm, Fars Mitolojisi
S6zIigi, Kabalci Yayinlari, Ankara 2008, s.307-311.
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127 Ahmet KARADENIZ

irec’i dldirerek koétiliigiin temsilcisi olma roliinii yerine getirirlerken,
bitmek bilmeyen iran-Turan Savaslar’’nin fitilini de ateslerler.?®

Sehname’nin mubhtelif yerlerinde kahramanlar giglerini gostersin
diye filler, devler, ejderhalar, cadilar gibi masalsi veya olaganisti bir
giice sahip varlklarla savastirilirlar.2* Bu genel destan mantigina
uygundur; fakat bu olaganistii diismanlar arasinda Tirklerin de siklikla
gosterilmesi Tirklerin iran nazarinda nasil bir imajlarinin oldugunu
isaret etmektedir. Turkleri yenmek de tipki bir ejderhayi ya da bir cadiyi
yenmek gibi 6nemli bir eylem gibi anlatiimaktadir. Babasi Zal'in
Rustem’e “Efrasiyab® ile savasmak Sipend Dag’nda beyaz fille
savasmaya benzemez, o cesur ve savas eri bir padisahtir” dedigi 6rnekte
ise Turklerle savasmanin ciddiyetine vurgu yapilir.?®

“Turanhlar iran’i kaplayinca diinya iranlilarin basina zindan kesildi.
Bunun lizerine halkin biiyiik kismi Zabilistan’a giderek Riistem’e ‘iran’in
béyle bir hale gelmesi, yirtici kuslara kaplanlara yuva olmasi yaziktir. iran
vaktiyle savas atlilarinin yurduydu. Simdi bir felaket yeri, keskin penceli
ejderhalarin yatagi oldu’ dediler” bu gibi ifadelerde de gorilecegi izere
Firdevsi iranlilara ge¢cmiste yasadiklarindan ders cikarmalari gerektigini,
aksi halde baslarina gelebilecekleri géstermeye calismaktadir.?’

23 Georges Dumezil, Mit ve Destan I, Cev. Ali Berktay, Yapi Kredi Yayinlari,
istanbul 2006, 5.592-593; Vesta Sarkhosh Curtis, iran Mitleri, Cev.Fatma Esra
Aslan, Phoenix Yayinlari, Ankara 2016, s.55; Sehname 1,s.115;.

24 Curtis, fran Mitleri, s.67-81.

%5 Efrasiyab: Sozciik “korkak kisi” anlamina gelir. Uzun siire iran
hikiimdarlariyla savasmis bir Turan hiikimdarinin adidir. Feridun’un g
oglundan biri olan Tur’un soyundan gelen Peseng’in ogludur. Rivayete gore
Efrasiyab da Dahhak ve iskender gibi Ehrimen araciligiyla 6liimsiiz yaratiimis
ancak Ahura Mazda 6liimsizlik 6zelliklerini Gglinden de almistir. Bkz. Yildirim,
Fars Mitolojisi SézIiigii, s.268.

26 Sehname |, 5.259.

27 Sehname 1, 5.328.
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Sehname’de Tiirk imgesi 128

Firdevsi, eserini meydana getirirken genellikle Tirkleri hedef
gostermistir; fakat Bayat’a gore, ayni zamanda Oguz Destanlarinin
etkisine de maruz kalmistir.?®

Bu noktada Tirk destanlarinin en bilindik simalarindan olan Oguz
Kagan’a temas etmekte yarar gortilmektedir. O, diinyaya olaganiisti bir
sekilde gelmis, erkenden biylimis, konusmus ve kahramanhk
gbstermistir.?® Kahramanlarinin olaganistii dogumu, erken biiyiimesi
motifi Tiirk destanlarinda sikca karsilasilan bir durumdur.3®

Gokee’ye gore toplumlari zor durumlardan kurtaran, bazi sosyal ve
siyasi kurumlarin temellerini atan kahramanlarin dogumlarindan
itibaren siradan bir insan olmadiklarini gosteren 6zellikleri vardir. Bu
Ozellikler onlarin Tanri tarafindan “segilmislig§ine” delalet eder.
Kahramanlarin fiziki ya da karakteristik o6zellikleri veya farkl
davranislarda bulunmalari  onlarin  segilmisligini gozler Oniine
sermektedir.?!

Bu 6zellikleri Sehname’nin en Unli kahramani olan Ristem32
karakteri izerinde de gérmek mimkindir. Sehname’de onun dogumu;
“Bu aslana benzeyen, pehlivan yapili bir ¢ocuktu, boylu boslu, giizel
ylzlaydi. Kadin erkek herkes sasirip kaldi; iclerinde boyle fil gévdeli bir
cocuk goren yoktu. Saclari kirmizi ve yizi de kan gibiydi. Glines nasil

28 Fyzuli Bayat, O§uz Destan Diinyasi, Otiiken Yayincilik, istanbul 2013, 5.18.
29 7eki Velidi Togan, O§uz Destani (Residiiddin Oduznamesi Terciime ve Tahlili),
Enderun Yayinlari, istanbul 1982, s.17-18.

30 Ali Osman Abdurezzak, Tiirk Destanlarindan Kalevala Destanina, Karakum
Yayinlari, Ankara 2018, s.216.

31 Mustafa Gokge, “Tiirk Devlet Geleneginin Mitolojik Kékenleri,” Tiirk Tarihine
Dair Yazilar (Ugler Bulduk Armadani), Ed. Alpaslan Demir, Gece Kitaphg
Yayinlari Ankara 2017, s.240.

32 Ristem: iran’in milli kahramani Zal ile Kabil sahinin kizi Rudabe’nin
evliliginden dogan , akillilig ile cesaretini birlestirerek iran’in en Gnli milli
kahramani haline gelen kisidir. Bkz. Yildirim, Fars Mitolojisi SézIiigi, s.592.
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129 Ahmet KARADENIZ

dogmussa o da oyle dogmustu. Bir cocugun boyle elleri kanh olarak
dogdugunu géren olmamustir” gibi ifadelerle anlatilmaktadir.3

Turk destanlarinda olaganistii bir sekilde dogup buyiyen bu kisilerin
tipki Oguz Kagan’in gergedani oldirerek kahramanhgini kanitlamasi gibi
bir kahramanlik gostererek diger insanlarin asla yapamayacagi bir seyi
yapmasi, toplumu zor bir durumdan kurtarmasi gerekmektedir.3* iste bu
durum da Sehname’de Ristem’in beyaz fili éldirmesi,**cadi kariyi
dldirmesi, Erjeng’le savasmasi, Akdev’i 6ldiirmesi,® gibi hadiseler
vesilesiyle gorilir.

Kahraman biitlin bu olaganusti isleri basarirken sadik yoldasi olan
atinin da ona vyardimlarda bulunmasi Tiurk destanlarinda sik¢a
rastlanabilecek bir olaydir.3” Kasgarl’nin “Tirk’in kanadi”®® olarak
niteledigi bu hayvan hakkinda ¢ok fazla sey soylenmis ve yazilmistir;
fakat en carpici ifadeler Dede Korkut Hikayeleri’nin kahramanlarindan
Bamsi Beyrek’e aittir. Beyrek, Bayburt Kalesi’'nde 16 yil hapis kaldiktan
sonra kacarken Boz Aygirini onu beklerken bulur ve onunicin su ifadeleri
kullanir:

Acuk Acuk meydana benzer senin alungugun
iki seb ciraga benzer seniin kulagugun

iki kosa kartasa benzer seniin kulagugun

33 Sehname I, 5.216-19.

34 56z konusu hayvanin etobur olarak yansitiimasi onun gergedan olmadigini
gosterir; fakat hayvanin tam olarak ne oldugunu séylemek ¢ok da mimkin
degildir. Bu hayvan aslinda ne olursa olsun insanlar onun karsisinda ¢aresizdiler
ve kendilerini onun zulminden kurtaracak bir kahramana ihtiyag
duymaktaydilar. Oguz Kagan Destani igin Bkz. Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi,
C.l., TTK Yayinlari, Ankara 2010, s.116-117.

35 Sehname |, 5.220.

36 Sehname I, 5.292-304.

37 Sisman, Kuzubas, Sehname’nin Tiirk kiiltiir ve Edebiyatina Etkileri, s.98.

38 Kasgarli Mahmud, Divanii Ligat’it-Tiirk, C.I, Cev. Besim Atalay, TDK Yayinlari,
Ankara 1988, s.48-49. (Bundan sonra DLT)
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Sehname’de Tiirk imgesi 130

Eri muradina yetirir seniin arhagugun,
At dimezem sana kardas direm, kartasumdan yig
Basuma is geldi yoldas direm, yoldasumdan yig>°

Bamsi Beyrek ile Boz Aygir'in iliskisine benzer bir iliski Sehname’de
Riistem ile Rahs* arasinda kurulmustur. Bu ikilinin yollari efsanevi bir
sekilde kesismistir. At se¢mek igin slrlye giden Ristem, siriiniin
cobanina Rahs’t sormus, siriniin cobani Ristem’i tanimamasina
ragmen, “Bu yavru hakkinda sdylenen sozler birbirini tutmaz. Biz bu
alaca yavruya Rahs deriz. Guzelligi suya rengi atese benzer. Sahibinin
kim oldugunu bilen yok. Biz ona sadece Ristem’in Rahs’i deriz”
demistir.”#! Bu karsilasmadan sonra Ristem ile Rahg’in yolu hig
ayrilmamis 6lime bile birlikte gitmislerdir. Bu durum da Tirk
destanlarinda atin destan kahramanlarinin ayrilmaz yoldasi olmasi
dzelligiyle benzerlik gdsterir.*

Sehname’de yer alan bunun gibi benzerlikler Bayat’t mi hakl ¢ikarir?
Yoksa Sehname herhangi bir etkiye ihtiyac dahi duymadan Olrik’in ileri
stirdigi “Halk Anlatilarinin Epik Kurallarina” uygun olarak*® olusmus
dogal bir halk destani 6zelligi mi tasir? Yani burada vurgulanmak istenen
destanlarin farkli kaynaklardan beslenerek de ayni noktaya ulasmis
olabilecekleridir. Rank’a gore de destanlar farkh cografyalarda
birbirlerinden ¢ok uzak ve tamamen bagimsiz uluslarda bile sasirtici bir
benzerlik veya bazen tam bir drtiisme gésterebilirler.**

39 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabi |, TDK Yayinlari, Ankara 2008, s.136.

40 Rahs: Kirmizi ile beyazin karisimindan elde edilen bir renk tonu. Genelde “at
anlaminda kullanilir. Ristem’in muhtesem ozelliklere sahip ati. S6z konusu at
Riistem &lene kadar onunla birlikte yasamistir. Oliirken de sahibiyle birlikte
olmistlr. Bkz. Yildirim, Fars Mitolojisi S6zliigii, s.575.

41 Sehname I, 260-64.

42 Cobanoglu, Tiirk Diinyasi Epik Destan Gelenedi, s.24; Abdurezzak, Tiirk
Destanlarindan Kalevala Destanina,s.93-102.

43 Olrik, “Epic Laws of Folk Narrative”, s.129-141.

4 Otto Rank, Kahramanin Dogus Miti, Cev. Gokce Yavas, Pinhan Yayinlari,
istanbul 20086, s.9.
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131 Ahmet KARADENIZ

Her ne olursa olsun gerek tarihi olaylar gerekse de Sehname’de
Turklere temas eden konularin ¢ok olmasi bu iki millet arasindaki
iliskilerin koklerinin cok eskiye temas ettigini gosterir. Destanlarda
olaganusti olaylar, tabiatlsti varliklar yaratilarak mibalagaya kacilmis
olmasi onlarin inandiriciigina zarar verse de aslinda onlar ilhamlarini
yasanmis olaylardan alirlar. Yani destan nasil insa edilmis olursa olsun
temeli tarihi hakikatlere dayanmaktadir.*

Sehname’de Tiirk Kiiltiiriinden izler

iran ile Turkler arasindaki iliskilerin oldukga derin olmasi iran’in en
onemli destani olarak kabul edilen Sehname’de Tirklere temas edilen
bilgilerin oldukg¢a fazla olmasini saglamistir. S6z konusu bu bilgiler
Firdevsi’nin hatta daha genisletmek gerekirse iranlilarin 6n yargilariyla
harmanlanmis olsa bile Tirk ekonomik, sosyal ve kiltirel hayatina
temas etmelerinden dolay1 dnemlidirler.*®

Turkler ath-gbgcebe kavramiyla neredeyse 6zlestirilmis, onlarin
sehirlesme faaliyetleri genellikle g6z ardi edilmistir.*’” Tam anlamiyla
yerlesik bir hayat kurulursa milletinin refah seviyesinin artacagi fikrine
inanan Bilge Kagan bu distincesini Tonyukuk’a agiklayinca, o bu kokli
degisikligin Tirk milleti igin bir yok olus olacagini ileri siirerek Bilge
Kagan’i bu fikrinden vazgecirmistir.*® Bu olayin ¢cok daha éncesinde M.O.
36’da Cici Han’in sonunu getiren kot tecriibeler Tirklerin kale
savunmasi konusunda etkili olmadigini géstermistir.*® Dolayisiyla
Tonyukuk’un dustinceleri hi¢ de sebepsiz degildir; fakat buna ragmen
Turkler genel yargilarin aksine siklkla yer degistiren bir millet de degildi.

% Mibahat S. Kutiikoglu, Tarih Arastirmalarinda Usdl, Kubbealti Yayinlari,
istanbul 1998, s.20.

4 Tadeusz Kowalski, “Sehname’de Tirkler” Cev. Harun Giingér, Erciyes
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.l, S.1, 5.291-292.

47 Laszio Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, TKAE Yayinlari, Ankara 1993, s.5-6.

48 Hiiseyin Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlari, TDK Yayinlari, Ankara 1994, s.11.
49 Bahaeddin Ogel, Biiyiik Hun imparatorlugu Tarihi, C.II, TTK Yayinlari, Ankara
2019, s.163.
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Sehname’de Tiirk imgesi 132

Disaridan gelecek, diisman, hastalk, kithk gibi sebepler olmadik¢a
Turkler yerlesim yerlerini degistirmeye pek de sicak bakmazlardi.>®

Sehname’de yer yer temas edilen sisli saraylar, ele gecirilemez
kaleler, hapishaneler ve degirmenler Firdevsi’nin nazarindaki Tirklerin
de tamamiyla yerlesik bir hayat slrdligini gostermektedir.
Sehname’nin Gnli  simalarindan olan isfendiyar kiz kardeslerini
Ercasp’tan kurtarmak icin Ruyindij adli kaleye geldiginde s6z konusu
kalenin ele gegirilemeyecegini fark etmis ve kale hakkinda asagidaki
ifadeleri kullanmistir;

“Ruyindij gibi bir kaleyi kimse ne gdérmis ne de duymustur.
Burglari kapkara bulutlarin bile {izerine uzanmis, igerisi sayisiz
ordular ve bin bir tiirlt silahlarla dolu, her tarafi insani sasirtacak,
hayrete distrecek buylklikte i1rmaklarla cevrilidir. Turan
hikiimdari av igin geziye ¢iktiginda onun lizerinden gemiyle gegip
¢Ollere gider. Hilkiimdar Ercasp ylzyil bile bu kaleden ¢ikmasa,
disaridan hicbir seye ihtiyac duymaz. Kalenin igerisinde ekilip
bicilen genis tarlalar, ucsuz bucaksiz otlaklar, tirli tirli meyve
agaclari ve degirmenler vardir.”>!

M.O. 1. yiizyila ait oldugu disiiniilen sulama kanallarindan, Altay
ve Selenga boélgelerinde Hunlar ¢aginda tarim yapilmasindan, Kok
Turklere ait kurganlardan tarim aletleri cikmasindan Tirkler arasinda
tarimin ¢ok kokll bir gecmisi oldugu anlasilsa da kapsami tartisma
konusudur.®?> Bu vyizden Ruyindij bahsinde Tirklerin tarimla
ilgilendiklerine, degirmenlerinin olmasina temas edilmesi oldukca
onemlidir.

Ruyindij hakkinda bilgi topladiktan sonra oraya normal yollarla
girilmeyecegini anlayan isfendiyar tacir kiliginda kaleye gelmistir.

50 Ahmet Tasagil, Cin Kaynaklarina Gére Eski Tiirk Boylari, TTK Yayinlari, Ankara
2004, s.1.

51 Firdevsi, Sehname II, Cev. Nimet Yildirim, Kabalci Yayinlari, istanbul 2016,
s.158.

52 Resat Geng, Kasgarli Mahmud’a Gére 11. Yiizyilda Tiirk Diinyasi, TKAE
Yayinlari, Ankara 1997, s.51.



133 Ahmet KARADENIZ

Ercasb’in®® karsisina cikip ticaret yapma serbestisi isteyince Ercasb
“GOnlind mutlu tut ve rahat ol, Turan llkesinde hi¢ kimse seni
rahatsiz edemez. Magin’e de Cin’e de gidersen rahat ol” demistir.>*
Bu ifadeler Turkler igin ticaretin 6nemini ve ticari faaliyetlerin devlet
eliyle nasil desteklendigini géstermektedir. Ozellikle de ipek Yolu
Gzerindeki hakimiyet miicadeleleri, Turklerin kontroll altindaki
bolgelerdeki yabanci tacirlere karsi tutumlar Firdevsi’ye ilham vermis
olabilir.

Sehname’de Tirklerin sadece ekonomik hayatlarina degil ayni
zamanda tipki yazi 6rneginde de oldugu gibi kiltlrel hayatlarina da
temas edilmistir. Yazi insanligin en eski kesiflerinden biridir ve o,
mevcut bilgilerimize goére Simerlerle baslayarak bitin dinyaya
yayllmistir.>® Tiirklerin yaziyi ne zaman kullanmaya bagladigiysa bagli
basina bir tartisma konusudur. Yaygin goriise gore konar-gocer hayat
siren Turkler bir yazi sistemine uzun slire boyunca ihtiyag
duymamislar ve sadece yonetici kesim kendi faaliyetlerini ilan etmek
icin diktirdikleri kitabelerde yaziyi kullanmistir. Bununla ima edilen
Orhun Abideleridir;*® fakat onlarin ilki (yani Tonyukuk Abidesi)
muhtemelen 725 yilinda dikilmistir.>” Dolayisiyla da Turklerin yaziyla
iliskisinin Orhun Abideleriyle basladigini disinmek dogru degildir;
¢inkl 567 yilinda Sogdlu Maniakh onderligindeki elgi heyetiyle
birlikte Bizans hiikimdarina sunulmak Uzere yollanan mektup
hakkindaki “iskit Harfleri” vurgusu, Tiirklerde yazinin iskitlere kadar
uzanan bir gec¢misinin oldugunu sdyleme imkani sunmaktadir.®
Sehname’de ise iran ile Turan arasinda mektuplasmalarin olduguna
ve dahasi Turkler tarafindan yazilan mektuplarin Turan dilinde

53 Sehname’ye gore Tirklerin Beykent komutani.

54 Sehname Il, 177-178.

55 Sinasi Tekin, Eski Tirklerde Yazi, Kagit, Kitap ve Kagit Damgalari, Eren
Yayinlari, istanbul 1993, s.11.

56 Tekin, Eski Tirklerde Yazi, Kagit, Kitap ve Kagit Damgalari, s.13.

57 Orkun, Eski Tiirk Yazitlari, s.99.

58 L. Ligeti, Bilinmeyen i¢ Asya, Cev. Sadrettin Karatay, TKAE Yayinlari, Ankara
1986, s.62.

]
\‘M‘t

v ==%
= /7N Ye
~
\



Sehname’de Tiirk imgesi 134

yazilmis olduguna temas edilmistir.>® Bunlar da yazinin en azindan
diplomatik iliskilerde ¢ok eskiden beri kullanildigini kanitlamaktadir.

Sehname’de Turk kultlrayle ilgili gézden kagirilmamasi gereken
bir baska husus da Tirklerin kurt basli sancagindan bahsedilmis
olmasidir. Firdevsi’ye gére iran’a karsi savas hazirligina giren Ercasb,
kardesine tizerinde kurt resmi olan bir sancak vermistir.®° Kurdun ¢ok
eski zamanlardan beri Tirklerin bir totemi oldugu distnidlmektedir;
fakat o, Kok Tirk cagindan itibaren bir totemden ziyade kutsal bir
sembol haline girmistir. Bu silire¢ kurt figlrinidn Tirklerin
bayraklarina yansimasina kadar ilerlemistir.®® Ogel, Tirklerin
bayraklarinda kurt basinin resmedilmis olmasini onlarin kurttan
tiremis olduklarina inanmalariyla iliskilendirmektedir.5? Kurt basli
sancaga Sehname’de de temas edilmis olmasi ise onun ne denli
bilindik olusunun bir emaresidir.

Sehname’nin Tirk yasantisina deginmesi bu kadarla da sinirh
degildir. Bilindigi tzere Tirk toplumunun en saglam birimi ve en
onemli Ogesi ailedir. Dolayisiyla da yeni bir aile kurmanin ilk adimi
olan diigiin de ¢cok 6nemlidir. Bu sebeple de zaman igerisinde birgok
digin adeti gelistirilmistir. Sehname’de diginler ve diglin adetleri
hakkinda fikir sahibi olmamiz ise Siyavus ile Frengis’in evlenme
merasimlerinin anlatilmasi sayesinde oluyor. Tirk kiltirinde kokli
bir yerinin oldugunu bildigimiz sa¢i yapma gelenegi bu digiin vesilesi
ile tanik olunan ritlellerden biridir. Sahitler gbzetiminde
gerceklestirilen nikah merasimi ise dikkat ¢ekilmesi gereken baska
bir husustur. Firdevsi digin merasimi vuku bulurken uzaktan veya
yakindan digline gelenler emre hazir ascilar, kurulu sofralar bulup;
yiyip, icip bir hafta orada misafir kaldiktan sonra giderken de
gotilrebildigi kadar yiyecegi gotlirdliguini soyler. Yine Firdevsi, digiin
yerinin silslendiginden diginin serefine hapishanelerin tahliye

59 Sehname |1, 99.

80 Sehname |1, 5.103.

61 Ogel, Tiirk Mitolojisi, s.40.
82 Ogel, Tiirk Mitolojisi, s.23.
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edilmesi gibi uygulamalarin yapildigindan da bahseder. Biitin
bunlarin haricinde en ¢ok goze ¢arpan uygulamalardan birisi de
Efrasiyab’in Siyavus’a ginliik kullanima uygun arag¢ gereg, savas
aletleri, hayvanlar ve bir toprak parcasi bagislamasidir. Bu da akillara
yine kokli bir gecmisi olan ceyiz gelenegini getirmektedir.5?

Naskali'ye gore destanlarda kahramanlar diisman yoklugunda
bos durmaktan hoslanmazlar vakitlerini bir takim spor
miisabakalariyla ya da faaliyetleriyle degerlendirirler.®* Firdevsi de
bu konuda sessiz kalmamistir. Ona gore, Bir glin Efrasiyab Siyavus’a
“yarin erkenden hazirlanalim da “guy ve cevgen” (top-comak)
oynamaya gidelim. Biraz eglenir, giileriz. Isittigime gore sen alana
cikinca pehlivanlar sana bakmaya bile cesaret edemezlermis” demis,
buna karsilik Siyavus da ona “Sen daha kutlu ol, hiinerde ve erdemde
seni kim gegebilir? Bltln padisahlar hiineri senden 6grenir” diye
karsilik vermistir.®® Ge¢misi milattan énceki dénemlere kadar uzanan
bu oyunun Hindistan, iran ve Tirk kaynakli olabilecegine dair
mubhtelif gorislerin olmasiyla beraber oyunun 6nceleri saraylarda
yuksek zlmrenin eglencelerinden biri oldugu bilinmektedir. At
Uzerinde degnekle karsilikh iki grup arasinda dort kdse bir sahada
oynanan bu oyun gliniimizde “polo” adiyla bilinen oyunun ilk
drnegidir.® “Cevgen” Turkler arasinda “cégen” olarak da bilinir ve
egri degnek anlamina gelir.?’

Sehname’yi elbette Tirk tarihi icin objektif bir kaynak olarak
degerlendiremeyiz; fakat her ne sebeple olursa olsun Tirk kiltirine
dair derin bilgilere temas etmesi yoniyle oldukca 6nemli bir yer tutar.

3 Sehname I, s.472-473.

54 Emine Girsoy Naskali,“Destanin Tarifi” Tiirk Dili Arastirmalari Yilli§i-Belleten,
Y11 1992, C. 40, 5.1992, s.3.

85 Sehname |1, s.468.

66 Bahir Selcuk, “Klasik Tiirk Siirinde Renkli Bir Oyun Cevgan,” 1. Uluslararasi
Bilimsel Arastirmalari Kongresi - insan ve Toplum Bilimleri, IBAD-2016, s.1860.
7 Sir Gerard Clauson, An Etymological Dictionary Of Pre-Thirteenth-Century
Turkish, The Clarendon Press, Oxford 1972, s.416; DLT, Dizin, s.157.
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Sehname’de Tiirk imgesi 136

imge ve Sehname’de Tiirk imgesi

imgeler nesnelerin zihindeki cagrisimlaridir, bu yiizdendir ki onlar
algilanma bicimlerine gore farklhlasabilirler. Onlarin lzerlerinde tarihsel
ve kiltirel olaylarin ve 6znel yargilarin etkisi s6z konusu olmasindan
dolayi gercekten uzaklasabilmektedirler. Bu sebeple imgeye “nesnenin
bir tasarisidir” denilmesi mimkiindir; fakat imge bir ulus igin
olusturuluyorsa mesele iyice karmasiklasir. Clinkii bu durumda imge
bilingli veya bilingsiz bir sekilde 6znel yargilarin isgaline daha ¢ok maruz
kalr.®®

Konunun merkezine déniilecek olursa, iran-Tiirk iliskileri gz 6niinde
tutulursa iran’da milliyetcilik fikrini canlandirmak isteyen Firdevsi’nin
genelde olumsuz nitelikler yiikleyerek bir Tiirk imgesi olusturmasi hi¢ de
sasirtici bir sey degildir. iran’in Otekisi roliiniin Tiirklere yiiklenmesini
makul gosterecek altyapi o zamana kadar kurulmus siyasi iliskiler
vesilesiyle zaten olusmustur. Asagida bahsedilecek olan olaylar bu
durumun anlasilmasini saglayacaktir.

Sasani-Kok Turk ittifaki ile ortadan kaldirilana kadar Akhunlarin,
Sasani i¢ islerine mudahaleleri strmustir.®® 557’yilinda Akhunlar
ortadan kalktiktan sonra bu iki millet onun topraklarini paylasmislardir;
fakat onlarin ittifaki da fazla uzun 6mirli olmamistir. Bu muttefiklerin
arasi Maveralnnehir ticaret yolu yiziinden agilmistir.”® Sasaniler, kendi
Ulkelerine Tirk Gilkesinden ipegin girmesini engellemistir. Bunun lizerine
Kok Tirklere tabi Sogdlu ipek tliccari Maniakh, ipek satabilmek ve
Sasanilere karsi mittefik olusturmak gibi amaclarla Bizans'la iyi iliskiler
kurulmasi gerektigi konusunda istemi Yabgu’yu ikna etmis ve bu
durumun bir sonucu olarak da onun o6nderliginde bir el¢i heyeti 567

%8 Ahmet Karadeniz, “islam Kaynaklarinda Tiirk imgesi ve Onun Degisimi,” Genel
Tiirk Tarihi Arastirmalari Dergisi, C.1,S.1, s.26.

89 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.l, Enderun Yayinlari, istanbul
1981, 5.72.

70 Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, s.96; Ahmet Tasagil, Gék-Tiirkler I, TTK Yayinlari,
Ankara 2003, s.32.
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yilinda Bizans’a génderilmistir.” Maniakh’in girisimleri sonug vermis ve
571 yilinda Sasani-Bizans miicadeleleri alevlenmistir.”? Stiphesiz bu gibi
iliskiler de Turklere karsi olumsuz yargilarin olusmasina zemin
hazirlamistir.

Bunlarin yani sira Hazarlarin Kafkaslar Gzerinden Sasanilere karsi
akinlar dizenledikleri bilinmektedir.”> Onlara karsi Andsirevan
tarafindan Derbent’te Bab el-Ebvab Seddi’nin’* insa ettirilmis olmasi bu
akinlarin Sasanileri ne denli zorladigini gdzler dniine serer.” Firdevsi de
“Kisra Nusirevan’in, o uyanik hikimdarin, zamanindan beri denizin
diplerinden yikselttigi duvarla Narun Ormanlari Tirklerin elinden
kurtarildi, topluluklar esenlige kavustu” gibi ifadelerle bu sedde temas
etmeden gecmemistir.”® Tirk tehdidine karsi bdyle bir set insa eden
millet, zihinlerinde de Tiirklere karsi soyut bir set insa etmistir. Kisacasi
iki millet arasindaki iligkilerin agirhkli olarak diismanca vuku bulmus
olmasi birbirleri hakkinda olumsuz fikirler beslemelerine sebep
olmustur.

Akkale’yi kontrol altinda tutan Gordaferid adli bir kiz ile Sohrab’in”’
diyalogunda da iran ile Turan arasindaki diismanliga temas edilmistir.
Hikdyeye gore Sohrab, Gordaferid ile evlenmeye niyet edince

L 'W. Heyd, Yakindogu Ticaret Tarihi, Cev. Enver Ziya Karal, TTK Yayinlari,
Ankara 2000, s.17-18; Ligeti, Bilinmeyen I¢ Asya, s. 65-66; Rasonyi, Tarihte
Tiirkliik, s.96.

72 Tasagil, Gék-Tiirkler I, s.33.

73 Taberi, Tarih-i Taberi, C.1l, Cev. M. Faruk Giirtunca, Saglam Yayinlari, istanbul
(t.y.), s.498; S. Han Magomedov, Derbent Gornaya Stena Auli Tabasarana,
izdatelstvo izskustbo, Moskva 1979, s.17.

74 Kur’an-1 Kerim’de Kehf Sdresi, Ziilkarneyn’in Ye’c(ic ve Me’c(ic’e karsi insa
ettirdigi bir setten bahseder. Bazi kaynaklar ise bu setin Dara tarafindan
iskitlere karsi insa edildigini kabul ederken iskitlerle, Ye’clic ve Me’cQc’ii ayni
ulusmus gibi gésterirler. Bkz. Omer Riza Dogrul, Tanri Buyrugu, C. I, Ahmet
Halit Yasaroglu Kitapcilik, istanbul 1955 s. 492-493.

75 Karadeniz, “islam Kaynaklarinda Tiirk imgesi ve Onun Degisimi,” s.2;
Magomedov, Derbent Gornaya Stena Auli Tabasarana, s.17-23.

76 Sehname I, s.1139.

77 Sohrab: Riistem’in Semengan (Afganistan’da) padisahinin kizindan olan oglu.

]
N,

=

; '//n\,‘ ?

S

J -”“\



Sehname’de Tiirk imgesi 138

Gordaferid “Tirkler kendilerine es olacak kadini iran’dan almazlar”
demistir.”® Onun bu ifadesinden anlasilacagi lizere iki millet arasinda
tamir olmasi mimkiin olmayan sorunlar vardir. S6z konusu hikdyeye
gore Sohrab blylylUp bir savas¢i olana kadar gercek kimliginden
bihaberdir, kendisini Tirk sanmaktadir; fakat Gordaferid’in bu konuda
da “Sen Turk degilsin ki su glcli kollarin, pazilarin ve omuzlarinla
pehlivanlar arasinda essiz biri olarak duruyorsun” seklinde bir yorumu
vardir.”® Burada verilmek istenen mesaj nettir. “Tiirkler arasindan boyle
glcli biri gtkamaz.” Dolayisiyla Firdevsi’nin Turkleri kiigimseme ¢abasi
acik bir sekilde gozler 6niline serilmistir.

Buna benzer sekilde Keyhiisrev dua ederken Efrasiyab’i hedef alarak
Tanrr’ya: “Biliyorsun ki Turan ordusunun komutani ne giinahtan korkar
ne de kotilukten cekinir. O, bu Ulkenin Uzerine ates yagdirarak butin
cesur pehlivanlarin baslarina kederin topragini sagtirdi. Bitiin
padisahlarin yiirekleri onun korkusuyla doludur. Onun tahti ve taci
diinyanin basinin belasidir. Biliyorsun o soysuz biylicinin tekidir”
seklindeki yakarisi da iran ile Turan arasindaki iliskinin yonini ve
derinligini ortaya koymaktadir. Onun duasi ayni zamanda Tirkler
karsisinda dustiikleri caresizligin de sesidir.®°

Ortak bir kimlik yaratmanin yolunun bir 6teki yaratmaktan gectigini
ileri siren Grammont’a gore bu 6teki, art niyetsiz bir sekilde yansitiimis
olabilecegi gibi tamamen hayal Grini de olabilir. Boyle bir durumda
kendiligin degerli gosterilebilmesi icin genellikle 6tekinin asagilanmasi
ve glclilik, cesaret, silah kullanmadaki beceri, tip, gizli ilimlerin
bilgisine sahip olmak ve bazi diger temel niteliklerden yoksun bir sekilde
tasarlanmasi 6n plana cikar. Ancak kimi zamansa bu gercevenin disina
cikildigr da gorilir. Boyle oldugu zamanlarda da 6tekinin biitliin bu

78 Bu durumun elbette baska sebepleri de olabilir ama iki topluluk arasindaki
diismanlik gok giiclii bir sebep olarak géziikmektedir.

7 Sehname |, 5.362.

80 Sehname I, 5.582.
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meziyetlere insanistl bir sekilde sahip oldugu dislintlir ve bu da
dtekiyi canavarlastirir 8

Sehname’nin Tirklere bakisi Grammont’un bu ifadeleriyle benzerlik
gdstermektedir.  Firdevsi tarafindan anlatilan savaslarda iran
kazaniyorsa durum oldukga normaldir; fakat eger Tirkler kazaniyorsa bu
anca iran’in koti kaderiyle, sihirle, biyiiyle iliskilidir. Ornegin iran lehine
sonuglanmasi muhtemel olan bir savasta Buzur adinda bir adamin
biyiicilik yaparak iranllar lizerine kar yagdirmasi Tirk tarafina
Ustinlik saglamistir.®

Aslinda bu diisiince sadece iran’la da sinirh degildir. Yakut el-Hamavi
de Mu’cem el-bildan adl eserinde Firdevsi’nin anlatimina benzer
sekilde Tirkler ile Horasanlhlar arasinda devam eden bir harpte Tirklerin
Horasanlilar izerine dolu yagdirdigindan bahseder.8® Tiirklerin
istedikleri zaman doga olaylarina miidahale edebilecek kabiliyete sahip
olduklarina dair bilgiler kaynaklarda azimsanamayacak 6l¢lide goktur.
Bu konuda “Tirklerin enteresan 6zelliklerinden biri de istedikleri zaman
yagmur, kar yagdirabilmeleridir” diyen ibn el-Fakih, onlarin bunu bir tas
vasitasiyla yapabildiklerini ifade etmektedir.®2* S6z konusu bu tas icin
Biruni, “Tirkler bunu diismanlara galip gelmek icin kullandiklarindan adi
“galebe tasl” olarak anilir” demektedir.®® Kasgarli Mahmud ise Tirkler
arasinda “yada tas!” olarak bilinen ve yagmur yagdirmaya yarayan
meshur bir tasin varligindan bahsetmektedir.8®

Firdevsi benzer sekilde Tirklerin ele gegmez kalelerinin de dogal bir
sekilde insa edilmis olabilecegini kabul etmez ve bunu da biylye baglar.

81 Jean-Louis Bacque-Grammont, “Kalmiklardan Yuc ve Mecuc’a Evliya
Celebi’de Oteki ve Otekilesmenin Otesi” Dogumunun 400. Yilinda Evliya Celebi
ve Seyahatnamesi Toplantisi Bildirileri, TDK Yayinlari, istanbul 2011, s. 49-50.
82 Sehname |, s. 659.

8 Ramazan Sesen, islam Codrafyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, TTK
Yayinlari, Ankara 2001, s. 138-139.

84 Sesen, islam Cografyacilarina Gére Tiirkler, s. 194.

8 Sesen, islam Cografyacilarina Gére Tiirkler, s. 204.

8 DLT, C./ll, s.3;Hikmet Tanyu, Tiirklerde Taslarla ilgili inanglar, AUIF Yayinlari,
Ankara 1968, s.41.
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Tur tarafindan insa edilen bir kaleyi Ristem kaleyi zapt etmeye
gittiginde kaleden “Tur’un biyiileri ve rahiplerin nefesleri sayesinde bu
kaleye mancinik bile zarar veremez” seklinde bir ses duymustur.
Orneklerde de goriildiigii lizere Sehname’nin cogu yerinde kiigiimsenen
Turklerin ~ Gstin  oldugu durumlar ise dogalsti sebeplerle
aciklanmistir.®’

Efrasiyab Karakteri Uzerinden Tiirk Hiikiimdari imgesi

Sehname’nin muhtelif yerlerinde adi gegen ve soyunun Feridun’un
oglu Tur'a dayandigi nakledilen Efrasiyab adli Turan hikiimdarinin
kimligi tartisma konusudur.®® Kasgarli Mahmud’a gére asil adi Tunga
Alper® olan bu hiikiimdar icin Yusuf Has Hacib Tiirkler arasinda Alp Er
Tunga adinda biylik ve erdemli bir hikimdarin oldugundan ve
Taciklerin onu Efrasiyab olarak adlandirdigindan bahsetmektedir.®®
Gomec¢’in Kapgan Kagan’in biyik oglu Tunga Tigin’in kimligi Uzerine
yaptigi bir calismada da Efrasiyab’a da temas edilmistir ve onun kim
oldugu belirlenemese de kim olmadigina dair 6nemli tespitlerde
bulunulmustur. Ona goére Efrasiyab, Alper Tunga degildir; fakat Alper
Tunga ile Tunga Tigin’in ayni kisi olma ihtimali vardir.%!

Cuveyni'nin Uygurlarin tireyisine dair efsaneleri naklederken Bog
Han’in Efrasiyab oldugunu ileri sirmesi tartismayi baska bir alana
tasirken? Togan’in Alper Tunga’nin Bliyiik Saka Devleti’ne en ihtisamli
¢agini yasatan bir kahraman oldugunu iddia etmesi ise isleri iyice icinden
¢ikilmaz bir hale sokmustur. Fakat bununla birlikte onun Tirk hikiimdar

87 Sehname I, s.744.

8 jran iki sebepten &tiirii benimdir. Birincisi Feridun’un oglu Tur’'un soyundan
gelmemdir. ikincisi ise kili¢ kullanmasini iyi bilen su kollarim sayesinde iran’i
Araplar’dan bosaltmamdir. Bkz. Sehname I, s.334.

8 DLT, C.IlI, 5.368.

%0 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, C.l, Haz. R.Rahmeti Arat, TTK Yayinlari, Ankara
1979, s.43.

9 Sadettin Yagmur Gomeg, “Tonga Tigin'in Kimligi Uzerine” Tiirk Dili
Arastirmalari Yilligi - Belleten, Cilt 48, Sayi 2000, s.206-208.

92 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, C.Il, Cev. Mirsel Oztirk,
Kaltar Bakanhgi Yayinlari, Ankara 1999, s.102.
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sulalesinin atasi olarak da kabul edildigini beyan etmesi tartismalarin bir
zemine oturtulmasina da imkan tanimistir.®® Karahanlilarin soylarini
Efrasiyab’a dayandirmalari bununla aciklanabilir.®® Kasgarli’ya gore
Karahanlilar'in en eski atasi olan Efrasiyab, havasinin glizelliginden
dolayr Kasgar't Ordu Kend, yani hanlarin oturdugu sehir olarak
adlandirmistir.®> Ayrica kendisi de bu sehirde oturmayi ¢cok sevmistir. Bu
bilginin bu konu agisindan ehemmiyeti ise Efrasiyab, Karahanl ve Kasgar
iliskisini gozler éniine sermesidir.®® Karahanlilar'in menseinin Asina
Hanedan’'nin Karluklar boyuna dayanma ihtimali g6z O6niinde
bulundurulursa®” Mesudi’nin sundugu, “Fars hitkkiimdarini maglup eden
Turk Efrasiyab ve Save Karluklardandir” seklindeki bu bilgi biiyiik 6nem
kazanir. ClUnkii bu ihtimal Efrasiyab’in Karluklara mensup olma
ihtimalini giiclendirir.® Ayrica Efrasiyab’in giyim tarzi tzerinden de
yorum yapma imkani bulunabilir. Sehname’de Ristem’in babasi Zal'a
Efrasiyab’t sormasi lzerine Zal, “Onun bayragi da elbisesi de karadir,
kollari demir kaplh, kiilahi demirdendir. Uzerindeki demir zirh altin
islemelidir, tulgasinin tzerinde de kara bir bayrak vardir.” demistir.%®
Arap kaynaklarina dayanarak Karluklarin, siyah rengini ¢cok sevdiklerini
ileri siren Barthold, onlarin elbiselerinin ve bayraklarinin da siyah
oldugunu soylemektedir. Bu iki bilgiden hareketle Karluklar ile Efrasiyab
arasinda bir baglantinin oldugu diistnilebilir.1®

Belirmekte yarar vardir ki, burada Efrasiyab’in kimligi Gzerinde
durmaktan daha ¢ok Sehname’de bir Tlrk hilkiimdarinin tasvir edilmesi

9 Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, s.36.

% Ogel, Tiirk Mitolojisi I, 5.256.

9 Faruk Stmer, Eski Tiirklerde Sehircilik, TTK Yayinlari, Ankara 2019, s.76.

% Stimer, Eski Tiirklerde Sehircilik, s.84.

97 Nesimi Yazici, flk Tiirk-islam Devletleri Tarihi, Ankara Universitesi ilahiyat
Fakultesi Yayinlari, Ankara 1992, s.80; Erdogan Mergil, Miisliiman-Tiirk
Devletleri Tarihi, Bilge Kiltiir Sanat Yayinlari, istanbul 2006, s.31.

% Mesudi, Murlic ez-zeheb, cev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, istanbul 2014,
s.97.

9 Sehname I, 5.270.

100 He Xinghang Guo Hongzhen, Cinlilerin Géziinden Tiirklerin Tarihi, Cev. Eser
Ulun, Kalkedon Yayinlari, istanbul 2015, 5.95.
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meselesine yogunlasilacaktir. Bu Tiirk hiikiimdarinin adinin Efrasiyab
olarak anilmasi bile iran diinyasinda Turan’a karsi diismanca bir bakisin
mevcut oldugunu gostermektedir. “Efrasiyab tahtinda oturdugu
middetce yeryiiziiniin harap olacagi muhakkaktir’1°? gibi ifadeler her
ne kadar aksini gosterse de onu isimlendirirken “korkak kisi” anlamina
gelen bu sozclgiin tercih edilmesi s6z konusu hiikimdara karsi bir
asagilamanin varligini isaret etmektedir.12

Bilindigi lzere Turk kagani olmanin bilge olmak, alp olmak, erdemli
olmak gibi sartlari vardir; fakat bir kisi btitlin bu sartlari saglasa bile yine
de soyuna bakilmaktadir.!®® Bu itibarla Efrasiyab’in karakteri bircok
yonden Tirk kagani olma o6zelligi gdstermektedir. Ornegin Zal'in
Efrasiyab’tan ve gesitli kahramanlardan bahsederken, “Bir pehlivan ne
kadar talihli olursa olsun, ne kadar akilli olursa olsun padisah olabilmesi
icin padisahlarin kanindan gelmesi ve hiikimetin nasil idare edilecegini
bilmesi gerekir. Ordu bir gemiye benzer, padisah da o geminin
ylrimesini saglayan yelken gibidir” seklindeki ifadelerle hikimdar
kaninin Ustinltgine vurgu yapmis ve bu ifadelerle Tirk devletlerinin en
kokli geleneklerinden biri olan kut inancinin akla gelmesini
saglamistir.104

Ayrica Piran’in Siyavus icin Efrasiyab’dan kizi Frengis’i isteme
hadisesinde Piran, Efrasyab’in huzuruna gidip bir sire dislinceli bir
sekilde oturunca Efrasiyab, ona “Hayrola neden geldin? Karsimda neden
béyle duruyorsun? Felekten® bir istegin mi var?”1% Seklinde sorular
sorarken “Benden bir istegin mi var?” demek yerine “felek” demeyi
tercih etmis olmasi kendisini felegin bir temsilcisi gibi gordiglini isaret

101 Sehname 1, 5.933.

102 y\|dirim, Fars Mitolojisi S6z1iigii, 5.268.

103 Resat Geng, Karahanli Devlet Teskilati, Kiiltir Bakanlig Yayinlari, istanbul
1981, s.84; Saadettin Yagmur Gomeg, “Kagan ve Katun”, DTCF Tarih
Arastirmalari,” S.29, Ankara 1997, 5.81-82.

104 Sehname I, s.255.

105 Felek: Gok.

106 Sehname I, s.468.
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etmektedir. Aksi halde felekten bir istegi olacak kisi neden hiilkiimdarin
huzuruna ciksin?

S6z konusu bu konusmada da tesadif edildigi lizere hikiimdarin
gokle veya dogrudan Tanri ile bir iliskisi vardir. Tlirkler arasinda hakim
olan inanca gore, kagana yonetme yetkisi dogrudan Tanri tarafindan
verilmistir ve kagan Tanri’nin yerylziindeki temsilcisidir. Bu sebeple de
kaganin sadece Tiirklere degil ayni zamanda butiin insanliga hiikmetme
yetkisi oldugu dusiiniilirdi.’%” Baska bir inanca gére Tanri ulusaldir.
Yalnizca kaganin tebaasi Tanri’nin kuludur. Onun hakimiyet alaninin
genislemesi icin kaganin daha genis cografyalari ele gecirmesi
gerekmektedir. Bu ylzdendir ki kagan, Tanri iradesine uygun olarak
savasir, zaferler kazanir. Zor zamanlarda ise Tanri tarafindan korunur,
kollanird:. 108

Simer’de MO 2350’lere kadar krallar Tanri olduklarini iddia ederek
hikiim sirmis, bu tarihten sonra insanla Tanri ayrimi yapilmis ve
hikiimdar da Tanr’nin hizmetkar rolini Ustlenmeye baglamistir.2®®
iran’da Cemsid Tanri’nin yardimiyla biiyiik bir gii¢ elde etmis fakat daha
sonra kendisi Tanrilik iddiasinda bulunarak Tanri’'ya bir nevi ihanet
etmistir.}® Tirk kaganlarinda ise bunlar gibi bir durum séz konusu
olmamistir. Her ne kadar Tirk kaganinin da ilahi bir mensei oldugu kabul
edilse de bu sadece onun Tanri’dan yetki almasiyla sinirhdir. Kagan bu
yetki sayesinde biitiin yery(ziinii ydnetme hakkina haiz olurdu.!!

Bu durum Oguz’'un kendini kagan ilan ederken sarf ettigi asagidaki
ifadelerde de gorilebilmektedir.

107 Saadettin Yagmur Gémeg, Tiirk Kiltiiriiniin Ana Hatlari, Ak¢ag Yayinlari,
Ankara 2006, s.56.

108 yves Bonnefoy, Mitolojiler Sézliigii, C.I. Haz.Levent Yilmaz, Dost Kitabevi
Yayinlari, Ankara 2000, s.342.

109 Jjoseph Campbell, Dodu Mitolojisi, Cev. Kudret Emiroglu, imge Kitabevi
Yayinlari, istanbul 2014, 5.14-15.

110 sehname I, s.72.

111 Bonnefoy, Mitolojiler Sézliigii, s.342; Onur Alp Kayabasi, Destan ve
Hiikiimdar, Kbmen Yayinlari, Konya 2016, s.54.
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Ey benim beglerimle ilimin ey budunu!
Sizlerin basiniza, ben oldum artik kagan,
Elimizden diismesin ne yayimiz ne kalkan!
Damgamiz olsun bize, yol gosteren bir buyan!
Alpler olun savasta bozkurt gibi uluyan!
Demir kargilar ile olsun ilimiz orman!

Av yerlerimiz dolsun, vahsi at ile kulan.
Yurdumu irmaklarla denizler ile dolsun
Gokteki glines ise yurdun bayragi olsun,
ilimizin cadiri, yukardaki gék olsun

Diinya devletim ol olsun, halkimiz da ¢ok olsun
Ayrica emir yazdi, dort tarafa Oguz Han,
Bildirdi elgilerle, 6grendi bunu her yan.

Oguz bu bildirisinde, buduna séyle dedi:
Mademki Uygurlarin, benim bulylik Kagani,

O halde sayilirim, ben bir diinya Kagani,

Bana baglidir artik, diinyanin her dért yani!112

Kaganin Tanri tarafindan yetkilendirildigine dair bir inancin varligini
gosteren en eski vesikalar Hun hikiimdarlarinin  mektuplarinin
girizgdhinda rastlanan "Tanr’nin tahta c¢ikardigi Hun milletinin blylk
tanyusu” ibaresidir.?*® Orhun Abideleri’nde ise “Yukarida Tirk Tanrisi,
Turk mukaddes yeri suyu oyle tanzim etmis. Tlrk milleti yok olmasin
diye, millet olsun diye babam ilteris Kagani annem ilbilge Hatunu gégiin
tepesinde tutup yukari kaldirmis olacak.” diyen Bilge Kagan, kaganlik

12 Bgel, Tiirk Mitolojisi I, 5.118.
13 Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi, Otiiken Yayinlari, istanbul
2014, s.105; Kayabasi, Destan ve Hiikiimdar, s.133.
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makamini ilahi bir gicin destekledigini daha edebi bir sekilde dile
getirir.1¥4

Bu inanci “Tanr’'nin devlet giinesini Turk burglarinda dogurmus
oldugunu ve goklerin bitin tegrelerini onlarin Uzerinde dogurmus
oldugunu gordim. Tanri onlara Tark adini verdi ve onlar yeryiziine
ilbay kildi. Zamanimizin hakanlarini onarin arasindan cikardi. Diinya
milletlerinin idare yularini onlarin eline verdi” gibi en acgik, en net
ifadelerle Kasgarl yaziya dékmistiir.t®

Tanri tarafindan Tirk kaganina dinyayl yonetme vyetkisinin
verildigine dair bir inancin oldugu Bilge Kagan’in “Uze kdk tengri asra
yagiz yir kilindukda ikin ara kisi ogh kilinmis. Kisi oglinda lize eciim apam
Bumin Kagan, istemi Kagan olurmis. Olurupan Tirk budunung ilin
térusin tuta birmis, iti birmis”*'® bu ifadeleriyle Orhun Abidelerine
yansimigtir.tt

Yukarida da bahsedilen bilgiler isiginda Tirk kaganlarinin genelinde
hakim olan bitlin dinyaya hikimdarlik etme fikri, Firdevsi’'nin
ifadelerinden anlasilacagi lzere Efrasiyab’da da vardi. Onu diinyayi ele
gecirmek isteyen (n budalasi olarak niteleyen Firdevsi,’® Efrasiyab’in
gordlgu bir rlya lizerine “iyisi mi ben savasmaktan ve biitlin yeryiziini
ele gecirme hevesinden vazgeceyim” dedigini de nakleder.!? Bu ifade
Efrasiyab’in diinyayi ele gegirme disiincesinde oldugunu gdstermenin
yani sira onun gordigi bir rilya sonucu gelecegini belirleyecek kararlar
almis olmasi da oldukga dikkat cekicidir. Eliade’ye gore ancak secilmis

14 Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, 44. Baski, Bogazici Yayinlari, istanbul
2010, s.13.

15 pLT, C.1, 5.3.

116 yykarida mavi gok asagida yagiz yer ikisinin arasinda insanoglu yaratiimis.
insanoglu iizerine babam Bumin ve amcam istemi Kagan oturmus, devletin
toresini dlizenleyivermisler.

117 Ergin, Orhun Abideleri, s.8.

118 Sehname I, 5.922.

119 Sehname I, 5.437.
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kisiler riyalar vasitasiyla gelecekten haberdar edilir. Dolayisiyla bu
durum da akla kut inancini getirir.1?°

Behram Cubin, 589’da Herat’ta Save’yi maglup ettikten sonra!?
Belh’e kadar ilerlemis orada bir ay kaldiktan sonra Beykent’e gelerek
Save’nin oglu Permude’yi kusatma altina almistir.??? Firdevsi'ye gore
kusatma altina alinca caresiz kalan Permude, Behram’dan glivence
dilemistir. Bu durum iran tarafinda su sozlerle dile getirilmistir; “Hakan
bizden glivence diler, o ylicelerden bu asagilara diistiyor. Hakan bizim
kliciglimiz olunca bizim tacimiz goklere yikselir. O her zaman kendini
en ylcelere ylikseltir ve kendisini evrenin hiikimdari olarak tanitirdi”
onun bu ifadelerinden de anlasilacagl Uzere Tirk kagani dinyaya
hikmetme hakkini kendinde gérmiustiir.??

Buraya kadar vyapilan degerlendirmede Tirk kagani olma
ozelliklerinin Sehname’de de hiikiimdar karakterine nasil yansitildigina
temas edilmistir.

Sonug

islamiyet'ten 6nceki devirlerde yasayan Tirklerin kendi tarihi
kaynaklari dénemlerini aydinlatma konusunda ne yazik ki doyurucu
degillerdir. Bu durum da Tirk tarihini anlamak, aydinlatmak isteyenleri
cesitli sebeplerle onlarla iliski icinde bulunmus komsulari tarafindan
olusturulmus eserlere yonelmeye mecbur etmistir. S6z konusu bu
eserler herhangi bir tarafsizlik kaygisi tasimadan dénemin sartlarina,
Turklerle kurulan iliskilerin yonlerine gore sekiller almislardir. Bu
nedenle de metinler cesitlendikce ayni millet degisik kimliklere

120 Mircae Eliade, Samanizm, Cev. ismet Birkan, imge Kitabevi Yayinlari, Ankara
1999, s.55.

121 Herat’ta gerceklesen savas hakkinda ayrintili bilgi almak icin; L.N. Gumilev,
Eski Tiirkler, Cev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, [stanbul 2011, s. 158 — 172
sayfalarina bakilabilir.

122 A Q. Kolesnikov, “iran v Nacale VII veka,” Palestinskiy Sbornik, 22\\85,
Leningrad 1970, s.52-53; Richard N. Frye, The History of Ancient Iran, C.
H.Beck’sche Verlagsbuchhandlung, Miinchen 1984, s.343-335.

123 Sehname 11, 5.980.
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blirinmdistir. Bu calismanin konusu olan Sehname de bu tiirden bir
kaynak olma 6zelligi tasimaktadir. Tiirklerle iran arasindaki iliskiler bu
eserin icerigini oldukca derinden etkilemistir.

Sehname’nin yazilis amacini anlamak icin énce Firdevsi'yi anlamak
gerekmektedir. iran’in 10. yiizyildaki durumu tilkesinin milli degerlerine
bagli bir ailede diinyaya gelen Firdevsi’yi rahatsiz etmistir. iyi bir egitim
aldigi belli olan Firdevsi etnik ve siyasi baskilar altindaki tlkesini mevcut
durumdan kurtarmak icin kalemini bir etkili bir silah olarak kullanmanin
yoluna gitmistir. Bunu yaparken gecmise sarilan Firdevsi, anlatiminda
pek de objektif olamamistir bu sebeple de o, ozanlikla tarihgilik arasinda
bir yerde kalmistir.

Disaridan gelen kiiltiirel isgale karsi bir diren¢ olusturma yoluna
gitmis ve bu ugurda tarihsel, kiltiirel ve inangsal giicli ortaya ¢ikarmaya
¢ahsmistir. Bunlarin yeterli olmadiginin farkinda olan yazar disaridan
gelebilecek bir tehdide de vurgu yapmistir. “Bizi biz yapan bizden
olmayandir” mantigiyla hareket eden Firdevsi'ye bir karsi kahraman
gerekmistir. Bu noktada da Tirklere yogun bir sekilde temas etmistir. Bu
role Tirklerin uygun gorilmesi de sebepsiz degildir. Bu iki millet
arasindaki iliskiler dostane ilerlememistir. Bilinen tarihte vuku bulan
diismanca karakterli iliskilerin kaynagi Sehname’de efsanevi olaylara
dayandirilmistir. Genelde Tirkler hakkinda olumsuz ifadelere yer
verilirken bazen ise kendilerini daha yiice gostermek igin gicli bir
dismani yendik mesaji vermek amaciyla Turkleri de yiceltmistir.
Tirklerle savasmak, iranli pehlivanlara kahramanlik kazanmak icin bir
firsat sunmustur.

Yazilis amaci veya vermek istedigi mesaj ne olursa s6z konusu bu
eserde Tirklerin kiltirel hayatlarina, inanclarina, cografyalarina,
yonetim anlayislarina, savas becerilerine ve hatta kurt basl sancaklarina
kadar bircok 6nemli konuya temas edilmistir.

Bircok kaynak Tirklerin konar-géger bir hayat siirlip, hayvancilikla
gecindiginden bahsederken Sehname’de hayvanciligin yani sira tarimin
ve ticari faaliyetlerin de Turkler i¢in ne denli 6nemli oldugu gozler 6niine
serilmistir. Ayrica Tirklerin ¢ok gliclii kalelere sahip olduguna da vurgu
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yapilmistir. Bu durum da onlarin konar-géger olduguyla ilgili algiyla
celismektedir.

Sehname’de temas edilen bir diger mevzu da Turklerin yaziy
kullanma mevzusudur. Bilindigi UGzere kultirin sonraki kusaklara
tasinmasinin en O6nemli aracilarindan biri olan yaziyi Tirklerin ne
zamandan beri ve ne 6l¢tide kullandiklarina dair tartismalar vardir.
Firdevsi de Turklerin Turan dilinde mektuplar yazdigindan bahsederek
bu konuya da temas etmistir.

Sehname 6znel yargilarin yogun oldugu bir eserdir. Eserde sunulan
bilgiler gogunlukla gerceklikten uzak olmakla birlikte gergegin izlerini de
tasimaktadir. Bu ¢alismada Tirk imgesinin Gzerinde durulmus ve bu
imgenin genellikle olumsuz oldugu ortaya koyulmustur; fakat buna
ragmen muhteva ettigi bilgiler itibariyle Sehname Tuirk tarihi kaynaklari
arasinda 6nemli bir yer tutmaktadir.
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