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Har4c ve Emvil Literatiiriinde Altin ve Giimis {le ilgili Rivayetlerin Fikhi Tahlili
0z
Kiymetli iki maden olan altin ve giimiis siinnette ribevi mallar arasinda sayilmistir. Fukahanin
cogunlugu bu iki madeni biitiin cesitleriyle ribevi olarak kabul etmis ve sarf akdi kurallar
kapsaminda miibadele edilmesi gerektigini ifade etmislerdir. Fakat bir kisim fakihler bu gériisten
farkli diisiinmekte ve altinla glimiisiin baz tiirlerinin ribevi olmadiklarini iddia etmektedirler.
Haric ve emval literatiiriiniin dort temel eserinde altin ve giimis konularinin ele alindig1 bu
makalede ilgili goriis farkhiliklarina deginilmemis; sadece altin ve giimiisiin fikhi mahiyetiyle
alakal ihtilaflarin tarihsel izleri takip edilmistir. Bu ¢ercevede calismamizda Eb{i Yusuf'un (6.
182/798) Kitabu’l-Hardc, Yahya b. Adem’in (6. 203/818) Kitdbu'l-Hardc, Ebli Ubeyd Kasim b.
Sellam’in (8. 224/838) Kitdbu'l-Emval ve Tbn Zencliye'nin (8. 251/865) Kitdbu'l-Emval adli eserleri
incelenmistir. Béyle bir arastirmayla, fikih ilminin gelisim siiregleri icerisinde altin ve giimiisiin
fikhi mahiyetiyle ilgili farkli kanaatlerin ilk dsnemdeki izleri stirtilmiistiir. Zira hicri VIII. asra
kadar bu iki madenin ribevi/para olmalari yéniinde bir tartismanin bulunmadig
diistiniilmektedir. Bu diisiinceyle ilgili objektif bir sonuca ulasmak amaciyla séz konusu doért
temel eser eksenli bir arastirma yapilmustir.
Anahtar Kelimeler: islam hukuku, Altin, Giimiis, HarAc, Emval.
Jurisprudence Analysis of Narrations About Gold and Silver in Kharac And Amval Literature

Abstract
Gold and silver are two precious metals, which are counted among the ribawi (subject to
interest) goods in sunnah. The majority of fukaha accepted these two metals as ribawi and stated
with all diversity that it should be exchanged under the consumable contract rules. However,
some of the scholars deviated from this view and claimed that some species of gold and silver
are not ribawi. In this regard, this article covers the subjects of gold and silver in four essential
works of the literature on khargj (taxation) and amwal (revenue); Kitab al-Kharaj of Aba Yasuf (d.
182/798), Kitab al-Khargj of Yahya ibn Adam (d. 203/818), Kitab al-Amwal of Abii ‘Ubayd al-Qasim
ibn Sallam (d. 224/838), and Kitab al-Amwal of Tbn Zanjiiyah (d. 251/865). Keeping the different
opinions out of scope, we focus on historical traces of conflicts related to the nature of gold and
silver. In this way, different convictions about figh-related nature of gold and silver were traced
through the development processes of figh science. Because it is thought that there is no
argument over ribawi or money nature of these two mines until VIIL Hijri century. Therefore, a
survey of these four essential works was conducted in order to achieve an objective conclusion
about this issue.
Keywords: Islamic law, Gold, Silver, Kharaj, Amwal.

GIRIS

Aligverislerin takas/trampa yoluyla yapilmaktan vazgecilip ortak bir miibadele aracina
ihtiyag duyuldugu giinden; yani paranin icadindan itibaren farkli seylerin para olarak
kullaruldig1 bilinmektedir. Paranin miibadele araci olarak kullanilmaya baslamasindan sonra
bircok sey para olarak kabul edildigi halde altin ve glimiis de para olarak kullanilmistir. Bu
durum Hz. Peygamber’in (s.a.) risilet déneminde de aynen devam etmistir. Nitekim asr-1
saadette Bizans dinar1 (altin) ve Sasini dirhemi (giimiis) para olarak kullanilmis; baska bir seyin
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para olarak kullamilmasina gerek duyulmadigi gibi Miislimanlara ait bir para iiretimine de
ihtiya¢ duyulmamistir.' Sonraki désnemlerde ise farkl gerekgeler olmakla birlikte asil olarak mali
ibadetlerin ifasinda karsilagilan problemlerin ¢6ziimii icin mevcut paralarin gramajinda
degisiklik yapilmak suretiyle -her ne kadar miistakil bir paranin basimi séz konusu olmasa da-
para iiretimi yapilmigtir.”

Miislimanlarin iktisat politikalarinin incelendigi hardc ve emval literatiirdi, altin ve
glimiisiin fikhi/hukuki mahiyeti hakkinda birtakim verilere ulasmak icin temel tarihi kaynaklar
olarak goriilebilir. Zira ilgili literatiir kapsaminda asr-1 saadet ve sonrasindaki ilk dénemde
gerceklestirilen mali islemlerin kapsam, mahiyet ve gelisim siirecleri beyan edilmektedir. Bu
cercevede calismamizda Ebl Yusuf'un (6. 182/798) Kitabu’l-Hardc®, Yahya b. Adem’in (6. 203/818)
Kitabu'l-Hardc’, Ebli Ubeyd Kasim b. Sellam’in (8. 224/838) Kitdbu'l-Emval’ ve ibn Zencliye'nin (8.
251/865) Kitabu’l-Emval adli eserleri® incelenmistir.”

ilk kaynagimiz Ebl Yusufun (6. 182/798) Kitdbu'l-Hardc1 olup, eserde mall konular
yaninda, muimelat, ceza, idare ve devletler hukuku kapsamina giren cesitli meseleler de
incelenmektedir. Halife Har{in Resid’in talebi lizerine hazirlandigi rivayet edilmekle birlikte
kimligi zikredilmeyen bir halifeye yonelik hitapla baslamaktadir. EbQ Yusuf, siyasi otoritenin
kendisinden harac, uslir, sadaka (zekit), cevall gibi vergiler ve di§er hususlarda tatbikatta
kendisine yardimci olacak bir kitap hazirlanmasini istedigine yonelik ifadelerinden, halifenin
vergi hukukunu diizenleme arzusu tasidig1 ¢ikarilabilir.

Arastirmamizda istifade ettigimiz ikinci kaynak, Yahya b. Adem’in giiniimiize ulastigi
bilinen tek eseri Kitdbu'l-Hardc'1dir. Hicri ikinci asirda kamu maliyesinin ehl-i hadis ekoliince ele
aliman ilk drnegi oldugu sGylenebilir. Eser genel olarak fetihler sonrasi toprak hukuku, tarimsal
yapi, vergi diizeni, devlet gelirleri, kamu harcamalari, zimmilerin hukuki durumu ve kamu
maliyesi konularina iliskin hadisleri ele almaktadir.

Ugiincti kaynagimiz, Ebi Ubeyd Késim b. Sellim’'in (6. 224/838) Kitdbu'l-Emval'idir.
Kitabu'l-Emval, 1sldam mali hukukuna dair olup Ebli Ubeyd’in nemli eserlerindendir. Bilindigi

Ahmed Hasen Ahmed Haseni, Tatavvuru'n-niikid fi dav'i’s-seri‘atil-Islamiyye (Mekke: Cimi‘atii Ummi’l-Kura, Doktora
Tezi, 1988), 68-73.

Haseni, Tatavvuru’n-niikid fi dav'i’s-ser{‘ati’l-Islamiyye, 74-79.

Eser hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Cengiz Kallek, “Kitabii’l-HarAc”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Erisim 04
Haziran 2020).

Eser ve miiellif i¢in bk. Cengiz Kallek, “Yahya b. Adem”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 05 Haziran
2020).

Eser hakkinda ayrintih bilgi icin bk. Cengiz Kallek, “KitAbu’l-Emval”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim
04 Haziran 2020).

Eser hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Ahmet Yildirim, “ibn Zenclye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Erisim 04
Haziran 2020).

flgili eserlerin asil niishalariyla birlikte kimi yerlerde terciimelere de miiracaat edilmistir. Bk. Yakab b. Tbrahim b.
Habib b. Sa’d el-KGff Eb( Y{isuf, Kitabiil-Harag-Kadi Ebu Yusuf, cev. Ali Ozek (Istanbul: Akcag Yayinlari, 1973); Kasim b.
Selldm el-Herevi EbQi Ubeyd, Kitabiil-Emvdl, cev. Cemalettin Saylik (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016); EbQ
Zekeriyya Yahya b. Adem b. Siileyman el-Kuresi el-Umevi el-Kiff Yahya b. Adem, Kitabu'l-Hardc, ¢ev. Osman
Eskicioglu (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2018).
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lizere Hz. Omer (r.a.) ve halife Omer b. Abdiilaziz dénemlerinde vergi konusunda énemli adimlar
atilmistir. Eser basta bu iki dénem olmak iizere islam’in ilk iki yiizyilindaki vergi ve arazi
hukuku, kismen de idare ve devletler hukuku uygulamalar: hakkinda genis bilgiler icermektedir.

Arastirmamizda yararlandifimiz son kaynak ise, ibn Zenciiye'nin (6. 251/865) giiniimiize
ulasan tek eseri Kitdbii'l-Emvdl'dir. Eser bilyiik oranda hocas:t Eb( Ubeyd Kasim b. Sellim’in
Kitabii'l-Emvdl'ine dayanmaktadir. Ebi Ubeyd’in aktardigi hadis ve eserler ayni senetle rivayet
edilmistir. Hocasinin fikhi gérisleri, farkli konulardaki yorumlar: ve naslar hakkindaki beyanlar:
oldugu gibi aktarilmistir. Ayrica fbn Zencliye hocasinin kitabinda bulunmayan konulara yer
verdigi gibi, az da olsa hocasina muhalefet ettigi de vakidir. Fakat ibn Zencliye'nin, altin ve
glimiisle alakali degerlendirmelerinde ona muhalefet ettigine dair herhangi bir veriye
ulasamadik.

Glinlimiizde haric ve emval literatiiriiyle ilgili yapilan en kapsamli ¢alisma Cengiz Kallek
tarafindan kaleme alinan Islam Iktisat Diisiincesi Tarihi : Hardc ve Emval Kitaplar: ® adli calismadir.
Eser alaninda 6zgiin olmakla beraber, Kallek altin ve giimiis konularmi ayrintili olarak
degerlendirmemistir. Calismamizin ilgili eserden farkli oldugu temel nokta tam olarak burasidir.
Ayrica altin ve giimisle ilgili ele alinan ¢alismalarda da genel itibariyle islam iktisadimin temel
kaynaklar1 kabul edilen haric ve emval literatiiriiniin bu temel eserlerine atif yapilamamaktadir.
Haric ve emvél literatiiriiniin kamu maliye hukukunu ilgilendiriyor oldugu diisiincesi bu
hususta etkili olabilir. Fakat klasik kaynaklardan giiniimiize 151k tutacak verilerin izini stirmiis
olmak da olduk¢a onemlidir. Bu y6niiyle makalemizin arastirmacilara alisilmisin disinda bir
perspektif sunacagi ifade edilebilir.

Boyle bir arastirmayla amacimiz -bu amag ayni zamanda ¢alismanin problem alaninm da
ifade etmektedir- fikih ilminin gelisim siiregleri icerisinde altin ve giimiisiin fikhi mahiyetiyle
ilgili farkli kanaatlerin ilk dénemdeki izlerini siirmektir. Zira hicri VIII. asra kadar’ bu iki
madenin ribevi/para olmalar1 yéniinde bir tartisjmanin olmadigi disiiniilmektedir. Bu
diisiinceyle ilgili objektif bir sonuca ulasmak amaciyla bu dért temel eser eksenli bir arastirma
yapilacaktir.

1. iLGILi ESERLERDE ALTIN VE GUMUS iCiN KULLANILAN KAVRAMLAR

Calismamizin problem alaniyla ilgili olarak Arapgada altin ve glimiisii ifade eden farkli
kelimeler mevcuttur. Bunlar “zeheb, fidda, dinar, dirhem, verik, tibr, mes(ig, masn(‘” vb.
kelimelerdir. Hardc ve emval literatiirliniin ifade ettigimiz dort temel eserinde bu kelimeler;
zekat ve vergi, metd’, para ve fiyat hareketliligi ile nasihat (va‘z) konulari kapsaminda ifade
edildigi goriilmiistiir. Fiyat hareketliligi ve mal/metd‘ konular1 disindaki basliklarda incelenen
hususlara, bu iki madenin fikhi mahiyetiyle dogrudan ilgili olmadigi i¢in ¢alismamizda sinirh

®  Cengiz Kallek, Islam Iktisat Diisiincesi Tarihi : Hardc ve Emval Kitaplari (Istanbul: Klasik Yaynlari, 2015).

°  Hicri VIIL asirda altin ve giimiisiin fikhi/hukuki mahiyeti hakkinda farkli kanaatleri bulunan fakihler, Hanbelilerden
ibn Teymiyye (6l. 728/1328) ve 8grencisi Ibn Kayyim'dir (81. 751/1350).
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olarak yer verilmistir. Altin ve giimiis, zekat ve vergi konular1 kapsaminda, mallarin nisaplar1 ile
zekat ve vergi oranlari cercevesinde incelenmistir.'

Calismamizda ilgili kavramlar iki ana baslikta degerlendirilecek, bu hususla ilgili her bir
rivayet miistakil olarak incelenecektir. Eserlerin iceriklerine bakildiginda altin ve glimiis
kavramlarinin kullaniminda tslup ve igerik olarak herhangi bir farklilik gériilmemektedir. Sayet
bir ayrim varsa, o da sadece altin ve giimiisiin basilmis olup olmamasi yoniiyledir. Eserlere
konularin ele alinmasi gercevesinde bakildiginda; Yahya b. Adem’in Kitabu'l-Hardc’, Ebi Yusufun
Kitabu'l-Hardc'iyla birebir ortiismektedir. Cok az farkliliklar olmakla beraber, Eb(i Ubeyd ve ibn
Zencliye'nin Kitdbul-emval'leri de icerik olarak birbirine yakindir. Calismada bu farkliliklara ilgili
yerlerde deginilecektir.

2. HUKUMLERI ACISINDAN ALTIN VE GUMUS

Dort temel eserde yapilan taramalar neticesinde elde edilen veriler, eserlerin tertip
usultiniin farkli olmasi nedeniyle, iist basliklar belirlenerek ele alinacaktir. Tabiatiyla bu iist
basliklar altin ve giimiisle ilgili belirledigimiz meseleler cercevesinde olacaktir. Bu manada altin
ve glimiisiin konu edildigi baslhklardan ilk olarak fiyat hareketliligi sonra para-meti‘ bagliklar:
incelenecektir. Ayrica ilgili basliklar altinda rivayetler maddeler halinde beyan edilecektir.

2.1, Altin ve Glimiiste Fiyat Hareketliligi

Fiyat hareketliligi bashig1 altinda ilgili eserlerdeki zekAt nisaplari1 ve vergi tahsillerinde
goriilen farkliliklar ve altin ve glimiis degerleriyle ilgili veriler ele alinmustir. Zira hem zekat
mallarinin nisap hesaplamalarindaki 6l¢ii/6lcek farkliliklar1 hem de bu farkliliklarin zekat ve
vergi tahsillerindeki durumlara yansidigi ve bunun ilgili dénemler i¢in fiyat hareketliligi olarak
degerlendirilebilecegi gérisiindeyiz. Bu amagla farkli konulari, fiyat hareketliligi ortak baslig
altinda degerlendirmek isabetlidir. ilgili rivayetler benzerlik ve tekrarlardan soyutlanmus sekilde
soyledir:

1. ik olarak ele alinacak olan rivayette savaslar neticesinde ganimet olarak elde edilen
menkul ve gayr-1 menkul mallarin miicahitler arasinda Hz. Peygamber’den (s.a.) itibaren nasil
taksim edildigi ifade edilmektedir. Sonrasinda ise Hz. Omer (r.a.) déneminde fethedilen Irak ve
Sam bélgesindeki Sevad arazilerinin durumunun sahabe arasinda ihtilaf konusu oldugu beyan
edilmektedir. Zira o zamana kadarki uygulama savas neticesinde ne elde edilmisse, devletin pay1
ayrildiktan sonra geri kalan ganimetin miicahitler arasinda taksim edilmesi ydniindedir. Fakat
Hz. Omer (r.a.) bu teamiiliin disina ¢ikarak, toprak ve bélgenin nehirlerinin vergi karsihginda
sahiplerinde kalmasini emretmistir. flk kismi konumuzu dogrudan ilgilendirmedigi icin

1 Diger konulara 8rnek olarak diinya ve nimetlerine karsi zahit olmayi anlatan su rivayet ifade edilebilir: Davud b. Eb(i

Hind bize Amir'den, Abdullah b. Abbas'in (r.a.) sdyle dedigini nakletti: “Hz. Omer (r.a.) yaralandigi zaman, vefat
etmeden dnce yanina girip sdyle dedim: insanlar kiifiir karanlig: i¢inde iken, siz Miisliiman oldunuz. Hz. Peygamber'i
(s.a.) herkes yalanlarken, siz O’nunla (s.a.) beraber gaza ve cihad ettiniz. O ahirete irtihal ederken sizden raziydi.
Halifelik déneminizde ihtilaf vaki olmadi. Sehit olarak ahirete gideceksiniz. Sizi cennetle miijdelerim” deyince, bana:
“Bu sozii tekrar ediniz.” dedi. Ben de tekrar ettim. “Yerde ve gékte kendisinden baska ilah bulunmayan Allah’a
yemin ederim ki, yeryiiziinde beyaz ve saridan (altin ve giimiis) ne varsa hepsi benim olsaydi, ceza giiniiniin
dehsetinden kurtulmak igin hepsini feda ederdim.” dedi. Bk. Ya‘k{ib b. ibrahim b. Habib b. Sa’d el-KGfi Ebl Y{isuf,
Kitabu'l-hardc (Kahire: Mektebetii'l-Ezheriyye li't-Turds, ts.), 23.
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mefhumen aktardigimiz bu rivayetin devaminda EbQ Yusuf, o déneme ait altin ve giimiisiin

“«

birbirine oramimi ifade eden bilgiler vermektedir. S$oyle ki: “... Ey miiminlerin emiri; “Ne
istedigini beyan et, dinleyelim” dediler. Hz. Omer de (r.a.) devamla: “Kendilerini haklarindan
mahrum ettigimi diisiinen bu toplulugun dediklerini dinledik. Zuliim olarak kendilerine ait bir
seyi, bagkalarina vermekle, ahirette zillet ve sikintiya diismekten Rabbime sigimirim. Ancak,
herkes tarafindan bilindigi gibi, Kisra’nin memleketi fethedilip ganimet olarak alinan pek ¢ok
mal, esya, miicevher ve diger ganimetlerden beste bir cikarilip, bilinen yerlere sarf ettim ve
halen sarf etmekteyim. Kalan beste dordii taksim ettim ise de buna benzer bir ganimetin bundan
sonra elde edilme ihtimali azdir. Arazi sahiplerinden alinmak {izere, cizye belirlemek suretiyle,
beytiilmal i¢in yillik daim? bir miktar gelir elde edilmesi gériisiindeyim. Gelecekte bu gelirlerle
miicahitlere, dullara, yetimlere ve sonraki dénemlerde bunlar gibi muhtaglara dagitilmasin
uygun buluyorum., Zira Irak tarafinda fethedilen, bunun gibi biiyiik ilkeleri ve ayni sekilde, Sam,
Cezire, Kufe, Basra ve biiyiik Misir {ilkesini muhafaza etmek ve hudutlarinda asker bulundurup,
onlara maas ve bahsis vermek 14zim gelecegi bir gercektir. O hilde bu arazi ve sahipleri, diger
ganimet mallar1 gibi taksim edilirse, zarurl masraflar i¢in gelir kalmayacaktir.” diyerek sézlerini
bitirdi. Istisare icin orada bulunan ensar da: “Reyiniz isabetli, soziiniiz cok dogrudur. Giinkii
fethedilen bu memleketler ve islam beldelerinin hududu asker ve yiyecekle doldurulmaz ve
askere gecinebilecekleri maas verilmezse, ehli kiifiir ve sirkin kendi memleketlerine dénmeleri
siiphesizdir.” diyerek, hepsi birden Hz. Omer’in (r.a.) goriisiinii benimsediler.

Bundan sonra Hz. Omer (r.a.): “Iste, hak ortaya cikti.” dedi ve araziye, mevkiine gore
haric, arazi sahiplerine de tahammiillerine gére cizye vaz'etmek {izere, akliselim bir memurun
secilmesini teklif etti. Huzurda bulunanlar da ittifakla Osman b. Huneyf’i (r.a.) segtiler. Onun
dirayetli, tecrtbeli, akilli bir kimse oldugunu séyleyip bu miihim isler i¢cin onun génderilmesinin
iyi olacagim bildirdiler. Bunun iizerine Hz. Omer (r.a.), Osman b. Huneyf'i (r.a.) derhal Irak
arazisinin dlgiilmesi icin gérevlendirdi ve génderdi. Hz. Omer’in (r.a.) vefatindan bir sene 6nceye
kadar Kufe haricinde bulunan biitiin arazinin beyttilmale ait olan geliri, on milyon dirheme
ulasmustl, O zaman kullanilan dirhem, bugiinkii dirhemlerden iki buguk dinek daha fazlaydi.

Danek ise dirhemin altida birine esitti. O zaman kullanilan dirhem bir miskal vezninde demektir.”"*

Bu rivayet Hz. Omer’in (r.a.) vergi uygulamalarinda gerceklestirmis oldugu degisiklikler
yoniiyle ele alindig1 gibi déneme ait altin ve glimiis arasindaki pariteye de isaret etmesi yoniiyle

dikkat cekicidir. Zira “altinin vezni giimiisiin vezniyle denkti”"

soziiyle sadece gramaj yoniiyle
bir denklige isaret edildigi diisiincesindeyiz. Agirlik yoniinden dinar ve dirhem arasinda bir
denkligin ifade edildigi bu rivayette parite yoniiyle de denkligin kastedildigi ifade edilirse bu
degerlendirmenin isabetli olup olmadig: tartisilabilir. Zira Hz. Omer’in (r.a.) dinar dirhem
agirligiyla alakali bir esitleme galismasi yaptigi farkli rivayetlerde goriilmektedir. Nitekim agirlik
olarak 10 dirhem 7 miskal altina denk gelmekteydi. Bu denklik ise sGyledir: 1 dirhem 2,975 gram;

10 dirhem de 29.75 gramdir; 1 miskal 4,25 gram; 7 miskal de 29.75 grama denk gelmektedir.”

1 Eb{ Y(suf, Kitdbu'l-hardc, ts., 36.
2 Ebi Y(suf, Kitdbu'l-hardc, ts., 36 Rivayetin bu kisminin metni igin bk. Jued o doay waill o 0153

13 Besir Géziibenli, “islam Hukuk Kiiltiiriinde Para”, Para, Faiz ve Islam (ilmf Toplant), (2015), 94.
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Neticede bu ifadeyle parite yoniinden altin ve glimiste bir denkligin oldugunun diistiniilmesi
isabetli degildir.

2. Hz. Omer (r.a.) sahabeden Osman b. Huneyf'i (r.a.) harac vergisi toplama vazifesi ile
yanindakilerle birlikte génderdi. Osman b. Huneyf (r.a.), gérevlendirildigi yere varinca onlarin
sosyal statiilerine gére 12, 24 veya 48 dirhem cizye koydu." Eb{i Ubeyd burada farkli bir bilgi
olarak sunu ifade eder: Samlilardan farkli Yemenlilerden farkli cizye tahsil edilmesinin altinda
Yemenlilerin daha zengin oldugu gercegi yatmaktadir. Ayrica zimmilerin durumuna gére cizye
konulabilecegi ifade edilir. Konumuzu dogrudan ilgilendiren diger bir husus ise ilgili dsnemde
dinar ve dirhem arasindaki orandir. Bir dinar on yahut on iki dirheme karsilik gelmektedir. Buna
gore 4 dinar, 40 dirhem veya 4 dinar, 48 dirhem gibi farkli rivayetler sz konusu olabilmektedir.”
Hz. Omer (r.a.) kilise rahiplerine, kisi basi 2 dinar cizye koymustur. Ebli Ubeyd “Eger rahiplerin
bu miktara giicii olmasaydi, Hz. Omer (r.a.) bu vergiyi koymazdi.” demektedir."*

3. Sevad arazisi ile alakali olarak Hz. Omer’in (r.a.) uygulamalarini ele alan baslik altinda
degerlendirilen rivayetler, her ne kadar vergiyle daha yakindan ilgili gibi géziikse de kanaatimiz
bunlarin, altin/glimiis paritesiyle dogrudan alakali oldugudur. Ayrica vergi kalemleri, vergi
veren halklarin 6deme durumlari da dikkate alinan hususlar arasindadir. Dikkat ¢eken
hususlardan bir baskas: ise altin ve giimiisiin piyasadaki konumunun esit oldugudur. Bu
konudaki bazi rivayetler soyledir:

Seriy b. Ismail bize Amir es-Sabi'nin sdyle dedigini nakletti: “Hz. Omer’in (r.a.) hilafeti
zamaninda Irak sevadinin yiizél¢limii otuz alt1 milyon ceribe ulasmstir. Ziraat arazisinin haric
vergisi olarak bir ceribine, yillik 1 dirhem veya hésilattan 1 kafiz*® olarak belirledi. Uziim bag
icin ceribine 10 dirhem, hurma bahgesi icin ceribine 5 dirhem vergi belirledi. Sahislar ise ii¢
kisma bolintp durumlarina gére duskiinlere 12, orta halli olanlara 24, zenginlere yillik 48
dirhem cizye belirlendi.””

Sald b. Eb{i Arlibe bize Katdde vasitasiyla Ebl Miclez'in sdyle dedigini nakletti: Halife Hz.
Omer (r.a.) bu tertibati icradan sonra kendisine vekaleten hem ahaliye namazda imamlik etmesi

1 Kasim b. Selldm el-Herevi Ebli Ubeyd, Kitdbul-emval (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 49; Ebl Ahmed Humeyd b. Mahled el-
Horasant Ibn Zenciiye, Kitdbu'l-emval (Riyad: Merkezu’l-Melik Faysal, 1986), 158.

5 Eb{ Ubeyd, Kitdbu'l-emval, 50; ibn Zenciiye, Kitabul-emvdl, 160.

¢ Ebd Ubeyd, Kitdbu'l-emvdl, 52; Ibn Zenciiye, Kitdbul-emval, 163.

Misirl alim Reyyis, yiiz 8l¢iisii olarak ceribin metre karesini su sekilde beyan eder: Cerib = (61,6 cm x 61,6 cm) x 3600
= 1366,0416 m”yi bulmustur. Bk. Muhammed Ziyauddin Reyyis, el-Hardc ve’n-nuzumiil-mdliyye li'd-devleti’l-Islamiyye
(Misir: Daru’l-Medrif, 1969), 348-350; Ayrica bk. Mustafa Fayda, “Cerib”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi
(Erisim 05 Haziran 2020).

Kafiz hakkinda hem isimlendirme hem de gramaj yoniiyle farkli kanaatler séz konusudur. Bunlar icin bk.
Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz ed-Dimaski ibn Abidin, ReddiiT-muhtar ale’d-Diirri’l- muhtar serhu Tenviru’l ebsdr
(Beyrut: Daril-Fikr, 1992), 4/186; Reyyis, el-Hardc ve'n-nuzumiil-maliyye li'd-devleti’l-Isldmiyye, 340-348; Kafizin 20-25
gram arasi bir miktara karsilik geldigi yoniinde farkli hesaplamalar bulunmaktadir. Ayrica bélgesel olarak bu

kanaatlerin degistigi de goriilmektedir. Konunun ayrintisi icin bk. Cengiz Kallek, “Kafiz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Erisim 27 Agustos 2020).

1 Eb{l Ubeyd, Kitdbu'l-emvdl, 46; Eb(i Zekeriyya Yahya b. Adem b. Siileyman el-Kures? el-Umevi el-K(fi Yahya b. Adem,
Kitabu'l-Hardc (Beyrut: el-Matbaatii’s-Selefiyye, 1384), 52; ibn Zenciye, Kitdbu'l-emval, 216.
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hem de arazi ceriblerini sayip kaydetmesi icin Ammar b. Yasir'i (r.a.) vazifelendirdi. Kullar
arasinda ser' hiikiimleri icra ve beytiilmali muhafaza i¢in Abdullah b. Mesud’u (r.a.), araziyi
dlemek {izere de Osman b. Huneyf'i (r.a.) tayin edip Kufe'ye génderdi. Maisetleri igin de onlara
her giin icin bir koyun almalarini séyledi. Bu koyunun yarisint Ammar b. Yasir’e (r.a.), dortte bi-
rini Abdullah b. MesQid’a (r.a.), kalan dértte birini de Osman b. Huneyfe (r.a.) tahsis edip
aralarinda bu sekilde taksim etmelerini emretti. Sonra kendilerine hitaben: “Beytiilmale gerek
kendi nefsimin tasarrufu gerek sizin tasarrufunuz, bir velinin yetimin malina tasarrufu gibidir.
Giinkii Allah Te4la yetimin velisi hakkinda: “(Velilerden) kim zengin ise (yetimin malini yemeye
tenezziil etmesin miistagni olsun) kaginsin, kim de fakir ise o halde érfe gére, muhtag oldugu
kadar israf etmeksizin yesin.”*® buyurmustur.” Burada Eb{l Miclez sunu beyan eder: “Her giin bir
koyun masrafi olan arazi siiratle harap olacagindan, bir koyun masrafini Hz. Omer (r.a.) cok gor-
miistiir.” Rivayetin devami ise sdyledir: “Osman b. Huneyf (r.a.) araziyi olgtii. Uziim baginin
ceribine 10 dirhem, hurma ceribine 8 dirhem, seker kamisi ceribine 6 dirhem, bugday ekilen
arazinin ceribine 4 dirhem, arpa ekilen arazinin ceribine 2 dirhem haric koydu. Sahislar1 da ii¢
sinifa ayirdi. Durumu zayif olanlardan 12, orta sinifa 24 ve iyi durumda olanlara 48 dirhem cizye
koyup, kadinlar1 ve ¢ocuklar: vergiden istisna etmistir.” Bazi rivayetlerde, hurma ceribine 10,
iiziim bag1 ceribine 8 dirhem harac kondugu bilgisi mevcuttur.”* ibn Zencliye bu rivayetin
sonunda, sevid arazisinden gelen verginin ilk dénemde seksen milyon dirhem iken, daha sonra
yiiz yirmi milyon dirheme ulastig1 bilgisini aktarmaktadir.”? Kanaatimizce farkl kategorideki
mahsul i¢in alman verginin miktariyla ilgili farkli rivayetlerin olusu, dirhem kurundaki
hareketliliktir.

Muhammed b. ishik bize, Harise b. Madrib’den sdyle nakletti: Hz. Omer (r.a.) Irak
Sevadinin Miisliimanlar arasinda taksimini istemisti. ilk is olarak ciftcilerin sayilmasini emretti.
Sayimdan sonra, her miicahidin hissesine 2-3 ¢iftcinin diistigiinii gériince, bu konuda sahibe ile
istisare etti. Hz. Ali (r.a.); “Irak sevidinin taksim edilmeyerek, islim’in ileride zuhur edecek
ihtiyaglar1 i¢in beytiilmale birakilmasi gériisiindeyim.” dedi. Bu istisareden sonra, Hz. Omer (r.a.)
sahabeden Osman b. Huneyf'i (r.a.) hardc koymak vazifesi ile yanindakilerle birlikte génderdi.
Osman b, Huneyf (r.a.), memur edildigi yere varinca onlarin durumuna gére 12, 24 ve 48 dirhem
cizye koydu. Hz. Ali'nin (r.a.): “Kendi aranizda savasmayip (mukitele) ve ortakliklar
kurmayacaginizi (mudarebe) bilmis olsaydim Irak Sevadini aranizda taksim ederdim” buyurdugu
rivayet edilmistir.”?

Haccic b. Ertat bize, ibn Avlin séyle dedigini nakletti: Hz. Omer (r.a.) Cebel-i Hilvan’dan
baska araziyi Slctiirerek gerek imar edilmis olsun gerek imar edilmemis olsun gerek kiilfetsiz
sulansin gerek kiilfetle sulansin, gerek ekilip bicilir olsun gerek corak vaziyette bekliyor olsun
her bir cerib arazi iizerine bir kafiz ve bir dirhem haricla sorumlu tutmustur. Ayrica zengin
olanlara 48 dirhem, orta halde bulunanlara 24 dirhem, fakirlere ise 12 dirhem cizye koymustur.

% Kur'dn-1 Kerim Medli, cev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet isleri Baskanlif1 Yayinlari, 2009), en-Nisa

4/6.
U Eb{ Yhsuf, Kitdbu'l-hardc, ts., 47; Eb( Ubeyd, Kitdbu'l-emvdl, 52; ibn Zencliye, Kitdbu'l-emval, 163.
2 ibn Zencfye, Kitabu'l-emval, 212.

3 Eb{i YGsuf, Kitabu'l-hardc, ts., 47.
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Vergi durumlarini bildiren miikelleflere kursundan bir parca miihiir yaptirip, boyunlarina
astirmistir. Ayrica bu miikelleflere yardim olarak hurma agaclarimi vergiden muaf tutup,
baglarin her ceribinden 10, susam ekilen arazinin ceribinden 5, yaz sebzesinin ceribinden 3,
pamuk ceribinden 5 dirhem alinmak tizere vergi koydular.*

Bu rivayetlerdeki takip edilen usul ve esaslardan ortaya ¢ikan sonug, vergilerde adalet
temelli olarak reel piyasa sartlarina uygun davranilmis oldugudur. Ayrica vergiye tabi olan
malin ¢esidine gére o malin bedeli vergi olarak tahsil edilmistir. Kanaatimizce bu verginin
glimiis cinsinden tahsil edilmesinin nedeni, ilgili cografyada dirhemin tedaviil ediyor olmasinin
yaninda, niifusa oranla glimils para basiminin yaygin olmasidir. Zira o dénemde giimiis,
glinlimiizde oldugu gibi piyasa degerini kaybetmemis bilakis altin ile deger olarak basat rol
oynamustir. Glimiisiin degeriyle ilgili olarak naslarda bahsedilen, 1 miskal altin deger olarak 10
dirhem giimiise karsilik gelmektedir.”® Buna gore giimiisiin piyasa alt sinir degeri, altin fiyatinin
onda biri kadar oldugu sdylenebilir. Fakat bu Sl¢iiniin tst sinir1 igin gegerli olup olmadig
disiiniilmelidir.

4, Hicaz bolgesindeki arazilere Hz. Peygamber’in (s.a.) beyan ettigi olciideki harac
hiikiimlerinin gegerli oldugu, simdi ele alinacak olan rivayette beyan edilmektedir. Zira Hz.
Peygamber (s.a.) hayatta iken bu bélgeler fethedilmis ve hiikiimleri beyan edilmistir. EbQi Yusuf
der ki: “Bize kadar ulasan haberlere gére Hz. Peygamber (s.a.), Araplara ait olan ve fethedilen
arazilerden &siir alinmasini emretti. Bu arazilerden haric alinmasimi emretmedi. Bizim
gorlisiimiiz de bu yondedir. Zira Mekke ve Harem bdlgesinden haric alinmamaktadir. Ayni
hiikkiim Taif ve Bahreyn dahil olmak tizere diger Arap topraklari icin de sz konusudur.
Bilinmektedir ki putperest olan Araplar hakkinda hiikiim 6ldiirmektir, onlarin cizyeleri kabul
edilmez. Diger milletler hakkinda hiikiim bu ydnde degildir. Hicaz disindaki putperest Araplar
hakkinda da ayni hiikiim gecerlidir.” Ayrica “Sizden kim onlar1 dost edinirse, kuskusuz o da

onlardandir.”*

ayeti kerimesine binaen Hz. Peygamber (s.a.) Yemenli putperest bir topluma, ehl-
i kitap gibi muamele ederek cizye koydu. Buluga ulasan kadin, erkek her kisiye bir dinar cizye
veya Muifir” denilen yerde Uretilen muifiri elbise alinmasini emrettiler. Araziye haric
koymayarak kaynak ve nehirlerden akan su ile sulanan araziye tam 8siir, alet vasitasi ile sulanan

araziye de masrafli olmasi sebebiyle yarim 6siir alinmasim emrettiler.”

Son rivayetle ilgili sunlari ifade edebilirizz Yemen veya Bahreyn gibi hicaz bdlgesi
toplumlarinda para birimi olarak dinar kullanilmaktadir.”® Hz. Peygamber’in (s.a.) bu
bolgelerden dinar istemesi buna mebnidir. Fakat Hz. Omer (r.a.) déSneminde Bahreyn’den gelen
yiiklii miktarda dirhemde bize gostermektedir ki, yorede hem altin hem de giimiis para
kullanilmaktadir. Ayrica bir miskal altimin piyasa degerine esit olan muéfir isimli elbiseye

2 Eb{i Yhsuf, Kitabu'l-hardc, ts., 47.

% Goziibenli, “Islam Hukuk Kiiltiiriinde Para”, 93-94.

% Kur’dn-1 Kerim Medli, el-Maide 5/51.

7 Ebu’s-Sedda Mecdiiddin Miibarek b. Muhammed Ibnu’l-Esir, en-Nihdye ff gatbil-hadis ve'l-eser (Beyrut: el-Mektebetii'l-
ilmiyye, 1979), 3/262.

8 Eb{i Y(suf, Kitabu'l-hardc, ts., 71.

Seyyid M{isa el-Hiiseyni Mazindarani, Tarthu'n-nukadi’l-isldmiyye (Beyrut: Daru’l-UlGim, 1988), 34-35.
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endeksledigi de ifade edilebilir. Bir diger ifadeyle hem bir miskal altimin degerini hem de ilgili
elbisenin degerini birbirine esitlemistir. Bu da ilgili dénem icin reel bir fiyat hareketliligini
gostermesi agisindan kiymetlidir.

5. Eb{i Rafi'den rivayet edildigine gdre Hz. Peygamber (s.a.) Medine’ye hicret ettiklerinde
bir kavme bir arazi tahsis ettiler; fakat bunlar Hz. Omer’in (r.a.) halifeligi zamaninda bu araziyi
isletemedikleri i¢in sekiz bin dinar yahut sekiz yiiz bin dirheme satmislar; parasini da Hz. Ali’ye
(r.a.) emanet etmisler. Akabinde emanet parasini almaya gittiklerinde paranin eksik oldugunu
goriince, o kavim “bu para eksik” dedi. Hz. Ali (r.a.) onlara: “Zekatimz hesaplayimiz” buyurdu.
Bu ihtar tizerine zektlarini hesaplayip paray: tekrar saydilar. Gordiiler ki paradan sadece zekét
miktar1 eksilmis. Hz. Ali (r.a.): “Siz, benim zekiti verilmemis mali muhafaza edecegimi mi
zannediyorsunuz?” buyurmustur.*

Bu rivayette iki mesele sz konusudur. ilki, sekiz bin dinar ve sekiz yiiz bin dirhem gibi
bire yiiz oranindaki farklilik ki bu husus ravinin sekkinden kaynaklanmaktadir. Farkli niishalar
arasi yapmis oldugumuz karsilastirmalar neticesinde ilgili farkliligin ravinin sekki nedeniyle
oldugu daha da netlesmistir.”* ikinci konu ise devlete ve topluma bir sekilde faydasi olmayan
mal, mutlaka faydali hale getirilmek istenmistir.

6. Abdurrahman b. Sabit b. Sevban bize babasimin sdyle dedigini nakletti: Omer b.
Abdiilaziz, Abdiilhamid b. Abdurrahman isimli zata su mektubu yazdi: “Valiliginizin tasarrufu
altinda bulunan araziyi tahkik edin. imar edilmemis olan araziyi, imar edilmis araziye, imar
edilmis araziyi de imar edilmemis araziye kiyas etmeyin. Yani imar edilmemis olan arazi icin
vergi getirirsen, bireylerin tahammiil ve takatince ondan bir miktar sey alarak, imar oluncaya
kadar 1slahina ¢alismalisin, Mahsul vermeyen arazi imar edilmis olsa bile ondan bir sey almayin.
imar edilmis araziden alacaginiz haraci yumusaklik ve merhametle alip arazi sahiplerini nefret
ettirecek surette onlara kétii muamelede bulunmayiniz. Hardc, icerisinde altin karisimi ve isgilik
olmayan yedi miskal veznindeki giimiis dirhem olarak almamzi emrediyorum. Ayrica nevruz ve
mihrican bayramlarinda iranhlarin hiikiimdarlarina verdigi tarzda hediyelerini kabul
etmemenizi, kgt ve fetih ticreti, ev kirasi, nikdh akgesi kendilerinden haric disinda fazla hicbir
akce almamamzi emrediyorum. Arazi sahiplerinden isldm dini ile miiserref olanlara harac

7132

yoktur.

Her dénemde oldugu gibi tabilin dénemi ve sonrasinda da altin ve giimiisiin farkh kalite
ve ayarlar1 bulunmaktaydi. Her ne kadar bu rivayette, ayarlara ve kaliteye deginen net bir
aciklama olmasa da siyasi otorite, tahsil edilen vergide ayar ve kaliteye dair farkhiliklara dikkat
edilmesi gerektigini 6nemsemektedir. Zira iran valisine Omer b. Abdiilaziz'in talimati buna isaret
etmektedir.

30 Eb{ Y(suf, Kitabu'l-hardc, ts., 74.

31 Krs. EbQ YQsuf, Kitdbu'l-hardc, ts., 74; Ya'’kb b. Ibrahim b. Habib b. Sa’d el-KGfi Eb( Ydsuf, Kitdbu'l-hardc (Beyrut:
Déru’l-Mrife, 1979), 61.

2 Ebi Ydsuf, Kitabu'l-hardc, ts., 99; Yahya b. Adem, Kitabu'l-Hardc, 57; ibn Zencfiye, Kitabu'l-emval, 170.
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7. Hz. Omer (r.a.) altin sahiplerine dért dinar, giimiis sahiplerine kirk dirhem cizye ve
Miislimanlarin ii¢ giin misafir edilmesini emretmistir.”» Burada Eb(i Ubeyd sdyle bir
degerlendirme yapar: “Hz. Omer’in (r.a.) bu séziinii inceledim. Burada Hz. Omer (r.a.) dért dinar1
kirk dirheme muadil kilmistir.” Zira esas odur ki, bir dinar on dirheme denktir. Ayrica
Miisliimanlarin {i¢ giinliik yiyecek ve erzaklarini karsilamalarini sart kogsmustur.* Ote yandan
baz rivayetlerde erzagin miktar1 hakkinda altin sahiplerinden iki dlgek bugday ve ii¢ dlgek
zeytinyagi, glimils sahiplerinden on bes 6l¢ek olacagi sdylenmektedir. Kadin ve ¢ocuklar bu
vergilerden muaftir.”

8. Rivayetlerde cahiliye devrinden esir diisiip, halen akrabalarimi taniyan esirler
mevcuttu. Hz. Omer (r.a.) ve Hz. Osman (r.a.) kendi dénemlerinde 400 dirhem fidye karsihiginda
bu esirleri satin almislardi.

400 dirhem giimiis, altin olarak diistiniiliirse asgari olarak 40 dinar etmektedir. Dolayisiyla
Hz. Omer (r.a.) déneminde altin ve giimiisiin paritesiyle ilgili rivayetler, esirlerin fidyelerindeki
rayi¢ degeri de ortaya koymaktadir.

9. Altin ve giimiisiin zekt nisaplariyla ilgili genel hiikiim, tizerinden bir sene gegmedikge
altin 20 miskal, giimiis 200 dirheme ulasincaya kadar zekita tabi olmamas: yoniindedir. Yalniz
tartisma konusu altin ve glimiisiin hayvanlara kiyasla belirli bir miktarimin zekittan muaf
tutulmasidir. Bu tartisma aslinda altin ve giimis nisaplarinin ekonomik degerlerinin, baskaca bir
ekonomik degere bagli olarak miidahaleye konu olup olmamasiyla ilgilidir. Bu ¢ergevede Ebii
Ubeyd, altin ve giimiis nisaplarinda muaf miktar oldugunu ifade eden muhtemel bir gériisiin
stinnete muhalif oldugunu ifade etmistir. Ayrica bdyle bir hitkmiin uygulanmasi igin delili
olmayan ara nisaplarin koyulmas: gerektigini beyan etmistir.*’

Su rivayet konuyu agiklamaktadir: Ebu Ubeyd dedi ki: “Benim goriisiim ise, Hz. Omer’den
(r.a.) hayvanlar hususunda nakledilen rivayeti® bu nevi mala mahsus gérmektir. Altin ve giimiis
bana gére hayvanlara kiyas edilemez. Zira zekitla alakali rivayetler hayvan sahiplerine iki
ydnden avantaj saglamistir. Hilbuki ayn1 avantajlar altin ve glims sahipleri i¢in gegerli degildir.
Birincisi deve, sigir ve davar gibi hayvanlarin iki nisabi arasinda kalan ve “esnak”, “evkis” diye
ifade edilen, zekattan muaf tutulmas: durumudur.” ikincisi bizzat Hz. Omer’in (r.a.) aciklamis
oldugu husustur ki sdyledir: ‘Bizler, hayvan sahiplerini besi, siit, damizlik ve et ihtiyaci icin
tutulan hayvanlarn zekdtindan muaf tutuyoruz. Bu nedenle ve kendilerine taninan baz
kolayliklara karsilik yavrulardan sorumlu tutulmalari gerekir. Halbuki altin ve glmis
sahiplerinin bu nevi avantajlar1 yoktur. Binaenaleyh onlar tiimiinden sorumludurlar. Yine bu

33 fbn Zencliye, Kitdbu'l-emvdl, 156, 368.

3 Eb{ Ubeyd, Kitdbu'l-emvdl, 191, 624.

*  Eb{ Ubeyd, Kitabu'l-emvdl, 49; Ibn Zenclye, Kitdbu'l-emvdl, 158.

% Eb{ Ubeyd, Kitabu'l-emval, 177; ibn Zenclye, Kitdbu'l-emval, 350.

37 Eb( Ubeyd, Kitdbu'l-emval, 500-501; ibn Zencliye, Kitdbu'l-emval, 904, 923-924.

% bn Zencliye, Kitabu'l-emval, 848; Ebli Ubeyd, Kitdbu'l-emval, 502-503.

% Muhammed b. Miikerrem ibn Manzfir, Lisénu'l-‘Arab (Beyrut: Daru Sadr, 1993), 10/188; Mansur b. Y{inus Buhti,
Kessdfiil-kind* an metni'l-fknd’ (Riyad: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2003), 2/189; Ebli Abdullah Muhammed b. Muhammed
Abdurrahmén el-Magribi Hattib, Mevahibii'l-celil li serh-i muhtasari’l-Halil (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1992), 2/268.
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nevi mal sahipleri, degerli bir mal i¢in daha az degerde bir mali zekat olarak verme imkanlar1
yoktur. Yine bu tip mallarda esnak ve evkas s6z konusu degildir.’ Giimiis iki yiiz dirhemi, altin da
yirmi miskali gectigi takdirde, artan miktar da saz bir goriise gére hesaba tabidir. O hilde hayvan
sahiplerinin mallariyla, altin ve glimiis sahiplerinin mallar1 hem siinnet hem de rey ile birbirine
mukayese edilemez. Diger yandan Hz. Omer (r.a.) hadisinde sz konusu hiikiim ile yalniz hay-
vanlar kastedilmistir. Zira insanlarin altin ve giimiislerinden de zekit toplatmaktaydi ve bu
konuda bir rivayet yoktur. Bu nedenle onlarin tahsis ve ta'mimlerini kabul etmek
durumunday1z.*

Zekat miikellefinin eline gegecek olan nisap miktar1 malin ne zamandan itibaren zekita
tabi olacagi konusunda Cerir‘in Mugire'den naklettigi rivayet konuya aciklik getirmektedir.
ibrahim dedi ki: ‘Bir kimse dnce elli dirhem, sonra yiiz dirhem daha sonra da bir miktar daha
kazanarak iki yiiz dirheme sahip olursa, iki yiiz dirhemin tamamina sahip oldugu andan itibaren

bir yil gectigi zaman zekat vacip olur’.*!

Altin ve glimiisiin zekdtinda iki husus s6z konusudur. Eger altin 20 miskal/dinar, giimiis
200 dirheme ulasirsa herhangi bir ihtilaf olmayip zekat kirkta bir seklinde ortaya ¢ikar. Eger
altin ve giimiis s6z konusu nisaptan asagida olursa burada farkli gériisler séz konusudur. ilgili
rivayetlerde de bes goriisiin oldugu goriilmektedir.

a. Ebu Ubeyd, Abbad b. Avvam bize Ubeyde’den sdyle rivayet etti: Ubeyde: “Ibrahim’e, yiiz
dirhem ve on dinara sahip olan miikellefin durumunu sordum. fbrahim de: ‘Her iki maldan
oranlari nisbetinde zekat verir.”

b. Ubeyde dedi ki: Ayni konuyu Sa’b’ye sordum, o: “Az olan ¢ok olana eklenir. Eger ikisi
zekit diisecek miktarda olursa, mal sahibi bunun zektini verir.” Yani az olan kiymet olarak
degerlendirilip, digerine ilave edilir.

c. Dinarin degeri on dirhem kabul edilir. Degerin daha az veya daha ¢ok olmasi bu
kiymetin degerini diislirmez.

d. Daha az veya daha ¢ok olsun dinarlar, dirhemlere ilave edilirler. (Bu maddede 5zellikle
ayrilma nedeni dinarlarin dirhemlere katilmasi gerektigi hususudur.)

e. ikisi de zekat miktarina ulasmadikca, bunlara zekat diismez.*

10. Nisaplarin birbirine eklenmesi ve aslinda birbirine eklenen nisaplarin giincel
ekonomik karsiliklar1 konusunda su iki rivayet fiyat hareketliligi konusunda dikkat cekmektedir:

a. Ibn Eb? Leyla bize Sa‘bi’den, Ubeyde es-Selmani’nin sdyle dedigini rivayet etti: “Hz.
Omer (r.a.) diyetleri, altin sahiplerine, 1000 dinar, giimiis sahiplerine, 10.000 dirhem, deve
sahiplerine, 100 deve, sigir sahiplerine 200 inek, koyun sahiplerine 2000 koyun ve elbise {iretimi
veya ticareti ile ugrasanlara 200 takim elbise ddemelerini emretti.” Es’'as bize, Hz. Hasan’dan
(r.a.) soyle rivayet etti: “Hz. Omer (r.a.) ile Hz. Osman (r.a.), diyete kiymet takdir ederek, diyete
mahklim olan kimseleri muhayyer biraktilar. Dilerse aynen 100 deve, dilerse bedel olarak kiy-

“ Eb{ Ubeyd, Kitabu'l-emval, 502-503; ibn Zencfiye, Kitdbu'l-emval, 839, 910.
1 Eb{ Ubeyd, Kitdbu'l-emval, 508.
2 Eb{i Ubeyd, Kitdbu'l-emvdl, 510-511; ibn Zencfiye, Kitabu'l-emval, 927.
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metini 6derdi.” Ebli Yusuf der ki: “Irak’ta, kendilerine yetistig§im ulemanin kavli de budur.

Medine alimlerinin kavline gore, diyetler 12.000 dirhem giimiistiir.”*

b. Yaralama ile alakali diyet tiirleri yaranin olusturdugu duruma goére cesitlenmektedir.
Kimi yara gesitlerinin diyeti hukumet-i adl ile veya daha fazlasi ile telafi edilmektedir. Eti kesilip
kemigi aciga ¢ikan, “m{idiha” denilen yarada 5 deve veya 500 dirhem lazim gelir. Midiha'nin di-
yetinden asag1 olan diger yaralarin diyetinin akile tarafindan 6denmesi gerekmez, yaralayan
kimsenin malindan 6denir. Midiha ve ondan daha agir olan yaralarin diyeti akileden tahsil
edilir. “Hasime” diye tabir olunan yaralar ki, -bunlar kemigin de kirildig1 yaralardir- bu tiir
yaralar i¢cin 10 deve veya 1000 dirhem alinir. “Munakkile” denilen yarada, bu yara, kemik
kirildiktan sonra yerinden de oynayip ¢ikan yaradir, dsiir ve yarim &siir, yani 15 deve veya 1500
dirhem lazim gelir. “Amme” ** denilen yarada -bu yara dimagin iizerinde bulunan zar gibi olan
deriye ulasan yaradir- iigte bir diyet ldzim gelir. Eger bu yara dimaga ulasmasi sebebiyle akil
giderse tam diyet 6denmesi gerekir.*

Bu rivayette soylendigi {izere hadler kapsaminda bulunan diyetlerin miktari édeme
aracina gore farklilik arz eder. Burada asil bilinmesi gereken hususun farkli cinslerde belirlenen
diyetin piyasa degeri olarak ayni degerleri temsil ettigidir. Yani 100 devenin piyasa degeri, 1000
dinar altin ile esdegerdir. Dolayisiyla yukaridaki ilk rivayetteki 12000 dirhem ifadesi, giimiisiin
piyasa degeriyle alakali kur farkinin bir tezahiirii olabilir.

2.2. Kullamm Amaglarina Gére Altin ve Giimiis

Makalemizin bu bashiginda ele alinan rivayetler altin ve giimiisiin ribevi olup olmamasi
yani para veya metd‘ olmasiyla alakali bazi isaretlere sahiptir. Her ne kadar altin ve giimisiin
hukuki mahiyetine agikca bir atif s6z konusu degilse de ilgili konudan bagimsiz da degildir. Bu
yoniiyle ilgili rivayetler sdyledir:

1. Zekat bashig altinda degerlendirilen konulardan biri ticaret mallarinin zekatidir. ibn
Zencliye, Siifyan’in su goriisiinii nakleder: Ticarette zekat igin 6l¢li altin ve giimistiir. Bir kimse
yiiz dirhem yahut yiiz doksan dirhem degerinde ticaret mal alsa ve {izerinden bir yil gecince
bunlarin kiymeti iki yiiz dirheme ulassa, o kimsenin zekit vermesi gerekmez. Zira nisaba
ulasmasi bir y1l sonra olmustur. Ayni sekilde iki yiiz dirheme bir mal satin alsa, izerinden bir yil
gectigi halde onu paraya doniistiirmedikce zekat vermesi gerekmez. imam Malik’ten de ayni
goriis nakledilir: Bir kimsenin ticaret mali senelerce elinde bulunsa, satip paraya
déniistirmedikge zekit vacip olmaz, sattigi zaman tek bir sefere mahsus zekdta muhatap olur.
Ornegin, yirmi {i¢ bin dirheme taksitle sattig1 bir malin her taksit zamam para eline gectikce o
miktarin zekatini 6der.*® At8’ya farkli simiflarda mali olan tiiccarin zekati soruldugunda: Altin ve

glimiisiiniin zekatini alin ama mallarinm paraya doniistiirmeden zekatini almayin demistir.”” EbQ

3 Eb{ YGsuf, Kitdbu'l-hardc, ts., 169.

Hukumet-i adl, mdiha, hisime, munakkile, Amme kavramlarinin ayrintisi i¢in bk. Kasim Konevi, Enisiil-fukahd fi
ta‘rifati’l-elfazi’l-miiteddvile beyne’l-fukahd (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2004), 109.

4 EbQ YGsuf, Kitdbu'l-hardc, ts., 171.

“  ibn Zencilye, Kitdbu'l-emval, 943, 966.

ibn Zenclye, Kitabu'l-emvdl, 946.
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Ubeyd bu goriisleri ciddi olarak tartigmis ve bu mallarin ashinin para oldugu gerekgcesiyle zekat
alinmasi gerektiginin siinnete daha uygun oldugunu belirtmistir.*®

Bu rivayette dikkat ¢eken husus Eb{i Ubeyd’in yorumudur. Zira o potansiyel olarak paraya
cevrilebilmeyi zekat 6demek agisinda yeterli bulmaktadir. Dolayisiyla altin ve glimiisiin para
oldugunu kabul etmekle birlikte paraya donistiiriilme imkani yiiksek olan kiymetli madenleri
para cinsinden kabul etmektedir.

2. Hz. Peygamber’in (s.a.) zekat konusunda altin ve giimiisle ilgili stinneti sdyledir: “Sikke
olarak basilmis glimiis, bes ukiyye degerinde olursa, kirkta bir oraninda zekata tabidir.” Boyle
soylemekle Hz. Peygamber (s.a.) giimiis gesitlerinden, basilmis glimiisii tahsis etmistir, Yani,
“mutlak olarak giimiis sayet bu kadar olursa ona zekit diiser” dememis bilakis, sikke olarak
basilmis giimiisii sart kosmustur. Nitekim Arapga’da “rikka” kelimesinin anlami islenmis para
demektir, baska manaya geldigi bilinmemektedir. Ayni sekilde ukiyye de yalnizca glimiis igin
kullanilmaktadir. Bir ukiyye kirk dirhemdir. Bundan baska ittifakla giimiis paraya zekat vacip
oldugu gibi para olarak basilmis altindan da zekat vaciptir. Nitekim merfu olarak nakledilen baz
hadislerde altin paraya deginilmistir: ibn Ebi Leyla, Abdiilkerim, Amr b. Suayb, babasi ve dede-
sinden rivayetle Hz. Peygamber’den (s.a.) anlattiklarina gére sdyle buyurmustur: “Yirmi

miskalden az altina ve iki yiiz dirhemden az giimiise zekat diismez.”*

Eb(i Ubeyd burada su yorumu yapmaktadir: “Miisliimanlar bu iki maddenin zekéta tabi
olmasi konusunda ihtilaf etmemekle beraber, bunlardan yapilmis siis esyalari konusunda ihtilaf
etmislerdir. S6yle ki, siis esyas: ziynet ve giizellik kaynagidir. Halbuki nakit giimiis ve altinin
bdyle bir fonksiyonu yoktur. Bunlar yalnizca esyanin nakit degerini ifade etmektedir. Bunlardan
yararlanmak ise, sadece harcama yoluyladir. Bu cihetle altin ve glimis para ile ziynet ve giizellik
icin kullanilan siis esyas1 birbirinden farkli olup ziynet esyasi, herhangi bir esya ve madde
durumundadir. Bunun icin de bazi kimseler: “Bu nevi siis esyasina zekat diismez” demislerdir.
Ayni bakis agisiyla hareket eden Irak ehli, calistirilan deve ve sigirlarin zekéta tabi olmadiklarini
ifade etmislerdir. Ayrica: “Siis esyasina zekat diiser” demislerdir. Hicaz ehli ise Iraklilarin aksine
calistirilan deve ve sigir1 zekéta tabi tutmus, siis esyasini ise zekattan muaf tutmuslardir. Hilbuki
her iki grup alimlerin de bu iki konuda ayni hitkme ulasmalar1 gerekirdi. Yani, ya her iki nevi
mali zekdttan muaf tutmak veya zekita tabi tutmak durumunda olmalar1 lazimdi. Bize gére her

iki madde konusunda takip edilecek yol ayrudir. Yani her iki mal ¢esidine de zekat diismez.”*

Bu rivayette biitiin cesitleriyle altin ve giimiiste zekit sorumlulugu konular yer
almaktadir. Sahabe ve tabi(in déneminde altin ve giimiisten yapilmus siis ve ziynet esyalarinin
zekata tabi olup olmamasi hususunda kabul gérmiis iki goriis mevcuttur.”* Bu konuda ihtilaf
edilmis olmasi, konu hakkinda siinnetin delaletinin boyutlarim iyi diisiinmemiz gerektigini
gostermektedir. Nitekim Hz. Peygamber’in (s.a.) altin ve giimiis konusunda iki hiikiim koydugu
goriilmektedir. Birincisi bey’, ikincisi de zekatla alakalidir. Zekatla ilgili farkli goriisler bu

ibn Zenclye, Kitabu'l-emval, 947.

* Eb{i Ubeyd, Kitdbu'l-emval, 542.

5 Eb( Ubeyd, Kitdbu'l-emval, 543; ibn Zencliye, Kitabul-emvdl, 975, 977, 979, 985, 987.
1 Eb(i Ubeyd, Kitdbu'l-emvdl, 537-540.
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rivayette ele alinmistir. Bey* hiikiimleri kapsaminda Hz. Peygamber’in (s.a.) ifadesi ise: “Glimiis
glimiisle misli misline, altin altinla misli misline degistirilir” seklindedir. Bu da altin ve giimiisiin
ribevi olduklarini gdstermesi yéniiyle yeterlidir. Hz. Peygamber (s.a.) “glimiis” ve “altin”
ifadesini mutlak olarak kullanmis olup, islenmis veya islenmemis olsun biitiin giimiis ve altin
cesitlerini kapsamaktadir. Dolayisiyla aligveriste glimiisiin ve altimn dirhem ve dinar halleri
(para), siis esyasi ve eritilmis parcalari ayni hitkme tabidir.

3. Islam tarihinde para birimi, basimi ve degeri konusunda agiklamalar yapan Eb(i Ubeyd
konunun geldigi yeri su sekilde Ozetlemistir: “Parasal konularda uzman ve insanlarin bu
problemleri konusunda bilgili birisi islaim déneminde neden para basimi cihetine gidildigiyle
ilgili soyle dedigini isittim: Eskiden beri insanlar arasinda tedaviil halinde bulunan iki ¢esit
glimils para mevcuttur: taberl para birimi ile ona gére daha biiyiik ve siyaha yakin renkli olan
para birimi. Islam geldigi zaman bu iki ¢esit para tedaviil halinde bulunuyordu. Emeviler isbagina
gectikten sonra glimiis para bastilar. Para basimina baglamadan evvel neticeyi diisiinerek dediler
ki: “Basilacak para uzun zaman tedaviilde kalacaktir. Zekat farizasi ise iki yiiz dirhem veya bes
ukiyye giimiisten bes dirhem, seklinde konulmustur. Bu nedenle basilacak paranin eski biiyiik
paralar kadar olmasindan kagindilar. Zira insanlar zamanla bu para birimine gére zekit nisabini
tespit ettiklerinde, iki yiiz dirhemi &l¢ii alacaklardi. Hilbuki bu para birimine gore zekat nisabini
tespit etmek zekdt hakkini eksiltmek demektir. Siyasi otorite ayni zamanda yeni basacaklart
paray!1 eski taberi paraya gére basmaktan kagindilar. Ciinkii bu para birimine gére zekat nisabim
belirlemek mal sahibine haksizliktir. Bundan dolay: iki para birimi arasinda bir birim tespit
ettiler. Bu sekilde zekat miikellefleri de zarara ugratilmayacak ve zekdt hakkiyla yerine
getirilecekti. Ayni zamanda bu tespit Hz. Peygamber’in (s.a.) siinnetine uygun olacakti. Daha
dnce zekat: ilgili biiyiik ve kii¢iik para birimlerine gore 6demekteydiler. Ne zaman ki para
basimina basladilar; mevcut iki birim arasinda bir birim diisiindiiler. Biiyiik dirhemi incelediler,
sekiz dinek ¢ikti. Kiigiik dirhemi de incelediler; o da dért danek c¢ikti. Bunlarin ortalamasini
aldilar ve yeni dirhemin alt1 ddnek olmasini uygun gérdiiler. Sonra bunu miskal ile ifade etmeye
basladilar. Miskalin da eskiden beri vezni belliydi. Emeviler alti dinekten ibaret olan yeni
dirhemin on tanesinin de yedi miskal oldugunu buldular. Bu sebeple basilan yeni paranin iig
dzelligi oldu: Yedi miskal vezninde olmasi, eski biiyiik ve kiigiik dirhemler ortasinda bir birim
olmasi ve Hz. Peygamber’in (s.a.) siinnetine uygun olup ne bir eksiklik ne de bir fazlalik vasfi
bulunmasidir. Para birimi ile ilgili esaslar bu sekilde devam etti. Biitiin imamlar da bu hususta
goriis birligi icindedirler. Yani bir dirhem alt1 dinektir. Bundan eksik veya bundan fazlasi igin
eksik veya zaid para tabiri kullanilmaktadir. Giimis sahipleri, satislar, diyetler ve diger

mevzularda ayni para birimine gére muamele goriirler.”*

Bazi rivayetlerde Hz. Peygamber (s.a.) déneminde de dirhemlerin vezninin alt1 dinek
olduguna dair bilgiler mevcuttur. Nitekim Hz. Ali’den (r.a.) s6yle anlatilmigtir: “Rasulullah (s.a.),
alt1 dnek vezninde olan dért yiiz seksen dirhem mebhir ile FAtima’y1 bana nikdhladi.” Eb{i Ubeyd

52 Eb{i Ubeyd, Kitdbul-emvdl, 629-630.
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der ki: Dirhem’in (para biriminin) vezni alt1 dinek olarak devam etti. Ancak daha evvel
belirttigimiz gibi alt1 dinek tabiri yerine yedi miskal ifadesi kullanilmigtir.>®

islam’in gelisinden sonra ilk para basimi hakkinda bilgi veren bu rivayet, aslinda altin ve
glimiisiin para ve mal versiyonunda gercek bir ayrim olmadigini beyan etmektedir. Ayrica
basimda 6nemli goriilen hususun mikelleflerin zekat 6demelerinde kolayligi temin etmeye
yonelik oldugu soylenebilir.

SONUG

Altin ve giimiisiin fikhi mahiyeti ¢ercevesinde inceledigimiz bu calisma neticesinde
ulagilan sonuglar1 maddeler halinde s6yle ifade etmek gerekir:

1. Eb(i Y{Qisuf (6. 182/798), Yahya b. Adem (5. 203/818), Eb(i Ubeyd (5. 224/838), ibn
Zencliye'nin (8. 251/865) eserleri klasik dénem eserleri olmasi agisindan &nemlidir.
inceledigimiz bu dért eser hoca &grenci iliskisi cercevesinde kaleme alinmistir. Bu nedenle
Yahya b. Adem, Ebu Yusuf'tan; ibn Zencfiye de Eb{i Ubeyd'den sadece nakille yetinmemis bilakis

ilaveler, aciklamalar ve yeni 6nerilerle hocalarina ait olan ¢alismalar1 zenginlestirmislerdir.

2. Alanlarinda ilk olmalar1 EbGi Yusuf ve Eb{i Ubeyd’in eserlerini ayricalikli kilmaktadir.
Zira her iki eserde ilk dénem kamu maliyesiyle ilgili muhtemel bagliklar sistematik olarak ele
almmustir. Ayrica Eb(i Yusuf'un eseri rey ehlinin kanaatlerini ortaya koyarken, Ebli Ubeyd'in
Emval’i ise agirlikh olarak hadis ehlinin goriislerini ele almaktadir. Kanaatimizce Eb{i Ubeyd’in
eserini ayricalikli ve nitelikli yapan &zellikler sunlardir: Kendinden 6nceki eserleri gérmiis ve
eksiklikleri tamamlamasi, kendi dénemindeki fetihlere sahit olmasi ve farkh siyasi otoritelerle
karsilagmis olmasi ve karsilastigi problemlere ciddi yorumlarla ¢oziimler tiretmesi.

3. Altin ve giimisiin fiyat hareketliligi cercevesinde degerlendirilen rivayetler 1si§inda
farkli kurlarin varlig1 yoniinde bir miilahaza s6z konusu olursa bu miilahaza isabetli degildir.
Zira konu hakkinda tek veri Eb( Yusuf'un eserindeki su rivayettir: “Hz. Omer (r.a.) déneminde
dirhemin vezni, bir miskal altinin veznine denkti.” Bu rivayete dayali olarak “bu denklik sadece
altin ve glimiigiin basimindaki gramaj olabilecegi gibi, altin ve giimiis paritesindeki denklik de
olabilir” yéniindeki ifade dogru kabul edilemez. Kanaatimizce bu denklikten kastedilen gramaj
ydniiyle bir denkliktir. Ciinkii hem metin hem de ilgili ddnemde yapilmak istenen durum (para
basimi ve gramaj diizenlemesi) bunu teyit etmektedir. Her ne kadar inceledigimiz eserlerin
yazildigi dénem ve dncesinde altin ve giimiis paritesinde bugiin oldugu gibi bir hareketlilik
olmasa da ilgili tabirden (J o w0 o5 95 51) parite yoniiyle bir denkligi ¢ikarmak isabetli
degildir.

4. Altin ve giimiis, birer maden olmaktan &te islam oncesi dénemde oldugu gibi
sonrasinda da miibadele araci olarak kullarulmistir. Tabii olarak altin ve giimisiin para
versiyonu oldugu gibi, ziynet ve siis esyasi olan tiirii de vardir. ilgili eserler baglaminda altin ve
glimiisiin ziynet esyas: tlrleriyle ilgili zekata tabi olup olmama ydniinde farkli yorumlar olmakla
beraber bu degerlendirmelerin ilgili iki madenin fikhi mahiyetiyle herhangi bir farkli kanaate
rastlanmamustir. Buna gore inceledigimiz dort temel kaynak cercevesinde altin ve giimiis ribevi

3 Eb(i Ubeyd, Kitdbu'l-emvdl, 630.
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olmadiklar1 y6niinde herhangi bir bilgi icermedigi sdylenebilir. Ciinkii ilgili dort temel eserde
altin ve glimiisiin para yahut met‘ olmasi yoniinde bir gériis ayriligindan bahsedilmemektedir.
Bu nedenle ilk dénem igin her iki madenin fikhi mahiyetiyle ilgili olarak bu kaynaklardan
hareketle bir sonuca ulasilamayacagi kanaatindeyiz. Ayrica sunu da ifade etmeliyiz ki,
giiniimiizde bu eserlerin klasik dénem Islam iktisadi ydniiyle kaynak kabul edilmeleri
para/finans politikalari ydniiyle degil; vergi politikalari ydniiyledir.

5. Neticede modern dénem Islam iktisadi calismalarinda beyan edilecek yeni ictihadlar
icin klasik fikih literatiiriiniin 6nemi biiyiiktiir. Bu kanaatin iki temel nedeni vardir. ilk olarak,
ifade edilecek yeni kanaatlerin klasik déneme ait numunelerinin izi stiriilmeli ve buna gére bir
neticeye ulasilmalidir. Bunun amaci modern bir problemin ¢6ziimiinde yeni ifade edilecek
hususu tutarl bir zeminde agiklamaktir. ikinci olarak, yapilan arastirma neticesinde istenilen
bilgilere klasik literatiirde ulagilamamissa, ¢6ziim bekleyen modern problem cercevesinde ifade
edilecek kanaatlerde tutarli bir sonug igin ihtiyath davramlmahdir. Nitekim klasik fikih
literatiiriinde tartismanin olmadigi konular c¢ogunlukla icma iddiasiyla neticelenmektedir.
Gliniimiizde 6nemli bir degere sahip olan altin ve gecmiste sahip oldugu degeri altina nisbetle
kaybeden giimisle ilgili bugiin yapilan ¢aligmalarda bu iki hususa riayet edilmesi makalemizin
yegéne Snerisidir.
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